Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Часть  II— неоффиц1альная. 

I.  Руссшй  богатырск1й  эпосъ  въ  отношенхи  историко-лите- 
ратурноиъ.  Сочин.,  удост.  историко-фил.  факультетомъ 
золотой  медали.— Стип.  А.  М«  Лободы П — 45 

П.  Очеркъ  истор1И  Полоцкой  земли  до  конца  Х1У  стол.  Соч. 
удост.  историко-фил.  факультет,  золотой  медали. — Студ. 
В.  Е.  Данилевича 1—38 

Ш.  Опытъ  введен1а  къ  изучешю   спастическаго    паралича. — 

Стипенд.  М.  Н.  Лапинскаго 1—68 

Научная  хроника. 

IV.  Протоколы  засЪдашй  Акушерско^'гинекологическаго  Об- 
щества за  1894  годъ 66 — 76 

Критика  и  библ10граф|я. 

у.  Анненковъ:  „Система  русскаго  гражданслаго  права/  т.  I 

1894  г.,  т.  II  1895  г.— Проф.  А.  Гуляева 1—11 

У^  Обэоръ    усп4ховъ   сельскаго   хозяйства  въ  1892  году. — 

Проф.  С.  М.  Богданова 345—466 

Прибавлен!  Я. 

I.  Наблюден1я  Метеорологической  обсерваторш  Университета 
Св.  Владим1ра  въ  Кхев^,  изд.  бывш.  профессоромъ  П.  И. 
Броуновымъ  (апр. — ^1юнъ  1895  г.) 1 — 22 

П.  П^ни  Пинчуковъ,  собр.  бывш.  студ.  М.  Довнароиъ-Заполь- 

СНИИЪ I — ХХУШ 

Ш.  Еурсъ  химической  технолопи(съ  рисунками). — Профессора 

Н,  А.  Бунге 481—512 

1У.  Прилоавен1д  къ  соч.  „О  географическомъ  распред^еши 
государственныхъ  расходовъ  въ  Россш"  (таблицы  №№ 
59—60). — Проф.  И.  П.  Яснопольснаго. 

У.  Росписаше  богослужешй  въ  церкви  Университета  Св.  Вла- 
дим]ра  на  1896  г. 

У1.  Объдвлешя  объ  нздаши  журналовъ  и  газетъ  въ  1896  году     1 — ^ххху 


Русски  богашрскЛ  эпосъ  въ  отношеш  исторюо-мтсратуриъ. 

I.  Русск18  былевой   эпосъ  и   его   видъ  (бнлина-старива),  А^деше  бнлинъ,  герои  бнлинъ 
(богатнрь,  поленица,  витязь,  храбр  ъ). 


Въ  большинстве  случаевъ  съ  эпосомъ  индоевропейсБихъ  наро- 
довъ  приходится  знакомиться  не  по  первоисточникамъ,  не  непо- 
средственно изъ  устъ  народа,  а  по  бол4е  или  менйе  литератур- 
нымъ  обработвамъ  и  даже  переработЕамъ  его.  Назовемъ  Книгу 
царей,  'Ил1аду  и  Одиссею,  Пйснь  о  Роланд*,  Нибелунги  и  др. 
Не  то  мы  зам']Ьчаемъ  у  славянскихъ  народовъ,  въ  частности  у 
русскихъ.  Со  своимъ  народвынъ  эпосомъ  мы  им^ли  возможность  по- 
знакомиться прямо  изъ  устъ  народа,  тавъ  вакъ  если  у  русскаго  на- 
рода въ  настоящее  время  изсяБла  былая  творческая  производительность, 
то  все  же  не  забылись  еще  созданные  въ  дни  расцвета  последней 
высокохудожественные  образы. 

Сохранен1е  народнаго  эпоса  до  настоящаго  времени  въ  живой 
народной  передач*  им4етъ  весьма  важное  значеше,  потому  что  бла- 
годаря этому  чище  и  рйзче  могли  удержаться  духъ  и  черты  подлин- 
ной, негприкрашенной  народности,  въ  литературныхъ  обработкахъ 
всегда  несколько  сглаживающейся  и  подчасъ  даже  подчиняющейся 
различнымъ  литературнымъ  вл1ян1ямъ,  направлешямъ  и  модамъ.  Вся- 
кая обработка,  даже  самая  осторожная  и  добросовестная,  налагаетъ 
на  произведен1е  печать  искусственности,  преднамеренности;  русск1я 
народныя  эпическ1я  песни,  за  очень  и  очень  ничтожными  исключе- 
Н1ЯМИ,  чужды  этихъ  качествъ  и  вольно  и  плавно  льются,  отражая 
въ  себе  долголетнюю  жизнь  русскаго  народа  со  всеми  ея  горе- 
стями и  радостями.  Подъ  таинственнымъ  покровомъ  поэтической 
передачи  предъ  нашимъ  взоромъ  вырисовываются  очертан1я  мно- 
гвхъ  вековъ  русской  истор1и,  отмечавш1яся  какъ  создан1емъ    новыхъ 
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п']^сенъ,  сопровождавшихъ  всякое  крупное  событ1е  вплоть  по  19-е 
стол']^т1е,  такъ  и  отд']&льным11  наслоен1ями  на  старыхъ,  ран'Ье  сложив- 
швхся  п'Ьсняхъ.  Въ  общемъ  получается  ц'Ьльная^  заи'Ьчательная  по 
своему  богатству  и  разнообра81ю,  картина  внутреннихъ  и  вн^шнихъ 
отБошев1й  Руси,  ея  идеаловъ,  культурныхъ  общен1й, — веписаная  исто- 
р1я,  не  признающая  хронолопи  и  съ  своеобразными  пр1емами  изложе- 
шя,  но  т'Ьмъ  не  мен^Ье  полная  ввутренней  правды! 

Въ  своемъ  настоящемъ  вид'Ь  русск1в  былевой  эпосъ  представла- 
етъ  рядъ  отд'бльныхъ  п^сенъ,  которыя  теперь  обыкновенно  носятъ 
назваше  былинъ.  Впрочемъ,  такъ  называются  он'Ь  преимущественно 
въ  литератур'Ь,  и  въ  варод^^,  повидимому,  это  назван1е  не  распростра- 
нено. „Въ  наше  вреия^',  зам'бчаетъ  Е.  В.  Барсовъ  ^):  „имя  былина 
искусственно  придано  богатырскимъ  п]^снямъ,  которыя  въ  Олонецкой 
губ.,  этомъ  родник'6  эпическаго  творчества,  отнюдь  не  называютъ 
былинами.  Обычное  народное  ихъ  назван1е  спгарына  или  сшаринка^^. 
Подобное  заявленхе  изслкдователя,  близко  знакомаго  съ  т-Ьмъ  предме- 
томъ,  о  которомъ  онъ  говоритъ,  заслуживаетъ  полнаго  вниман1Я.  Къ 
сожал']^н1ю,  ни  Рыбникова,  ни  Гильфердинга  вопросъ  о  назван1и  того, 
что  п'Ьлось  предъ  ними,  повидимому  не  интересовалъ,  всл*дст1е  чего 
прямыхъ  указан1й  по  данному  вопросу  у  нихъ  не  находится.  Въ  за- 
м'Ьткахъ  по  ПОВОД}'  своихъ  сборнпковъ  и  Рыбниковъ,  и  Гильфердвнгъ 
употребляютъ  оба  названхя.  Однако,  при  бол4е  внимательвомъ  раз- 
смогр'6н1и  пе  трудно  подм-Ьтить,  что  слово  „былина*'  употребляется 
изсл'Ьдователями,  какъ  готовый  литературный  терминъ  для  обозначе- 
Н1Я  изв-Ьстнаго  рода  пЬсенъ, — въ  то  время  какъ  „старина"  составля- 
етъ  р'Ьзкую  м^Ьстпую  особенность,  которую  Гильфердвнгъ  даже  отм'Ь- 
чаетъ  употреблешемъ  кавычекъ.  И  почти  везд4,  гд'Ь  только  Рыбниковъ 
и  Гильфердвнгъ  (особенно  второй)  хотятъ  употребить  народное  выра- 
жен1е,  тамъ  всегда  они  ставятъ  слово  „старина".— Стоитъ,  наконецъ, 
обратить  внимап1е  и  на  тотъ  фактъ,  что  ни  въ  одной  богатырской 
или  исторической  п^сн'Ь  не  упоминается  о  ,,былинахъ",  между  т4мъ 
какъ  всЬмъ  изв^Ьстно  широко  распространенное  выражен1е: 

„То  старина,  то  и  дАянье!" 

Какъ  ясное  обозначеп1е  особаго  рода  п'Ьсеиъ,  слово  былина  въ 
древней  письменности  нигд'Ь  не  встречается.  Правда,  Л.  Майковъ  ^) 
сс^-аается  на  известный  зап4въ  въ  СловЬ  о  Полку  ИгоревЬ  и  на 
соответствующее  м-Ьсто  въ  Задонщин4;  это  повторилъ  и  О.  Мил- 
леръ^).     Однако,  прежде  всего   Задонщину    нужно  оставить   въ  сто- 


*)  Слово  о  иолку  Игорев-Ь,  Ш,  стр.  62. 

^)  ,,0  былинахъ  Владим1рова  цикла'*  стр.  29. 

^)  ,Д1стор1я  р.  словесности'^  Галахова,  цит.  по  изд.  1894  г.,  стр.  17. 
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рон'6,  такъ-какъ  выражен1е  въ  ней  „по  д']&ламъ  и  по  былинамъ^'  яви- 
лось, очевидно,  не  изъ  народнаго  источника,  а  въ  вид'б  простой  пере- 
фразировки Слова  о  Полку  Игорев^.  Что  же  касается  этого  посл'1д- 
няго  памятника,  то  вЬдь  еще  далеко  не  всЬ  изсл'Ьдователи  согласны 
подъ  „былинами^^— въ  немъ  разуметь  именно  так1Я  п^сни,  как1я 
теперь  восятъ  это  имя  О* 

Обращаясь  къ  первымъ  записямъ  былинъ,  мы  видимъ,  что  Бар- 
С0ВСК1Й  текстъ  носитъ  назван1е  Сказатя,  Богатырскаго  Слова.  ,,Ска- 
заше",  „истор1я",  „повесть" — вотъ  общ1Я  назван1Я,  подъ  которыми 
въ  рукописныхъ  сборникахъ  17 — 18  в-Ька  записавы  отрывки  богатыр- 
скаго эпоса;  на  слово  „былина'^  въ  нихъ  н'Ътъ  даже  намека. 

Татищевъ  знаетъ  „п-Ьсни  старинныя^\  что  какъ-разъ  напоми- 
наетъ  „старину** ').  Демидовъ,  съ  именемъ  котораго  у  насъ  связывается 
первый  изданный  сборникъ  богатырскихъ  п-Ьсенъ,  въ  своемъ  зам-Ьча- 
тельномъ  письм']^  къ  историку  Миллеру  выражается:  „я  доста.?ъ  (раз. 
п^сня — въ  сб.  Кирши  Лг  ХЫИ)  отъ  сибирскихъ  людей,  которые  про- 
шедшую исторгю  поютъ  на  голосу**  ^). 

Насколько  намъ  извЬстно,  не  употребляется  обозначеше  ,, были- 
на** и  въ  различБыхъ  п'Ьсенникахъ  18 — 19  вв.  Н^что  подходящее 
находимъ  мы  у  Дмитр1ева  (1796  годъ),  въ  сборник*  котораго  есть 
разрядъ  п-Ьсенъ  темничных^,  и  былевыхъ.  Но  пЬсни,  помещенный  подъ 
этой  рубрикой,  не  совсЬмъ  подходятъ  подъ  т*,  которыя  мы  привыкли 
называть  былинами,  да  и  вообще  уже  самый  терминъ  „былевая  п'бсня** 
отзывается  д'Ьланностью  и  врядъ-ли  можетъ  претендовать  на  народ- 
ное провсхождев1е. 

Не  лишнее  заметить,  что  и  приведенный  въ  1-мъ  издан1и  Слова 
о  Полку  Игорев*  отрывокъ  п4сни,  о  которомъ  у  насъ  еще  будетъ 
р'Ьчь,  не  носитъ  назван1я  былины. 

Въ  издан1яхъ  Якубовича  и  Калайдовича  также  отсутствуетъ  обо- 
значен1е  п-Ьсенъ  былинами. — „Древн1я  или,  лучше  сказать,  старинныя 
росс1йск1я  стихотворее1я'* — такъ  ихъ  называетъ  Калайдовичъ.  Калайдо- 
вичъ,  видимо,  самъ  не  зналъ,  на  какомъ  назвав1и  остановиться.  Озаглавивъ 
издаваемьтя  имъ  и-Ьсни  „древними  росс1йскими  стихотворен1Ями**,  въпре- 
ДИСЛ0В1И  онъ  ихъ  называетъ  иногда  просто  „пьесами**,  а  не  то  „на- 
родными сказками*'. 

Петръ   Васильевичъ   КирЬевскхй   строго  придерживался    обозна- 


0  Ср.  „Слово  о  Полку  Игорев-Ь"  Е.  В.  Барсова,  Ш  т.,  стр.  62  н  д. 
»)  См.  „Исторхю",  т.  I,  стр.  60,  пр.  45.' 

*)  См.  письмо,  нап  чатанное  проф.   ПТевыревымъ    въ  Москвитднин'Ь    64   года  ^'б  1 
и  2,  отд.  IV. 


4  А.    М,    л   о   Б   о   Д  А. 

тен1я:  „историчесв1я  п-Ьсни" — и  не  хотйлъ  знать  нивавихъ  друшхъ 
названий  ^). 

Въ  „П  ]&сняхъ  руссваго  народа''  Сахарова  ^)  впервые  появляетса 
терминъ  ^убылины  руссвихъ  людей''.  Сахаровъ  ув'Ьрялъ,  что  онъ  пе* 
чатаетъ  свои  былины  по  рувописи  н'Ёвоего  вупца  Б'Ьльскаго;  но,  вавъ 
мы  будемъ  им^Ьть  случай  далЬе  говорить  объ  этомъ  подробнее,  руко- 
пись Б'Ьльсваго  есть  вымыселъ  самого  Сахарова,  и  былины,  напеча- 
танныя  будто-бы  изъ  этой  рувописи, — не  болЬе  вавъ  перепечатва 
Кирши  Данилова.  На  далю  Сахарова  можно  оставить  лишь  введев1е 
новаго  обо8начен1я  богатырсвихъ  п^сенъ,  воторое  до  того  времени 
не  было  въ  обращен1и.  Самъ  же  Сахаровъ,  по  всему  в'Ьроят1Ю,  слово 
„былина'^  заимствовалъ  изъ  Слова  о  Полву  Игорев'Ь.  Нововведеше,. 
во-первыхъ,  представляло  для  Сахарова  ту  выгоду,  что  служило  при- 
врыт1емъ  его  грубаго  заимствовав1я,  а,  во-вторыхъ,  вавъ-разъ  удовле- 
творяло пристрастш  его  въ  разнаго  рода,  явобы  чисто  народнымъ,. 
исвоннымъ  руссвимъ  словечвамъ. 

На  первыхъ  порахъ  „былина"  не  получила  широваго  распро- 
странен1я.  Мы  увазывали  уже  взглядъ  П.  В.  Кир-Ьевсваго;  быть  мо~ 
жетъ,  не  безъ  вл1ян1я  его  чуждались  новаго  обозначен1я  К.  Авсавовъ 
и  Хомявовъ.  Лишь  со  второй  половины  тевущаго  стол-Ьпи  слово  „были- 
на" вошло  во  всеобщее  употреблен1е,  хотя  Безсоновъ  придерживался 
еще  обозначен1я:  „П*сни  былевыя". 

Въ  нашей  литератур*,  особенно  учебной,  различаются  собствен- 
но былины  и  историчесв1я  п']^сни,  что  им^етъ  свое  основан1е:  и  бы- 
лины, правда,  въ  значительной  степени  основываются  на  историче- 
свихъ  фавтахъ,  но  эта  историчесвая  основа  ихъ  сильно  затемнена 
посторонними  наслоен1ями  и  элементомъ  сверхъестественнаго,  фанта- 
стичесваго;  восходя  многими  своими  чертами  въ  отдаленн^йшимъ  в!- 
вамъ  руссвой  исторхи,  помня  еще  Владим1ра  Св.,  а  можетъ  быть, — и 
его  предвовъ,  былины  въ  сознан1и  послЬдующихъ  поволЬн1й  явля- 
лись отзвувомъ  славнаго  былого,  минувшаго  велич!!!,  пр1обр4талн 
особую  ц^Ьну,  рЬдвое  обаян1е;  утративъ  живую,  непосредственную^ 
связь  съ  событ1ями,  вызывавшими  ихъ  появлен1е,  былины  пр1обр'Ьта- 
ли  болЬе  сповойный  величавый  харавтеръ,  но  вм-Ьст*  съ  т'Ьмъ  стано- 
вились достуин']^е  для  вн^Ьшнихъ  возд'6йств1й  и  поздв^йшихъ  быто- 
выхъ  наслоен1й.  Въ  историческихъ  п'Ьсняхъ  сильнее  и  рельефнее  вы- 
ступаетъ    элементъ    историчесв1й — въ   опред'Ьленныхъ   историчесвихъ 


*)  См.  „Кое-что  объ  издаши  Безсоновымъ  иародиыхъ  стихе  въ  и  п-Ьсенъ**,  П.  Якуш- 
кина— собран1е  сочинен!»  стр.  462—480;  также  Вступление  къ  былевымъ  п1снямъ  П. 
В.  Еир'Ьевскаго.    ,,11-Ьснн,  собр.  П.  В.  Кир/*  I  вып.,  стр.  IV. 

*)  Часть  5-я,  пзд.  1839  года. 
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собнт1ахъ,  лнцахъ,  обстановк'Ь;  п'Ьсня  историческая— болФе  устойчива 
н  не  такъ  спокойна  и  объективна,  кавъ  былина;  звуки  исторической 
а:Ьсви  слышатся  въ  былин'Ь  о  Калине,  собственно  же  историческая 
п'Ьсня  начинается  съ  такихъ  п'Ьсенъ,  вакъ  о  Щелкан'Ь  и  др. 

Русск1й  былевой  эпосъ  во  всемъ  своеиъ  ц']Ьлонъ  до  сихъ  поръ  не  былъ 
аодвергнуть  систематическому  пересмотру,  и  до  сихъ  поръ  остается  не 
подведеннымъ  подъ  строго  опред'Ьленныя  отд'бльныя  группы.  Некото- 
рую попытку  съ  этомъ  род'Ь  представляютъ  издательск1е  труды  Без- 
основа,  о  Боторыхъ  придется  еще  говорить.  Л.  Н.  Майковъ  <) 
намФтилъ  4  главныхъ  цикла:  Бладигм1ровъ,  Новгородсшй,  Московски 
ЕЛИ  царск1й  и  казацк1й;  съ  18-го  в'Ька  исторически  воспоминашя  на- 
рода начинаютъ  облекаться  въ  форму  военныхъ  и  солдатскихъ  п'Ьсенъ. 
Основав1е  д'Ьлен1Я — взглядъ,  что  „былины  по  своему  содероюант  соот- 
в^тствуютъ  н'Ьсколькимъ,  постепенно  сменявшимся,  пер!одамъ  исто- 
рической жизни  русскаго  народа^^  Д'Ьлен1е  типа  Л.  Майкова  съ  н'Ь- 
которыми  видовзм'Ьнен1ями  и  дополнен1ями  господствовало  до  самаго  по- 
слФдняго  времени,  но  насколько  оно  шатко,  видно  изъ  того,  что  самъ 
лее  Л.  Майковъ  долженъ  былъ  выд'Ьлить  цЬлый  рядъ  былинъ:  о  Свя- 
тогор^,  Микул^;  Болх'Ь,  двухъ  Ливикахъ,  княз!»  Романе,  Михайл^Ь  и 
др.,  какъ  не  подходя щихъ  ни  подъ  одинъ  циклъ.  Правда,  Святогора, 
Микулу  и  др.  под.  Е.  Аксаковъ  назвалъ  старшими  богатырями  и 
пом*&щалъ  ихъ  до  Владимгра,  что  усвоили  6.  И.  Буслаевъ,  О.  Мил- 
леръ  и  др.,  но  такое  толкован1е  совершенно  основательно  не  удовле- 
творяло Л.  Майкова,  ибо,  зам^чалъ  онъ,  нын^шигй  текстъ  былинъ 
объ  этнхъ  богатыряхъ  представляетъ  слишкомъ  много  сл'Ьдовъ  позд- 
иМшаго  ВД1ЯВ1Я.  Посл11дующ1я  и8СЛ'Ьдован1я,  особенно  А.  Н.  Ве- 
селовсваго,  повавали,  что  и  въ  большинстве  другихъ  былинъ  перекре- 
щивается такая  масса  разнородныхъ  наслоен1й,  что  пр]урочить  эти 
<(ылины  по  содержан]ю  къ  какому-нибудь  определенному  времени — 
не  такъ-то  легко,  по  крайней  мере,  пока  не  закончится  разработка 
вашего  эпоса.  Тогда  г.  Халансшй  предложилъ  принять  за  основан1е 
делен1я  еремя  сложешя  былинъ  ^).  Но  подобное  основаше  способно 
только  еще  более  запутать  вопросъ.  Наконецъ,  Вс.  Миллеръ,  обра- 
тнвъ  внвман]е  на  слабость  циклизащи  въ  нашемъ  эпосе  и  на  веоди- 
вавовый  характеръ  самыхъ  былинъ,  выдвигаетъ,  какъ  основанге  де- 
лев1я,  именно  этотъ  последн1й  вритерхй  и  различаетъ  богатырск1я 
былины  и  фаблю ').  Тавое  делен1е  удобно  темъ,  что  сразу  же  выде- 


^)  о  былинахъ  Владим!рова  цикла,  стр,  1—8. 
')  Великорусски  былины,  стр.  14. 

')  ,^Наблюден1я  надъ  географическинъ  распространенхемъ  былинъ**,   Ж.   М.  Н.  Пр. 
1894  г.,  стр.  68—69. 
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ляетъ  ядро  русскаго  былевого  эпоса — его  дружинно-боевой  алементъ, 
во  и  оно  не  можетъ  быть  вполне  развито  и  применено  доовоячан1я 
анализа  былинныхъ  сюгетовъ,  а  пока  едва- ли  не  самое  лучшее — до- 
вольствоваться груоиироввоВ  былинъ  по  ихъ  геролмъ. 

Въ  настоящемъ  своемъ  трудЪ  мы,  совершенно  оставляя  въ  сто- 
роне исторвческ1я  пЪсни,  преимущественно  им^^емъ  въ  виду  богатнр- 
СВ1Я  былины,  т.  е.  вращающ1яся  въ  сфер!»  не  бытовыхъ  отношешй,  а 
борьбы  съ  врагами  Руси. 

Герои  этихъ  былинъ  обыкновенно  носятъ  назван1е  богатырещ 
рЪже  поленицъу  витязей,  Назбан1я  эти,  теперь  достаточно  выяснен- 
выя,  въ  свое  время  вызвали  не  мало  болЪе  или  мен^е  остроумныхъ 
соображен1й  и  служили  предметомъ  спора. 

е.  И.  Буслаевъ  въ  одной  изъ  своихъ  раннихъ  работъ  та1Бъ 
объяснялъ  ихъ:  ^^богатырь  происходитъ  отъ  слова  богг,  черезъ  прила- 
гательное богатъу  и  собственно  значитъ  существо,  одаренное  высшими, 
божескими  преимуществами,  вакъ  герой,  происшедш1й  отъ  бога.  Толь- 
ко миеическ1е  великаны,  въ  родЪ  Святогора  и  Микулы  Селяниновича, 
въ  собственномъ,  настоящемъ  смысле  могли  называться  божественны- 
ми, т.  е.  богатырями.  Младшее  покол^н1е  нас*1'1довало  отъ  нихъ  это 
имя  уже  по  преданш  и  называлось  имъ  въ  эпос^^  по  старой  прввыч- 
к^^...  Итакъ,  богатырь  есть  не  что  иное,  какъ  собственно  русское 
назван1е  т^хъ  же  существъ^  которыя  въ  сербскомъ  эпос%  слывутъ 
подъ  общимъ  индоевропейсвимъ  именемъ  дивоеь^^. 

Точно  также  и  слово  витя^у  впрочемъ  въ  русскихъ  былинахъ 
не  употребляемое,  не  можетъ  въ  точности  выражать  понят1я  о  геро^ 
временъ  князя  Владим1ра.  Слово  витязь  первоначально  означаетъ 
мудраго  и  судью.  (Къ  этому  г.  Буслаевъ  д^лаетъ  прим^чанхе,  что  того- 
же  корня  готское  уНЫ^^з»  др-верх-н-Ьм.  уИщ,  откуда  потомъ  новое 
у^Нгщ.  Англосаксонское  У11;а — мудрый,  во  множественномъ  числ'Ь  VI- 
1;ап — судьи.  Потомъ  слово  витинги  употреблялось  въ  смысл*  благо- 
родныхъ,  воиновъ,  морскихъ  на-Ёздниконъ). 

Гораздо  точн']&е  выражаетъ  мысль  о  русскомъ  геро*  самой  ран- 
ней исторической  эпохи  слово  помница^  которымъ  называется  и  воинъ, 
и  героиня,  промышляющая  богатырскими  подвигами.  Шленица  зна- 
читъ не  только  разъ*зжающ1й  по  по.тямъ,  но  и  охраняющШ  ихъ, 
такъ  же  какъ  въ  сербскомъ  слова  полякъ  и  поляръ  употребляются 
въ  смысл'Ь  полевого  сторожа.,.  Назван1е  поленица  стоитъ  въ  связи  съ 
именемъ  полянъ  и  поляковъ  '). 

Ср.  Прим-Ьчанхе   издателя    п*сенъ,    собранныхъ  Рыбниковымъ* ): 

^)  Русск1й  богатырск1Й  эпосъ.  р.  В*стникъ,   1862  г.  т.  41,  стр.  80-81. 
»)  Т.  1  стр.  27. 
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^уПаленица^  полепит^  поляница:  удалая  голова,  что  рысЕаетъ  по  по- 
лю ради  подвиговъ".  Такъ  же  и  въ  словаре  Даля.  Гильфердингь, 
однако,  находилъ  такое  толковаше  неправильнымъ  и  утверждалъ, 
что  оодъ  полевицей  подразумевается  богатырь-женщина  въ  отли- 
410  отъ  собственно  богатырей  —  мужчинъ.  По  увазан1ю  Гиль- 
фердвнга,  такъ  именно  объясняютъ  данное  слово  на  сЁвер'б  Оло- 
нецкой губ.  Но,  повидимому,  такое  ра8лич1е  между  богатыремъ  и  по- 
леницей  не  везд*  строго  соблюдается.  Такъ,  у  Гильфердинга,  стр.  1047, 
поленицей  названъ  сынъ  Ильи;  или  въ  „Р.  былвнахъ  старой  и  новой 
записи'^  стр.  14,  особенно  см.  прим'Ьчан]е  къ  ел.  полянит'  п^*-  в* 
въ  пол^  ездили,  какъ  объяснилъ  п'Ьвецъ,  причемъ  онъ  утверждалъ, 
что  полевали  лишь  мужчины^;  или  1Ы(1,  стр.  108,  ст.  301  и  др.  Съ 
другой  стороны^  и  женщина  воительница  не  всегда  и  везд'Ь  называет- 
ся поленицей.  Такъ,  въ  былин'Ь  о  Дуна^  изъ  сб.  Кир'1§евскаго,  вып. 
Ш,  стр.  66,  Настасья  королевична  названа  богатыремъ,  ср.  Рыбни- 
кова т.  II,  стр.  48,  Гильфердинга  стр.  611 — 612. 

Такимъ  образомъ,  необходимо  еще  доказать,  что  фактъ,  подме- 
ченный Гильфердингомъ,  существовалъ  искони  повсюду  и  лишь  съ 
течен1емъ  времени  началъ  сглаживаться  въ  сознан1и  народномъ;  это, 
однако,  остается  не доказаннымъ,  а. потому  и  къ  зам'Ьчашю  Гильфер- 
динга приходится  относиться,    по    меньшей  м-Ьр*,  весьма  осторожно. 

Этимолопя  слова  „поленица*,какъ  мы  видимъ  ее  у  г.  Буслаева, 
должна  быть  пополнена  указан1емъ  г.  Халанскаго,  который  сближа- 
етъ  отмеченное  Срезневскимъ  др.-русское  обозначенхе  гиганта— поло- 
ныкъ  {польникъ,  испольпикъ)  съ  былиявимь—поленица.  Впрочемъ,  намъ 
представляется  не  особенно  уб-Ьдительнымъ  утвержденхе  г.  Халанскаго, 
что  именно  народная  форма  полеиица  возникла  подъ  вл1ян1емъ  соот- 
ветствующей книжной.  Если  только  между  этими  двумя  формами 
существуетъ  болЬе  тесная  связь,  ч^мъ  простое  случайное  со- 
звуч1е,  то  не  вЬроятнее-ли,    что    книжная  форма,  которую    Срезнев- 

СК1Й    ОТНОСИЛЪ    къ    разряду    чисто   руССКИХЪ    СЛОВЪ,  появилась  подъ  ВЛ1Я- 

Н1емъ  народной,  а  не  наоборотъ. 

Что  касается  слова  витязь^  то  прежде  всего  необходимо  заме- 
тить, что  оно  едва-ли  не  исключительно  встречается  въ  былине  о 
гибели  русскихъ  богатырей — Киреевсшй  IV,  108,  которую  не  разъ 
подправляли  и  „настраивали  на  ладъ  русскихъ  песенъ".  У  другихъ 
славянскихъ  племенъ  данное  слово  более  распространено,  но  темъ 
не  менее  считать  его  чисто  славянскимъ,  какъ  это  делалъ  Микло- 
шичъ,  нельзя.  Еще  г.  Буслаевъ,  какъ  выше  было  указано,  приво- 
дилъ  западный  параллели  „витязя'М1сходяизътехъ  жезападныхъ  па- 
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раллелей,  г.  Великановъ  въ  особой  зам'Ьтк^  1)  уже  совершенно  отри- 
цаетъ  славянское  происхождев1е  слова  еитязь  и  выводить  его  изъ 
скандинавскаго  У1к1П§:  викинг=витивг=витин8(  ь  )=:витя8(  ь  )=ви* 
тдзь;— мн'Ьн1е,  которое  въ  настоящее  время,  аовиднмому,  признается 
безспорнымъ '). 

Гораздо  сложн']&е  вопросъ  о  происхождевш  слова  богаты]р&.  Объ- 
дснен1е,  котораго  первоначально  придерживался  г.  Буслаевъ,  мы  яа- 
ходрмъ  у  Д.  Щепкина:  „богатырь  (кор.  ЪаЬи)  стонтъ  въ  т'Ьсяой  свя- 
зи съ  богатствомъ  (ЪаЬиЪап — изобил1е)  и  по  смыслу  корня  значить 
собственно  богато-одаренный,  силами  обильный  ^}''. 

То  же  усвоилъ  и  О.  Миллеръ:  ^^баштырь — богато-одар&^ный, 
силами  обильный^  т.  е.  это  слово  одного  корня  съ  богатство^  а  так- 
же и  съ  богъ^  бооюественныщ  богатыри— это,  стало  быть,  люди,  ода- 
ренные богатствомъ^  божественнымъ  изобил1емъ  силъ  У^.  О.  Миллеръ 
обращаетъ  ввиман]е  на  то,  что  въ  малорусскихъ  сказкахъ  попадает- 
ся слово  „богатырь^^  и,  что  особенно  зам'Ьчательно,  именно  въ  смыед'Ь 
богатаго.  Можно  прибавить,  что  то  же  отм'Ьчается  и  въ  б']Ьлорусской 
словесности,  но  все  же  совпаден1я  эти  еще  не  могутъ  служить  дока- 
зательствомъ  туземности  богатыря — героя. 

Отм^тимъ,  наконецъ,  что  посл-Ь  О.  Миллера  на  славянскомъ 
происхождеши  богатыря  особенно  настаивалъ  Евашнинъ—Самаринъ^) 

Но,  съ  другой  стороны,  уже  Даль  въ  своемъ  словаре  слово 
„богатырь' '  отм'Ьчаетъ,  какъ  татарское.  Шоттъ  ^)  указалъ  на  распро- 
страненность его  отъ  Угр1и  и  Польши  до  тупгузовъ  и  отъ  южной  Пер- 
С1И  далеко  за  пред'Ьлы  Алтая.  Самое  слово  Шоттъ  возводи  л  ъ  къ  сан- 
скритскому „Ъ11а(1га'^=радостный,  счастливый,  отличный,  ср.  еще 
„ЪЬа§а(1Ьага'^  но  думалъ,  что  въ  смысле  героя,  вождя  оно  стадо 
употребляться  лишь  подъ  вл1ян1емъ  монголовъ^  хотя  послЪдше  сами 
заимствовали  его  у  персовъ. 

Между  т'Ьмъ,  за  разъясненхемъ  спорнаго  вопроса  изсл^дователи 
обратились  къ  даннымъ  русской  истор1и,  къ  л'Ьтописямъ,  а  загЬмъ  и 
къ  памятникамъ  древней  письменности  вообще.  Несомв'Ьнно,  подъ  вл1я- 
шемъ  посл'Ьднихъ  и  0.  И.  Буслаевъ   отказался    отъ    своего  первона- 


*)  Филолог.  Зап.  1880  г.,  р.  Ш. 

')  Ср.  Дашкевича,  Былины  объ  АлешЪ  Поповиче,  стр.  9.  Въ  Е^угасЬ^хвсЬез  М^Гдг- 
(егЬисЬ  Миклошича  о  витязе  си,  стр.  898,  о  богатыр-Ь  стр.  16,  1886  г. 

')  Объ  источникахъ  и  формахъ  русскаго  басиос1ов1я,  в.  II,  М.  1861  г.  стр.  86. 

*)  Историческое  обозр^нхе  русской  словесвости,  2  изд.,  стр.  208  и  „Илья  Муро- 
мецъ",  XXIV. 

^)  Русскхя  былины  въ  историко-географичесЕОиъ  отношеош,  Беседа,  1871  г.,  V, 
стр.  287. 

•)  МопакзЪепсЫе  йег  ВегИп.  Акайетхе,  1868— ^и1.  499—600. 
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чальнаго  мн'Ьн1я  и  въ  1872  году  <)    обратилъ  вниман1е  на  то,  что,  во 
первыхъ,  кром^Ь  подяковъ,  ни  у  кого  явъ  прочихъ  племенъ  н^тъ  сло- 
ва богатырь.  Вм-Ьсто  в  его  употребляется    то    юнакъ,    то    грдина,  то 
вакое  нибудь  другое  речен1е.  Стало  быть,  богатырь — местное  русское 
назван]ё,  общее  намъ  съ  поляками.  А  во-вторыхъ,  что  только  со  вре- 
менъ  татаръ,  и  первоначально,  сколько  изв'Ьстно,  только  о  татарскихъ 
воеводахъ,  стало  употребляться  слово  богатырь  и,  что  особенно   важ- 
но, какъ  вархантъ  формы   багатуръ   (монгольское  Ъа§Ьа(;иг).  Почтен- 
ный изсл'бдователь  им'Ьетъ  въ  виду  сл'Ьдующгя  упоминан1я    Ипатьев- 
ской  л4тописи:  Въ  л4то  6748    (=1240  г.)    въ  числ'Ь  воеводъ  Батыя 
названы— „се  Б^дяй  (правильнЬе    „Себ4дяй")    богатуръ   и    Бурунъ- 
дай    багатырь^^     При  богатуръ    бар1анты:     древн'Ьйш1й    багатырь^ 
поздн'ЬйшШ    богатырь  — .     „Въ   л4то     6751     (1243)    упоминаются 
два  богатыряу  которыхъ,  по  словамъ    Актая    Половчанина,   отрядилъ 
Батый  на  Дашила  Галицкаго.  „Ясно'^    зам'Ьчаетъ  г.    Буслаевъ,  „что 
слово  „богатырь^ ,  соотв'Ьтственно  монгольскому  обычаю,  употреблялось 
въ  нашихъ  л^тописяхъ  въ  вид'Ь    титула    при   собственномъ   имени'Ч 
Любопытныя  данныя  о  распространеши  слова  „богатырь''  въ  древне- 
русской письменности  собраны   у    проф.    Н.  Дашкевича  ^).    Ягичъ') 
категорически  заявидъ,  что  слово  „богатырь'^    не  славянскаго  корня, 
но  къ  русскимъ  и  полякамъ  занесено  отъ  монголовъ...   Однако,  при- 
бавляетъ  онъ,  кто  захотЪлъ-бы  отсюда  выводить,  что  ц'Ьлая  ннституц1я 
богатырства  неславянская,    тотъ  точно  такъ-же  былъ  бы  далекъ    отъ 
истины,  какъ  по  русскому  слову  „лошадь^'   хот'блъ-бы   доказать,  что 
русск1е  до  монголовъ  не  знали  коня.   Квашнинъ-Самаринъ  стремится 
еще  и  посл'Ь  того,  какъ  Буслаевъ   и   СрезневскШ  устуаили  происхож- 
ден1е  этого  слова  восточнымъ  народамъ,  защитить  его  славянское  начало, 
ч'Ьмъ   доказываетъ,    что  незнакомъ   съ  филолог1ей.    О   Срезневскомъ 
см.  „Филол.  Зап."  73  г.  вып.  1.  Въ  данномъ   случа*!  Срезневсшй  къ 
русскому  эпосу  отнесся  н'Ьсколько  черезчуръ  ужъ  скептически;  при- 
знавъ  восточное  происхождеше  слова  ,, богатырь",  онъ  тавъ  закончилъ 
свою  статью:  „не  нахожу  силы  настаивать  ни  на  древности  былинъ, 
прославляющахъ   богатырей   руссвихъ^  ни    на   древности    богатырей 
этихъ  былинъ"! 

Самъ  О.  Миллеръ  въ  стать'Ь,  пом']&щенной  въ  „Исторхи  русской 
словесности"  Галахова,  отчасти  уже  поступается  своимъ  мн']&н1емъ;  не 


*)  Въ  отчете  о  14-оыъ  присужден»  Уваровскихъ  наградъ,  стр.  80.  Ср.  его  „Народ- 
ную П0931Ю",  е..  П.  1887  г.,  стр.  144—147. 

')  „Бы1ины   объ  Адеш'Ь  Поповиче"  стр.  14,  ор.  1. 

•)  „О  славянской  народной  по931н*''— иерее,  г.  Задерацааго  въ  ^^Славянскомъ  Еже- 
годнвЕ'Ь"  78  года,  стр.  207,  прим.  *♦♦. 
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Р'бшаясь  вовсе  отказаться  отъ  него  и  не  будучи  въ  состоян1и 
опровергнуть  противное  мн'Ьнхе,  онъ  заявляетъ,  что  „вопросъ  о  проис- 
хожден1и  у  насъ  слова  „богатырь'^  остается  спорнымъ'Ч  Ёдва-ли,  од*- 
нако,  мояБно  принять  и  эту  поправку.  Широкое  распространев1е  раз- 
сматриваемаго  слова  у  тюркскихъ  народовъ  не  подлежитъ  сомн^^н1Ю. 
Весьма  важно  то,  что  и  у  половцевъ,  съ  которыми  у  русскихъ 
были  так1я  т^сныя  связи,  также  отм'Ьчается  интересующее  насъ  слово. 

См.  СоАех  Ситап1сиз  ЫЫ101:Ьесае  а<1  (ешркт  (Ну!  Маге!  Уепе- 
йагит.  Рптит  ех  1п1е§го  6(11(111:,  ргокдотешз,  по1;18  е*  сотр1иг1- 
Ьиз  @1о88аг118  Ш81;гих11;  Соте^  Оега  Кипп.  ВидарезИп!  1880  г.  р. 
116— Ьада!;— ргоЬиз,  1.  е.  топдоНсит  ЪадШог^  Ьаког  (Ьа^огта^Ьа! 
„уаИе  ап1то8и8)**;  ср.  XXXVIII  Спташсит  ЬаШиг  ех  топ- 
ёоИсо  ЬадЬа1ог  (1ергот(ит  е8(,  1п  (1!а1ес1:о  ба^а(;а1са  еп1т  ЬаЬиг^ 
Ъа1ог  оссигп!;,  диод  сит  Ьип8аг1С0  Ъй1ог  орите  соп^гиИ;,  с^. 
тап^и1сит  ЬаШгщ  по§а1сит  шаЫг  „рикЬег*',  кагашспт  тоЛгг. 
Ситап1сит  ЬаЬа(1иг  1п  Ьос  1:ех1и  1пуеп1:  ^,Ви  Ъ^угтгзпг  ддеНш  8п  <а- 
ЪиНт  кИаЫт  ЪаЬайиг  зеп  йадеИт  е1с.  „Вотшит  Ко81гит  1аи(1ети8, 
ИЬ!  8ег\111иш  ргае81ети8,  1:е  ро1€п1ет  евзе  сИсатиз!  Итакъ,  оказывает- 
ся, что  въ  куманскомъ  язык'б  слово  „ЪаЬа(1иг"  могло  означать  также 
ро1еп1ет  ^).  Последнее  значенге,  правда,  отрицается  академикомъ  Ра- 
дловымъ  ^);  но  едва-ли  есть  даниыя  для  подобнаго  отрицан1я,  да  и 
графъ  Куунъ  одинъ  изъ  такихъ  изслЬдователей,  на  которыхъ  можво 
положиться. 

Проф.  Дашкевичъ^)  зам-Ьчаетъ,  что  слово  „богатырь* '  (въ  из- 
в'Ьстномъ,  конечно,  значен1и)  на  Руси  вошло  въ  употребленге,  быть 
можетъ,  подъ  вл1ян1емъ  татаръ,  но,  можетъ  быть,  также,  что  руссме 
встр'Ьтились  съ  этимъ  словомъ  еще  у  половцевъ.  Во  всякомъ  случа*, 
какъ  бы  тамъ  ни  было,  мы  можемъ  повторить  съ  Вс.  Миллеромъ,  что 
„изъ  степи  донеслось  до  русскаго  населен1я  то  назван1е,  подъ  кото- 
рымъ  до  сихъ  поръ  изв'Ёстны  въ  былинахъ  русск1е  и  басурманск1е 
силачи  и  храбрецы, — назван1е   „б'огатырь*)". 

Въ  древне- русской  письменности  до  самыхъ  татаръ  слово  ,, бога- 
тырь*' не  употребляется,  и  самая  мысль  о  геро*,  какъ  кажется,  не 
имгьла  для  себя  въ  языкть  установившейся  одной,  определенной  формы. 
Гд*  бы  следовало  сказать  богатырь,  мы  встр-Ьчаемъ  то  кметь  (Слово 


' )  Ср.  Н.  Дашкевичъ— ,,Новост11  иностранной  литературы  по  р.  истор1и  и  истор1И 
р.  словесности'*.  Оттискъ  изъ  „Шевскихъ  Универс.  Изв-Ьспй'*  82  года,  стр.  19. 

^)  Бае  Тйгк1зс11е  8ргасЬта1епа1  дез  Со(1ех  Сотап1си8.  Мето1ге8  (1е  1'Ака(1ет1е 
1трепа1е  (1ез  8С1епсе8  йе  8*.  Ре^егаЬоигд,  VII  вепе,  1оте  XXXV,  .>&  6. 

3)  „Былины   объ  Алеш^'',  стр,  14^  отд.  оттискъ. 

*)  „Экскурсы  въ  область  русскаго  народнаго  эпоса,  стр.  222. 
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О  Полку  Иг.)^  то  просто  мужъ^  воинг^  храбрый  н  др.^  то  витязь  (въ 
1^т.  Переяславской).  Дал&е,  въ  позднМшихъ  памятвикахъ  рядоиъ  съ 
Ш^тыремь  употребляетсл  удал&а^^  рпзвецг  (Рязав.  п.  о  Евпапи  Ко- 
ювратЬ).  Такъ  полагалъ  г.  Буслаевъ  ^)«  Наоборотъ,  г.  Халанск1В  въ 
евоиъ  ууВеликорусскихъ  былинахъ  Владим1рова  цикла''  (см.  главу  II) 
внсвазался  ва  то,  что  мы.  кажется,  им^емъ  несомн1^нныя  данныя,  что 
п  д{)евней  Руси  мысль  о  геро^  им^ла  одну^  твердо  установленную, 
форму.  Таковой  било-'храбйръ  у.  хораборъ,  ооздн.  хоробр.  Со  ело* 
вонь  ^ухраборъ^^  соединялось  то  же  представлен1е,  что  и  съ  телереш- 
няиъ  назван1емъ  героя — ^^боютырь^^.  Въ  доказательство  г.  Халансый 
приводить  рядъ  прим'Ьровъ  изъ  памятниковъ  древней  письменности; 
но  надо  вамФтйть,  что  н'Ькоторые  изъ  приведенныхъ  имъ  прим'Ьровъ 
не  хогутъ  служить  доказательствомъ,  такъ-какъ  въ  нихъ  „храборъ'', 
„храбръ''  въ  сущности  является  простымъ  опредЬлнтельнымъ  словомъ 
въ  смысле  современнаго  „храбрый''.  Въ  общемъ,  насколько  мо- 
жно судить  по  письменнымъ  памятвикамъ,  назваше  „храбръ"  д'Ьй- 
ствительно  было  наиболее  популярнымъ,  хотя  это,  конечно,  не  всклю- 
чаетъ  еще  всякой  возможности  существованхя  иныхъ  обозяачен1й,  по- 
добно тому  какъ  и  теперь  на  ряду  съ  богатыремъ  русск1й  эпосъ  зна* 
етъ  поленицу  удалую  и  еитязя.  Распространен]е  обозначен1я  боштырь 
сопровождалось  постепевнымъ  забвев1емъ  храбра^  происходило,  такъ  ска- 
зать, на  счетъ  посл^дняго.  Такъ,  въ  I У  Новгородской  летописи  въ  опи- 
сан1и  битвы  на  Калк'Ь  чвтаемъ:  убиша  Александра  Поповича,  а  съ  нимъ 
боштырь  70  вм.  обычнаго„храбрыхъ70''.  Въ  л4то  6725(поАрxангело- 
городской  летописи,  стр.  55)  въ  бою  на  ГдЬ-р'1^кЬ  съ  кн.  Константивомъ 
были  ,,два  богатыря'^:  Добрыня  Златой-Поясъ  да  Александръ  Поповичъ 
со  слугою  Торопомъ.  Съ  другой  стороны,  напримЬръ,  въ  Лаврентьев- 
ской  летописи,  въ  описан1и  битвы  подъ  1263  г.  говорится:  ,.зд^  же 
явншася  6  мз'жь  храбрыхъ^^. 


П.  Богатыри  въ  л^тописахъ.  Илья  ареподобный,  мощи   котораго    почиваютъ  въ  Кхево-пе- 

черской  Лавр-Ь;  Ил1асъ  сагъ. 

ууПрв  равбор^Ь,  такъ  называемаго,  историческаго  эпоса,  къ  ка- 
вой-бы  школ'Ь  ни  принадлежалъ  изсл'Ьдователь,  онъ  не  можетъ  игно- 
рировать фактовъ  и  собственныхъ  именъ  ^)*'.  Въ  нашемъ  эпос*  есть 
также  факты  и  собственныя  имена,  которыя  не  могутъ  быть  игно- 
рируемы. ^Мы  разум4емъ  совпаден1я  эпоса  богатырскаго— и  летопи- 
сей и  вообще  историческихъ  показашй.  Прежде  всего,  какъ  смотреть 


*)  Въ  „Отчете  о  Н  прис.  Ув.  нагр>*  стр.  80. 

')  „Поэмы    Ломбардскаго  цикла".  А  Кирпичникова,  стр.  88 
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на  эти  совпаден1я?  Н&тъ  никакого  сомв'Ьн1я  въ  томъ,  что  сухая  от- 
рывочная л']&топвсная  заметка  не  могла  послужить  исходныиъ  пунв- 
томъ  для  сосгавлен1я  былины;  справедлив'Ье  обратное  предположен1е. 
И,  д']^йсгввтельно,  по  указан1ю  самихъ  же  историковъ,  равнообразння 
поэтическ1я  предан1я  широкой  струей  проникали  въ  летописи;  соста- 
вители л'бтописныхъсводовъ  далеко  не  пренебрегали  народною  песнью  О- 
Л.  Майковъ^)  указываетъ  на  сибирскую  летопись,  въ  которую  поч- 
ти ц^Ьликомъ  вошла  одна  изъ  былинъ  о  Брмак'Ь;  дал'бе,  что  въ  н^Ько* 
торые  списки  третьей  редакщи  русскаго  хронографа  включены  по- 
дробности о  смерти  Скопина,  изложенный  складомъ  былевыхъ  п^с^гь. 
„Такимъ  образомъ",  основательно  зам-Ьчаеть  г.  Майковъ:  ^,оба  соста- 
вителя пользуются  разсказомъ  птьсни  или  былины^  какъ  историче-^ 
скимъ  свидгьтелъствомъ^ ,  Указанные  г.  Майковымъ  прим*1ры  весьма 
характерны,  и  можно  предположить,  что  они  были  далеко  не  един- 
ственными. 

Такимъ  образомъ,  въ  л-Ьтописяхъ  и  другихъ  подобныхъ  историко- 
литературныхъ  произведен1яхъ  древней  Руси  находится  немало  мате- 
р1аловъ  для  возстановлен1я  древняго  остова  т'Ьхъ  сказан1й,  которая 
намъ  изв'бстны  преимущественно  по  изводамъ  19  в'Ька  и  отчасти  18 
и  17. 

Возстановляя  же  первоначальную  основу  нашихъ  поэтическихъ 
предан1й,  выясняя  первоначальное  м-бстное  пр1уроченье  ихъ,  мыт^мъ 
самымъ  приближаемся  къ  уразум'Ьгпю  того  факта  или  событ1я,  кото- 
рое легло  въ  основу  былины.  Сл'Ьдуетъ  им'Ьть  въ  виду,  что  не  всегда 
источникомъ  для  древверусгваго  книжника  служила  непрем'Ьнно  уже 
сложившаяся  былина;  гораздо  чаще  д'бло  могло  происходить  такъ, 
что  какое-нибудь  распространенное  предан1е,  устные  разсказы  очевид- 
цевъ  и  т.  п.  служили  въ  одно  и  то  же  время  матер]аломъ  для  книж- 
ника и  ядромъ  эпической  п'Ьсни;  при  этомъ  уже  на  первыхъ  порахъ 
въ  обоихъ  случаяхъ  могло  получаться  различное  осв'Ьщеше,  на  пер- 
вый планъ  могли  выдвигаться  отдЬльныя  черты  и  факты  не  одни  и 
гЬ  же.  Съ  течен1емъ  времени  рознь  между  лЬтописью  и  былиной  уве- 
личввалась  въ  возрастающей  прогресс1и,  такъ  какъ  л^Ьтописная  или 
иная  подобная  зам'Ьтка  претерп'Ьвала  изм'Ьнен1Я  сравнительно  ничтож* 
ныя  съ  гЬми,  как1я  выпадали  на  долю  устному  эпосу.  Отсюда  ва- 
труднен1я  при  сравнен1и  письменныхъ  зам'Ьтокъ  съ  былинными,  отсю- 
да же  и  необходимость  широты   и    некоторой  свободы  самыхъ  срав- 


М  См.   Бестужева— Рюмина  „1*топись   завят1&    археографвч.   комисс1и"    1865    г 
в.  4,  41—44,  Костонаровъ  „Предан1я  первоначальной  русской  л*топвсн". 

»)  ,,Отрыввн   быдивы  изъ  сибирской  д4тоонси"— Живая  Старива,  91  г.,  в.  Ш. 
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нешй.  Какъ  ни  далеки,  на  первый  взгллдъ,  л']&тописный  Садовъ,  строю- 
1Ц1Й  въ  Новгороде  церкви,  и  былинный  Садко,  а  т'Ьмъ  не  мен'Ье  это 
одно  и  то  же  лицо.  Ни  одво  даже  голое  совааден1е  именъ,  въ  род'Ь 
Васьки  Буслаева  и  боярина  Дувая,  не  должно  быть  игнорирз^емо  при 
изучеши  народнаго  эооса,  ибо  оно  можетъ  окаваться  однимъ  изъ  яко- 
рей въ  прикр'Ьплен1и  этого  эпоса  къ  родной  ему  почвЬ. 

Честь  аерваго  сопоставлен1я  былинныхъ  героевъ  съ  лицами,  упо- 
минаемыми д'Ьтописью,  безспорно  должна  принадлежать  Татищеву, 
который  въ  своей  Истор1и  нашелъ  возможнымъ  по  поводу  историче- 
скаго  Путяты  упомянуть  о  Путят*  п-Ьсенномъ  ^). 

Зат^мъ  Калайдоничъ  въ  своемъ  предислов1и  къ  И8дан1ю  сборника 
Кирши  Данилова  далъ  уже  ц'Блый  сводъ  соотв^тствующихъ  л'Ьтопис- 
ныхъ  указанШ,  послужившей  основою  для  всЁхъ  дальн'Мшихъ  разы- 
скашй  въ  области  л'Ьтописей.  Сводъ  этотъ  пополнялся  и  подвергался 
пересмотру  Безсоновымъ  *),  Л.  Майковымъ^),  Ягичемъ  (цит.  соч.)- 
Квашнинъ-Самаринъ  въ  л^тописяхъ  открылъ  н']^сколько  новыхъ  про- 
тотиповъ  былинныхъ  героевъ,  которые,  однако,  были  отвергнуты  кри- 
тикой. Такой  же  неудачной  оказалась  попытка  г.  Халанскаго  вве- 
сти изъ  л']^тописей  новаго  богатыря  Демьяна  Куденевича. 

Чаще  другихъ  въ  л-Ьтописяхъ  упоминаются  Алеша  Поповичъ 
(Александръ  Поповичъ)  съ  товарищами.  Л^Ьтопвсныя  данныя  объ 
этомъ  лиц'Ь  неоднократно  подвергались  разсмотр'Ьн1ю — Бостомаро- 
вымъ^),  Ягичемъ^)  и  съ  наибольшею  обстоятельностью  и  глуби- 
ной взгляда  г.  Дашкевичемъ  ^).  Какъ  довольно  подробный  сводъ  сы- 
рого л4тописнаго  матерхала  о  богатыряхъ — можно  отм-Ьтить  въ  „Рус- 
СБихъ  народныхъ  картинкахъ"  Ровинскаго  въ  т.  IV — главу:  „св'Ьд'Ьн1Я 
о  Добрын'6  Никитич'^  и  Алеш:Ь  ПоповичЬ  по  л']Ьтописямъ^. 

Первый  и  самый  популярный  герой  русскаго .  былевого  эпоса, 
,,средоточ1е  ц'Ьлаго  круга  былинъ",  Илья  не  встречается  въ  л-Ьтопи- 
сяхъ,  по  крайней  м'бр^,  подъ  своимъ  былевымъ  именемъ, — фактъ,  ко- 
торый не  безъ  основан1я  показался  г.  Ягичу  страннымъ^):  „мы  сто- 
имъ  зд'Ьсь  передъ  загадкой,  которую  едва^ли  удастся  когда-нибудь  из- 
сл^дователю  разр1шитъ".  Быть  можетъ,  Илья  былинъ  въ  л']^тописяхъ 


^)  Истор1я,  ч.  I,  кв.  I,  пр.  45,  стр.  50 

*)  П-Ьснв,   собраяння  П.  В.  Кир^евсвимъ,  вып.  II,  стр.  ХУЛ— XIX  и  вып.  V,  стр. 
ЬПТ— ЬХУ1. 

-"*)  О  быдинахъ   Вдадии]рова  цикла,  стр.  23—29,  прим'Ьч. 

*)  „Предав1я   первой.  л-Ьтописи",  стр.  201—205. 

«)  Цит.  соч.,     стр.  197—201. 

")  „Былины    объ  Алеш^  Попович^". 

7)  См.  цит.  соч.,  стр.  205—207. 
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является  подъ  другимъ  именемъ:  изъ  тавого  принципа  исходилъ  г. 
Квашнинъ- Самарин ъ,  когда  старался  отождествить  этого  богатыря  съ 
л^тописнымъ  Рогдаемъ  (см.  Нибон.  л-Ьт.  подъ  1000  г.)»  который  на^^- 
жалъ  па  триста  враговъ  и  смерть  котораго  оплакивалъ  князь  Влади- 
М1ръ  *).  Но  в-Ьдь  это  не  болФс,  какъ  „пред пол ожеше,  для  котораго 
н-Ьтъ  никакого  достойнаго  упоминан1я  основан1я"  (Ягичъ-цит.  С.-206, 
пр.).  И  самый  принципъ,  при  скудости  и  краткости  нашяхъ лЬтопис- 
ныхъ  зам'Ьтокъ, — пока  довольно  шатокъ  ^).  Совершенно  неосноватедь- 
нымъ  представляется  недавно  предложенное  г.  Иловайскимъ  сбдиже- 
Н1е  Ильи  богатыря  съ  самозванцемъ  времени  Васил1я  Шуйскаго — 
Лжепетромъ,  который  въ  д'Ьйствительности  былъ  сыномъ  торговаго 
челов'Ька,  Ильею  изъ  Мурома,  и  служилъ  сначала  въ  судовыхъ  рабо- 
чихъ,  а  зат']&мъ  присталъ  къ  волжскимъ  казакамъ^).  Вся  гипотеза  г. 
Иловайскаго  построена  на  н4сколькихъ  чертахъ  вя^шняго,  чисто-слу- 
чайнаго  сходства. 

Первое  по  времени  упомЕ1нан1е  объ  Иль:!^  Муромц'6,  и  притомъ 
именно  какъ  о  богатыр'Ь,  находится  въ  письм'6  Оршанскаго  старосты 
Филона  Кмиты  Чернобыльскаго  къ  Остаф1ю  Воловичу,  кастеляну 
Троцкому,  изъ  Орши,  1574  года,  августа  5  дня.  Изъ  язсл-Ьдователей 
русскаго  эпоса  А.  Н.  Веселовск1й  впервые  воспользовался  этимъ  пись- 
момъ  и  между  прочимъ  приве.гь  изъ  него  выдержки,  достаточно  зна- 
комящ1я  насъ  не  только  съ  самымъ  упоминан1емъ,  но  и  съ  общимъ 
характеромъ  всего  письма  и  течен1емъ  мысли  Кмиты,  вызвавшимъ  за- 
м'Ьчан1е  о  богатыряхъ  *).  Кмита  жалуется  на  свое  тяжелое  положе- 
ше,  отсутств1е  помощи  и  пренебрел1ен1е,  забвен1е  со  стороны  т'Ьхъ, 
кому  онъ  служитъ. —  ;,Ме82С2а8пу]  девпи  д\\ч)гап1п,  хЫЬ  зезш!  ^г 
пепйгу,  а  Ьокх  2  йа1и:  ккИ  па  казгу  репдеИ  казги,  а  да  2  Ьо1о(1п 
гйосЬ  па  81:огойу.  Ротзй  Коге  Ьозпйагш  ЬгесЬорабепуе,  сМо  гоги- 
т1еде1;,  Ьо  ргцйе!:  (2аз,  коИ  Ьидхе*  пайоЫе  Ш!  Мига^1ешпа  1 8о1о\?1а 
В11с11га1Го\У1С2а,  рпдйе!;  с2а8,коН  Ьи€[1е(;  81ийЪ  па82усЬ  ро1;геЬа".  Въ  кон- 
ц-Ь  снова  с.тЬдуютъ  жалобы  и  просьбы  о  помощи.— „Я  не  стану  пре- 
увеличивать значен1я  сообщаемаго  зд-Ьсь**,  зам'Ьчаетъ  А.  Н.  Веселок- 
СК1Й;     „въ  крайнемъ   случае    оно    можетъ    служить  свид4тельствомъ 


^)  Си.  ,,Русск1я  былиыы  въ  историко-географвческомъ  отношеши'^  Бес']^да,  стр. 
226  и  д.  т.  У,  1871  г. 

^)  Отъ  отохдествлен1я  Ильи  съ  Рогдаемъ  вскор']^  отказался  и  самъ  Квашнинъ- 
Самаринъ,  см.  „Новые  источники"  въ  Р.  В4стнбк4  1874  г.,  сент.,  39—40. 

3)  Руссмй  Архивъ  93  годя,  .>е  5 — „Богатырь-жазакъ  Илья  Муромецъ,  какъ  исто- 
рическое лицо".  См.  заметку  объ  этомъ  въ  Живой  СтарииЬ  1893  года,  вып.  II,  стр.253— 
4— А.  Соболевскаго. 

*)  См.  „Южно-русск1я  былины^*  гл.  II, 


РУССК1Й   В0ГАТЫРСК1Й   эпосъ.  15 

географическаго  распространен1я  былинъ,  такъ-какъ  Воловичу  должны- 
же  быть  понятны  аллюзхн  на  богатырей,  да  и  Кмита  поминаетъ  ихъ, 
вакъ  п^что  общеизв']&стное". 

Въ  1594  году  былъ  въ  К1ев'Ь  Эрихъ  Лассота,  который  впосл-Ьд- 
СТВ1И*  издалъ  описан1е  своего  путешеств1я.  И  вотъ  у  него  въ  описа- 
Н1И  К1ева  находимъ  такое  м'Ёсто:  „Въ  другомъ  прид^л'Ь  церкви  (св. 
Соф1и)  была  гробница  Ильи  Муромца  (ЕИае  Могод^Ип),  знаменитаго 
героя  или  богатыря,  о  которомъ  разсвазыоаютъ  много  басенъ.  Гроб- 
ница его  нын^Ь  разрушена,  но  въ  томъ  же  прид  ёл'ё  сохранилась  гроб- 
ница его  товарища*)^.  У  того  же  Лассоты  въ  числ'Ь  почивающихъ  въ 
Б1евскихъ  пещерахъ  упоминается,  совершенно  независимо  отъ  Ильи 
Муромца,  „велинанъ  и  богатырь^  названный  Чоботкомъ  (С2оЬо(ка)д 
на  котораго,  кавъ  говорятъ,  когда  -  то  внезапно  напали  непр1ятели 
кавъ  разъ  тогда,  когда  онъ  надЬлъ  было  одинъ  изъ  сапоговъ  своихъ.  Не 
им'Ья  подъ  рукою  другого  оруж1я,  онъ  въ  то  время  оборонялся  отъ 
нихъ  другимъ  сапогомъ,  еп^е  не  над'Ётымъ,  и  перебилъ  имъ  вс^хъ 
своихъ  враговъ,  почему  и  былъ  названъ  Чоботкомъ^)". 

Следующее  по  времени  упоминан1е  Кальнофойскаго  открываетъ 
собою  рядъ  свид']&тельствъ  объ  Иль'ё,  какъ  угодник'Ь  печерскомъ.  Въ 
Ениг'Ё  своей,  напечатанной  въ  1638  г.  ^)^  Бальнофойск1й  въ  числ% 
чудотворцевъ  печерскихъ  называетъ  законника  Ил1ю,  (е^о  (1агта  1и(1 
розроШу  С2оЬо1к1ет  20^1е;|  по  словамъ  Кальнофойскаго,  этотъ  Ил1я 
жилъ  за  450  л.  до  него,  т.  е.  около  1188  г.  Тотъ  же  Кальнофойскхй 
опровергаетъ  мн*н1е  т-Ьхъ,  которые  выставляли  Илью  вторымъ  Поли- 
фемомъ  или  же  разсказывали  о  немъ  ше1к1Ш1  шз^апНаш!  о  П1е1ак1т8 
оЪг2ут1е.  Кальнофойсшй  даже  изм']^рялъ  останки  воображаемаго  бога- 
тыря и  нашелъ,  что  онъ  1оп§и8  реЛез  готапоз  зех  е<;  зерИт!  ресИз 
сгезс!  €[\У1е  е*  те(11а. 

Отъ  17-го  стол'Ьт1я  сохранилось  изображенхе  преподобнаго  Илш 
Муромскаго,  „1же  всел1ся  впещеру  пр*  Антон1я  вк1ев'Ь,  идеже  до 
нны    нетл4ненъ    пребываеть",     какъ     гласитъ     надпись.    Первое   со- 


^)  Путевыя  записки  Эриха  Лассотн,  отправленнаго  римскимъ  императоромъ  Ру- 
дольфомъ  къ  Запорожцамъ  въ  1594  г.  Переводъ  и  при1['Ьчан1я  Ф.  Бруна  1873  г.  Подлин- 
никоиъ,  къ  сожал^н1ю,  мы  не  могли  воспользоваться;  у  О.  Миллера  въ  ,,Иль^  Муромц^'^ 
стр.  800  приведенъ  открывокъ  по  н-Ьмецки:  1П  ешег  апйегп  СареИеп  ап  йег  К1гсЬеп  аиз- 
вегЬаШ  18*  дешевей  йав  ВедггеЪшвв  йез  ЕИа  Мого^Ип  во  е1п  ГйЬгпеЬтег  НеИе  ойег  Во- 
^агёг,  ^16  816  ев  пеппеп,  ^е^евеп  топ  йёт  гаап  У1е1  Ра1)е1п  8а§1,  йазвеШе  181  Ьеи11§е8 
Та^в  2егв1о1Ч,  аЬег  зе1пе8  ОевеИеп  1з(  посЬ  $ап2,  аисЬ  ш  (1егве1Ьеп  СареИеп. 

')  Переводъ  Ф.  Бруна,  стр.  21. 

^)  ТегаЬиг^ета,  1иЬо  сийа,  к1;оге  Ъу1у  ^ак  V  ватут  8^1е1о  сийо1;\90гпут  топа- 
81уги  р1есгаг8к1т  куо^вкхш,  1;ако  у  V  оЬ11(1^и  8\\'1е1усЬ  р1ес2агасЬ,  см.  О.  Ми.1лера  „Илья 
Муромецъ"  стр.  799. 
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общен1е  объ  этой  гравюр*]^^  предназначавшейся  для  ШевсЕаго  Пате- 
рика издав1я  1661,  но  не  вошедшей  нв  въ  это,  ни  ъъ  слЪдующ1я  вз- 
дашя  1678  и  1701  гг.,  было  сдЬлано  Стасовымъ  ^).  Позднее  на  ней 
останавлива.9Ся  Ровинсшй  въ  своихъ  Русскихъ  народнмхъ  картинЕахъ, 
т.  Ш  Л»  1519— описан1е  тетради  съ  отд'Ьльными  отпечатками  32 
досокъ  изъ  Кгевскаго  Патерика  1661  г.  и  съ  8  новыми  картннвамв, 
отпечатанными  въ  этой  тетради  въ  первый  разъ  и  не  вошедшими  ни 
въ  одно  изъ  издан1й  Патерика  ^).  Преподобный  Илья  Муромск1й  пред- 
ставленъ  въ  ростъ,  въ  старчесвомъ  возрасти,  съ  возд'Ьтыми  къ  небу 
руками;  на  плечи  его  навинутъ  плащъ,  которымъ  онъ  и  прикрыть 
сзади;  спереди  же  прикрыта  плащемъ  одна  нижняя  часть  живота  оре-- 
подобнаго.  Волосы  на  голов'б  его  коротк1е,  борода  средняя,  клиномъ; 
т^ло  изнуренное;  вокругъ  головы  в^нецъ.  Сзади  преподобнаго,  спра- 
ва, видна  церковь,  входъ  въ  пещеры  преп.  Антон]я  и  деревня,  а  сл^- 
ва  холмъ  и  дерево, — По  зам-Ьчанхю  Ровинскаго,  рйзавшШ  эту  кар- 
тинку, монахъ  Илья,  тезоименитый  преподобному,  изобразилъ  его  въ 
такомъ  вид*!)  съ  очевиднымъ  желангемъ  отличить  святорусскаго  бога- 
тыря отъ  прочихъ  печерСБихъ  угодниковъ.  Въ  одномъ  изъ  ПОЗДН'ЬЙ- 
шихъ  подлннниковъ  образъ  Ильи  Муромца  описывается  иначе:  „Над- 
с']^дъ,  брада  веодос1ева,  разсохами.  Власы  съ  ушей  на  плечахъ.  Кло- 
букъ  чернъ.  Риза  преподобн.  Исподь  вохра^)" 

Руссшй  паломникъ  1701  года  отецъ  Леонпй  въ  своихъ  запи- 
скахъ  о  Шевскихъ  святыняхъ  пишетъ:  „вид'Ьхомъ  храбраго  воина 
Илью  Муромца,  въ  нетл'Ьн1и,  подъ  покровомъ  златымъ;  ростомъ  яко 
нын'Ьшше  крупные  люди;  рука  у  него  л'&вая  пробита  коп1емъ,  язва 
вся  знать;  а  правая  его  рука  изображена  крестнымъзнамешемъ^)''.  Въ 
„Краткомъ  историческомъ  описан1и  К1евопечерск1я  Лавры.  Печатано 
въТипограф]и  Академш  Шевской,  при  Лавр'Ь  Печерской;  1805  года^, 
на  стр.  91  среди  мощей,  находящихся  въ  ближнихъ  пещерахъ, 
названы  мощи  „Преподобнаго  Ил1и  Муромца"^^  а  на  стр.  265  въ 
„краткомъ  изъявлен1и  о  двухъ  пещерахъ,  въ  Кгево-печерской  Лавр'б 
обр'1тающихся,...  съ  показан1емъ  при  томъ,  котораго  преподобнаго 
мощи  въ  которой  пещер']^  почиваютъ,  также  котораго  месяца  и  чи* 
ела  которому  святому  поется  служба"  снова  названы  мощи  „Пре- 
подобнаго   Ил1и    Муромца:   Служба  ему  обща  Декемвр1я  19^^. 


*)  2  вып.  Ш  т.  изв'Ьст1й  Археологическаго  Общества,  ср.  О.  Мнллеръ  „Илья    Му« 
ромецъ"  стр.  798—9. 

О  Ср.  т.  IV,  стр.  69-60  и  763-4. 

3)  IV,  стр.  60. 

*)  Черни Г0ВСК1Й  Листокъ  1862  г.,  .Ае  4. 
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Преподобный  Илья  Муроигецъ  упомивается  и  въ  книге  о  росс1й- 
скихъ  святнхъ');  но  самаго  жвт1я  Ильи  не  помещено,  ни  въ  Мине- 
яхъ  Мавар]я  в  Дмитр1я  Ростовскаго,  ни  въ  Прологахъ  ^),  хотя  изо- 
бражев1е  Ильи  помещено  на  образе  оечерсвихъ  святыхъ  ^). 

ЛюбоовтнОу  что  Филаретъ  ЧернигоосБ1й,  собравш1й  въ  своемъ 
труд^1  о  русскихъ  святыхъ  св'Ьд'Ьн1я  и  объ  Иль*!)  преподобномъ,  гово- 
рить: ууЧвЬвгеу  что  преп.  Илья  есть  одно  лицо  съ  изв4стнымъ  богаты- 
ремъ  Идьею  Муромцемъ  встр'Ьчается  и  въ  другихъ  московсвихъ  па- 
мятникахъ,  но  за  верность  его  н'бтъ  нивавихъ  ручательствъ  ^)^. 
Памятнивовъ  московсвихъ  преосв.  Филаретъ,  однако,  не  назвалъ. 
Впрочемъ,  въ  тождеств<Ь  препод.  Ильи  печерскаго  и  богатыря  Ильи 
трудно  сомневаться.  Гораздо  сложнее  вопросъ  о  томъ,  вакъ  богатырь 
Илья  попалъ  въ  В1евск1е  святые  и  какъ  согласить  повазан1Я  Лассоты 
и  Кальнофойсваго.  Бопросъ  этотъ  весьма  упростился  бы,  если  бы  мож- 
но было  вполн']^  согласиться  съ  мн'%н1емъ  н^воторыхъ  изсл^дователей, 
полагавшихъ,  что  „Илья,  по  всей  вероятности,  не  изъ  т^хъ  героевъ, 
которые  когда  то  действительно  жили,  а  потомъ  превращены  были 
народнымъ  воображеньемъ  въ  богатырей  ^)^.  Но  такому  взгляду  на 
Илью  богатыря  противоречить  несомненная  историчность  нашего 
эпоса   и  другихъ  главныхъ  героевъ  его,  въ  роде  Добрыни,  Алеши. 

6.  И.  Буслаевъ  и  О.  Миллеръ  въ  образе  преподобнаго  Ильи 
видели  лишь  опоэтизирован1е  народомъ  любимаго  богатыря  ^.  Еще  даль- 
ше въ  этомъ  направлен1и  пошелъ  г.  Халанск1й,  для  котораго  »ясно^ 
что  прославлен1е  Ильи  Муромца  святымъ — явлен1е  позднее;  оно  при- 
надлежитъ  ХУП  в.  и  вероятно  имело  место  первоначально  въ  Шеве, 
куда  великорусск1е  богомольцы  занесли  какъ  имя  своего  главнаго  эпи- 
чесваго  героя,  такъ  и  некоторыя  былины  о  немъ^.  Бо  время  Лассо- 
ты въ  Шеве  еще  различались  Чоботко — местный  народный  святой  ге- 
рой, и  Илья  Муромецъ  богатырь,  котораго  народная  молва  искала 
пр1урочить  къ  К1евскимъ  историческимъ  развалинамъ  вместе  съ  его 
товарищемъ.  Бо  времени  Кальнофойсваго  предан1я  о  Чоботве  и  Илье 
уже  смешались,  и  неизвестный  (?)  святой  хороберъ,  память  о  кото- 
ромъ  сохранилась    подъ    прозвищемъ    Чоботка,    получилъ   имя  Ильи 


*)  Ровинсшй  IV,  60. 

*)  „Илья  Муромецъ*,  стр.  799,  ср.  г.  Халаискаго  „Велякор.  бнляна^',  стр.  101,  пр. 

')  Подъ  №  153;  см.  РовяяскШ,  Картянхн,  1У,  стр.  60  и  примеч.  къ  №'  1517. 

*)  „Илья  Муромецъ**  799. 

*)  О.  Миллеръ  въ  „Истор1И  р.  словесности"  Галахова,  стр.  101;  ср.  Вс  Миллера 
Экскурсы,  стр.  193. 

•)  Ср.  г.  Буслаева  „Руссюй  богатырск1Й  эпосъ**  въ  В^стнвк^  Русскомъ  62  г.,  сен- 
тябрь, стр.  63  и  въ  ,Дародной  поэзхн**  стр.  126;  О.  Миллера  „Илья  Муромецъ**  стр. 
799—801. 
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Муромца  1).  Взглядъ  г.  Халанскаго,  очевидно,  покоится  ва  томъ  осно- 
ван1И,  что  богатырь  Илья — герой  не  южной  Руси,  а  сЬверо-восточ- 
ной,  съ  ч'Ёмъ  согласиться,  особенно  поел!»  иасл^^довавШ  проф.  Н. 
Дашкевича  и  акад.  А.  Н.  Веселовскаго,  ни  въ  какомъ  случа']^  нельзя. 
А  равъ  основаше  непрочно,  то  и  все,  покоющееся  на  немъ,  построе* 
ше  требуетъ  пересмотра.  Ореолъ  святости  Ильи  нельзя  объяснять  толь- 
ко народнымъ  опо8тизирован1емъ  уже  по  одному  тому,  что  релипоз- 
ный  элементъ  въ  нашихъ  былинахъ  вообще  незначителенъ,  и  если  бы 
святымъ  Илью  сделало  одно  релипозное  опоэтизировате  народа, — 
и  притомъ  сд^Ьлало  ото  съ  такою  настойчивостью,  что  заставило  са- 
мую Лавру  признать  Илью  богатыря  однимъ  изъ  своихъ  преподоб- 
ныхъ  и  создать  ему  ц^лую  генеалопю,  то  и  былины  съ  ббльшею  рельеф* 
ностью  отт'Ьняли  бы  9Т0  опоэтизироваше.  Намъ  представляется  одно 
изъ  двухъ:  или  Илья  посл§  своей  многотрудной  и  бурной  жизни  уда- 
лился на  покой  въ  Б1евъ,  гд'Ь  и  умеръ,  окруженный  двойннмъ  орео- 
ломъ  богатырской  славы  и  подвижнической  жизни  подъ  старость; — 
или  же  въ  пещерахъ  Лавры  случайно  оказались  мощи  святого,  нося- 
щаго  одинаковое  съ  богатыремъ  имя,  ч-Ьмь  и  обусловвлось  ихъ  взаи- 
мод^йствзе.  БолЪе  в^роятнымъ  намъ  представляется  первое,  какъ 
исключающее  случайность  и  находящее  анаюпю  въ  жизни  какъ 
самой  Руси,  такъ  и  христ1анскаго  Запада. 

Остается  согласить  показан1я  Лассоты  и  Еальнофойскаго.  Изъ  словъ 
посл^дняго  ясно,  что  Чоботко  было  народнымъ  прозвищемъ  препо- 
добнаго  Ильи.  Но  почему  же  Лассота  упоминаетъ  о  нихъ,  какъ  о  двухъ 
отд'Ьльныхъ  лицахъ? 

Въ  перенесен1и  имени  Ильи  отъ  Софгевскаго  собора  къ  ЛаврФ 
О.  Миллеръ  вид^лъ  одно  изъ  двухъ:  или  перенесен1е  на  другое  м^то 
останковъ  того,  кто  почитался  Муромцемъ,  или  перенесенхе  наро- 
домъ  на  другую  гробницу  того  почитан1я,  которое  воздавалось  преж- 
де разрушенной  гробнице  т.  н.  Муромца  ^).  Ф.  Брунъ  решительно 
высказывается  за  первое  изъ  этихъ  предположен1й,  стараясь  доказать 
при  этомъ,  что,  упоминая  о  Чоботк'Ь,  Лассота  им^лъ  въ  виду  не 
особое  лицо,  не  имеющее  ничего  общаго  съ  Ильей,  а  лишь  легенду 
о  присвоен1и  последнему  назван1я  д,Чоботко') ''.  Быть  можетъ,  что  и 
такъ,  но  только  изъ  словъ  самого  Лассоты  такое  заключен1е  вывести 
трудно.  Во  всякомъ  случае,  мы  скорее  склонны  допустить  какую-ни- 
будь неточность  либо  ошибку  со  стороны  Лассоты,  ч^мъ  разделить 
взгляды  г.  Халанскаго. 


*)  Велико|)уссЕ1я  былины,  стр.  102—103. 
»)  „Илья  Муромецъ**  800. 
>)  Цит.  с,  стр.  63-64. 
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Тавъ  вавъ  „Чоботко^  не  имя,  а  прозвище,  то  лицо,  обо8вачен* 
нов  у  Лассотн  „Чоботвомъ^^  вн'Ь  всдкаго  сомнЪшд,  должно  бндо 
носить  и  какое-нибудь  хриспанское  имя;  это  же  последнее  въ  свою 
очередь  не  могло  не  быть  ивв^стнымъ  мовахаиъ  Лавры,  а  также  и 
самому  Кальнофойскому.  И  если  бы  предположенге  г.  Халанскаго 
было  справедливо,  то  Кальнофойсшй  долженъ  былъ  бы  выразиться 
приблизительно  такъ:  законникъ  такой-то  (христ1анское  имя  Чоботка), 
вотораго  народъ  ошибочно  называетъ  Ильею  Муромцемъ. 

Закончимъ  словами  Ровинскаго,  собравшаго  къ  своей  книг^  св^- 
д%н1я  объ  Иль%  Муромце,  вакъ  о  преподобномъ,  мощи  котораго  по- 
чиваютъ  въ  пещерахъ  св.  Антон1я:  „вс4  данныя  приводятъ  къ  поло- 
жительному уб%жден1ю,  что  народъ  напгь  съ  давняго  времени  счи- 
талъ  святорусскаго  богатыря  Илью  Муромца  за  одно  лицо  съ  пре- 
подобнымъ  Ильею  Муромцемъ,  мощи  вотораго  повоились  сперва  при 
Соф1йскомъ  соборе  и  перенесены  оттуда  въ  пещеры  преподобваго 
Антон1я  еще  до  1661,  и  что  тождество  это  признавалось  и  со  сторо- 
ны церкви^)''. 

Что  касается  сообщен1я  Кальнофойскаго  о  времени  жизни  пре- 
подобнаго  Ильи  Муромца,  то  кажется,  одинъ  только  Максимовичъ 
придавалъ  ему  серьезное  значенхе  и  безусловно  ему  дов'Ьрялъ  ^).  Но 
утвержден1е  Кальнофойскаго  не  нашло  себЬ  подтвержден1я  въ  дру» 
гихъ  источникахъ,  въ  томъ  числЪ — посл'Ьдующихъ  показан1яхъ  о  пре- 
подобномъ и,  по  всей  в']^роятности,  основывается  на  устномъ  преда- 
ши.  Самое  число  450  своею  круглою  цифрою  уже  внушаетъ  некото- 
рое подозр'Ьн1е,  такъ  что  противникъ  Максимовича  въ  этомъ  вопросе 
Квашнинъ-Самаринъ,  опровергавш1й  дату  Кальнофойскаго  и  настаи- 
вавшШ  на  современности  Ильи  и  св.  Владим1ра'),  представляется  бо- 
лЪе  правымъ.  Словамъ  Кальнофойскаго  Квашнинъ-Самаринъ  противо- 
поставлядъ  свидетельство  Тидрековой  саги,  которое  онъ  считалъ  рЪ- 
шающимъ  въ  этомъ  вопросе.  Къ  сагамъ  переходимъ  и  мы. 

Въ  одной  изъ  поэмъ  Ломбардскаго  цикла,  именно  въ  поэм^ 
объ  Ортните,  повелителе  Гарды  и  многихъ  другихъ  городовъ  Лам- 
партскаго  королевства,  дядя  и  вернейший  помощникъ  Ортнита  носитъ 
имя  „Шав  уоп  В1и2еп  (Кепггеп,  Вепгеп)''.  Этотъ  Шаз,  могучШ  и  не- 
укротимый герой,  участвуетъ  въ  походе  на  Судерсъ  и  помогаетъ  Орт- 
ниту  добыть  невесту. 

Въ  тесной  связи  съ  поэмами  Ломбардскаго  цикла  стоитъ  т.  и. 
^Пкшаза^а,  северный  изводъ  сагъ  о   Дитрихе  Бернскомъ  и  некото- 


О  Русск1я  народиыя  картинки,  1У,  стр.  62. 

•)  См.  Сочинен1я,  т.  I  стр.  123—27. 

')  „Новые  источники"  Руссий  В'Ьстникъ  1374  года,  сентябрь  стр.  39—40. 
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рыхъ  другихъ  герояхъ  по  рукописи,  которую  большинство  изслДдора- 
телей  отаосвтъ  къ  ХШ  в'Ьку  и  авторомъ  которой  считаетъ  исландца  *). 

Съ  21-й  главы  начинается  и8ложен1е  событхВ,  въ  которыхъ  выд- 
вигается Русь.  Могущественный  с^Ьверный  король  УИсшиз  (УШсшпб) 
идетъ  войной  на  РаИпайапй.  Тамъ  нротивъ  него  внступаетъ  король 
Гертнидъу  „который  въ  это  время  царствовалъ  надъ  Росс1ей,  и  боль- 
шая часть  Грец1и,  и  Венгр1я,  и  ап8(гг1к1  были  подвластны  ему  и  его 
брату  Гврдиру.  У11с1ПП8  поб'Ьдилъ  и  „завоевалъ  мнопе  большхе  города: 
8ша1еп2к1У  и  РаШевЫу  и^  прежде  ч^^мъ  прекратилъ  походъ,  пошелъ 
въ  Но1т^агс[9  столицу  надъ  городами  короля  Гертнида'.  (Въ  старо- 
шведской перед^лк^  этой  саги  У11с1пп8  завоевалъ  ЗшаНгки,  Ела  ок 
РаИиевЫи). 

Но  по  смерти  У11с1пи$'а  сынъ  его  Норд1анъ  былъ  поб&кдевъ 
Гертнидомъ  и  лишился  даже  УШсшакпд'а.  Гертнидъ  „им^лъ  двухъ 
сыновей  оть  своей  супруги;  старш1й  назывался  Озапгтриксъ,  а  млад- 
Ш1й  Владим1ръ;  третьяго  сына  имЪлъ  онъ  отъ  своей  наложницы,  овъ 
назывался  Ил1асъ^.  Озангтриксъ  полу чилъ  отъ  отца  УШсша1ап<1,  Ил!- 
асъ — ярлство  въ  Грецш,  а  Владим1ръ— королевсюй  титулъ  и  власть 
надъ  Ви2С]1ап<1  и  Ри1]па1ап<1  и  всей  восточной  половиной  царства 
1'ертнида.  Зат^мъ  идетъ  разсказъ  о  томъ,  какъ  Озанггриксъ  до- 
бываетъ  себ^  нев'Ьсту,  подобно  королю  Ротеру,  причемъ  ему  помо- 
гаютъ  сыновья  его  брата  Ил1аса,  ярла  въ  Грещи  (1аг1  топ  Сггека), 
Гертнитъ  и  Гирдиръ.  И,  наконецъ,  какъ  на  Владим1ра  напалъ  Ат- 
тила.  Владим1ръ  далъ  Аттил^  сражен1е;  въ  которомъ  между  прочимъ 
1аг1  КВп1§  ^аИешагз  уоп  Сгека  (топ  Оегзека  Виг§,  е1П  ВШкзГгеопд 
К.  "^О  такъ  сильно  поразилъ  копьемъ  Гильдибранда,  что  вышибъ  его 
изъ  с'Ьдла.  Аттилла  поб']^дилъ  Владим1ра  и  взялъ  Полоцкъ  (Ра11;езк1а, 
РаШзка,  Ра1118ка). 

Дал^^е  разсказывается,  какъ  Атилла  осадвлъ  Смоленскъ  (8та- 
1еп8к1а),  въ  которомъ  находился  въ  то  время  1аг1  ^^оп,  с[ег  Вгидег 
кбп1^  ^1Га1дешаг8.  Ярлъ,  созвавъ  воиновъ,  сказалъ  имъ:  „намъ  пред- 
стоятъ  дв'Ь  доли  на  выборъ — или  защищаться  до  последней  крайно- 
сти и  пасть  отъ  меча  Аттилы,  или  же  покориться  ему".  Сказавъэто, 
онъ  снялъ  сапоги  со  своихъ  ногъ  и  босой  отправился,  въ  сопровож* 
ден1и  воиновъ,  въ  станъ  Аттилы,  который  благосклонно  принялъ  его 
и,  по  общему  сов']>ту,  поставилъ  главою  надъ  руссквмъ  царствомъ.  Мы 
не    будемъ  отмечать  вс^хъ  видоизм'Ьнен1й    имени  занимающаго  насъ 


*)  А.  Кирпичниковъ,  Поэмы  Ломбардскаго  цикла,  стр.  83~86|  ср.  Ровиысваго  Рус- 
СК1Я  ыар.  картинки,  кн.  IV  стр.  62^64;  А.  Еа88та1Ш|  ОхеВеи^асЬе  Не1(1еп8а;|;е  ип^    1Ьге    | 
Не:та1,  II  стр.  152—328. 
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лица^)^  отм'Ьтимъ  лишь,  что  и  въ  саг^  Битерольфа,  составленной  въ 
половине  ХШ  стол%Т1я,  встр'Ьчаетсн  ЕЦав  уоп  Кеизбеп,  а  въ  с1^веро* 
гериансБихъ  сагахъ  и  автахъ  имя  Ильи  упоминается  еще  ран'^е,  въ 
XII  и  даже  XI  ъЫ%  съ  разными  прозвищами:  Шав  де  ЕписЬотеп, 
де  СЬашега,  де  АпМсЬоуеп^.  Въ  н'Ькоторыхъ  издашяхъ  Розоваго  сада 
появляются  Нег1;ш1;  и  НагШп^  уоп  В1и2еп.  Вообще  имя  руссвпхъ  не 
разъ  встречается  въ  н'^бмецкой  поэз1и;  встр'Ьчается  въ  ней  и  нев1в 
Вга2еп81;агт,  который  заставляетъ  вспоминать  о  страшномъ  буреподоб- 
номъ,  всеистребляющемъ  въ  битв'Ь  Ил1ас'Ь^). 

Дядя  Ортнита  Шав  (Е11да8)  и  таз  уоп  Огека  (ярлъ,  иногда  ко- 
роль), и  ЕПаз  въ  БитерольфФ,  и  ярлъ  Ировъ  обыкновенно  отождест- 
вляются. 

Вотъ  факты,  подавш1е  поводъ  говорить  о  „рефлексе  русской  на- 
родной 9ПИКИ  въ  германской  саг^*. 

Уже  Мюлленгофъ^)  приложилъ  много  усилШ  и  остроумныхъ  со- 
ображенШ  для  того,  чтобъ  научно  обосновать  н  довбазать  такой 
взглядъ;  точкой  оторавлешя  для  него  послужило  близкое  знакомство 
древнихъ  германцевъ  съ  Русью,  обоснованное  ихъ  торговыми  сноше- 
Н1ЯМИ  и  засвид'Ьтельствованное,  между  прочимъ,  упоминашемъ  Нов- 
городской летописи  о  поганомъ  зломъ  Дедрик'Ь,  что  позволяетъ  см-^Ь- 
ло  поставить  вопросъ  о  взаимод'Ьйствги  въ  области  народной  сло- 
весности. 

Мивъ  о  Гартунгахъ  поэмъ  объОртнитЬ  и  Вялькина-саги,  раз- 
работанный вандалами,  поздн^  локализовался  въ  земл']^  см^нившихъ 
вандаловъ  славянъ;  къ  ХП  в-Ьку  былъ  уже  пр1уроченъ  въ  Новгороду 
и,  такинъ  образомъ,  првшелъ  въ  соприкосновен1е  съ  русскими  поэти- 
ческими предав1ями,  изъ  которыхъ  и  заимствовалъ  Илью  русскаго»^ 
Илью  Муромца. 

Мюлленгофу  сл'бдовалъ  Л.  Майковъ,  по  мн^нш  котораго  „оВла- 
дим1р'&  еще  можно  сомн'Ьваться, — перешелъ  ли  онъ  въ  в^Нмецшй  эпосъ 
изъ  русскаго  предашя,  т.  е.  былины,  или  изъ  исторической  дМстви* 
тельности,  но  относительно  Ильи  сомн^шя  быть  не  можетъ:  Илья 
существуетъ  не  въ  истор1и,  а  въ  одномъ  эпосЬ,  и  именно  подл*  Вла- 
дим1ра,  вавъ  и  въ  Тидрек-саг']^;  кром*  того  имя  его  передано  по 
исландски  не  ЕПаз,  какъ  бы  сл'Ьдовало  по  общегерманскому  употре- 
блент  этого  ветхозав'Ьтнаго  имени,  но  Шаз  уоп  Взпгеп,  очевидно,  со 


*)  Объ  нихъ  си.  кром^  дитов.  соч.  см.  2еи^138е  ап(1  Ехсигве  гиг  Оеи^всЬеп  Не1- 
депва^е  Мюлленгофа  въ  2е1(8с11гШ  Гйг  Беа^всЬев  Аиег{Ьит,  Ьегаи8^§^еЪеп  топ  Моп12 
Напр!  XII  г 

*)  "^а  вптш  Н.  8.  161  и  171— Кирпичниковг,  стр.  106. 

')  Наир1:'8  2е118сЬпГ1:,  XII,  ср.  А.  Кирпичввкова  „Поэмы  Ломбардскаго  цикла", 
стр.  107—110. 
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славянскаго  Илья  ^)''.  Наоборотъ,  проф.  Кирпичниковъ  решительно 
высказался  противъ  теораи  Мюлленгофа,  сираведливо  указавъ,  что  въ 
ней  „одно  предпологен1е  цепляется  за  другое,  одна  догадка  за  дру* 
гую^. — „Шаз  есть  за^ж1й  богатырь  взъ  далекихъ  странъ;  отыскивать 
его  историческаго  отечества  также  странно,  какъ  искать  Дюка  Сте- 
пановича въ  предая1яхъ  или  исторхи  Индустана,  хотя  онъ  и  вы'Ьхалъ 
^изъ  тоя  Инд1и  богатый  ^)^. 

Защитникомъ  Мюлленгофа  выступилъ  г.  Ягичъ.  Посл^дшй  вы* 
ставляетъ  на  видъ  выдержанность  назвав1я  Ильи,  русскую  народность 
Пааз'а^  намеченную  крупными  чертами  даже  тамъ,  гдЪ  онъ  носить 
эпитетъ  „а!  Огека^, — самую  форму  слова  Шаз  въ  противополож- 
ность ожидаемой  по  законамъ  н^мецкаго  языка  ЕПаз.  Ягичъ  согла- 
шается съ  проф.  Кирпичниковымъ  ^),  что  русскаго  въ  разсказ^  УЦк!- 
па-за^а  кромть  именъ  ничего  н^тъ  (курсиег  Ягича).  Но  гд^  есть  еще 
и  столько  воспоминав1й  въ  именахъ,  вакъ  тутъ  въ  Вальдимар^,  Илье, 
въ  городахъ:  Смоленск'^,  Полоцке,  Ехев^,  Но1тдагс[''Ь, — зд'Ьсь  нужно 
намъ  кр'бпко  держаться  этого  едивствевнаго  якоря,  (стр.  221). 

Но  насколько  такой  якорь  надеженъ? — По  поводу  формы  „Шаз* 
необходимо  им^ть  въ  виду,  что  еще  самъ  Мюлленгофъ  привелъ  нФ- 
мецк1я  слова  въ  которыхъ  также  вместо  ожидаемаго  в— I.  Съ  другой 
стороны,  А.  Соболевск1й,  наприм'Ьръ,  утверждаетъ,  что  „Шаз*^  сагъ 
не  могло  быть  передачей  русскаго  слова  „Илья";  его  конечное  Я,  от- 
сутствующее въ  русскомъ  имени,  не  могло  появиться  на  н'Ьмецкой 
почв^.  Шмецкое  правописан1е  слова,  по  мн^шю  г.  Соболевскаго,  ука- 
зываетъ  на  гречесвхй  оригиналъ  „НХеос^)*'. 

ЗатЪмъ  выдержанность  имени  Шаз'а,  указывая  пожалуй  на  дав- 
нюю локализащю  его  въ  саг^,  не  говоритъ  еще  о  появдеши  его  не- 
пременно изъ  русскаго  народнаго  эпоса,  какъ  не  подтверждала  ба 
того  и  русская  народность  ХИаз'а  в1  Огека,  если  бы  даже  она  д']&й- 
ствительно  была  существенна;  но  вдобавокъ  и  народность — то  эта 
въ  сагб  чисто  внешняя  (по  крайней  ыЬр%  какъ  указыкаетъ  ее  г. 
Ягичъ),  такъ  какъ  все  сводится  къ  на8ван1ю  Шаз'а  русскимъ  и  пр1у- 
роченш  его  къ  Владимвру  и  нйкоторымъ  русскимъ  городамъ. 

Ягичъ  самъ  признаетъ,  что  и  Владим1ръ,  и  Но1ш§аг(1,  и  Смо- 
ленскъ,  и  Полоцкъ — все  это  могло  войти  въ  сагу  безъ  русскаго 
участ1я,  безъ  русской  народной  эпики  (стр.  218).  Но,  прибавляетъ 
онъ,  совсбмъ  другой  обливъполучаетъ  весь  вопросъ,  когда  при  Влади- 

М  О  былинахъ  ВдадимЕрова  цикла,  стр.  30—31. 
»)  Стр.  110. 

^)  Ср.  Д.  Майковъ,  цит.  с.  стр.  31;  О.  Миллеръ,  ст.  въ  „Истор1ж  сювесностя*'  Га- 
лахова,  8  изд.,  стр.  2  8. 

*)  Живая  Старвна,  1892  г ,  вып.  1Ц  ,,0  тип^  Ильи  Муромца". 
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М1р^  упоминается  еще  брать  его  ^Шавуоп  Шагеп^^еслиэтотъ  „Шав'' 
германской  саги— не  кто  иной,  какъ  именно  Илья  Муромецъ! 

Позволимъ,  однако,  заметить,  что  д&[ать  такой  выводъ — слиш- 
комъ  преждевременно,  пока  не  будетъ  доказано,  что  русск1й  эпосъ 
къ  XII  в^ку  успЪлъ  сложиться  въ  определенный  циклъ  съ  Владим!- 
ромъ  и  Ильей  на  первыхъ  м^стахъ.  И  не  странно-ли  следующее  об- 
стоятельство: Илья  праобр^таетъ  такую  популярность,  такъ  т'бсно  свя- 
зывается съ  ииенемъ  Владии1ра,  что  вм^ст^  съ  послфдвимъ  прони- 
каетъ  въ  германск1я  саги  и  даже  удерживается  въ  далекой  Итал1и, 
въ  совершенно  уже  чуждой  обстановке...  а  русская  летописи  о  немъ 
молчать?!  ведь  вошли  же  въ  летописи  и  скандинавская  саги,  и  такая 
предан1я,  какъ  объ  Александре — Алеше  Поповиче,  а  Ильи  нетъ, 
какъ  нетъ! 

Въ  параллель  упоминанаямъ  въ  Ортните  и  УИкапа-за^а  можно 
указать  целый  рядъ  другихъ  упоминанай  въ  скандинавскихъ  сагахъ, 
упоминанай,  который  для  своего  объяснен1я  нисколько  не  требуютъ 
поискфвъ  въ  русскихъ  преданаяхъ.  Наиболее  известна  въ  этомъотно- 
шенаи  Эймундова  сага  ^),  касающаяся  неурядиа][ъ  на  Руси  после  смерти 
Владимара  Св.  И  въ  другихъ  сагахъ  и  песняхъ  неоднократно  упоми- 
наются: Дап21еШг  копппрт,  повелитель  Оаг<1аг]ка  ^);  Уа11<1ашаг  конунгъ 
багдапк!^;  вагйапк!  *);  вОгйит*);  Но1ш8агй*);  Каепи^агй^)  Зпйг- 
да1апка,  копипрт  8пг8(101пш  ®).  Въ  Еп81;ш-8ада  находится  любопытное 
указанае  на  путь  изъ  варягъ  въ  греки  по  Днепру  (Nер^)  чрезъ  Еаевъ 
(Коепо^агс!),  а  затемъ  чрезъ  Полоа^къ.  Русь  названа  Впгаа  ^)  Затемъ, 
въ  одномъ  изъ  памятниковъ  14  в.  указанъ  следующай  перечень  горо- 
довъ  русскихъ:  Каеппдагдг  ок  Нокп^агдг,  Ра11(езкза  ок  8та1еп8кза  ^^), 
а  въ  книге  Наик  Ег1еп^оп'а: — Могашаг,  Ко81;о&^  5пгда1аг,  Но1т- 
вагдг...  Ра11;е8к1а,  Еоепа^агйг  ^^).    Днепръ  не   разъ   встречается    въ 


')  Лпидакёз  Виввез  (1'аргё8  1е8  топитеп(8  Ъ1з1опдие8  ^ев  181ап(1а18  е1:  (1е8  &пс1епв 
8сапдш&уе8|  I.  II,  Сорепкарте,  1852,  стр.  173— 21а;  на  саги  и  ихъ  отношение  къ  Россш 
было  обращено  вниман1е  съ  80-хъ  годовъ  настоящаго  стол^ш— см.  Н.  Дашкевичъ  „Прн. 
дкЬпровье  по  н4воторн]1ъ  сЬверннхъ  памятнивамъ^— Шев.  Уннверс.  Изв^ст1я  1886  г.,  XI, 
стр.  223—4. 

•)  Апйдшгёв  Киввев  II,  стр.  2,  20,  27,  58,  100—102,  129,   212,  213. 

»)  1Ыа  178,  94—95,  226,  ср.  135—6. 

*)  17,  аз,  19,  100,  128—9,  138—9.    вагОа  стр.  226.. 

«)  56,  57—8,  60,  131. 

•)  Шй  27,  58—9,  81,  86,  101,  117,  122,  186,  212—213,  225. 

')  Ша  179,   286. 

«)  1ЬМ  стр.  81,  122,  84. 

»)  1Ыа,  стр.  286—7. 

'»)  ШЛ,  стр.  408. 

")  1Ь1(1,  стр.  458. 
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Эддичесвихъ  пЬсняхъ  и,  между  прочимъ,  самое  д!Ьйств1е  Эддичесхой 
Натс115та1  Вигфуссовъ  прхурочиваетъ  еъ  берегамъ  Дн'Ьпра,  въ  част- 
ности Еъ  нашему  Шеву  ^),  Въ  видгипагкухйа  есть  Ярислейфъ  *). 

Среди  нашихъ  источниеовъ  есть  и  довольно  по8дн1е,  но  за  бо- 
л^е  поздними  съ  вначительной  вероятностью  можно  предполагать  бо- 
л^е  ранн1е,  и  нельзя  довазать,  чтобъ  эти  посл:Ьдн1е  вели  свое  проке- 
хожденхе  непременно  отъ  руссЕихъ  народныхъ  нредашй. 

Ужъ  не  подобнымъ  ли  упоминан1ямъ  сагъ  и  разсЕазамъ  норман- 
новъ  о  своихъ  походахъ  на  Руси  мы  обязаны  и  ир1уроченьемъ  дЪй- 
СТВ1Я  У11к1па-саги  въ  Руси  и  названхемъ  Шаз'а  руссЕвмъ?  Этотъ  во- 
просъ,  намъ  важетсд,  заслуживаетъ  пересмотра.  РуссБ1я  народным 
предан1я,  безъ  сомнен1я,  могли  быть  изв'Ьстны  германцамъ:  отсюда, 
быть  можетъ,  и  некоторое  сходство,  наприм^ръ,  между  нзв^етнымъ 
л^тописнымъ  пов']&ствовашемъ  о  борьбе  Владимара  съ  печенегами, 
закончившейся  еднноборстврмъ,  и  епизодомъ  нрвведеннымъ  въ  АпИ- 
ди1(ёз  Виззев^)  изъ  саги  о  В13гп  Н11;(1ае1акарре.  Но  до  рефлекса 
этихъ  нредашй  въ  занадно-европейсвихъ  сагахъ  сл^дуетъ  добираться 
не  черезъ  нодборъ  однихъ  собственныхъ  именъ,  на  воторыя  тавъ  по- 
лагается г.  Ягичъ. 

Весь  вопросъ  у  г«  Ягича  и  у  Л.  Майвова  сводился  въ  именн 
Шаз,  Еоторое,  тавъ  свазать,  должно  само  за  себя  свидетельствовать. 
Но  нодобнаго  доказательства  бол^е  ч'Ьмъ  недостаточно,  и  изъ  круга 
сомн^нхй  можно  выйти  лишь  при  помощи  внутренняго  анаднза  са* 
мыхъ  п'Ьсенъ. 

Мюлленгофъ  совершенно  основательно  началъ  съ  такого  анализа. 
Однаво,  толвован1я  его  овазываются  не  вполне  безупречными  *),  а  къ 
тому-же  Мюлленгофъ  совершенно  оставилъ  въ  сторон'Ь  соотв'Ьтствую- 
Щ1Й  анализъ.  руссвихъ  балинъ  и,  тавимъ  обраиомъ,  пытался  подойтн 
въ  р'1шешю  вопроса  только  съ  одной  стороны.  Пока  не  будетъ  завон- 
чена  детальная  разработва  руссваго  богатырсваго  эпоса,  нова  не  при- 
дутъ  въ  прочнымъ,  опред'бленнымъ  выводамъ  о  происхождеши  его  и 
литературной  исторш,  до  т^хъ  поръ  вопросъ  о  тождестве  Няаз'а  и 
Ильи  Муромца^  по  нашему  врайнему  разум'Ьн1ю,  не  можетъ  получить 
овончательнаго  р'Ьшен1я.  И  въ  настоящее  время  приходится  огра- 
ничиваться лишь  отд-Ёльными  бол{)е  или  мен^е  остроумными  сообра- 
жешями  и  гипотезами. 


*)  Дашкевить,  Приднепровье,  стр.  226—7  к  др- 
»)  Ср.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1883  года,  апрель,  стр.  375—6. 
»)  II,  стр.  340—1. 

*)  Ср.  зам^чашл  проф.  КирпичннЕова  въ  Поэмахъ  Лонбардскаго  цикла,    гл.  УП,  и 
110здвМш1я  изследовав1я  акад.  А.  Н.  Веселовскаго. 
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Много  св^та  для  р%шен1я  даннаго  вопроса  проливаютъ  так1Д 
и8СЛ']&дован1д^  вавъ  г.  Васильевскаго  о  Жит1и  св.  Стефана  Сурож- 
скаго^),  въ  которомъ  разбирается  важное  для  нашего  эпоса  пов-бство- 
ваше  „О  прихожден1и  рат1ю  в  Суражу  князя  Бравлина  изъ  Ведикаго 
Новаграда",  и  вызванная  имъ  заи^тва  авад.  А.  Н.  Веселовсваго  ^): 
,,Кто  такой  Бравлинъ  въ  житш  св.  Стефана  Сурожскаго^,  а  также 
бол^  ранн1й  экскурсъ  того-же  г.  Веселовскаго  въ  Южно-русскихъ 
Былинахъ^). 

Указавъ  въ  Южно-руссввхъ  Былинахъ  на  Суражск1й,  готсв1й 
элементъ  въ  р.  былинахъ^  авторъ  въ  „зам^^ткЬ''  къ  тому  же  готскому 
берегу  притягиваетъ  и  Ортнита,  считая  возможнымъ  отождествить  др. 
Суражъ  съ  Судерсомъ  Ортнита;  въ  Бравлин'Ь  авторъ  виднтъ  Мравли- 
на==Моровдина=Моровлевина,  и  затФмъ  нам^чаетъ  рядъ  любопкт- 
ныхъ  параллелей  въ  руссвихъ  былинахъ  и  поэм*]^  объ  Ортнит^. 

Упомянемъ,  иаконецъу  объ  одной  вов^^йтеШ,  весьма  см']^лой  и  рис* 
кованной  попытк'Ь  объяснить  Шаз'а  сагъ.  Попытка  принадлежитъ  г. 
Халанскому  и  такъ  какъ  она  стоитъ  въ  связи  съ  общимъ  взглядомъ 
автора  на  литературную  истор1ю  нашего  эпоса,  то  подробно  остана- 
вливаться на  ней  зд^сь  мы  не  будемъ,  а  лишь  въ  общихъ  чертахъ 
взложимъ  ее  *).  Г.  Халансшй  обращаетъ  внимаше  на  то,  что  въ  про- 
заическихъ  вар1антахъ  поэмы  объ  Ортнит'Ь,  находящихся  въ  При- 
бавлев1и  въ  НеИепЪисЬ,  хотя  относящемся  къ  половине  ХУ  в.,  но 
несомн'Ьнно  передающемъ  древн1я  версш  сказан1я,  легшаго  въ  осно- 
ву поэмы,  имя  Ил1аса=Ел1аса  передается  въ  другой,  болЬе  древней 
форм^ — ЁИ^аз  (одинъ  разъ  БИ^аз!;).  Ссылаясь  на  Рассмана  г.  Халан- 
СВ1Й  зам'Ьчаетъ,  что  въ  тождеств'^  |,Е11§а8  К11п1^  уоп  Веиззеп^  съ 
Шая'оиъ  „Шпщ  УОП  Кеиззеп"  или  „1аг1  уоп  бгека*"  и8Сл4дователи 
не  сомневаются.  По  мн-бвш  же  г.  Халанскаго,  форма  ЕНдав  и  есть 
древн^иКшая,  которая,  сд'Ьлавшись  непонятной  бол'1е  позднимъ  п^вцамъ, 
была  изменена  ими  въ  понятную— „И1а8'',  чрезъ  посредствующую 
форму  Е11а$.  Слово  же  „ЕИ^аз"  буква  въ  букву  соотв4тствуетъ  име- 
ни знаменитМшаго  героя  древнихъ  южно-русскихъ  героичесвихъ  ска- 
зав1й — Олега  В'бщаго:  Ольгъ.  Относительно  тождества  начальныхъ 
слоговъ  въ  сдовахъ  Ольгъ  и  ЕИ^аз  ср.:  ольха,  др.-верхне-н^м.  еИга, 
еп1а,  голландск.  еке;  осьлъ  ср.  др-в-н,  езИ  и  т.  д.  Относитель- 
но конечнаго   ав   ср.  народно-русскую  модифивац1ю    слова  Ольгъ  въ 


М  ж.  М.  Нар.  Пр.  1889  г.  май,  шнь. 
«)  Ж.  М.  Н.  Пр.  1890  г.  мартъ, 
»)  Южнорусск1я  бшшнн,  V — Богатнри-Сурожцы. 

*)  См.    Южно-славянск1я  свазав1я  о  Кралевич']^  Марк'Ь  въ  связи  съ  пронзведен1Ями 
русскаго  былеваго  эпоса,  I  стр.  113—121  и  Ш  стр.  742—761. 
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Вольга.  Старинный  южно-руссюя  преданхя  объ  Олег%  В^щемъ  проник- 
ли на  Западъ,  гд'Ь,  вакъ  указано^  совершился  переходъ  ЁИдаз  въ 
1]1аз,  и  ват^нъ,  „пройдя  сквозь  призму  гсрмансваго  народнаго  твор- 
чества дали  соотв'Ьтствующее  отраженхе  на  русской  почв^^  въ  герои- 
ческомъ  образе  русскаго    Ильи   Муромцад^. 

Имя    Ильи  встр'Ьчается  въ  восточныхъ  эпическихъ  сказан1яхъ  ^). 

Бъ  квижк'6  Луиса  де  Кастильо:  СошрепсИо  сгопо16^со  де  1а 
ЫзЮпа  у  йе1  ев^айо  ас1;иа1  (1е1  1трепо  гиво  (МайгМ,  1796  г.)  на- 
ходимъ  упоминан1е  о  томъ,  ^,что  въ  народ^Ь  (руссвомъ)  еще  сохраняет- 
ся н^Ьсколько  древвихъ  романсовъ  въ  редондильяхъ,  наприм^ръ,  объ 
исполин'6  Ша  МагауИг,  и  о  другвхъ^)''. 

Изв'Ьспя  летописей  объ  Алеш'Ь  Поповиче  (въ  л^тописяхъ 
онъ  Александръ,  ато  имя  сближается  съ  Алешей  черезъ  уменшитель- 
ное  Олекса,  Олеша)  не  совс^мъ  сходна,  иногда  они  даже  прямо  про- 
тивор4чатъ  другъ  другу.  Первое  упоминанхе  объ  Александре  нахо- 
димъ  въ  такъ  называемомъ  Академическомъ  списке  Суздальской  л^ 
тописи  по  рукописи  XV  ст. — именно  въ  описаши  битвы  у  ]Балкн: 
„Александръ  Поповичь  ту  убиенъ  бысть  съ  ин^ми  ТОхрабрыхъ')''.  Это 
„древн'Ьйшее  изъ  дошедшихъ  до  насъ  упомннанхй  объ  Александре 
Попович'Ь''  отмечается  и  въ  ц^ломъ  ряд^  другихъ  летописннхъ  из- 
водовъ  или  1)  въ  томъ  виде,  въ  какомъ  оно  попало  въ  Суздальскую 
летопись— ср.  Новгородскую  1У-ую*),  Летописецъ  Руской*),  Степен- 
ную и  летопись  по  списку  Типографской  библютеки*)  или  3)  съ 
различными  добаблен1ями  и  вар1ац1ями  ср.  Архангелогородсшй  ле- 
тописецъ^), Царственный  летописецъ®).  Никоновскую  летопись  (П, 
стр.  354),  Воскресенскую'),  Летопись  Абрамки. 

По  некоторымъ  летописнымъ  заметкамъ  Александръ  представ- 
ляется на  службе  у  князя  Константина  Всеволодовича  Ростовскаго. 
Ср.  Хронографъ  1-ой  редакщи  *®),  Архангелогородск1й  летописецъ '*)  н 
Никоновскую  12).  Во  всЬхъ    указанныхъ   только-что  заметкахъ  Алек- 

*)  Р0ВИНСК1Й  1У,  стр.  64,  Вс.  Мидлеръ,  Экскурсы,  191—192,  ср.  179  стр.  Вс  Ми- 
деръ  даже  ставить  вопросъ,  не  зашло-ли  имя  Ильи  на  Русь  съ  Востока. 

*)  Стр.  285—6;  см.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1883  г.,  апр^^,  „Исподинъ  Илья  Муромецъ 
у  Луяса  де  Кастильо*^  А.  Н.  Зеседовскаго. 

')  Летопись  по  Лаврентьевскому  списку,  стр.  482. 

*)  1Г.  Собр.  Р.  Л*тописей,  IV,  стр.  28. 

«)  Изд.  Н.  Львова  ч.  1,  1792  г.,  стр.  397. 

«)  См.  „Шсии,  собр.  И.  В.  Кир^евсвимъ  II  в.  ХУШ— XIX. 

')  Москва  1781  г.  стр.  бб, 

в)  С-Петербургъ,  1772,  стр.  98. 

•)  УП,  132. 

*®;  А.  Поповъ,  ,^Обзоръ  хроногр.  русск.  ред.",  вып.  1.  Москва  1886  г.,  стр.  196. 

")  Стр   55,  въ  л4то  6725. 

")  II,  328,  380-831. 
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сандръ  Поповичъ  является  героемъ  суздальсвинъ,  м'Ьстнымъ.  Но  вотъ 
въ  Тверской  летописи  ')  находится  весьма  *  зам ^^чательная  ц&1ьная 
„Повить  о  КалкацБОиъ  побоищ'Ь  и  о  внязехъ  Русаыхъ,  и  о  хра- 
брнхъТО^;  зд^сь  находимъ  интересный  разсвазъ  о  д'Ьятельности  Алек- 
сандра въ  Ростово-Суздвльской  области  в  о  переход'^  его  съ  дру- 
жиною въ  Юевъ,  на  службу  къ  Б1евскому  князю.  О  д'бятельности 
Александра,  уже  какъ  служилаго  челов'бка  Б1евскаго  князя,  встр^^- 
чается  н'ёскодъко  упоминан1й  въ  Никоновской  летописи,  но  только 
И8ъ  XI  стол4т1я  (подъ  6С08 — 9 — 12  гг.). 

Такимъ  образомъ,  одинъ  и  тотъ-же  герой  оказывается  пом^Бщен- 
нымъ  въ  дв%  совершенно  различныя  эпохи.  Л.  Майковъ^)    полагалъ, 
что  упоминан1е  подъ  1000   г.  (6508)   является   своего   рода  анахроп 
низмонъ  и  должно  быть  отнесено  къ  1100  году;  но  втимъ  все-же  не 
устраняются  остальныя  два  упомиван1я  того-же  XI  в^ка.  Бвашнинъ- 
Самаринъ')   проводить  взглядъ,  что  Александръ  Поповичъ  XI  и  ХШ 
вв.  не  одно  и  то-же  лицо.    Но    Квашнинъ-Самаринъ    вообще  ел  ига- 
комъ  полагается  на  л^тописныя  упоиинан1я  о  богатыряхъ,    какъ  на 
строго  историческ1я  данныя;    признавая-же    за   летописными   свиде- 
тельствами объ  Александре  равную  историческую  достоверность,   ко- 
нечно,  трудно    допустить,  чтобъ  одно    и   то-же    лицо  могло  жить  и 
действовать  на  пространстве  слишкомъ  ста  летъ.  Въ  несколько  иномъ 
свете  явится  вопросъ,  если  взглянуть    на    него   съ  противоположной 
точки  зрев1я.  „Одного  того  обстоятельства,   что    летописныя  показа- 
Н1Я  объ  Александре=Алете   Поповиче  помещаютъ   его   въ  разный 
эпохи,  отделенный  одна  отъ  другой  почти  целнмъ  столе^емъ,  одного 
этого  обстоятельства  довольно,   чтобы    сказать,    что   эти  упоминанхя 
взяты  летописцемъ  изъ  народнаго  предашя*)^.    И  летопись,    такимъ 
образомъ,  является  не  более,  какъ  отражен1емъ  соответствующей  эво- 
дющи  въ  народвомъ  предан1и  ^).    По  мнен1ю  г.  Ягича  упоминашя  объ 
Александре  XI  и  ХП1,  вв.    не  могутъ  быть  приведены   въ  соглаше- 
ше,  какъ  исторически  фактъ.    Но  если    принять,   что   оба  они  явв- 
лись  изъ  богатаго    источника    народнаго  предашя,  тогда  поэтически 
оба  могутъ  быть  истинными^).    Если  при  этомъ  не    замечается ббль- 
шей  общности  между  летописью  и  былинами,  то  это  объясняется  темъ, 
что  „старинное  оригинальное  содержаше    былинъ   съ   течен1емъ  вре- 


')  XV,  стр.  386  н  д. 

')  ,^нлвнн  о  богатнряхъ  Вдадим1рова  цииа",  стр.  27,  прим. 
*)  ,,Новне  источники"  Руссшй  В^стникъ  1874  г.  №  10,  стр.  -786. 
*)  Л.  Майвовъ,  1Ъ!с1  стр.  28. 

')  Но  вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ  обра!  ять  внинате  на  то,  что  и  г.  Майковъ  все-же  считаетъ 
Алешу  историческимъ  лицохъ;  ср.  г.  Буслаева  статью  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  71  г.  №  4. 
«)  Ша  199, 
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мени  изменилось,  стерлось  и  уступило  кретоновому  содержан1Ю^.  Ери- 
тическШ  пересмотръ  матер1ала  привелъ  проф.  Н«  Дашкевича  въ  вы- 
воду, который,  покоясь  на  осяованхяхъ,  заложенныхъ  гг.  Майковымъ 
и  Ягичемъ,  является  достойнымъ  вавершенхемъ  всей  предыдущей  раз- 
работки л^тописныхъ  и  п^сенныхъ  матер1аловъ  объ  Алеш^  и  пред- 
ставляетъ  ясное,  безспорное  р%шев1е  вопроса  о  генезисе  этого  быле- 
вого лица.  По  мн^вш  Н.  Дашкевича,  Алевсандръ  Поповичъ  быль 
храбрымъ  Ростовскимъ  дружиннякомъ  первой  четверти  ХШ  в^^ка;  за 
предан1емъ  о  немъ  должно  признать  историческую  основу,  и  съ  пол- 
нымъ  правомъ  можно  думать,  что  сказанхя  о  немъ  возникли  истори- 
ческимъ  пугемъ,  и  личность  его  историческая.  Невозможно  устано- 
вить съ  несомненной  достов'Ьрностью,  участвовалъ-ли  Алевсандръ  По- 
повичъ въ  Балкской  битв'Ь,  такъ-какъ  н'Ьтъ  современныхъ  объ  этомъ 
указан1й,  но  вс^  соображен1я  приводятъ  въ  утвердительному  р^^ше- 
вш  этого  вопроса^).  Въ  ХШ — XVI  вв.  въ  Суздальской  земл*,  и 
преимущественно  въ  Ростов'6,  обращались  народ ныя  эпическ1я  ска- 
зан1я  объ  Алевсандр^Ь— АлешЬ  ЦоповичЬ,  которыя  и  послужили  въ 
значительной  степени  источникомъ  л'бтописныхъ  зам^акъ.  Богатырь 
Александръ-Алеша,  первоначально  м'Ьстный  „храбрый",  во  времени 
составлен1я  Нивоновсваго  свода  вошелъ  въ  цивлъ  вн.  Владим1ра, 
ябылъ  растительно  причисленъ  въ  внтязямъ  Владим1ра,  отвуда  и  въ 
Нивоновской  л  Утопией  пр1урочен1е  его  въ  XI  в^ву''  (хЬИ.)- 

Въ  н'Ькотормхъ  л^Стопйсяхъ  рядонъ  съ  Алевсандромъ  11опови- 
чемъ  упоминаеася  другая  личность,  также  известная  въ  нашемъ  эоосЬ— 
Добрыня.  Ср.  Хронографъ  1  ред.  (стр.  195);  Никонов.  л-Ьт.  1216,1225  гг, 
летопись  по  списву  Типографсвой  библ10теки  (см.  Бир^ев.  II, 
XIX).  Въ  Тверсвой  летописи,  въ  качестве  товарища  Александра  яв- 
ляется Тимоня  золотой  поясъ.  Тавимъ  образомъ^  Добрыня  и  Тимоея 
являются  вавъ-бы  тождественными.  Къ  сожал'Ьн1ю,  наши  данвыя  о 
Добрын'Ь,  особенно  л'Ьтописвыя,  неподвергйуты  строгой  вритичеевой 
пров'Ьрв'Ё,  которая  гЬмъ  нужнее,  что  Добрынь  въ  нашей  истор1и  бы- 
ло Ц'Ьскольво,  (коп^чно,  зд'Ьсь  д^Ьло  идетъ  о  болЬе  зам^чательныхъ). 
Такъ,  уже  Снегиревъ  въ  своихъ  Лубочныхъ  Бартинкахъ  (стр.  96)  въ 
отечественной  истор1и  отм^^чалъ  троихъ  Добрынь;  изъ  нихъ  дядя  Вла- 
дим1ра — богатырь.  Объ  этомъ  дяд4  и  руководигел*  Владим1ра,  Нов- 
городсвомъ  посадник'Ь,  спутник'6  и  совЬтник'Ь  Владимхра  въ  поход'6 
на  камскихъ  болгаръ  упоминается: 

въ  Лавр.  л.  подъ  —  6478,  6488,  6493,  6636  гг. 

„   Густынской        —  6483,  6494. 


*)  ,,Былины  объ  АлешЪ",  стр.  26—27. 
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въ  Псковской    1.   —  6488. 

„    Соф1йской    1.    —  6478,  6488,  6493, 

„   Воскресенской  —  6636. 

„    Тверской   —    —  6478,  6488. 

я  Степенной  (изд.  1775  г.)  см.  ПЬсни,  собр.  П.  В.  Кир-Ьев  , 
стр.  ХУШ.  Ср.  Татищева  Исторш  ч.  I,  стр.  38—40. 

Вотъ  въ  этомъ-то  Добрыв'Ь,  „^натномъ  лвц'Ь,  отличающемся  осо- 
бымъ  политическимъ  тактомъ,  основателе  державной  власти  Влади* 
М1ра  и,  в1{роятно,  его  правой  рук^"  О,  почти  вс:Ь  ивслЬдователи  ви- 
дятъ  прототипъ  былиннаго  Добрыни;  съ  подобнымъ  взглядомъ  мы 
встречаемся  еще  у  Калайдовича.  Г.  Буслаевъ^)  д^лаеть  даже  такую 
догадку:  „Добрыня,  можетъ  быть,  сынъ  Мала,  убившаго  Игоря.  Бакъ 
у  Ольги  былъ  женихомъ  Малъ  или  Маль-д^дъ,  такъ  и  у  сына  ея 
Святослава  была  наложницею  «Малуша,  дочь  Мала  или  Малка;  упо- 
требляемое въ  былинахъ  отчество  Дыбрыни— Никитичъ  не  перед^ла- 
лось-ли  изъ  древн^йшаго  Ннзкиничъ?^— Л.  Майковъ  считалъ  возмож- 
нымъ  съ  Добрынею  былинъ  сближать  кроме  летописнаго  дяди  Вла- 
дйМ1ра  еще  и  известнаго  вамъ  товарища  Александра  Поповича^); 
г.  Хаданск1й  этотъ  взглядъ  выразилъ  въ  такой  форме,  что  въ  быле- 
вомъ  Добрыне  соединены  два  образа:  каевскаго  Добрыни,  дяди  Вла- 
дим1ра  и  какого-то  северно-руссваго^  местнаго  рязанскаго  богатыря, 
можетъ  быть,  Тимони*). 

Все  эти  догадки,  гипотезы  имеютъ  за  себя  очень  много,  но  все- 
же  оне  не  более,  какъ  гипотезы,  пока  весь  вопросъ  не  будетъ  под- 
вергнутъ  систематической  монографической  разработке,  какъ  это  мы 
видели  по  отвошен1Ю  къ  Алеше  Поповичу. 

Упомянемъ  кстати,  что  Квашнинъ-Самаринъ  въ  летописномъ 
Добрыне,  дяде  Владим1ра,  не  видитъ  „ничего  общаго^  съ  богатыремъ 
Добрыней  ^)  и  пытается  отождествить  последняго  съ  некимъ  Андри* 
хомъ  Добрянковымъ,  о  которомъ  въ  Никоновской  летописи  подъ  1004  г. 
читаемъ:  ^тогожъ  дета  Андриха  Добрянкова  храбраго  отравою  окор- 
миша  его  слуги  ^.  Но  это  мнеше  въ  сущности  не  нмеетъ  ужъ  вовсе 
никакого  основан1я  (ср.  Ягича  цит.  соч.,  стр.  202,  прим.)  Однако, 
мы  не  можемъ  вполне  согласиться  исъг.Ягнчемъвъ  томъ,  что  въ  во- 
просе о  тождестве  обоихъ  Добрынь — дяди  Владим]ра  и  богатыря — 
тождество  имени  „есть  важнейшее  1п(11С1ит  е1;  сгНепит''  (1Ъ1(1).  Ведь 


*)  Ягичъ,  стр.  202,  цит.  соч. 

»)  Въ  Журн.  Мин.  Н.  Пр.  1871  г.  .^  4,  стр.  224. 

*)  Цит.  соч.  стр.  25,  прим. 

^)  В.  Бы1ины,  стр.  42. 

*)  Бес4да  1871  г.  V  стр.  229. 
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прежде  всего  по  л-Ьтописямь  ивв'Ьстенъ  не  одивъ  Добрыня.  Къ  выше- 
приведеннымъ  уЕазан1ямъ  можно  еще  прибавить,  что  въ  Новгор.  л'Ьт. 
1  и  IV  подъ  6625  годомъ  упоминается  о  смерти  какого-то  посадника 
Добрыни;  въ  Новгород*  даже  одна  изъ  улицъ  носила  названхе  До- 
брыниной, наприм'Ьръ,  ср.  Новгор.  I  л4т.  подъ  6689, 6856  гг.;  л4т.  Аб- 
рамки  подъ  6886  г.  и  др.  Въ  Лаврентьевской  л4т.  подъ  6655  г.  въ 
числ4  воеводъ  князя  Изяслава  названы:  Добрынкаи  Радило,  ср.  тогь- 
же  годъ  въ  Воскресенской  летописи.  Въ  Лавр.-же  подъ  6685  годош 
упомянуть  Добрыня  Долпй.  Ср.  отмеченное  А.  Н.  Веселовскимъ  упо- 
минаше  Никоновской  л4т.  подъ  6693  г.  (по  поводу  похода  Игоря  Свя- 
тославича): „убиша  же  тогда  и  дивна  богатыря  Добрыню  Судисла- 
вича^. 

Переходимъ  къ  сл*дующимъ  лЬтописнымъ  указан1ямъ,  не  столь 
любопытнымъ  и  разнообразнымъ,  новсе^же  могущимъ  подать  поводъ 
къ  н^воторымъ  соображен1ямъ. 

О  Отаергь  упоминается  въ  Новгородск.  I  лЬт.  подъ  6626  г.,  въ 
Тверской — подъ  6626  г. 

О  Садкгь—^ь  Новгородск.  I  подъ  8675  г.,  Новгор.  П  и  Ш  додъ 
6497  и  6675,  въ  Соф1йской— 6557,  Псковской  1—6675,  Никоновской 
6557,  Л4т.  Абрамки— 6675— Разборъ  л-Ьтоп.  показанШ  см.  у  Безсонова 
въ  V  в.  П'Ьсенъ,  собр.  П.  В.  Кир.,  стр.  ЬУ1  и  д. 

О  Васькгь  Буслаеегь—ъъ  Никоновск.  подъ   6679. 

Въ  л4тописи  Абрамки  подъ  годомъ  6865-ымъ  встр4чаемъ  такое 
зам'Ьчан1е: 

„Тогда  Самсона  Еолынот  съ  дружиною  на  ЮгрЬ  побита".^  Въ 
той-же  лФтописи  подъ  6879  г.  упоминается  н4кто  Олександръ  Колы- 
ваиощ  о  посл4днемъ  сверхъ  того  говорится  и  въ  Новгор.  I  летопи- 
си подъ  6879  г.  Тавимъ  образомъ,  существованхе  въ  Новгород*  фа- 
МИЛ1И  Колывановыхъ  не  подлежитъ  сомнйшю.  Весьма  вЬроятно,  что 
и  Самсонъ  тоже  былъ  Колывановъ,  Колыновымъ-же  онъ  названъ  хо- 
тя-бы  просто  по  ошибк*  писца.  Если  все  это  такъ,  то  устанавливает- 
ся тотъ  фактъ,  что  названхе  изв4стнаго  богатыря  Самсона  Колыва- 
новича  могло  появиться  и  безъ  всякаго  посторонняго  вл1ян1я,  библей- 
скаго  или  иного  какого^).  Въ  Густынской  лЬтописи  подъ  6614  г.  и 
Воскресенской  подъ  т*мъ-же  годомъ  упоминается  Иванъ  (Иванъ  3«>ха- 
рычъ)  Еазаринъ  (Козаринг),  котораго  князь  Святополкъ  посылалъ  противъ 
половцевъ.  Въ  былинахъ,  какъ  известно,  тоже  есть  Казарянинъ. 

Въ  параллель  вомгь  Вовоторженшу,  встречающемуся   въ  были- 


П  См  Шифнера  Сампо.  Оиытъ  объяснен1я  связи  финскихъ  сказокъ  съ  русскими" 
стр.  142-8."  „Записокъ  Академ1и  Наукъ"  т.  I,  1862  г.  и  „Отголоски  финскаго  эпоса  въ 
русскомъ".  ВС.  Миллера.  123-124  въ  Журнал*  Мин.  Н.  Ер.  79  года  н.  ССП 
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нахъ  о  Васьв^  Буслаев*]^,  иоасно  указать  вому  Новоторжьсваго  посад- 
ника, см.  Воскресенскую  л^Бт.  подъ  6723  г. 

Точно  такъ-хе  въ  параллель  былевымъ  упоминанхямъ  о  Суровцгь- 
Сураоюенингь  укажеиъ  на  упоиинаше  въ  Софхйск.  л-бтописи  подъ 
6883  г.  о  Шкомат^  Суражанин^, — въ  Воскресенской  л-Ьтопнсн  подъ 
тЪмъ-же  годонъ  о  НевоматЬ  Сурожанин^^.  Бакъ  видно  изъ  описан1я 
ВЗЯТ1Я  Москвы  Тохтамышемъ  (Воскресенск.  летопись — 6890  года)  въ 
Москв'Ь  было  не  мало  Сурожанъ. 

Въ  Ипатьевской  л^топизи  подъ  6789  и  подъ  6795  упоминается 
Дунай^  воевода  княяя  Владимхра  Васильковича. 

Въ  Никоновской  летописи  подъ  1136  г.  передается  о  гибели  Ива- 
на Данилова  богатыря  славнаго  ')* 

Въ  параллель  былевымъ:  жен%  Блудовойу  Хотену  Блудовичу  укаж. 
изв^стнаго  воеводу  Ярополка — Блуда  (ср.  Лаврентьевск.  летопись  6488). 

Въ  отрывк'Ь  старинной  п'1сни,  приведенномъ  Татищевымъ  ^),  упо- 
минается Дутятау  о  которомъ  несомн^^нно  пелись  п^Ьсни;  есть  еще 
Запава  Путятична,  Путятинъ  Путлтовичъ.  Въ  л'Ьтописи  изв^стенъ 
Путята  при  великомъ  княз*!  Шевскомъ  Святославе  ИзяславичФ;  у 
Длугоша  онъ  названъ:  „РпШа  раЫшпв'' (кн.  3-я,  321,  подъ  г.  1094). 
Наконецъ,  обращаясь  къ  Чурилгь  былинъ,  приведемъ  указанхя  ученыхъ 
ивдателей  „Историческихъ  п'бсенъ  малорусскаго  народа  ^)^:  Въ  древ- 
ней Руси  издавна  былъ  боярскШ  родъ  Чуриловъ  или  Джуриловъ, 
члены  котораго  упоминаются  съ  конца  Х1У  по  начало  ХУП  в.  въ 
качестве  сановниковъ  земель:  Перемышльской,  Холмской,  Галицкойи 
Подольской;  въ  посл'Ьдней  изъ  нихъ  Чурилами  основанъ  былъ  городъ 
Чуриловъ  (нын'6  Джуринъ  м.  Подольской  г.,  Ямпольскаго  у^зда).  Родъ 
Чуриловъ  принадлежалъ  къ  древнимъ  кореннымъ  боярскимъ  родамъ 
южной  Руси;  о  начал']^  его  составители  генеалопй  дворянскихъ  не 
им^ютъ  ясныхъ  св^д^н1й;  можетъ  быть,  названхе  этого  рода  тожде- 
ственно съ  фамильнымъ  надван1емъ  боярина  ЧуринЫу  упоминаемаго 
въ  летописи  подъ  1187  годомъ:  посла  княвь  Рюрикъ  Гл^ба  князя, 
шюрина  своего,  съ  женою,  Чюрину  съ  женою,  иныи  многи  бояре  съ 
женами  къ  Юрьевичу,  во  великому  Всеволоду,  въ  Суздаль  по  Верху- 
славу  за  Ростислава ''.  (Лаврентьевская  летопись). 


Ш.  Древнерусски!  записи  былинъ  (вФк!^— 16*н&,  17-нй  и  18-нй). 

За  ббльшими  ИЛИ  меньшими  летописными   и    иными,  подобными 
имъ,  отражен1Ями  народныхъ    впическихъ   предавхй  сл'Ьдуютъ  записи 


*)  См.  1У  гл.  Халанскаго,  Велнко-русск1я  Бндинн. 
*)  Исторхя  I,  60  стр.,  пр.  45. 
»)  Стр.  бб,  т.  1. 
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посл^днихъ  уже  въ  качеств*^  не  историческаго,  а  чисто  литературва- 
го  матер1ала.  Древнейшею  изъ  таввхъ  взв^стныхъ  наиъ  ваиясей  яв- 
ляется „СЕазанив  ср  Киевски''  багатырв""  вакъ  ходи"  во  црьгра'  и 
к&"  побили  Црегрйцки'  бог&тырв'  ^чнни"  себ*  чть".  Это  такъ  на- 
зываемое Богатырское  СловОу  иавъ  оно  называется  въ  вонц^  рукопи* 
си,  издано  г.  Барсовымъ  но  рукописи,  принадлежащей  издателю.  Ру- 
копись представляетъ  сборникъ  въ  8-ку,  писанный  различными  руками 
и  почерками  ХУ11  в^ка  на  267  листахъ.  Не  перечисляя  всЁхъ  ста- 
тей, входящихъ  въ  составъ  сборника,  отмЪтимъ  только,  что  Сказан1е 
занимаетъ  по  порядку  второе  м'Ьсто — между  Путешеств1емъ  на  восто- 
ке Трифона  Коробейникова  и  Словомъ  о  Дмитр1н  Купц'Ь, — листы 
98—121.  Эти  первыя  три  статьи  писаны  однимъ  почеркомъ  и,  какъ 
полагаетъ  г.  Барсовъ,  представляютъ  первоначальный  составъ  сборни- 
ка. Весь  сборникъ,  какъ  это  видно  изъ  приписокъ,  принадлежать  по- 
следовательно Д'&ду,  сыну  и  внуку  Каменевымъ,  жителямъ  Турчасов- 
ской  волости,  Каргопольскаго  у,  Олонецкой  губерн1и,  гд'Ь  повидико- 
му  и  получилъ  свое  начало.  Во  второй  части  сборника  находятся  2 
хронологическ1я  даты:  одна  на  посл-Ьднемъ  лисгЬ— годъ  1651  и  дру- 
гая—на оборот*  267— годъ  1642;  первоначальная-же  часть  сборника, 
по  мн'1н1ю  г.  Барсова^  написана  гораздо  раньше,  на  что  указываютъ 
и  бумажныя  клейма  и  характеръ  письма.  Н^которыя  характерныя 
описки  (наприм'Ьръ,  вм.  о"  —на,  увид4*  — удя'  и  др.)  показываютъ, 
что  сборникъ  представляетъ  былину  не  въ  первоначальной  записи,  а 
лишь  въ  К0П1И,  снятой  съ  неидв']ктной,  должно  быть,  еще  бол^е  древ- 
ней рукописи;  отсюда  можно  заключить,  что  первоначальная  запись 
была  сделана  ран^е  17^го  в^ка.  Текстъ  писанъ  въ  сплошную  строку; 
стихъ  большею  частью  разрушенъ;  въ  одномъ  м^ст*  случайно  пропу- 
щено несколько  строкъ.  ^ 

Данный  списокъ  возстановляетъ  намъ  особую  былину,  какъ  са- 
мостоятельное ц'1лое  въ  живомъ  народномъ  творчеств*  уже  распав- 
шуюся,— и  притомъ  почти  со  свежестью  живого  народнаго  творче- 
ства 1).  На  взглядъ  Тихонравова^  въ  Барсовскомъ  Богатырскомъ  Слов* 
нам*ренныхъ  поправокъ  и  изм*нен1й  со  стороны  писца,  приноровле- 
Н1я  текста  къ  литературному  изложен1Ю  письменныхъ  повестей  ХУП 
в*ка — не  заметно.  Въ  общемъ  Сказан1е  донесло  къ  намъ  въ  ббльшей 
чистот*  старое  содержан1е  былины,  ч*мъ  п*сни,  записанный  изъ 
устъ  народа  въ  позднейшее  время  *).  А.  В.  Веселовск1й  съ  своей  сто- 
роны также  находитъ,  что  „Сказаше  о  7  богатыряхъ**  сохранило  бо- 


*)  г.  Барсовъ,  стр.  8,  Приожешв  къ  ХЬ  т.  Зап.  Ак.  Наукъ,  1881  г. 
»)  Н.  С.  Тихонравовъ   „Пять  Бнлинъ   по   рукописямъ  ХУШ  в.".  Оггисвъ  изъ  УШ 
кн.  „Этнограф.  Обозр-Ьшя",  стр.  21. 
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л'Ье  древнюю  форму,  ч^мъ  та,  какая  представляется  поздн'Ье  записан- 
нымЕ  ея  пересказами  ^). 

На  ряду  съ  Барсовскимъ  Богатырскимъ  Словомъ  къ  числу  важ- 
нМшихъ  записей  относится  ,,Пов'Ьсть  ш  кизе  Владим'1ре  киевско''  и 
о  богатыряхъ  киевъски^  и  ш  Михаил'Ь  Потоке  Твановиче,  о  цр^  Ка- 
щею  Залатов  арды^.  Повесть  была  издана  Л.  Н.  Майковымъ  ^)^  по  сбор- 
нику, привезенному  0.  М.  Истоминымъ  изъ  его  поездки  въ  Олонец- 
кую и  Архангельскую  губ.  и  переданному  въ  1889  году  Русскимъ 
Географичсскимъ  Обществомъ  въ  Имп.  Публ.  Библютеку,  гд4  и  на- 
ходится эта  рукопись  по  каталогу— ^,  ХУП,  44.  Сборникъ  писанъ 
въ  8-ку  на  150  л.  и  представляетъ  сборную  рукопись,  состоящую  изъ 
трехъ  частей,  которыя  писаны  разными  почерками  и,  можетъ  бьггь, 
въ  равное  время.  Въ  сборник^Ь  Пов'бсть  занимаетъ  посл'бднее  по  по- 
рядку м*сто  (л.  138—150  об.).  Судя  по  бумаг*,  Повесть  писана  въ 
XVII  в'Ьк'б,  въ  сплопгаую  строку,  скорописнымъ  почеркомъ,  отличнымъ 
отъ  скорописи  предшествующихъ  статей.  Въ  виду  утраты  конца  ру- 
кописи Повесть  безъ  конца,  причемъ  въ  И8дан1и  Л.  Майкова  текстъ 
идетъ  немного  дал*е,  ч'Ьмъ  сколько  теперь  есть  его  въ  рукописи,  такъ 
какъ  Л.  Майковъ  имЪлъ  случай  списать  Повесть  еще  до  утраты  въ 
Петербург*  посл^дняго  листа.  Значеше  Повести  определяется,  во- 
первыхъ,  т*мъ,  что  текстъ  ея— одинъ  изъ  самыхъ  древнихъ:  онъ  мо- 
ложе только  Барсовскаго;  во-вторыхъ,  онъ  сохранилъ  памятникъ  на- 
родной словесности  въ  бол*е  чистомъ  вид*,  ч*мъ  другхе  подобные-же 
тексты  18-го  в*ка.  Эти  посл*дн1е  являются  лишь  кошями  съ  бол*е 
древнихъ  оригиналовъ,  првтомъ  пострадавшими  отъ  постепеннаго  пе- 
ре11исыван]я.  „Напротивъ  того,  относительно  данной  Пов*сти  о  Михаи- 
ле Поток*  мы  не  р*шаемся  утверждать,  говоритъ  г.  Майковъ  (стр. 
47 — 8),  чтобъ  она  была  только  скопирована  съ  бол*е  ранней  записи,  и 
скор*е  готовы  допустить,  что  она  записана  либо  по  памяти,  либо  съ 
пословесной  передачи  былины^  ^  Въ-третьихъ,  текстъ  важенъ  и  пото- 
ну, что  носитъ  ярк1я  0ТЛИЧ1Я  ТОГО  говора,  какой  употреблялъ  его 
писецъ  (1Ы(1).  Пов*сть  открывается  пированьемъ  у  Владим1ра,  кото- 
рый на  пиру  аадаетъ  богатырямъ  службу;  отъ*здъ  Потока;  встр*ча. 
съ  Мар1ей  Лебедью  Б*лою  и  женитьба;  два  неудачныхъ  наб*га  Ко* 
щея;  обмиран1е  Марьи  и  новый  наб*гъ  Кощея — на  этотъ  разъ  удач- 
ный; погоня  Михаила  и  коварство  его  жены... 


^)  Юхноруссшя  бнлвны,  Сборникъ  Отд.  р.  яз.  и  С10В.  т.  8в,  ст.  366. 

')  Матерхалы  и  изсл^довая1я  по  старинной  русской  литературе,  II-  Ш  въ  Сбор- 
яшяЛ  Отд^ленхя  р.  яз.  и  словесности,  т.  53^  .>ё  5.  Ш— Повесть  о  Михаиле  Потоке  по 
рукописи  17-го  в^ка.-— Повесть  переиздана  въ  Русскихъ  былинахъ  старой  и  новой  запи- 
си. Подъ  редакцией  акад.  Н.  С.  Тиховравова  и  проф.  В.  8.  Миллера.  Москва,  1894  г. 
I.  стр.  25— -31. 
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Въ  „р.  былинахъ  старой  и  новой  записи^  пом^кщенъ  отрывовъ 
былины  объ  Алеш'Ь  ПоаовичЬ  и  ТугарвнЪ,  по  рукописи,  находящейся 
у  А.  И.  Станкевича  и  относимой  вмъ  ко  второй  половине  17  в.  От- 
рывокъ  отличается  народнымъ  безыскусственннмъ  языкомъ  и  сохра- 
ненхемъ  сл'Ёдовъ  стихотворной  р^чв;  но  все  же,  по  мн'Ьнт  Тихоира- 
вова,  это  не  запись  со  сдовъ,  а  спнсовъ  съ  бол^  древней  записи. 
Огкрывокъ  представляетъ  описан1е  пира  у  Вдаднш'ра,  н:Ьсводьво  от- 
личное отъ  обычнаго  былиннаго.  ПослЪднхя  строки  какъ  бы  указн- 
ваютъ  на  см^шенхе  съ  былинами  объ  Иль%  и  Идолищ'Ь. 

Переходя  къ  18'-му  в^ку  мы  остановимся  прежде  всего  на  объ^ 
емистомъ  сборник'^,  принадлежащемъ  6.  И.  Буслаеву.  Костомаровъ 
относилъ  этотъ  сборникъ  въ  17-му  в^Ьку;  въ  настоящее  время  его 
относятъ  къ  1-й  четверти  18  в.  0.  Сборникъ  состоитъ  нзъ  отдЪдьныхъ 
тетрадей,  переплетен ныхъ  въ  одинъ  переплетъ,  между  прочимъ,  уже 
посл^  того  какъ  въ  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  были  утрачены  отд'Ьльные 
листы;  въ  каждой  тетради  помещено  по  одной  стать'&.  Въ  этомъ  сбор- 
ник'Ё  среди  самыхъ  разнообразныхъ  памятниковъ  древне*русской  пись- 
менности находятся  3  былины: 

1.  Сказание  а>  седми  р^свнхъ  бгатырл^хъ  (л.  311 — 323  об.) 

2.  Сказан1е  о  Ставр'Ь — безъ  начала  (л.  326 — 337). 

и  3.  Повъть  (О  1ль%  Муромце  и  а>  Соловье  Разбойнике  (л.  291 — 
296). 

Сказан1е  о  7  р.  богатыряхъ  представляетъ  вар1автъ  къ  Богатыр- 
скому Слову;  издано  въ  „Памятникахъ  старинной  русской  литерату- 
ры*)"— очень  неисправно,  по  зам'Ьчан1ю  Тихонравова  ^);  кром*]^  того, 
перепечатано  г.  Безсоновымъ  въ  собр.  Шсенъ  Кир^евскаго^  ивъ 
„Русскихъбылинахъст.  и  нов.  записи"(1,  стр.  47 — 53).  АкадемикъВе- 
селовск1й  склоненъ  видеть  въ  былин'б  Гильфердинга  №  232  древн'Ьй- 
Ш1Й  видъ  дошедшихъ  до  насъ  п^сенъ  объ  Идолище,  за  которыми  под- 
нимается еще  бол'Ье  древн1й  типъ  п^сни — именно  въ  Сказаши  о  хож- 
ден1и  русскихъ  богатырей  на  Царьградъ.  Списки  этого  сказан1я:  Бар- 
С0ВСК1Й — 17  в5^ка  и  Буслаевск1й — 18-го,  по  мн']Ьн1Ю  акад.  Веселовска- 
го,  складъ  былевого  стиха  сохранили  въ  неодинаковой  степени,  но 
т^мъ  не  мен'бе  несомненно  восходятъ  въ  одному  и  тому  же  пасенному 
тексту.  Барсовскому  тексту  принадлежитъ  преимущество  языка  бо- 
л^е  древняго    и    народнаго,    зато    встречаются  пропуски  и  дублеты, 


*)  См.  Тихонр.,  цит.  с,  стр.  4. 
»)  Т.  I,  2  вып.  811-318. 
8)  Цит.  соч.,  прнм.  1  къ  стр.  8. 
*)  Вып.  4,  прим.  къ  стр.  22    и  д. 
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не  объяснимые  эовческимъ  повторенхемъ  ^).  Ср.  г.  Барсова  Богатырское 
Слово  ст.  9 — 10;  быдива  о  семи  богатыряхъ,  по  мн^вш  г.  Барсова, 
сосредоточиваетъ  въ  себ^Ь  дв%  эпохи:  съ  одной  стороны,  она  относит- 
ся къ  былевоиу  циклу  борьбы  Шевсвой  Руси  со  степью;  съ  другой, — 
по  основной  мысли  принаддежитъ  наступательному  пер1оду  Юева  на 
Ви8ант1ю. 

Такимъ  образомъ,  в'Ьсволько  скептическое  отношен1е  автора  „Ильи 
Муромца"  въ  книжнымъ  ваоисямъ  былинъ  ^)  въ  давномъ  случа'Ь  мен'Ье 
всего  оправдалось. — Былина  о  Ставр^,  напечатанная  въ  статье  Тихо- 
нравова — „Пять  былвнъ'',  подъ  №  1,  переиз.  въ  „Русскихъ  былинахъ 
ст.  и  нов.  зап.'^  I,  54 — 58,  списана,  повидвмому,  съ  готоваго  орвги^ 
нала,  а  не  записана  со  словъ.  Въ  ней  лучше,  ч^ыъ  въ  остальныхъ 
двухъ,  сохранился  эпическхй  стиль.  Хотя  стихъ  разрушенъ,  но  все  же 
Свазав1е  представляется  въ  бол'Ье  древнемъ,  простомъ  вид%,  ч']Ьмъ  бы- 
лины, записанныя  поздн^Ье:  въ  посл^днихъ  мотивъ  осложненъ  различ- 
ными скоморошьими  вар1ащями,  которыхъ  Свазан1е  не  знаетъ  ^).  Став- 
ра  вводитъ  въ  б^^ду  похвальба  не  женой,  а  своимъ  богатствомъ, 
которому  позавидовали  бояре  и  оговорили  молодца  передъ  княземъ: 
„вебнлными  словесами  1  ложными'^  будто  Ставеръ  похвалялся: 
,,я  де  в  Киев'Ь — град^Ь  болши  великаго    князя    Владвм1ра  и  богатея'^ 

Повесть  объ  Иль^  Муромце  и  о  Соловье  Разбойнике,  нап.  Ти- 
ховравовымъ  тамъ-же,  подъ  №  П,  переизд.  въ  „Руссвихъ  былинахъ^^ 
I,  7 — 9,  помн^шю  Тихонравова,  также  указываетъ  на  бол^е  старый 
рукописный  оригиналъ.  Стиха  уже  почти  нельзя  различить;  духомъ 
былевой  П0Э31И  Повесть  проникнута  въ  весьма  ничтожной  степени, 
тавъ  что  ее  даже  нельзя  назвать  побывальщиной,  а  скор'&е  книжной 
переработкой.  Сюжетъ— первая  по'Ьздка  Ильи  Муромца. 

Въ  рукопвсномъ  сборнике  Ундольскаго,  №  663,  помещена  „По- 
весть о  славномъ  могучемъ  богатыре  о  Илье  Муромце  и  о  Соловье 
разбойнике'*  ^),  Сборнивъ  состовтъ  изъ  двухъ  рукописей,  пнсанныхъ 
различными  почерками  и  въ  различное  время,  впоследств1и  соедииен- 
ныхъ  въ  одинъ  переплетъ;  бол'Ье  древняя  рукопись  занимаетъ  вторую 
часть  сборника  и  начинается  съ  59  листа  нын'Ьшней  нумеращи  сбор- 
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вика;  съ  боку  этого  листа  приписано  „— ^^году  *';эта  зам-Ьтка  опре- 

д&1яетъ    время    написан1я    той  части  сборника,  въ  которую  вписана 
Пов:Ьсть.    Впрочемъ,    отъ    самой     Пов'Ьети    сохранилось  лишь   н'Ь- 


>)  Сборникъ  т.  8в,  стр.  857. 
»)  Стр.  Ш,  32  н  760, 
')  Тихонр.— 1Ыс1.,  стр.  78. 
^)  См.  Тихонравовъ  стр.  8—9. 
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СКОЛЬКО  строкъ  въ  начале  и  въ  конц'Ь  О-  Сохравивп11еся  отрывки^,  по- 
видимому,  относятся  въ  той-^же  верс1н  былинъ  о  первой  по^здв'Ь  Ильи, 
что  в  въ  сборцнк'Ь  г.  Буслаева. 

Въ  рукооиси,  принадлежащей  За]б^^лину,  подъ  Л^  71'),  Мходн'Г- 
ся:  „Гисториа  со  Илье  Муромце  и  а  Соловье  Разбойвнке^;  нервы* 
разъ  была  напеч.,  довольно  неисправно,  въ  „Народныхъ  русскихъ  сказ- 
кахъ'^  Афанасьева  (яад.  3,  вып.  I,  стр.  77—80),  переизд.  Л.  Н.  Май- 
вовымъ  (Ма1ер1алы  □,  стр.  32 — 34),  зат^шъ  въ  „Р.  былвнахъ  ста- 
рой и  новой  записи**  I,  4 — 7.  Въ  средин*  рукописи  пропускъ;  на^ 
чало  ближе  всего  подходить  къ .  сохранившемуся  отрывку  Ундоль- 
сваго,  а  посл*дн1я  выражен1я  почти  буквально  сходны.  „Позволитель- 
но заключить*',  зам4чаетъ  по  этому  поводу  Тяховравовъ  (цит.  соч., 
стр.  10),  „что  одна  и  та-же  версхя  былины  вносилась  въ  рукопиен 
ХУШ  в.  съ  записей  или  пересвазовъ,  не  согласныхъ  между  собой  во 
всЬхъ  подробностяхъ  содержан1я  и  разли^выхъ  по  и8ложен1ю,  по 
степени  сохранности  эоическаго  стиля'^ 

Въ  другой  рукописи  Забелина,  подъ  №  82,  писанной  в*  поло- 
вин* ХУШ  в-Ька  (Заб^коинъ,  Майковъ),  находятся:  „Ска8ан1е  объ 
Иль*  Муромц*"  и  „СкАзая1е  о  трехъ  богатыряхъ:  Иль*  Муронц*. 
Михаил*  Поток*  Иванович*  и  Алеш*  Попович*^^  Самый  сборнивъ 
представляетъ  тетрадку  въ  4-ву  изъ  22  листовъ;  8  первыхъ  листовъ 
утрачены.  Краткая  св*д*н1я  о  первомъ  Свазан]и  сообщилъ  Ровйн^ 
СВ1Й  ^),  который,  между  прочимъ,  этотъ  „зам*ча«*ельный  списокъ  сказ- 
ки объ  Иль*  Муромц***  относилъ  къ  началу  18  в*ка.  Зат*мъ  самый* 
текстъ  напечатанъ  экад.  Майковымъ  (въ  Матер1аляхъ  и  изсл*дован1яхъ, 
П),  переизд.  въ  „Русскихъ  былинахъ**  1,  стр*  11—24.  Л.  Майкова 
зам*чаетъ,  что  устнаго  пересказа,  который  по  своему  содержан1и> 
внолн*  соотвЬтствовалъ  бы  Заб*линслому  тексту  №  82-— неизв*етно- 
Зд*сь  къ  борьб*  Ильи  съ  Соловьемъ,  въпр1ему: богатыря  Владимхромъ 
непосредственно  присоедивенъ  шизодъ  съ  Идолищемъ^  Зам*тимъ,  од- 
нако, что  №  120  Гильфердинга  также  представляетъ  подобную  свод* 
ную  былину;  но  содержан1б  этой  быяины  не  еполнгь  подходитъ  къ  За- 
б*линсвому  тексту,  такъ-что  акад.  М^йковъ,  во  всякомъслуча*,  правъ. 
Со  стороны  формы  Заб*линск1й  текстъ  отличается  снльнымъ  книж- 
нымъ  вл1ян1емъ:  по  словамъ  г.  Майкова,  изобилуетъ  даже  такими 
вставками,  которыя  напоминаютъ  обработку  русскихъ  сказокъ  въ  сбор- 
ник* Чулкова. 


*)  См.  Тихонравовъ,  стр.  8. 

*)  Второй  половипы  ХУШ  в*ка,  какъ  опред-Ьляетъ  самъ  влад-Ьлецъ;   ср.  А.  Н.  Пы- 
пииа  „Очеркъ  литературной  истор1и  старинвыхъ  пов^сте&  и  сказокъ  русскихъ**,  295. 
^)  Руссмя  народныя  картинки  т.  IV  стр.  4. 
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Поввдимому,  -къ  этой  верс]и  относвтся  и  ееизданная  „Истор1я 
о  славномъ  и  о  хрд|бромъ  богатыре  Иль^  Муромц']^  и  о  Солоеье  Раз- 
бой0нк§"  по  рукописи  Ё.  В.  Барсова.  Первое  уваванхе  ва  вее  ва- 
ходвдаъ  у  проф.  К[фавчЕИБОва  О-  ))Ь1.  В.  Барсовъ  сообщнлъ  мя%  те- 
традкуд  писавную  двумл  ао^рк&ми  ХУШ  в.,  найденную  ниъ  на  сЪ- 
вер^,  но  списанную,  судя  по  малору<;сквмъ  фориамъ:  булъ,  що  и  пр*, 
€'ь  южваго  оригинала;  средина  тетрадки  вырвана;  въ  ватал*!  идетъ 
былина  о  первой  .по'Ьглк^  Ильи,  въ  конц^  объ  Идолищ'Ь.  Рукопись 
любопытна  по  сл'Ьдамъ  ;гитературцаго   вл1яв1я')'^ 

Сказан1е  \9  трехъ  богатыряхъ— це  ивдано.  На  взглядъ  Тихонра- 
вова,  оно,  цови;^имому,  сходно  аь  напечатаншымъ  у  него  по  двумъ 
списвамъ  Св1^зан1емъ  о  трехъ  бог&тыряхъ:  Иль^  Муромце,  Махаил^ 
Потов'Ь  и  Одеш'Ё  Поаович^.  (Въ  И8дав1и  Тиховравова  Л2№  1У  и  У). 
Но  что  это  за  старое  Сказан1е  и  в|1въ  объяснить  молчав1е  объ  немъ 
г.  Майкова,  пользовавшагося  рукописями  Заб'Ьлива  и  ивдавшаго  первое 
свазан1е,--Тихонравовъ  незналъ  (цит.  с,  стр.  3).  Н-Ьтъ  этого  Сказа*- 
В1Я  и  въ  поздн^Йшемъ  изв^стномъ  издан1и  Тихонравова  и  Вс.  Миллера. 

Къ  подовин-Ь  18-го  стол:Ъпц  относятся  тексты  былинъ  въ  сбор- 
нивахъ,  принадлежавшихъ  покойному  авэ-демику  Тихонравову.  Первый 
изъ  нихъ — „Сказание  <о  1лие  Муромце  и  й  Соловие  разбойнике'*, — 
напечатанъ  въ  цит.  трудЬ  Тихонравова— подъ  №  Ш,  переизд.  въ  „Р.  бы- 
линахъ  старой  и  новой  залиси*\  I,  10—11.  Рукопись  въ  4-ку,  на 
227  листахъ,  перем^^ченпыхъ  тою-л^е  рукою,  какою  написанъ  весь 
сборнивъ.  Т']^мъ-же  почеркомъ  на  оборо^'^  63  листа  приписка:  Аппо 
Бот1ш  1734.  Первый  составитель  сборника  оставелъ  пусты^ 
ми  листы  64—66  и  87  об. — 93  об.  На  этихъ-то  цустыхъ  листахъ  дру- 
гимъ  почеркомъ  малограмотнаго  писца  вписано  „Свавание** — среди 
равныхъ  молитвъ  (л.:  91  об.— 92  об.— 93  об.).  Это  записи  не  позд- 
н-Ье  1740  года,  тавъ-кавъ  на  лист^  64  упоминается  во  здравги  импе- 
ратрица Анна  Ивановна.  Переписчикъ,  безъ  с<шн']Бшя,  ик'Ьлъ  оригп- 
надомъ  рукоиисный  текстъ  былины,  старый,  съ  надстрочными  зна- 
^амл  и  титлами;  не  ум'бя  разобрать  надстрочныхъ  скорописныхъ 
буквъ,  нисецъ  пропусвалъ  ихъ.  Скаванхе  представляетъ  вархантъ  По- 
вести изъ  Буслаевсваго  сборника  и  особенными  достоинствами  не 
отличается. 

Текстъ  Сказан1я  о  трехъ  богатыряхъ  (напеч.  1Ыс1.  №  IV,  переизд. 
въ  „Р.  былинахъ  старой  и  новой  записи'^  I,  32 — 39)  находится  въ 
рукописной  тетради  того-же  Тихонравова  за  №  399.  Въ  настоящее 
время  тетрадь  состоитъ  изъ  22  четвертокъ;  первая   и   посл'бдняя  чет- 

^)  Поэмы  Лонбардскаго  цикла,  стр.  158,  прим.  I. 

')  Ср.  Е.  В.  Барсова,  „Слово  о  Полку  Игорев*"  т.  I,  стр.  415 — 416. 


38  А.     м.    л  о  в  о  Д  А. 

вертки  утрачены.  Сказанве  занихаетъ  листы  12—19  об.  Время  напн- 
сан1д  можотъ  быть  определено  1744  годомъ.  Понн'ЬнхюТихонравовау 
текстъ  саисанъ  съ  руЕОписнаго  оригинала,  а  не  прямо  со  словъ. 
Сказан1е  (его  полное  8аглав1е  таково:  „Сказание  Фтрехъ  богатыряхъ: 
о  Илье  Муромце  и  о  Михахле  Потоке  Ивановиче  и  Олеше  Поповиче 
киевскихъ,  и  о  похожден1и  ихъ^О  довольно  полно  обнимаетъ  всЬ  эпи- 
зоды былинъ  о  Михайл'Ь. 

Весьма  бли8К1й  вараантъ  къ  только-что  указанному  Сказан1ю  на- 
ходится въ  рукописи  Тихонравова  за  №  361:  ., Сказание  а>  силяыхъ 
могкихъ  богаты}>е'  киевскихъ:  ш  ИльеМу>^мце  и  ш  Михаиле  Потоке 
Ивановиче  и  Алеше  Поповиче^^  Это  объемистый  сборникъ  въ  4-ку 
на  240  листахъ,  состоитъ  изъ  н^сколькихъ  тетрадей^  писанныхъ  въ 
разное  время  разными  почерками  и  лишь  впосл'Ьдствхи  переплетенныхъ 
и  объединенныхъ;  въ  сборникЬ  23  главы  (=:статьи).  Т']&мъ-же  почер- 
комъ,  какимъ  написано  Сказате,  списаны  еще  13  статей.  Сказан1е 
изъ  нихъ  последнее  по  м4сту:  л.  176  об.— 183  об.  Судя  по  почерку, 
эти  старый  тетради,  на  взглядъ  Тихонравова^  не  позднее  1740  года. 
Но  въ  виду  того,  что  въ  Сказан1и  Соловей  разбойникъ  яазванъ  Ми- 
ровичемъ^  пожалуй,  придется  отнести  ихъ  къ  бол'&е  позднему  времени. 
Описки  писца  даютъ  поводъ  думать,  что  текстъ  списанъ  съ  рукопис- 
ваго  оригинала^).  Данный  текстъ  съ  предыдущимъ  расходится  лишь 
въ  частностяхъ.  Напеч.  Тихонравовымъ  (цит.  с),  переизданъ  въ  „Р. 
былинахъ  старой  и  новой  записи^^,  стр.  39—46. 

Въ  Живой  Старин*  1894  г.,  I  в.,  отд.  И,  стр.  75—82,  напеча- 
тана „Повесть  о  сильн^мъ  могучемъ  Богатыри  1л1и  Муромце  1  о  Со- 
ловье Разбойник*"  по  сборнику,  найденному  близь  Архангельска  и 
датированному  1748  г.  Запись  не  первоначальная;  стихъ  разрушенъ. 
Особенности  верс1и:  Илья  родомъ  изъ  г.  Мурома,  большого  села  Ка- 
рачаева,  сельца  Каптяева;  исц*левъ  „старичками"  наканун'Ь  Ильи 
Пророка.  Соловей,  сбитый  съ  дуба,  продолжаетъ  бой  на  кон*. 

Въ  1890  году  поступилъ  въ  Ими.  Публ.  Библ1отеку  (^.,  ХУП, 
194)  сборникъ  второй  половвны  ХУШ  в'Ька;  сборникъ  писанъ  въ  4-ку 
на  12  листахъ;  на  оборот*  посл*дняго  листа  выставленъ  1783  годъ 
и  помещена  следующая  запись:  „Сия  книга  Крлнахолмскаго  уезда 
Устюжскаго  заказу  села  дымцова  д1аконъ  1сидоръ  Семеновъ  1783  годV 
генваря  дня  22  запис...  в  жулнехъ  спавить".  Эта  запись  писана  не 
т4мъ  почеркомъ,  какимъ  сама  тетрадка;  на  основан1и  чего,  по  мн*- 
шю  г.  Майкова,  составлен1е  сей  послЬдней  должно  прхурочивать  ра- 
в4е  1783  года.  Въ  сборник*  5  статей:  1-ою  стоить  „Повесть  шсиль- 


^)  Тихонравовъ,  1Ыс1.  22-23. 
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и1"  могуще'  богатырей»  Илье  Муронц'Ь  и  о)  Соловье  разбойник'Ь^; 
2-ая  содержить  выписки  изъ  путешествхя  Трифона  Коробейникова. 
ВсЬ  пять  статей  писаны  одною  рукою,  но  отличаются  правописашемъ: 
въ  четвертой  и  пятой  вовсе  н^тъ  титлъ,  во  второй  и  третьей  есть  и 
употребляются  правильно;  въ  первой-же  статье  господствуетъ  безгра- 
мотность, какъ-то:  пропуски  надстрочныхъ  буквъ,  неправильное  обо- 
значеше  титлъ  и  сокращен1й.  Это  доказываетъ,  что  составитель  сбор- 
ника впясывалъ  въ  него  подобранныя  имъ  статьи  буквально  съ  т'Ъхъ 
оригиваяовъ,  как1е  были  у  него  подъ  руками,  а  сл'Ьдователно  и  для 
IIов^Ьсти  онъ  им'Ьлъ  подлинникъ  бол1;е  старый.  Л.  Н.  Майковъ  при  этомъ 
зам^чаетъу  что  подлинникъ  быль  съ  титлами  и  вынесенными  на  верхъ 
буквами,  быть  можетъ, — ХУП  в:Ька,  но  писецъ  плохо  разбиралъ  его, 
а  потому  копировалъ  иногда  безсмысленно  (цнт.  соч.,  стр.  1 — 3).  Но 
отчего-же  выдержано  правописаше  въ  остальныхъ  статьяхъ?  Трудно 
допустить,  чтобъ  писецъ,  ум*Ьвш1й  правильно  списать  2-ую  и  3-ью 
статьи,  не  могъ  того-же  сделать  и  съ  1«<>й;  в&роятн^е,  на  нашъ 
взглядъ,  что  уже  самый  оригиналъ,  съ  котораго  копировалъ  писецъ 
свою  Пов^стц  былъ  испорченъ  и  тоже  представлялъ,  такимъ  образомъ, 
не  первоначальную  запись.  Издана  Повесть  г.  Майковымъ  въ  цит. 
уже  сочинен1и  иодъ  №  1,  переизд.  въ  „Р.  Быливахъ^',  I,  I — 4. 

Наконецъ,  остается  еще  „Гисторгя  о  шевскомъ  богатыре  Ми- 
хаиле сыне  Даниловиче,  двенатцати  летъ'^  Находится  въ  рукописи, 
принадлежащей  Московскому  Нубличному  и  Румянцовскому  Музею, 
за  №  774.  Рукопись  представляетъ  тетрадку  въ  4-ку,  занимающую 
12  листовъ  и  писанную  скорописью  второй  половины  ХУШ  вФка. 
См.  „Южно-руеск1я  былины^^  А.  Н.  Веселовскаго  ^),  гд§  напечатанъ  и 
самый  текстъ,  „по  невполн^  исправной  коп1и^уЧ  Эта  Гистор1я,  по 
8а11^чав1ю  акад.  А.  Н.  Веселовскаго,  не  что  иное,  какъ  „прозаическШ 
пересказъ  былины,  аихъ  которой  иногда  легко  возстановить,  удаливъ 
ненужныя  повторен1я'^  Но  все-таки  н^которыя  описки,  въ  род^  „апрд- 
метныя^'  вм.  „опрометныя'^  или  „служить  в'Ьрою  и  правдою  и  вонью  не- 
нзм^ною  (?)^'  заставляю!^  думать,  что  этотъ  текстъ,  несмотря  на  всю 
свою  близость  къ  народному  складу  быливъ,  все-же  лишь  кошя  съ 
другого  рукописнаго  текста.  По  содержанш  своему  Гисторхя  относит- 
ся къ  разряду  былинъ  о  богатыре- отрок*!^.  Сравнительно  съ  былинами 
о  Михайл^Ь  Данидовяч'Ь  8ам'1чательва  развязка  ея:  богатырь,  сынъ  Да- 
виды, подобно  Сухману,  за  свою  службу  верную  вм'Ьсто  благодарно- 
сти терпитъ  не  заслуженную  обиду,   отчего    удаляется  въ  монастырь. 


')  Приложеше  ^^  5  къ  39  т.  Зап.  Акад.  Наукъ,  стр.  20  и  д. 
')  См.  примеч.  къ  переи8дан1ю  ея  въ  Русскихъ  былияахъ   старой  и  новой  записи, 
стр.  61—67. 
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Въ  былинахъ  есть  удаленхе  Данилы  въ  монастырь,  но  и  оно  не  но* 
тивироваво  осворблешешъ  героя.  Подробно  объ  отношев1и  Гвстор1в 
Бъ  былвнамъ  см.  въ  поименов.  толысо^^что  оочивев1в  акад.  Веселов- 
скаго  (особенно  стр.  28 — 31). 

Въ  1890  г.  былъ  обнародованъ  еще  одинъ  стартвявй  рувопис- 
ный  сборникъ,  варочемъ,  уже  л^Ьсвольво  иного  характера.  Припои- 
нииъ,  что  Твхонравовъ  отм^Ьчалъ  два  вида  рувописныхъ  сборввковъ 
прошлаго  стол^т1я,  въ  воторнхъ  пон^Ьщадись  яародныя  пЪснн:  1)  лири- 
ческ1Я  п'Ьсни  помещались  въ  сбвриикахъ  разннхъ  романсовъ  и  п^севъ 
Ломоносова,  Сумарокова  и  др.,  2)  былины  же  и  всторичесвхя  п^сни 
входили  въ  сборники  старивныхъ  ^^свазашй'^,  „пов^ст^^',  „словъ'^ 
Выражаясь  словами  Чулкова,  сборники  перваго  рода — вто  яСабран1я 
и^сенъ  разнаго  сложен1я...  въ  тояъ  же  числ^  будутъ  театральный, 
масварадныя,  подблюдныа,  хороводныя,  и  словомъ  всяваго  званхя^Ч 
Одинъ  изъ  такихъ  сборнивогь  былъ  оивсапъ  А.  Н.  Пыпиныиъ:  ,,Ру- 
копись  (на  40  л.,  въ  небольшую  четвертку)  нисана  отариннымъ  по- 
черкомъ...  и  наввава  кантамщ  хотя  въ  вей  т.  н.  стихотворенШ  очень 
немного.  Половина  ихъ  состоитъ  взъ  ром&всовъ,  п'Ьсенъ  и  вднллШ, 
принадлежащихъ  срещя'Ь  прошлаго  вЪка;  затДмъ  ооа^щено  в^своль- 
во  духовныхъ  стихотворен1й;  наконецъ,  остальныа  пьесы  состоатъ 
или  изъ  чисто  народныхъ,  или  полународныхъ  пЪеенъ,  между  кото- 
рыми встречаются  иитересныя  въ  томъ  или  другомъ  отяошен1и  ^У^  Кавъ 
видно  изъ  издав1й  Чулкова,  Новикова,  Курганова,  въ  сборники  это- 
го рода  могли  поиадать  и  былевыя  пЬсле.  Къ  подобвниъ  собрая1ямъ 
принадле^витъ  и  вышеупомянутый  сборнакъ.  Ояъ  представляетъ  ру- 
копись 1п  8,  т.  н.  альбомнаго  формата,  доставл^ную  въ  Импер. 
Публ.  Би&потеку  изъ  Вологодской  г.,  писанъ  (за  исключев1емъ  по- 
сл^дняго  листва)  одвииъ  почеркомъ  и  т1^мъ-жа  почеркомъ  на  1ч)мъ 
лист'Ё  его  сделана  помета  1803  года.  Сборнивъ  содержитъ  въ  себ^Ь 
большею  частью  канты  духовяаго  содержан1я  и  вромД  того  3  былн- 
еы:  1.  Илья  и  Добрння  ва  Соколе  корабл'Ь,  2.  Добрыня  и  Марина  и  3. 
Бнязь  Михаиле  Скопинъ.  Первая  и  третья  былины  написаны  съ  рав- 
.д^лен1емъ  на  стихи,  в1*орая — безъ.  Былины  изданы  были  Л.  Майво^ 
вымъ  въ  „Живой  Старив'Ь'^  1890  г.,  вып.  I,  отд.  П,  стр.  1—4,  за- 
т^мъ  вошли  въ  „Р.  Былины  старой  и  новой  запвси-^ 

Такимъ  образомъ,  п'Ьсни  Вологодскаго  сборника,  вакъ  по  соста- 
ву сборника,  въ  который  он%  вошли,  такъ  й  по  способу  заиисв,  не 
лохожи,  на  выше  отм'Ьчеиные  тексты;  он^  уже  стоять  въ  близкой 
родственной, связи  съ  т'Ьми  п'бснями,  который,  вращаясь  въ  бол'Ьеоб- 
разованномъ  кругу,  проникли  въ  литературныя  издан1Я   прошлаго  в%- 

*)  Русск.  был.  ст.  и  н.  зап.  I,  стр.  80. 
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ка  и  ;8аверш0лвсь  сборникомъ  Кцрши  Данилова.  Богатырск]я  же  Сло- 
ва) Шв'&сти,  С&азан1я  и  т.  д.  всецело  стояли  на  почэ'Ь  кна&ной 
сювесвости  до-Петровской  Руси. 

„И  составь  сборниковъ,  въ  которыхъ  находикъ  эхо  заииси  (бы- 
лннъ)'*,  вам^Ьчаетъ  Л.  Майковъ  О*  ^^  малограмотность  текстовъ,  и 
наконецъ,  вн:&шшй  видъ  тетрадовъ  доказываюа'ъ,  что  это — рукописи, 
вышедш1я  ивъ  подъ  пера  очень  малообразовавныхъ  писцовъ  и  пред- 
навваченвыд  для  читателей  очень  невзыскательвыхъ  въ  литературномъ 
отвошев1и.  Тав1я  рукописи  изготовлялись  на  продажу,  и  еще  сь  18*го 
в'Ька  торговл;^  ими,  кавъ  и  лубочными  картинками,  производилась 
въ  МосввЪ,  преимуществепно  на  Спассвомъ  мосту". 

Если  не  считать  Библютечнаго  списка  Повести  о  Михаил'^  По- 
ток'Ь,  который,  на  нашъ  взглядъ,  тмько  повгсдимому  составл^аъ  на 
основаши  устной  передачи  былины  и  не  представляетъ  еще  н^опро- 
вержимыхъ  данннхъ  для  ововчательнаго  р^шен1я  этого  воароса,-^ 
всЬ  наши  запмси  17 — 18  вв.  являются  лишь  кошдми  съ  недошед- 
шихъ  до  насъ  оригиналовъ.  Поэтому  о  характере  первоначальныхъ 
ввижвыхъ  записей  можно  судить  лишь  съ  некоторою  вероятностью. 
X  Майковъ  думаетъ,  что  отличительную  особенность  пхъ  составдяетъ 
то,  что  въ  вихъ  былины  воспроизведены  ^зъ  соблюдснхя  разм'Ьра 
стиховъ,  какъ  прозаическ1е  пересказы,  почему  и  писаны  он:Ь  въ  сплош- 
ную строку;  сверхъ  того,  писавшхе  должны  были  подправлять  свое 
ивложеше  оборотами  р^чи  и  спайками  въ  книжномъ  стилЬ  ^).  Кавъ- 
бн  тамъ  ни  было,  одно  несомн!бнно,  что  вс^^  сохравввш1Яся  книжныя 
ваавси  былинъ  уже  восятъ  въ  бол'Ье  или  мен^е  значительной  степени 
„движную^  обработку.  Еще  въ  17  нЬкё  былина  подъ  перомъ  писца 
получила  назван1е  „сказан1я„,  „пов'Ьсти^,  ^богатырскаго  слова"^  и, 
ггакимъ  обравомъ,  поставлена  была  наравн!}  съ  оригинальными  и  пе- 
реводными дсторвческими  и  поэтическими  „ска8ан1ямй'',  „словами"  и 
„дов^Ьстями  ^)".  Въ  18  в.,кромФ  обнчныхъ  уже  назван1Й:  „скаваше"  в 
т.  п.,  былина  получаетъ  новое  иностранное  наввавае  „гисторхя",  наз- 
ван1е,  которое  тогда  давалось  переводи  ымъ  романамъ  в  повФстямъ^). 
Необходимо,  однако,  зам'Ьтить,  что  книжная  обработка  блалвнъ  ска- 
зывалась ве  е1чи1ько  въ  приваесен^и  посгороввяго,  чуждаго  нашему 
былевому  эпосу  элемента,  сколько  въ  общемъ  обезличиваваи,  обезцв1^ 
чивав1и  живого  народнаго  творюства.  Подъ  перомъ  различныхъ  пере* 
писчиковъ  прежде  всего  сталъ  исчезать  стихъ,  а  съ  нимъ  и  вся  ко- 


*)  Матер1алы.  стр.  4. 
»)  1ЬИ.  стр.  б. 

^)  Сн.  Тихонравова   Пять   былинъ  стр.   8;   ср.  Ё.  В.    Барсова  Богатырское  Слово 
стр.  4. 

^)  См.  А.  Н.  Пыпина  „Очеркъ  литературной   Есторш  старняинх-ь  пов'ктей  и  ска- 
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лоритность,  живость  и  образность  народной  передачи.  Но  до  об1цаго 
искажен1я  содержан1я  д^ло  еще  не  дошло,  и  постороннхя  примем 
можно  наблюдать  лишь  въ  частностяхъ,  да  и  то  въ  незначительно! 
степени.  Фабула  книжной  записи  всегда  близко  папонинаетъ  свой 
первообразъ,  насколько,  конечно,  сухая  мумхя  можегь  дать  предста- 
влен]е  о  живомъ  челов'Ьк'Ь!  Вотъ  этотъ  посл'Ьдт'й  фактъ,  намъ  кахет- 
сЯд  можетъ  указывать  на  то,  что  записи  былинъ  начались  сравнитель- 
но недавно— «е  рантье  XVI  вгька,  такъ  какъ  иначе,  не  смотря  на 
всю  консервативность  древнерусской  письменности,  въ  яихъ  бохЬе  от- 
разилось бы  книжное,  постороннее  вл1ян1е  ^). 

Что  касается  самыхъ  верс1й  былинъ,  сохраненныхъ  намъ  этимя 
старинными  сборниками,  то  въ  этомъ  отношен1и  на  первомъ  плав! 
надо,  конечно,  поставить  Богатырское  Слово  г.  Барсова  и  Буслаев- 
СК1Й  къ  нему  вархантъ.  Эти  тексты  заключаютъ  версхи  былвиы,  въ 
1^ломъ  совершенно  неизв'Ьстной  ни  по  другимъ  книжнымъ  ааписямъ, 
ни  въ  живомъ  народномъ  пересказ^Ь.  Значеше  этихъ  текстовъ  доста- 
точно указано  самимъ  г.  Барсовымъ,  а  также  А.  Н.  Веселовсвинг, 
зам'Ьчан1я  которыхъ  выше  уже  были  приведены.  Былина  о  борьб! 
кхевскихъ  богатырей  съ  цареградскими  имЪетъ  весьма  важное  значе- 
ше и  интересъ;  открыпе  ея  является  немаловажнымъ  собыпемъ  въ 
области  русской  народной  поэзш. 

Наибольшее  число  книжныхъ  записей  падаетъ  на  долю  наибо- 
лее популярнаго  героя  русскаго  9поса— Ильи  Муромца.  Л.  Майвовъ^) 
задался  интересной  и  весьма  удачно  исполненной  попыткой  вваимгнаго 
сличен1я  н  сопоставлев1я  этихъ  текстовъ,  съ  ц'Ьлью  по  вовможвоств 
установить  для  н^которыхъ  изъ  нихъ  первоначальную,  общую  имъ 
версш  и  вообще  опред&1ить  ихъ  взаимное  отношен1е.  Авторъ  собралъ 
семь  уже  изв'Ьстныхъ  намъ  текстовъ,  посвященныхъ  ИлыЬ  Муромцу. 
Изъ  нихъ  онъ  оставляетъ  въ  стороне  Барсовскую  истор1ю  объ  Иль! 
Муромц^Ь,  какъ  неизданную,  и  Музейный  спнсокъ,  т.  е.  по  рукопяся 
Ундольскаго,  по  его  отрывочности;  изъ  остальннхъ  пяти — тевсть  по 
рукописи  Заб'Ьлина  №  82,  по  мв«Ьн1ю  Л.  Майкова,  стоить  одиноко, 
безъ  сходныхъ  съ  нимъ  списковъ,  а  друпе  4,  т.  е.  Пов'Ьсть  объ  Иль4 
по  списку  г.  Буслаева,  Сказан1е  объ  Иль1  Тихонравова  №  222,  По- 
весть объ  Иль'Ь  по  Биб^л10течному  списку  и,  наконецъ,  Гистор1я  по 
рукописи  Забелина  №  71 — оказываются  близкими  между  собой  не 
только  по  своей  схем'Ь,    но   и  по  подробностямъ  разсваза   и    по  и»- 


80кг   русских^*,  стр.  284—289  и  его-же  „Для  любителей  книжной   старины*'  стр.  Тй—У, 
4,  5  и  X. 

^)  Ср.  Л.  Майкова  1Ы(1,  стр.  7. 

')  Си.  „Матер1алы  и  игсл^дован1л^^  „Сборникъ^*  53  т.  .^  5. 
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ложен1ю;  притомъ  же  эпическхй  стиль  выдержанъ  въ  нихъ  почти  въ 
равной  степени,  и  только  Заб'Ьлинская  рукопись  №  71  представляетъ 
въ  атохъ  отношеяш  укдонев1е  отъ  прочихъ  трехъ.  Все  это  даетъ 
право  равсматривать  четыре  данные  текста  въ  одной  связи,  вавъ  че-^ 
тнре  списка  одной  редакщи  одного  панатвива  оозволяютъ  на  ихъ 
основаши  установить  его  правильное  чтен]е*).  Въ  основу  г.  Майко- 
вымъ  ноложенъ  списовъ  Библ1отечный,  вавъ  самый  полный  и  исправ- 
ный; ближе  въ  нему  Буслаевсв1й. — Тиховравовсв1й  и  Заб^Ьлинсв1й 
отличаются  отъ  2-хъ  первыхъ  большею  сжатостью  в8ложен1я;  притомъ 
Тихонравовсв1й  бевъ  вонца,  а  въ  Заб1линсвомъ  много  внижяыхъ  обо- 
ротовъ  р'Ьчи.  Кавъ  ревультатъ  сличешя  отихъ  четырехъ  списвовъ^ 
г.  Майвовымъ  составлена  сводная  „ПовЬеть  о  сильн^Ьмъ  могущемъ 
богатнр'Ь  о  Иль^  Муромц'Ь  и  о  Соловь'6  Разбойнив^Ь')^. 

Въ  общемъ,  надо  признаться,  что  в&Ь  тевсты,  васающ1еся  Ильи^ 
довольно  бе8цв^Ьтны,  однообразны  и  не  вносятъ  ничего  новаго,  срав- 
нительно съ  по8дн11йшими  записями  съ  голоса.  Въ  данномъ  случа'Ь, 
можно  свазать,  волнчество  матер]ала  не  соотв^тствуетъ  его  вачеству. 

О  Михаил!  Потов^Ь  мы  им'Ьемъ  три  записи  (поляыхъ  бол^еилв 
мен^Х  который  весьма  близки  другъ  въ  другу:  дв!  по  рувописямъ 
Тяхонравова  и  едва,  изданная  авад.  Майвовымъ  по  Библютечноыу  спи- 
сву«  Библ10течный  списовъ  безсиорно  самый  важный  и  чуть-ли  не  по- 
елужидъ  для  2  другихъ  оригнналомъ;  древность  его  не  подлежитъ 
сомн'Ьшю,  но  чтобъ  онъ  представлялъ  изъ  себя  запись  со  словъ, — 
это  еще  требуетъ  довазательствъ.  Близость  списва  въ  народной  р'Ь- 
чи,  на  чемъ  тавъ  настаиваетъ  г.  Майвовъ,  вавова-бы  она  ни  была^ 
не  можетъ  безповоротно  р^Ьшать  вопросъ:  мы  видЬлп,  что  и  Повесть 
о  Михаил!  Данилович!  весьма  близка  въ  народному  свладу,  а  между 
т!мъ,  одисви  писца  заставляютъ  вид!ть  въ  ней  не  бод!е,  вавъ  воп1Ю 
съ  рувопвснаго  оригинала.  Къ  сожал^шю^  г.  Майвовъ  не  обратилъ 
внимав1я  на  правописание  рукописи  и  ничего  не  говорить  по  этому 
поводу.  Но  важется,  правой  исан]е  и  въ  Бибдютечномъ  списв!  не 
бевуворизненно,  кавъ  видно  изъ  того,  что  г.  Майковъ  при  печатанхи 
его  вставлялъ  ^,ел1^^шйно  прапуи^нныя  кь  рукописи  буквы  и  слова"^ 
(стр.  49/  Итакъ»  вс!  три  записи  былины  о  Михаил!  Поток!  весьма 
близки  другъ  къ  другу.  „Можно  даже  свазать,  дам!чаетъ  Л.  Н.  Майвовъ^ 
что  эти  три  списва  воспроизводятъ  одну  верс1ю  съ  весьма  небольшими 
отлич1ями^  Напротввъ  того,  устные  пересказы,  записанные  въ  Оло- 
нецкой губерц1и  Рыбниковымъ   и    Гильфердингомъ,    отклоняются  отъ 


')  1Ь1д.  стр.  9— 1и. 
»;  Ша.  стр.  25-28. 
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старнхъ  рувоцисвыхъ  текстовъ,  ьакъ  частными  иодробноетяаш  содер- 
а|ав1Яу  твЕъ  и  вмееамв'^..  (стр.  49). 

Мн  съ  своей  сторовы  лозволвиъ  себ^  обратить  мва[ан1е  ва  одну 
подробность:  во  всЬхъ  трехъ^  спвсвахъ  обмирате  аевн  Мвхтвм  вов- 
се не  является  таквмъ  саиостодтельнниъ,  отдЪльнынъ  мотивом,  кап 
наарйм^ръ,  въ  повднЬйшихъ, занисавкыхъ съ  голосу,  вароавгохъ;  центра 
тяжести  въ  книшныхъ  аапнсяхъ  лежвтъ  на  наДадакъ  Кощея  в  п 
оов%ство&ав1е  о  досл^двихъ  авиводичесви  вставленъ  равскавъ  обь 
обхврав1д  Марья  Лебеди  Б&юй.  Жену  Потока  случайно  увидалъ  ко- 
нина Зояотой  орды,  пр118ха8Ш]й  торговать  заморсввни  товарами.  Вер- 
нувшись домой  въ  Золотую  орду,  купчина  радскавнваетъ  объ  этой  ве- 
ввдавпой  красавице  царю  Кощею,  а  тотъ  немедлевно  снврвжаетъ 
огромное  войско,  чтобъ  добтъ  €66*6  Марью  Лебедь  Б'Ьлую;  два  раза 
онъ  привуяБденъ  съ  по9оро»ъ  б^Ьжать,  яо,  вакомецъ,  т|«тья  попыт- 
ка, непосредственно  связанная  съ  обмиравммъ  Марьи,  увЪнчиваетеа 
усп'Ъхомъ.  Является  воаросъ:  прв  чемъ  тутъ  об|1вран1е  и— втотъ  у^ 
а&съ  Кощея  и  обмвран1е  пены  Потока  ве  отоятъ^ли  въ  бол-Ье  туе- 
вой СВЯ8В,  ч^мъ  можно  бы  судить  но  первому  взгляду?  Пряпомнизгь 
арвтворную  смерть  жевы  Сазоиона;  быть  можетъ,  что  и  обмпрапе  | 
Марьи  первоначально  носило  такой  же  смыслъ.  В'&дь  вл1ян1е  на  рус-  | 
СВ1Й  богатырсв1й  эпосъ  аповрвфвческой  литературы  не  нодлежвп 
сомв^шю;  а  апокрифь  о  Соломоне  быяъ,  какъ  разъ,  одниш  взъ 
популярн'Ьйшихъ  не  только  ва  Руси,  но  и  вообще  въ  Европ'Ь.  Съ  те- 
чев]емъ  времени  □ервовача.^ьиый  смыслъ  обмврав1я  жевы  и  связь 
этого  обмвран1я  съ  остальными  эавзодами  былины  могли  позаботься; 
отдельный  частный  эпизодъ  сталь  мало  по  маяу  обособляты-я  въ  га* 
мостоятедьный,  независцмнй  мотивъ  и,  придя  въ  связь  съ  народным! 
аредетавлен1ями  о  мертвецахъ  и  отогнан1и  нечистой  еилы,  вшразвяся, 
ваконецъ,  въ  той  форм'6,  какую  находвмъ  мы  въ  записяхъ  былввъ 
19  в^ва.  Но,  вовечво,  это  лжв.  не  бол^е,  вакъ  предооложев{е  и 
вуждае1'ся  въ  строго*ваучвомъ  ра8Смотр!Ьн1и,  которое  и  уважетъ,  слу- 
чяйпогли  отмеченное  сочетан1е  впизодовъ  въ  книжны хъ  записяхъ  бы- 
лввъ ХУП— ХУШ  вв.  ВДВ  же  ово  является  отголоскомъ  старвны. 

Таковы  трв  группы,  въ  которымъ  можетъ  быть  сведено  боль- 
швнство  квижныхъ  записей.  Вн%  этихъ  группъ  стоитъ  еще  в'Ьсколь* 
МО  записей,  которыя  пока  оказываются  одввоквмв  я  ни  подъ  кав1я 
опред'Ьленвыя  рубрики  подведевы  быть  не  могутъ.  Намъ  остается  лишь 
прибаввть,  что  время  открыт1Й  въ  области  старияныхъ  запвсей  бы* 
линъ  еще  не  миновало;  въ  вашихъкнигохранилищахг,  монастырскихъ 
^ибл10текахъ,  загЬмъ,  по  замЬчашю  Твхонравова,  „средв  грамотныхъ 
людей  среднлго  и  низшего  классовъ^    несомвЬнао    находится    много 
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еще  не  изсл^дованнаго  рукописнаго  матер1ала.  Напомнимъ  недавнее 
открытхе  г.  Станкевича.  Почти  при  полномъ  отсутств1и  кавихъ-бы  то 
ни  было  другихъ  увазан1й  на  первоначальный  видъ  нашего  богатыр- 
скаго  эпоса  (летописи  могутъ  служить  увазан1емъ  лишь  въ  весьма 
незначительной  степени)  записи  книжнивовъ  ХУ1—ХУП  в^ковъ  долж- 
ны играть  видную  роль.  Еще  одна,  другая  запись  въ  ^окЬ  Барсов- 
скаго  Богатырскаго  Слова — и  нашъ  эпосъ  предстанетъ  въ  значитель- 
но иномъ  вид^  и  осв^щеши,  ч^иъ  въ  настоящее  время.  Но  даже  если 
бы  и  не  нашлось  ничего  равнаго  по  своему  значенш  Слову,  то 
все-же  всякая  новая  находка  въ  этой  области  будетъ  представлять 
вначвтедьный  интересъ. 


Кот  ветрег  8сг%ри>ге8  а%а  гп  гебиа  сегНие 
аИдтЛ  аисиигов  $е  аиЬ  всггЬепоИ  агЬе  гийет  Vе^и- 
Ш-Шп  8ирегаШго8  сгейиЫ.  ТШ  Ьш^  ИЬ.  I,  сар.  I, 


ОЧЕРКЪ 

ЕСТОРШ  ПОЛОЦКОЙ  ЗЕМЛЕ  ДО  КОНЦА  Ш  СТ. 


Г1АВА    I. 


Первой  страницей  нстор1и 
должна  быть  географическая 
ландкарта. 
Надеждинъ.  Оп.  ист.  геогр.  р.  м. 


Полоцкая  земля  и  въ  древности  носила  то  же  назван1е,  какое 
прндаетъ  ей  современная  наука.  Правда,  это  назваше  р']&дко  встречает- 
ся въ  л'бтописяхъ  и  актахъ  ^\  но  это  нисколько  не  м'&шаетъ  не  толь- 
ю  установить  фактъ  существовашя  его  въ  древности^  но  и  просле- 
дить постепенный  и8менен1я  въ  его  содержанш.  Сначала  назвашемъ 
Полоцкой  земли,  несомненно,  обозначалась  только  коренная  террито- 
р1я  Полочанъ,  состоявшая  подъ  властью  своихъ  пдеменныхъ  князей  ^)« 
Но  съ  вокняженхемъ  въ  ней  Изяславичей  поняпе  Полоцкой  земли 
становится  бол^е  широкимъ  и  перестаетъ  обозначать  только  коренную 
территор1ю  Полочанъ.  Въ  это  время  понят1е  Полоцкой  земли  заклю- 
чаетъ  въ  себе  всю  ту  совокупность  уделовъ,  которые  тянули  къ  По- 
лоцку ^).  Въ  этомъ  значен1и  слова  „Полотьская  земля^  прямо  проти- 
вопоставляется  понят1ямъ:    „Полотьская  волость^ ^    „Витебьстя  во- 


*)  Ла1ф.  с.  284.  Твер.  с.  345.  Русско-Ливонсие  акты,  №  25а,  с.  13. 
')  Рогвододу  держащю  и  вдад^ющю  и  квяжащю  Полатьскую  землю.  Лавр.  с.  284. 
')  Ярославъ  постиже   ихь    въ    Полоттой  земли  на   Вст^,   у  Овъсвячо   городка. 
Твер.  с.  345. 
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лость^    и   т.   д ,   какъ   понят1ямъ   частнымъ,   обозначающимъ^  только 
владтьнгя  каждаго  отдгьльиаго  ннязя*), 

Всл'Ьдств1е  развыхъ  историческихъ  событ1й  содержан1е  понят 
Полоцкой  земли,  понятно,  изм'Ьнялось.  Но  въ  до-литовсв1й  перходъ  атн 
и8М']^нен1я  были  весьма  незначительны.  Съ  половины  XIII  ст.,  когда 
Литовцы  подчинили  себ'Ь  часть  Полоцкой  земли  и  заменили  во  нно- 
гихъ  м'Ьстахъ  Всеславичей  своими  князьями,  по  большей  части  совер- 
шенно не  зависящими  другъ  отъ  друга,  не  им'Ьвшими  между  собою 
ничего  общаго,  не  связанными  никакими  общими  интересами  съ  По- 
лоцкомъ,  понят1е  Полоцкой  земли  мало  по  малу  утрачиваетъ  свое 
первоначальное  значен1е^),  отождествляясь,  наконецъ,  съ  Полоцкой 
волостью.  Со  второй  половины  XIII  ст.  назвав1е  Полоцкой  зеыли  не 
встречается,  зам:Ёняясь  частными  назван1ями  ^Долотьская  волость^  % 
у^Витебьская  волость'^'')  и  т.  д.  ПозднМш1я  назвашя  Полоцкая  ^^емля. 
Витебская  земля  и  т.  д.  обозначаютъ  собою  тЬ  адмииистративння 
единицы  Литовскаго  государства,  изъ  воторыхъ  образовались  потомъ 
воеводства^).  Содержан1е  этихъ  поняпй  сильно  отличается  отъ  преж- 
вяго,  такъ  какъ  въ  составъ  этихъ  земель  входятъ  волости,  тянз'вппя 
къ  другимъ  русскимъ  землямъ®). 


^)  Ипат.  с.  340.  Русско-Лив.  акты.  АпЬап§[,  №  1,  текста  Д,  Ё,  Р,  с.  441  н  текста 
О,  с  447.  Значеи1е  понлпй  „Полотьская  волость**,  „Витебьская  волость**  в  т.  д.,  вахъ 
влал'Ьн1Й  отд^ьныхъ  князей,  видно  изъ  вар1анта  того  же  договора  Мстислава  Давидом- 
ча:  „Тая  правда  Латинесвому  възяти  оу  Роуской  зевклн  оу  вълъсти  князя  СмодьаесЕого, 
и  оу  Полотьскою  князя  еъАъсти,  и  оу  Витьбеского  князя  вълъсти^  1ЫД.,  тевстн  А,  В^ 
С,  с.  440.  Но,  заключая  въ  себ^  вс^  частнне  уд^лн,  назввнхе  Полоцкой  земли  не  обни- 
мало собой  аяневсовъ  Полоцкой  земли.  ЛЬ  крайней  м^р^,  въ  граиогЬ  Герденя  р^ко  противо- 
поставляется Лопхыгольская  земля  Полочьской,  или  Русской  землп.  Рус-лвв.  акты,  >&  25а,  с  18. 

^)  Въ  грамогЬ  Герденя  „Полочьская  земля^  обозначаетъ  только  Полоцкъ  и  Витебскъ, 
вероятно,  съ  тянувшими  къ  нимъ  областями.  Это  видно  изъ  того,  что  Гердень  упокинаеп 
въ  сБоей  граиот'Ь  только  Полочанъ  и  Видьблянъ.  Сл^^довательяо^  уже  вскор']^  по  завоевашл 
Полоцкой  земли  Литовцами  понят1е  ея  суживается,  заключая  въ  себ^  только  Полоцкую  I 
Витебскую  волости,  т.  е.  северную  половину  Полоцкой  земли  (Рус-Лрв.  акты,  №  35а, 
с.  18).  Но  несомненно,  что  и  раньше  княжешя  Герденя  понятге  Полоцкой  земли  обоша- 
чало  только  северную  половину  земли.  Въ  грамот-б  Изяслава  сказано:  „Полотескъ  и  Видь- 
бескъ  одно  есть**  (1Ы(1.,  №  25Ь,  с.  18). 

^)  Псков.  I,  с.  191  (годы  1354  н  1855).  Впрочемъ,  волостью  обозначалась  не  1чмыво 
территор1я,  тянувшая  къ  Полоцку,  но  и  отдельный  адмииистративння  единицы,  составляв- 
ш1я  ее:  „Псковичи  съ  княземъ  Остафьемъ  ходиша  къ  городу  Полотьску,  и  повоеваша  во- 
лости ихъ^,  Псков.  II,  с.  14. 

7)  Рус-Лив.  акты,  №  49,  с.  27—28. 

^)  См«  Леонтовича.  Очерки  исторл  литовско-русскаго  права,  с.  117. 

^)  Ср.  составъ  Минской  земли  въ  привиле^  Владислава-Ягайлв,  даниомъ  въ  1887  г. 
Скиргайл^,  съ  границами  Полоцкой  земли  и  Турово-Пинскихъ  кияжествъ  въ  до-лвтовсш1 
перходъ.    Вап11о^1С2.  8кагЫес,   1.  I,  №  542,   р.  267.  Довнаръ-ЗапольскШ.    Очериъ  исторп 
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Кавъ  мы  уже  указали  выше,  Полоцкая  земля  сложилась  истори- 
чески и  заключала  въ  себЬ  не  одну  только  коренную  территор1Ю  По- 
лочанъ.  Ядромъ  ея  является  коренная  территор1я  Полочанъ^  или 
собственно  ^ПоАотьсная  земля^.  О  первоначал ьномъ  разселеши  Поло- 
чанъ  л'Ьтопись  сообщаегь  очень  мало  св'Ьд'ЬнхЙ:  „инии  сбдоша  на 
Двин^^  и  нарекошася  Полочане,  р'Ьчькы  ради,  яже  втечеть  въ  Двину, 
вменемъ  Полота,  отъ  сея  прозвашася  ИолочанЬ,"  **^)  и  дальше,  „а 
другие  (начаша  д^^ржати  княжение)  на  Полот!,  иже  и  Полочан^^''.  ^^) 
Но  несомн'Ённо,  что  поселен1я  Полочанъ  не  ограничивались  среднимъ 
течен1емъ  Двины  и  Полотою.  На  юге  Полочане  занимали  верхвхя 
части  Свислочи  и  Березины,  а  въ  среднемъ  течев1и  Березины  ихъ  по- 
селев1я  шли  по  л^^вому  берегу;  *^)  зд'Ьсь  они  встречались  съ  Дреговича- 
ми ^%  Но,  в'Ьроятно,  поселен1я  Полочанъ  проникали  и  на  правый  бе- 
регъ  Березины,  гд*!  разр'Ёживались  поселен1ям0  Дреговичей  ^^).  На 
юго-востоке  Полочане  граничили  съ  Радимичами,  но  зд^сь  трудно 
установить  этнографическ1я  границы  Полочанъ,  такъ  какъ  ни  летопись, 

Кривнч.  и  Дреговичск.  земель,  с.  44—45  е  с.  57.  Составь  Подоцкаго  и  Витебскаго  вое- 
водствъ,  см.  у  Любавскаго.  Областное  д^денхе  н  м'Ьстное  управленхе  Литовско  Русскаго 
государства,  с.  248—261. 

^^)  Ипат.  с.  4.  Татнщевъ  (кн.  II,  с.  4)  перепуталъ  изв^ти  л^тогасн  о  поселен1яхъ 
Поючанъ  и  Дреговичей. 

'')  Шд.,  с.  6.  Щегдовъ  (Новый  опнтъ  изложен1я  первыхъ  страннцъ  русской  исторш, 
с.  69—70)  видитъ  ьъ  Подочанахъ  какую-то  этнографическую  см^сь.  Но  это  опровергает- 
ся словами  летописи:  „се  бо  токмо  СлокЬнескъ  язнкъ  въ  Рус!:  Поляне,  Древляне,  Новь- 
городьцн,  Полочане^  Дьрьговичи,  Севере,  Бужане,  зань  с^дять  ио  Бугу,  посл'Ь  же  Вольс- 
няне^  (Иаат.,  с.  6),  и  дальше:  „первии  наседяици  в  Нов^город'Ь  Сдовея^,  я  е  Лолотьеть 
Кривичи*^  (Ипат.,  с.  II).  Такпмъ  образомъ  ясно,  что  Полочане  представляли  собой  не 
больше,  какъ  в^твь  Кривичей.  Судя  по  археологическимъ  расвоокамъ,  Полочане  очень 
мало  отличались  отъ  Смоленскихъ  Кривичей.  См.  Филевича.  Девятый  археологическхй 
съ^здъ  въ  Вильн'Ь,  с.  2?. 

*^)  На  это  указываютъ  изв'Ьстгя  л'Ьтоаиси  о  собнтхяхъ  XII  в.,  прямо  показнвающ{я, 
что  отмеченная  территорхя  была  занята  Подочанами,  а  не  Дреговичами.  Такъ,  подъ  1116 
г.  летопись  разсказываетъ,  что  Глебъ  МинсюА  „бяше  воевалъ  Дреговичи  и  С^ческъ  по- 
хегъ*',  за  что  Владим1ръ  Мономахъ  „взя  Дрьютескъ*^  и  осадилъ  Минскъ,  (Ипат.  с.  208 — 
204).  Такимъ  образомъ,  эти  влад^нхя  Гл-Ьба  противополагаются  летописью  области  Дрего- 
вичей. Подъ  1128  г.  летопись  говоритъ,  что  Мстиславъ  послалъ  многихъ  князей  „на  Крг^ 
&ичп>^,  при  чемъ  зд^сь  называются  следующ1е  города  Жргмичей:  Изяславль,  Стрлокевъ, 
Воргюовъ,  Логожескъ^  Друцкъи  Н^ькАОчь.  Ипат.  с.  210—211.  Лавр.,  с.  282—284. 

<з^  Летопись  такъ  опред'Ьляетъ  первоначальное  разселен1е  Дреговичей:  „друзии  сб- 
доша межи  Припетью  и  Двиною  и  нарекошася  Дреговичи".  Ипат.  с.  6.  Но  несомненно, 
что  ихъ  поселения  доходили  только  до  Березины,  а  не  до  Двины.  См.  Барсова.  Очерки 
русской  исторической  географ1и,  с.  124—125. 

**)  Завитяевичъ  признаетъ  по  археологическимъ  раскопкаиъ,  что  поселен1я  Дрего- 
вичей доходили  до  Березины.  См.  Филевича:  Девятый  археол.  съ-Ьздъ,  с.  12.  Изв'Ьст1я  IX 
археологическаго  съ^^да,  №  14,  с.  2.  Но  данвня  раскопокъ  Татура  врядъ-ли  могу тъ  быть 
признаны  случайными,  какъ  думаетъ  Завитневичъ  (1ЪШ.);  он-Ь  скорее  указываютъ  на  сль 
яв1е  подоцкаго  и  дреговичскаго  элемевтовъ.  Ср.  Спицына  описан1е  обрядовъ  Полочанъ  (у 
Филевича).  Девятый  археологическШ  съ^здъ,  с.  23;  о  погребальныхъ  обрядахъ  Дреговичей, 


4  В.     Е.     ДАПИЛЕВИЧЪ. 

НИ  раскопки  не  даютъ  точныхъ  данныхъ  ^^).  Судя  по  даннымъ  совре- 
менной географической  номенклатуры,  зд']Ьсьнхъ  поселешя  проникали 
довольно  далеко  на  югъ;  но  вЬроятн'бе  всего,  что  это  были  только 
отд'Ёльныя  поселен1я  Полочанъ,  входивш1я  въ  территорш,  сплошь  за- 
нятую Радимичами  ^^).  На  запад'Ь  Полочане  соседили  съ  литовскими 
и  финскими  племенами,  а  по  даннымъ  археологическихъ  раскопокъ 
можно  заключить,  что  они  даже  сливались  съ  этими  инородцами, 
всл^дств1е  чего  на  западной  окраин^^  Полоцкой  земли  образовалось 
смешанное  нас^лен1е  ^^).  Зд'Ьсь  этнографическая  граница  Полочанъ, 
какъ  показываютъ  археологическ1я  раскопки,  проходила  восточнее 
Придруйска  и  шла,  вероятно,  въ  сЬверо-восточномъ  направленхи,  но, 
не  доходя  до  о.  Себежа,  она  принимала  восточное  направлен1е  и  шла 
къ  югу  отъ  о.  Себежа;  а  та  часть  Полоцкой  земли,  которая  лежала 
къ  северо-западу  отъ  этой  лин1и,  была  заселена  инородцами  и,  очень 
можетъ  быть,  въ  южной  своей  части — см'Ьшаннымъ  инородческо-поло- 
чанскимъ  населен1емъ  1®).  На  С'бвер'Ь  Полочане  граничили  съ  Ильмен- 
скими славянами;   зд'бсь  границу  трудно  установить,   но   в^роятн'Ёе 


см.  Завитневича.  О  курганахъ  Минской  губерн1и,  Довнара-Занольскаго.  Археологяческое 
изучеи1е  Минско&  губернхи  и  Сторожева:  1Х-й  археологнческ1&  съ^здъ  въ  г.  Ввльво,  с. 
115—116. 

*^)  Обрлдъ  погребевхя  Полочанъ  еще  точно  не  уставовленъ.  такъ  какъ  число  рас- 
копокъ на  ихъ  коренной  территор1и  весьма  везначятельно.  (Ом.  Фнлевича,  1.  с.)*  Погре- 
бальные обычаи  Радимичей,  д'^йствительно,  точно  установлены  трудами  проф.  В.  Б.  Анто- 
новича и  Спицына.  (См.  Филевича.  Дгвлтый  археологическЁй  съ'Ьздъ,  с.  18  и  с.  24.  Из- 
в'Ьст1я  IX  археол.  съезда  №  6,  с.  2,  а  также  рефератъ  Фурсова,  с.  9—10,  его  „Дневникъ 
раскопокъ"  и  „Дневиикъ  раскопокъ **  Чоловскаго).  Но  это  еще  не  даетъ  возможности  уста- 
новить этнографическую  границу  Полочанъ,  погребальные  обряды  которыхъ  такъ  мало 
изв^стны.  О  погребальныхъ  обычаяхъ  Полочанъ  см.  Кусцвнскаго.  Докладъ  о  раскопнахъ 
въ  области  Кривичей  (въ  Протоколахъ  И.  М.  А.  О.  Древности,  т.  IV,  с.  22).  Романовъ. 
О  раскопкахъ  въ  Могилевской  губерн1и  (1Ъ1с[.,  т.  XII,  с.  44^55).  Бго-же.  Раскопки  въ 
Могилевской  губерн1и  въ  1888  году.  Турбина.  Раскопки  1885  года.  Авенар1уса.  Заметка 
о  раскопкахъ  въ  Минской  губерн1и.  Ср.  также  Каталогъ  предметовъ,  доставлеввыхъ  на 
археол.  выставку  при  IX  археол.  съ4зд*,  с.  10—11,  .>6  IX— XVI  и  с.  58  и  т.  д. 

'^)  Изъ  данныхъ  современной  географической  номенклатуры  отм^тимъ:  Кривсвъ  и 
Радомысль  въ  Рогачсвскомъ  у..  Кривой  Гировъ,  Крввскъ  и  Рад^сво  въ  Гомельскомъ  у., 
(Калюжинъ.  Списокъ  насел.  м'Ьстн.  Рогачев.  у.  с.  20  и  31.  Ыленскхй.  Списокъ  насел,  м^стн. 
Гомел.  у.,  с.  10  и  15.  Варсовъ.  Очерки  рус.  ист.  геогр ,  с.  174 — 175). 

*^)  Филевичъ.  Девятый  арх.  съ4здъ,  с.  23.  Ср.  также  Каталогъ  выставки  IX  арх. 
съезда,  с.  9  слл. 

*^)  Древности  Люцынскаго  могильника  совершенно  аналогичны  съ  древностями  Аше- 
раденскаго  могильника,  а  потому  он'Ь,  несомненно,  свид'Ьтельствуютъ  объ  инородческомъ 
происхожденш  жителей  этой  м*стности  (см.  Люцынск1й  могильникъ,  с.  48.  Каталогъ  вы- 
ставки IX  археол.  съезда,  с.  9).  Мел^ду  т*мъ  раскопки,  произведевныя  въ  Дриссенскомъ, 
Дисненскомъ,  Двинскомъ,  Р4жицкомъ,  Люцынскомъ  и  Себежскомъ  у4здахъ,  дали  или  вещи, 
принадлежащ1я  исключительно  къ  Люцынскому  типу,  или  вещи  см'Ьшаннаго  состава.  Всл^д- 
ств1е  этого  ясно,  что  население  къ  с.-з.  отъ  о.  Себежа  было  не  русскаго  происхожден1л  и 
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всего,  она  совпадала  съ  политической  границей  Полоцкой  земли  '^). 
Изъ  сказаннаго  выше  ясно  видно,  что  Полоцкая  земля  захватывала, 
вром'Ь  территорхи  Полочанъ,  еще  часть  территор1и  Дреговичей,  а  так- 
же части  территорШ  финскихъ  и  литовскихъ  племенъ^^).  Вотъ  всЬ  тЬ 
свЬхЬвгв  о  населенхи  Полоцкой  земли,  вак1я  можно  собрать  изъ  л'Ьто- 
писей  и  по  даннымъ  археологическихъ  раскопокъ. 


Полоцкая  земля  на  восток^Ь  граничила  со  Смоленской  землей,  на 
юго-восток*  и  юг4 — съ  Ехевской  землей  и  съ  княжествами  Турово- 
Пинскими,  на  запад']^  и  сЪверо-запад^^  влад^нхя  Полочанъ  соприкаса- 
лись съ  землями  Литовскихъ  и  Финскихъ  племенъ,  а  на  с^верЪ  съ 
влад']^н1ями  Псковичей  и  Новгородцевъ  ^1). 

Восточный  рубежъ  Полоцкой  земли  начинался,  в'Ьроятно  гд'Ьни- 
будь  низке  03.  Двинья,  около  тепервшвихъ  границъ  Витебской  и  Псков- 
ской губерн1й,  и  шелъ  по  правой  сторон*  Двины  на  югъ.  Перер^завъ 
Двину  у  впаден1я  въ  нее  р.  Межи,  границы  Полоцкой  земли,  веро- 
ятно, поворачивали  на  западъ  ^^).  Отсюда  ПолоцкШ  рубежъ  шелъ  при- 
близительно по  границ*  Витебской  и  Смоленской  губерн1й  до  р.  Ка- 
спди,  впадающей  въ  Двину  съ  л*вой  стороны  около  Суража;  дал*е, 
перер*завъ  р.  Еасплю,  направлялся  по  р.  Черниц* — правому  притоку 
Лучесы — до  ея  впаден1я,  а  оттуда  по  водоразд*лу  между  Вабичемъ — 
л*вымъ   притокомъ  Друти  —  и   Дн*промъ   доходилъ   почти  до  устья 


только  въ  частяхъ,  бдизкихъ.  еъ  отмеченной  нами  границе,  оно  разреживалось  нолоцкиии 
поеелевцани.  См.  Каталогъ  внст.  IX  арх.  съ1»ха,  с.  9—15.  Люцннспй  могильиикъ,  с.  15 
— 47.  ШшЬст1Я  IX  арх.  съезда,  №  И,  с  7. 

")  См.  ниже. 

^)  Довиаръ-Запольсшй  (Оч.  ист.  с  25)  высказываетъ  предсоложенхе,  что  этнографи- 
ческ1Д  границы  большею  частью  совпадали  съ  политическими.  Опровергеяхе  этого  мнЬн1я 
см.  у  Грушевскаго.  Очеркъ  ист.  Шев.  земли  с.  5. 

*1)  Погодинъ,  за  нимъ  Б^ляевь,  ИловайсБ1й,  Барсовъ  и  Замнсловск1Й,  пр1урочивъ 
летописный  Стрежевъ  къ  теперешнему  м.  Стрешняу,  Рогачевскаго  у^зда,  Могилевской  гу- 
берн1и,  говорятъ,  что  на  юго-востоке  Подощия  владени  сонривасажись  съ  Червигово*Се- 
версхими.  На  самомъ  деде^  границы  Полоцкой  земли  проходили  гораздо  севернее  и  съ 
Чернигово-Северскнми  нигде  не  соприкасались,  тавъ  какъ  выше  Стрешива  лежалъ  К1ев- 
спи  городъ  Рогачевъ,  а  крайнхй  Черннговск1й  пунктъ  на  Днепре— Речица— лежалъ  ниже 
(а  не  ваше,  какъ  говорить  Замнсловск1Й.  С.  44^  пр.  4)  Рогачева.  Следовательно,  допустивъ, 
чт>  Стрешинъ  принадлежалъ  Полоцкой  земле,  мы  должны  допустить,  что  или  онъ,  или 
Рогачевъ  были  отрезаны  отъ  своихъ  земель.  Погодинъ.  Изсд.  зам.  и  лекц1я,  т.  IV,  с.  259 
и  с  810.  Беляевъ.  Разсказы  изъ  русев,  ист.,  кн.  IV,  ч.  I,  с.  7.  Иловайск1Й.  Ист.  Рос.  т. 
I,  ч.  II,  с  107.  Барсовъ.  Оч.  рус.  ист.  геогр.,  с.  188.  Замнсловск1й.  Объясн.  къ  учебн. 
атл.,  с.  41—42  и  Атдасъ,  вар.  №  2  Карты  Сапунова  принадлежать  къ  числу  фантастиче- 
скихъ,  новтому  въ  разборъ  нхъ  границъ  мы  не  будемъ  входить.  См.  Битебскую  Ста- 
рину, т.  I. 

")  Ср.  Барсова.  Очер.  рус.  ист.  геогр.,  с.  183. 
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Грезды— л^^ваго  претока  Друти.  Немного  выше  устья  Грезды  граница 
поворачивала  на  западъ*^). 

На  восточной  границ^^  Полоцкой  земли  летописи  увазываюгь 
сл*дующ1е  полоцк1е  города:  Усвятъ,  Витебсвъ^  Лукомль  и  Друцкъ. 
Изъ  данныхъ  современной  географической  номенклатуры  на  этой  гра- 
ниц*  можно  отм-Ьтить:  р.  Межа  —л^вый  притокъ  Двины,  Рубежъ  къ 
югу  отъ  р.  Межи,  Городище,  Рубежъ,  Конецъ,  лежащхя  на  самой 
границ*  Витебской  и  Смоленской  губервхВ;  Город овъ,  Стережнево, 
Рубежнина— на  границ*  Витебской  и  Могилевской  губершй;  Махые 
и  Больш1е  Сутоки  къ  с.  отъ  Добромысля,  Городокъ  на  р.  Лучес*, 
М4ЖНИКИ  къ  югу  отъ   Староселья,   два  Городища  на  р.  Друти  ниже 

впаден1я  Бабича,  Городокъ    у  верховьевъ  р.  Грезлы,  Городецъ  на  р. 
Грезл*. 

Южная  гранвца  Полоцкой  земли  начиналась  немного  выше  впа- 
дешя  Грезлы  въ  Друть  и  шла  пряМо  къ  Березин*,  которую  пересЬ- 
вала  южн-Ье  Свислочи^*).  Отъ  Березины  рубежъ  направлялся  между 
правымъ  ея  притовомъ  Свислочью  и  Птичемъ  —  лЬвымъ  притокомъ 
Припяти,  прямо  на  западъ.  Южн*е  с.  Дудичи  граница  пересекала  р. 
Птичь,  откуда  направлялась  къ  Неману  и  переходила  гд^-то  около 
Могильно.  Немного  восточней  Могильно  рубежъ  припималъ  северное 
направлен1е  **). 

На  этой  длинной  южной  границ*  л*тописи  указываютъ  сл*дую- 
Щ1е  полоцк]е  города:  Борисовъ,  Минскъ,  Логойскъ  и  Заславъ.  Изъ 
данныхъ  современной  географической  номенклатуры  на  южномъ  ао- 
рубежьи  Полоцкой  земли  можно  отметить:  Городецъ  на  р.  Суш* — 
приток*  Ольсы,  впадающей  съ  л*вой  стороны  въ  Березину;  р.  Пере- 
с*ка — правый  притокъ  Суши;  Горожка  къ  югу  отъ  р.  Свисдочи,  два 
Сутина  на  Тальк*,  Городище  къ  с*веро-западу  отъ  Дудичъ,  Городи- 


'^)  Довнаръ-Запольск1Й  уЕазываетъ  на  устье  Вабн^а,  хакъ  на  конечный  пунктъ 
восточнаго  норубежья  Полоцкой  геклн.  Оч.  ист.  Кривич,  и  Дрегович,  веисль,  с.  44.  Нахъ 
кажется,  что  границы  можно  провести  немного  выше  впаден1я  р.  Грезлы,  гдй  ин  вшднкъ 
несколько  селев1Й  съ  назвав1ями,  показываюи^ннн,  что  зд'ксь  проходила  граница.  Данмни 
географической  номенклатуры,  см.  у  Щербо,  Сп.  нас.  м^стн.  Оршаискаго  у^да,  Сщдор- 
скаго.  Сп.  нас.  м^стн.  Могилев,  у.,  Зуева.  Сп.  нас.  н^стн.  Быхов.  у.,  Калюжияа.  Си.  нас 
м^Ьстн.  Рогачев.  у. 

^)  Всл^дствхе  указаннаго  уже  раньше  отождествленхя  Стр&кева  со  Стрйпшяамъ 
Барсовъ  указываетъ  начальный  пунктъ  южиаго  порубежья  Полоцкой  земли  гораздо  юя»^ 
насъ.  Направлен1е  втого  порубежья  представлено  Барсовнмг  слишкомъ  туманно  Оч.  рус 
ист.  геогр.,  с.  184. 

'^)  Довнаръ-Запольскзй  указываетъ  въ  чисд^  южныхъ  кограничныхъ  нуиктовъ  По- 
лоцкой земли  Новогрудокъ  Лятовсий.  Между  т1мъ  ниже  говорить:  „западная  граница 
Полоцкаго  княжества  начиналась,  вероятно,  на  верховьяхъ  Шмана  ш  его  притокок 
Сул'Ь,  Быстрой,  Исдачи  и  Березине'',  т.  е.  значительно  восточн^^й  Новогрудка  Литовекаго. 
Оч.  ист.  Крив,  и  Дрег.  зем.,  с.  45. 
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ще  къ  северу  отъ  Могильно,  четыре  Городеи,  Городей  и  Городея- 
Дальня  къ  северу  отъ  Несвижа,  Столпяще^*)  на  УшЬ — л'Ьвомъ  при- 
токе Н'Ьиана,  Городище  къ  западу  отъ  Ишкольда,  Городище  на 
Сервеч'Ь. 

На  западе  Полоцкая  земля,  какъ  было  уже  сказано  выше,  гра- 
ничила съ  литовскими  и  финскими  племенами,  въ  земли  которыхъ 
Подочане  постоянно  надвигались  путемъ  колонизафи.  Поэтому  на  за- 
падной сторон'Ь  Полоцкой  земли  трудно  установить  границы. 

На  этомъ  громадвомъ  порубежьи  источники  указызаютъ  сл'Ьдую- 
пце  города:  Городецъ,  Браславъ  и  на  Двин^ — Герцика  и  Куковойсъ. 
Насколько  можно  судить,  рубежъ  около  Молодечво  принималъ  север- 
ное направден1е  и  направлялся  къ  верховьямъ  Сулы, — праваго  при- 
тока Н'Ьмана  ^^).  Зд^^сь  видны:  Городище  у  верховьевъ  Сулы  и  Рубеж- 
ники  на  Сул&  Отъ  Сулы  граница,  в'Ьроятно,  направлялась  къ  Бере- 
зине-—правому  притоку  Н'Ьмана,  на  которой  находится  Городокъ, 
обыкновенно  отождествляемый  съ  л'Ьтописнымъ  Городцемъ.  Тутъ  же, 
недалеко  отъ  Городка,  можно  отм'бтить  еще  несколько  селен1й:  Го- 
родзиловъ  и  Полочаны  къ  северу  отъ  р.  Березины,  Ровковичи  и  два 
Городечна  къ  югу  отъ  Лоска,  Ровы  къ  юго-западу  отъ  Брево. 

У  Городка  граница,  в'Ьроятно,  принимала  с&веро-восточное  на- 
правлен1е,  направляясь  къ  Рыбчанк'Ь — притоку  Бил1и.  У  р.  Рыбчанкн 
рубежъ,  какъ  кажется,  снова  принималъ  сЬверное  ваправлев1е  и  на- 
правлялся по  Рыбчанк^,  Бид1и  и  Серв^,  оставляя  къ  западу  отъ  себя 
Браславъ,  въ  сЬверо-восточномъ  направлеши  къ  ДвинЬ ^®).  По  л'Ёвому 
берегу  Двины  владен1я  Полочанъ  проходили  узкой  полосой  и  служи- 
ли границей  между  крайними  Полоцкими  владен1ями  и  землями  Ли- 
товцевъ  и  Ливовъ"). 

На  разсмотр'Ьнномъ  только  что  западномъ  порубежьи  Полоцкой 
земли  можно  отметить  сл^дуюпця  назван1я  населенныхъ  м^стъ:  Гра- 


^)  Назвав1я  Столпъ,  Столпите  и  т.  д.  могутъ  тоже  указывать  яа  существовавш1Я 
некогда  увр^плеи1я.  Ср.  Иаат..  с.  579:  ,,Столпъ  бо  6*6  камеиъ  высокъ  стоя  передъ  вороты 
города,  и  бяху  въ  неиь  запердися  Пруяи,  и  не  бысть  имь  мимо  онь  по&ти  к  городу,  по- 
бивахуть  бо  со  столпа  того**. 

")  Довнаръ-Запольск1&.  Очеркъ  исторга  Кривичской  и  Дреговичской  земель,  с.  45. 
Авторъ  отм'Ьчаетъ  только  начальный  пунктъ  западной  границы. 

^)  Въ  д'Ьтоанси  Бнховца,  стр.  3,  мы  находимъ  следующее  изв^ст1е:  „А  потомъ 
князь  велики  Кервусъ  и  Гимбутъ...  пондутъ  на  Руську  Браславлю  и  ко  Цодоцку^.  Такимъ 
образомъ  ясно,  что  Браславль  принадлежалъ  Руси,  т.  е.  Полоцкой  зеил-Ь,  какъ  ближай- 
шей русской  стран!.  Намъ  кажется  это  нзв1ст1е  весьма  в'Ьроятнымъ,  хотя  въ  другихъ 
л^топнсяхъ  н^тъ  нигд!  изв'ЬстШ  о  Браславл!.  Ср.  Любавскаго.  Областное  д'Ьлен1е  и  и-Ьст- 
ное  управлен1е  Литовско-Русскаго  государства,  с.  2. 

")  О  вдад!и!яхъ  Всеволода  изъ  Герцики  на  обоихъ  берегахъ  есть  св^д'Ьнхя  у  Вип^е. 
Ыт.  ПгкипаепЪисЬ,  Х.  У1,  Нее.  -^  117а,  р.  7. 
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ничи,  Больш1е  и  Малые  Граничи  ва  РыбчанвФ,  Городище  въ  сЬверу 
отъ  Логойска,  Городище  у  верховьевъ  р.  И^ии — праваго  притока  Рнб- 
чанки,  Сутови  на  р.  Вили,  Кривичи  на  р.  Сервеч'6 — нритов'Ь  Вили, 
Городище  и  Городовъ  въ  северу  отъ  Будслава^  Городенцы  и  Город- 
ниБи  въ  югу  отъ  Годуцишевъ^)  С'Ьверная  граница  Полоцвой  земли 
начиналась,  в'Ьроятно,  немного  ниже  Ленневадена  и  шла  узвой  по- 
лосой но  правому  берегу  Двины  до  впаден1я  въ  нее  р.  Эвста,  ъи'Лшъ 
рубежъ  направлялся  по  р.  Эвсту  и  сЬвернФе  ов.  Лубаня  принималь 
юго-западное  направлен1е.  Дал-Ье  граница  проходила  въ  югу  отъ  г. 
Себеава  и  шла  въ  Еменцу,  вавъ  видно  изъ  разсваза  о  собыпяхъ 
1186  г.");  отсюда  рубежъ  направлялся  прямо  въ  Двин'6. 

На  сЬверной  границ'Ь  изв^стенъ  л'Ьтописямъ  полоцв1й  городъ 
Еменецъ,  теперь  село  въ  Невельсвомъ  у^зд'Ь^^).  Изъ  данныхъ  совре- 
менной географичесвой  номенвлатуры  на  сЬверной  границ*!  Полоцвой 
земли  можно  отм'&тить:  Межевици  на  с']^веро-8апад^^  отъ  Люцнна, 
Рубежнивъ  на  р.  Веливой,  М'Ьжево  въ  западу  отъ  оз.  Нещадрн,  Го- 
родовъ на  03.  Нещадр'Ь,  М1;жницы  на  сЬверо-запад^^,  Городище  на 
сЬберо-востов!  и  Сутови  на  юНЬ  отъ  Себежа,  Сутови  въ  сЬверу  отъ 
о.  Свибла,  Городище  въ  востову  отъ  о.  Усв^чи,  Городищи  въ  сЬверо- 
западу  огь  Невеля,  Межеева  въ  западу'  отъ  о.  Ужо,  Городецъ  на  р. 
Усвят4,  Сутовви,  Городецъ  и  Дородно  въ  югу  отъ  о.  Велинсваго. 

Если  нанести  на  варту  границы  Полоцвой  земли,  то  оважется, 
что  она  занимала  значительную  часть  Витебсвой  губерши;  именно, 
южную  часть  Люцынсваго,  южную  часть  Себежсваго  и  южную  по- 
ловину Велижсваго  у&здовъ,  почти  весь  Витебсв1й,  ц&1Ивомъ  Горо- 
Д0ВСВ1Й,  Полоцк1й,  Лепельсв1й,  Дриссенсв1й,  Р'Ьжицв1й  и  ДвинсвЛ 
уЬзды;  въ  Могилевсвой  губерн1и  Полоцвая   земля  занимала  западную 


^)  Довнаръ-Запольскхй  и  Барсовъ  отн'Ьчаютъ  западную  границу  отъ  р.  Шмана  къ 
верховьямъ  р.  Великой,  оставляя  безъ  внихаи1я  подоцше  городя  по  вижнеку  течен!»  Двн- 
нн.  Нанъ  кажется,  что  эти  города  нужно  тоже  причислить  къ  Полоцкой  зенл^^  такъ  кап 
и  Городецъ  бнлъ  въ  земл^  Литовцевъ,  и  Литовцы  въ  немъ  даже  жили  (Ипат.,  с.  855),  а 
его  обыкновенно  ставятъ  въ  числ^  коренннхъ  полоцкихъ  городовъ.  Между  тФкъ  изъ  того, 
что  Мейнгардъ,  по  словамъ  Генриха  Латыша  (СЪгоп.  Ыу.,  р.  1),  вачалъ  пропов^днвать 
съ  раар^шен1я  Владикхра  Полоцкаго,  видно,  что  земли  по  нижнему  течешю  Двинв  нахо- 
дились въ  полной  зависимости  отъ  Полоцкихъ  князей.  Кром^  того,  эти  земли  давно  при- 
надлежали полоцкимъ  князья мъ,  какъ  видно  изъ  словъ,  приписываемыхъ  Генрихокъ  Ла- 
твшеиъ  Висенвальду  изъ  Герцики:  „О  Сгегс1ке  ФИлп  йИесЫ  о  ЬегесЦ^ав  ра1тит  теогшп!* 
(СЬг.  Ыт.,  р.  65).  Поэтому  мы  отнесли  эти  города  къ  коренвнмъ  полоцкимъ  влад^иигаъ 
и  отметили  нхъ  границы  вм'Ьст!  съ  границами  прочпхъ  уд^Ьловъ  Полоцкой  земли.  См. 
Довваръ-Запольскзй.  Оч.  ист.  Кривич,  и  Дрегович,  зем.,  с.  46.  Барсовъ.  Оч.  рус.  ист.  геогр., 
с.  179-180  и  186. 

31)  Лавр.  с.  383.  Никон,  с.  17.  Новг.  I,  с.  160. 

'')  Ср.  Довяаръ-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  46  и  Барсова.  Оч.  рус.  ист.  геогр.,  с.  186. 
Барсовъ  совсЬмъ  не  опред^дяетъ  северной  границы  Полоцкой  земли. 
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половину  Оршавскаго  уЬзда,  весь  С'Ьннинск1в  и  западная  части  Мо- 
гилевскаго  и  Старо-Быховскаго  у^Д^^ъ;   дал^^е  на  западъ,  въ  Мин- 
ской губерши,  Полоцкая  земля   захватывала   с:Ьверо-восточный  уголъ 
Бобруйскаго  уЬзда,  почти  весь  Игуменск1й,  ц^ликомъ  Мипск1й  и  Бо- 
рисовск1й  у4зды  и  сЬверный  уголъ  Слуцкаго  уЬзда;  въ  Виленской  гу- 
берв1и  къ  Полоцкой   земл'Ь  отходили   восточный  части  Ошмянскаго, 
Вилейскаго,   Св'Ьнцянскаго   и  Диснянскаго  у^здовъ;  въ  Ковенской — 
восточный  уголъ  Ново-Александровскаго  у:Ьзда;   въ  Курляндской  гу- 
берши  влад'Ьшя  Полочанъ  обнимали  северный  части  Фридрихштатска- 
го  и  Иллукстсваго  у4здовъ;  наконецъ,  въ  Лифляндской  губерши — юго- 
восточный  уголъ  Рижскаго  и  южную  половину  Венденскаго  уЬздовъ. 
Въ  указанныхъ   пред'Ьлахъ  Полоцкая  земля  является  только  во 
второй  половин^^  ХП  в.   Въ  это  время   она  усп^^ла  совершенно  сло- 
житься: съ  одной  стороны,   въ  ея  составъ  вошли  вс^^  т^  города,  ко- 
торые являются  постоянными  участниками   во  всЬхъ  явлен1яхъ  исто- 
рической жизни  ея:  съ  другой  — отделились  гЬ  города,    которые  толь- 
ко на  короткое   время  входили   въ  ея  составъ.   Уже  изъ  этого  ^1сно, 
что  Полоцкая   земля  претерпевала   различный   изменен1я    въ  своемъ 
составе.  Несомненно,  что  ихъ  было  много,  а  потому  и  границы  По- 
лоцкой 8емли  неоднократно  изменялись.  Късожален1ю,  русскхя  лето- 
писи,  сохранивш1я  вообще  мало  извест1й   о  Полоцкой   земле,    еще 
меньше  сведен1й  сообщаютъ  о  ея  территорзи.  Въ  до-литовск1й  перходъ 
исвестны  только  три   изменешя   гравицъ   Полоцкой   земли;   именно: 
восточной  границы — въ  1021  и  1116  г.г.  и  западной — въ  первой  по- 
ловине ХП1  столет1я.   Относительно   изменев1й  северной   и  южной 
границъ — летописи  не  сохранили  никакихъ  данныхъ. 

До  1021  г.  Витебскъ  и  Усвятъ  не  принадлежали  Полоцкой 
земле.  Въ  этомъ  году  Ярославъ  отдалъ  ихъ  во  владен1е  Брячи- 
славу^^).  Какова  была  западная  граница  Полоцкой  земли,  и  где 
проходилъ  рубежъ  между  Полоцкомъ  и  Витебскомъ — трудно  судить. 
Изъ  обстоятельствъ  захвата  Всеслава  Ярославичами  въ  1067  г.  на 
„Ржи,  у  Смоленьска^*)"  можно  заключить,  что  весь  путь  по  Днепру 
отъ  Смоленска^  принадлежавшаго  уже  Ярославичамъ,  до  Шева  былъ 
въ  ихъ  рукахъ;  следовательно,  Орша  и  Еопысъ  тоже  принадлежали 
Ярославичамъ'^).  Отсюда  можно  заключить,  что  до  1021  г.  западный 


^)  Соф.  Вреи.,  с.  149.  Соф.  I,  с.  184.  Никон.,  с.  77.  Воскр.,  с.  328.  Твер ,  с.  142 
—143.  Л*топ.  Львова,  т.  I,  с.  150—151. 

»*)  Ипат.,  с.  117-118. 

**)  Барсовъ.  Оч.  рус  ист.  геогр.,  с.  184.  Авторъ  предполагаетъ,  что  Орша  была 
отнята  Яросдавичами  въ  1067  г.  у  Всеслава.  О  верности  этого  предподожен1я  трудно 
судить,  такъ  какъ  летопись  описываетъ  весьма  кратко  событхя  1067  г.  Но  в^роятн^е,  что 
весь  путь  по  Днепру  былъ  въ  рукахъ  Ярославичей:  если  бы  Орша  и  Копысъ  въ  это  вре- 


и^к. 
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рубежъ  Полоцкой  земли,  начинаясь  гд'Ь  то  между  Полоцкоиъ  и  Вв" 
тебскомъ,  проходилъ  оотомъ  въ  пред'Ьлахъ  нынешней  Могилевской 
губерн1и  н'ЬсБОльБО  западн:Ье  выше  нам^Ьченной  границы.  Изъ  дан- 
выхъ  современной  географической  номенклатуры  можпо  отм'Ьтнть: 
Сутови  къ  югу  отъ  Озерищъ,  Городно  на  р.  ЩучеицЪ,  Рубежнжкь 
на  р,  Обол4,  Городецъ  къ  югу  отъ  Зал^^сья,  Городенецъ  къ  сЬверо- 
западу  отъ  Лепеля,  Городецъ  къ  северо-западу  отъ  С^нно,  Нижв1й  н 
ВерхнШ  Городки  къ  сЬверо-западу  01ъ  м.  Обольцы  ^^''). 

Въ  силу  какихъ  обстоятельствъ  и  когда  Орша  и  Бопысъ  сталн 
въ  зависимость  отъ  Полоцка,  л'Ьтописи  не  укавываютъ.  Во  всякохъ 
случае,  передъ  1116  г.  они  были  некоторое  время  въ  рукахъ  Всесла- 
вичей,  представляя  крайн1е  порубежные  пункты  Полоцкой  земли  на 
восточной  границ'Ь^^).  В']&роятно,  въ  это  время  восточный  рубежъ 
Полоцкой  земли  переходилъ  на  л^вый  берегъ  Днепра,  гд'Ь  влад'Ьнк 
Полочанъ  тянулись  узкой  полосой,  какъ  видно  изъ  данныхъ  совренев- 
ной  географической  номенклатуры  ^^).  Въ  1116  г.  Владим1ръ  Моно- 
махъ  навсегда  отнялъ  Оршу  и  Бопысъ  у  Полочанъ,  ^®)  отодвинувъ 
ихъ  влад']&н1я  за  правый  берегъ  Дн'бара.  Восточную  границу  Полоцкой 
земли  послФ  1116  г.  мы  разсмотрЬли  выше. 

Но  не  менФе  важны  были  и  т^  потери  Полочанъ,  которыя  они 
понесли  въ  первой  половин'Ё  XIII  в.  на  западной  границ'Ь.  Нижнее 
течен1е  Двины  еще  во  второй  половив^  XII  в.  стало  заселяться  нем- 
цами. Сначала  они  жили  тутъ  въ  небольшомъ  количестве  и  не  могли 
вести  борьбы  съ  Полоцкими  князьями.  Новь  1199г.  епископомъ  Ли- 
В0Н1И  сд'Ьлался  Альбертъ  Буксгевденъ,  и  д'бла  сразу  приняли  другой 
видъ.  Еще  до  прибыт1я  въ  Ливон1ю,  онъ  организовалъ  небольшой  от- 
рядъ  крестоносцепъ.  Прибывъ  въ  Ливон1ю,  онъ  д'Ьятельно  принялся 
за  завоеван1е  ея.  Въ  1202  г.  эти  крестоносцы  получили  отъ  папы 
Иннокент1я  III  орденск1й  статутъ^^).  Съ  вознвкновен1емъ  въ  Ливон1е 
Ордена,   д'Ьла  н']^мцевъ   пошли  еще   усп'Ьшн'Ье.   Уже  въ  1205  г.    ихъ 


мя  не  принадлежали  Смоленскому,  то  врядъ-лн  ихъ  удалось  бы  захватить  и  увезтн  Все- 
слава,  не  встр^Ьтивъ  сопротив1ен1я  ни  въ  Копыс*^,  ни  въ  пути  со  стороны  жителей.  Сво- 
р-Ье  можно  предположить,  что  Орша  ж  Копысъ  были  взяты  позднее  бсеславохъ,  а  в%ро- 
ятн^е— Гл^бомъ.  Въ  поучевш  ВладимЁра  Мономаха  нахо1ятся  изв'Ьстхя  о  нападев1яхъ 
Всеслава  на  Смоленскъ.  Лавр,  с  239.  Ср.  также  Голубовскаго.  Ист.  Смол,  зем.,  с.  83. 

з*а)  См.  Батурина.  Сп.  насел.  м4стн.  С^внинскаго  у1»да. 

з«)  Довнаръ-Заподьсшй,  Оч.  ист.  Крив,  и  Дрег.  з.,  с.  27,  35,  41—42,  55,  ср.  также 
Голубовскаго,  ор.  с,  с  83. 

37)  Барсовъ.  Оч.  рус.  ист.  геогр.,  с.  184  и  пр.  307,  с.  313.  Щербо.  Сп.  нас.  м'&стн. 
Оршанскаго  у^да.  Канапосевичъ.  Сп.  нас.  м4сти.  Горецкаго  у*зда. 

з«)  Ппат.,  с.  203—204. 

39)  Иловайсйй.  Ист.  Рос,  с.  124-128. 
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вдад^в1я  оканчивались  въ  3  миляхъ  отъ  Куконойса  ^^).  Въ  1207  г. 
уже  половина  Куконойса  и  его  вдад']&н1й  перешла  въ  руки  в'Ьмцевъ  ^^), 
а  въ  сд'Ьдующемъ  1 203  г.  они  окончательно  овладели  Куконойсомъ  ^^). 
Но,  не  останавливаясь  на  Куконойс1Ь,  они  въ  гомъ  же  году  предпри- 
няли походъ  на  Герцику.  11осл'Ьдств1емъ  этого  похода  было  то,  что 
Герцика  стала  въ  ленную  зависимость  отъ  рижскаго  епископа  ^^).  Въ 
кавохъ  году  Герцика  перешла  во  в.1ад'Ьн]е  н^мцевъ — источники  не 
сообщаютъ.  Во  всякомъ  случа']^,  несомненно,  что  въ  1230  г.  она  еще 
принадлежала  русскимъ^^).  В'Ьроятно,  Герцика  перешла  къ  нЬмцамъ 
только  въ  1239  г.,  такъ  какъ  подъ  этимъ  годомъ  мы  находимъ  рас- 
поряженхе  рижскаго  епископа  объ  укр^пленхи  Герцики,  при  чемъ  о 
Всеволоде  уже  не  упоминается  ^^).  Такимъ  образомъ,  западный  рубежъ 
Полоцкой  земли  отодвинулся  приблизительно  къ  Двинску.  Вотъ  всЬ  тЬ 
изменен1я  границъ  Полоцкой  земли  въ  до-литовск1й  пер10дъ,  которые 
можно  проследить  по  летописямъ  и  актамъ. 


Прежде  чФмъ  приступить  къ  описан1Ю  городовъ  Полоцкой  земли, 
бросимъ  беглый  взглядъ  на  устройство  ея  поверхности^^).  Полоцкая 
земля  представляетъ  собою  сплошную  равнину.  Только  южная  часть 
ея,  расположенная  къ  северу  и  западу  отъ  р.  Березины,  пер^сЬкает- 
ся  группой  холмовъ.  Холмы  эти,  представляюп](1е  собою  южные  отро- 
ги Валдайской  возвышенности,  проходятъ  въ  юго-западномъ  паправ- 
ленш,  по  Оршанскому   и  С'Ьнненскому  у4?дамъ,   дал1Ье   по  сЬверной 

^)  Неппс!  С11Г0ШС0П  Ь1Уоп1ае,  р.  25;  Аи(11еп8  ап1ет  гех  Уе18еке  де  Какопоуве 
регертпоз...  вхЫ  у]С1П08  евве,  ас!  1па  У1ЛеИсе(;  шНапа. 

*')  1Ыс1.,  р.  42. 

*•)  1ЫЙ.,  р.  49-58.  Изъ  акта  раздала  Ливонш  отъ  1211  г.  видно,  что  третья  часть 
Кужотойса  досталась  рнцарямъ,  а  остальное  епископу  Рижскому.  Вип§;е  Ыу.  17гки11с1еп- 
ЪисЬ,  1.  1|  •>&  18,  р.  24.  Насколько  можно  судить  по  акту  раздала  Ливон1и  1213  года, 
влад'Ьн1я  н^мцевъ  посл'Ь  ;«анят1я  Куконойса  достигали  р.  Эвста.  Вип^е.  Ъ.  11гкип(1.  1.  1^ 
^^  88  р.  44.  8спр1оге8  гегит  Ыуоп1сагиш,  Ь.  I,  -^  64,  р.  411. 

*>)  Неппс!  СЬг.  Ь1т.,  р.  63—66,  Вап^^е  Ь.  ОткипйепЬисЬ.,  I.  I,  .\е  15,  р.  20—21. 
8сг1р(оге8  гегпш  Ыуопкагшп,  №  61,  р.  409—410. 

**)  Въ  числ^  лицъ,  приходи вшихъ  въ  1221  г.  посмотреть  на  папскаго  легата,  бнлъ 
ж  Всеволодъ  изъ  Гердикп.  Неппс!  СЬг.  Ыу.,  р.  211.  Въ  1230  г.  Всеволодъ  принесъ  въ 
подарокъ  капитулу  въ  Динамюнде  несколько  частей  своей  земли.  Вип^е.  Ь.  11гкип(1еп- 
ЬисЬ.,  и  VI,  Ке^г.  117а,  р.  7. 

^)  Вуш^е.  Ь.  ПгкипйепЬисЬ,  г.  I,  ;^  163,  р.  211-212. 

**)  Оособ1ями  при  составлен1и  этого  очерка  служили:  Дембовецюй.  Опытъ  описан1я 
Могилевской  гу6ерн1и,  кн.  I.  Зеленсюй.  Минская  губерн1я,  ч.  I.  Корева.  Виленская  губ. 
Бобровск1й.  Гродненская  губершя,  ч.  I.  Веймарвъ.  Лиф.1яндская  губерния.  ОрановскхЙ. 
Курлдндская  губерв1я.  Цебриковъ.  Смоленская  губернхя.  Столпянск1й.  Девять  губерн1й  за- 
падво-русскаго  края.  Семевовъ.  Географическо-статнстическ1й  словарь,  т.  I— V.  81б^шк 
^ео§р:а6с2пу  кг61ев1^а  Ро18к1е^о,  и  I— XII.  Максимовъ.  Обитель  и  житель.  Довваръ-За- 
вольскШ.  Оч.  ист.  Крив,  и  Дрег,  зем.,  с.  4—16.  Сапуновъ.  Р'Ька  Западная  Двина. 
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части  Борисовскаго  уЬзда  и  южной  Лепельскаго;  отсюда  снова  на- 
правляются въ  югу  по  гранвц^^  ВиленсБОй  и  Минской  губерн1й  и 
захватываютъ  почти  весь  Минск1а  у1^8дъ.  Эта  группа  холмовъ,  служа- 
щая водоразд'Ьломъ  бассейновъ  Западной  Двины,  Дв'Ьпра  и  Н'бмана, 
р'Ьдво  поднимается  выше  1000  футовъ  надъ  уровненъ  моря. 

С'Ьверный  свлонъ  этой  возвышенвости  постепенно  понвжается  и 
образуетъ  долину  Западной  Дяивы;  въ  свою  очередь  южный  склонъ 
ея,  понижаясь  въ  юго-восточномъ  направлен1и,  переходитъ  въ  бодо- 
тистыя  долины  Березины  и  Припяти. 

На  сбверномъ  погранич1и  Полоцкой  земли  проходитъ  другая 
в^твь  отроговъ  Валдайсвихъ  горъ.  Эги  холмы  отд'Ьляютъ  бассейнъ 
Западной  Двины  отъ  бассейновъ  Ловати  и  Великой.  Впрочемъ,  они 
только  въ  н^^воторыхъ  м^стахъ  входятъ  въ  пред'Ьлы  Полоцкой  земли, 
сливаясь  на  запад'Ь  съ  возв1ЛП1енностями  Лифляндской  губерн1и.  Но, 
не  смотря  на  свою  незвачительную  высоту,  об^Ь  указанвыя  группы 
холмовъ  вм^ютъ  очень  важвое  значен1е  въ  гидрографхи  страны,  тавъ 
вакъ  ва  склонахъ  ихъ  берутъ  начало  почти  всЬ  р'Ьки  Полоцкой  зем- 
ли, несущ1я  свои  воды  въ  бассейны  Двины,  Дн'Ьвра,  Березины,  При- 
пяти и  Немана.  Самой  важной  р'Ьчной  системой  въ  Полоцкой  зеил'Ь 
является  бассейнъ  Западной  Двины.  Западная  Двина  ^^)  протекаетъ 
какъ  разъ  по  средив-Ь  Полоцкой  земли,  принимая  съ  об'Ьихъ  сторонъ 
ц'Ьлый  рядъ  притововъ,  соединяющнхъ  при  помопщ  волоковъ  ед  бас- 
сейнъ съ  бассейвами  рЬвъ  Финскаго  залива,  Чернаго  и  Басп1йскаго 
морей.  Переходя  къ  обзору  притоковъ  Двины,  мы  укажемъ  тольво 
т^,  которые  протекаютъ  въ  предЬлахъ  Полоцкой  земли. 

Изъ  правыхъ  притоковъ  Двины  замечательны:  Усвятъ  съ  Ус- 
полью  и  Немыклей,  Лужесевва,  Оболь,  принимающая  справа  Глыбоч- 
ку  и  Волатовку,  сл'Ьва — Чернавку,  Сосница,  Полота,  берущая  нача- 
ло изъ  озеръ  Ведето,  Колпино,  Туручино  и  Неключь  **),  Дрисса,  при- 
нимающая справа  Сволну,  Нищу  и  Нещерду,  сл-Ьва — Ущу,  Ужица, 
Сарьянка,  Дубна  и  Эвстъ.  Изъ  л'Ьвыхъ  притоковъ  Двины  бол^е  зам^^- 
чательны:  Межа,  Каспля,  принадлежавшая  только  нижнимъ  течешемъ 


*')  Подробное  описаше  см.  у  Сапунова.  Р*ка  Западная  Двпва,  с.  114—196,  Семе- 
новъ.  Геогр.-стат.  ел.,  т.  II,  с.  17—21.  816^.  в;ео8Тм  *.  П,  р.  306—309.  Латышское  еазва- 
Н1е  Двины— Ваи^^а^а.  Турчиновнчъ.  Обозр*ше  ист.  Б4лорусс1и,  прим.  28,  с.  2*9.  Надеж- 
дянъ.  Оаытъ  истор.  геогр.  рус.  М1ра,  с.  61.  Б^лоруссн  назнваютъ  Двину,  по  словамъ  Тур- 
чиновича,  между  Краславкою  и  Крейцбургомъ,  еще  Рубно.  Об.  ист  Б4л.,  пр.  28,  с  249. 
Древте  писатели,  а  за  ними  и  новые,  д^лали  саиыл  нев^роятныя  отожде'ствленхя  Двины 
съ  Рубономъ,  Туруитусомъ  и  т.  д.  См.  Оуа5гп1т1  Вагтайав  Еигореае  йезспрйо,  р.  2  а. 
Ср.  цитированное  выше  прим^чан1е  у  Турчявовича. 

**)  Б^лоруссы  называютъ  Полоту  Тарантусомъ.  Турчиновичъ.  Об.  ист.  Б'Ьлоруссхв, 
пр.  28,  с.  249.  816^п1к  ^^ео^^г.  1.  УШ,  р.  728.  Оцисан1в  см.  у  Сапунова.  Р4ка  Зап.  Двина, 
с.  41 — 42,  а  также  ср.  Книгу  Большого  Чертежа,  с.  181. 
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Полоцкой  земл'^,  Витьба,  Лучеса  съ  Черницей,  Криввна,  Улла,  Б'Ьль- 
чица^^),  Ушачь,  Нача  и  Дисенка,  принадлежавшая  Полоцкой  землЬ 
нижнимъ  течевхемъ. 

Изъ  р']&къ  бассейна  Двины  въ  л:Ьтописяхъ  и  актахъ  упоминают- 
ся весьма  немлопя.  Подробнее  всего  св']Ьд^&н1я  о  Двин'Ь^^).  Мы  им']^- 
емъ  даже  изв'Ьспя  объ  островахъ,  въ  большомъ  количеств^Ь  покрываю- 
щвхъ  ее  **),  изъ  которыхъ  два  упоминаются  по  имени:  Гойдовь  островь  *^) 
и  ТГо^/вЫт").  Кром^  того,  упоминаются  сл-Ьдующхя  рЬки  бассейна 
Двины:  Усеять  ^*)у  Полота  ^^),  Званица^%  Эвстъ^'');  Улла^®),  Бгьль- 
чица^^)  и  Нача^% 

Сл']&дуюп;ее  м'Ёсто  посл'6  бассейна  Двины  по  своему  значенхю 
для  Полоцкой  земли  занимаетъ  бассейнъ  ДнЬпра.  РЪки  этого  бассей- 
на, протекающ1я  вь  Полоцкой  земл'Ь,  всЬ  берутъ  начало  на  указан- 
ной южной  гряд'Ь  холмовъ.  Изъ  нихъ  бол'Ье  зам'Ьчательны:  Друть  съ 
Вабичемъ  и  Грезлой^*),  Березина,  принимающая  въ  пред']&лахъ  По- 
лоцкой земли:  съ  л'Ьвой  стороны — Ольсу  съ  Сушей,  Клеву,  Бобръ  съ 
Начей  и  Можей;  съ  правой — Свислочь  съ  Болмой,  Ушу,  Плису,  Гай- 
ну  и  т.  д.  ®^);  Птичь,  л'Ьвый  притокъ  Припяти,  принадлежащ1й  верх* 
нимъ  течен1емъ  Полоцкой  земл^^.  Изъ  р']&къ  Дн'Ьпровскаго  бассейна 
въ  л-Ьтописи  встр'Ьчается  только  одна  Друть^^). 


*^)  Шкогда  Б^льчвца,  впадающая  въ  Двину  около  Полоцка,  представляла  собой 
рфку;  на  ней  стоядъ  Борисо-Гд^бсю'й  монастырь.  Въ  настоящее  время  она  сделалась 
ПОЧТЕ  ручьемъ.  Соболевсмй.  Смоленско-Полоцк1Й  говоръ,  с.  19  (грамота  Ярослава  Изясла- 
вича).  Уваровъ.  О  существенныхъ  ж  второстепенныхъ  признакахъ,  с.  279.  Сапуновъ.  Р^ка 
Зап.  Двина,  с.  63. 

«>)  Ипат.,  с,  3,  4,  6  и  т.  д. 

")  Псков.,  I,  с.  181. 

")  1ЬИ.,  с-  181. 

**)  Вип^е.  Ь.  ПгкипйепЪисЬ,  I.  VI,  Ке^ев^  117а,  р.  7. 

^)  „Княгь  хе  Ярославъ  постиже  ихь  въ  Полоцкой  зем1:Ьяа  Въст^  у  Овъсвячо  го- 
родка''. Твер.  с.  345.  Сопоставляя  это  И8в^ст^е  съ  показав1емъ  л1топвсца  Львова  подъ  гЬмъ 
же  годомъ  и  съ  изв'&спями  Новгородской  первой  и  Тверской  подъ  1223  годомъ,  мы  можемъ 
принять  зд^сь  Всту  какъ  неправильное  начертан1е  Усвята.  Л^топ,  Львова,  т.  I,  с.  399. 
Новгор.  I,  с.  214.  Твер.,  с.  334. 

")  Ипат.,  с.  4,  6. 

*«)  Акты  Зап.  Росс1и,  т.  I,  .'^  18,  с.  27.  Сапуновъ.  В.  С.  т.  V,  ч.  I,  с  631  и  Р.  3. 
Д.,  с.  45. 

")  Вип^е.  Ь.  11гкипдепЪисЬ,  I.  I,  №  88,  р.  44.  Правый  притокъ  Двины. 

^)  Акты  3.  Рос.^  т.  I,  №  14,  с.  28.  Л'Ьвнй  притокъ  Двины.  Семеновъ.  Геогр.-стат. 
ел.,  т.  V,  с.  311.  816^.  веойг.,  (;.  XII,  р.  788. 

*®)  Соболевск1й.  Смол.-Пол.  говоръ,  с.  19. 

^)  Акты  3.  Рос,  т.  I,  .^  14,  с.  28.  Л4вый  притокъ  Двины.  816т1Г.  вео^г.,  1.  VI, 
р.  853. 

**)  Семеновъ.  Геогр.-стат.  слов.,  т.  II,  с.  132.  81д1Г11хк  ^ео^^,  1.  II,  р.  164. 

*')  Зеленск1Й.  Минская  губерн1я,  т.  I,  с.  119  слл. 

•3)  Ипат.,  с.  420. 


14  в.     Е.     ДЛНИЛЕВИЧЪ. 

Третья  ручная  система— бассейвъ  Юмана,  захватываетъ  запад- 
ную окраину  Полоцкой  земли.  Р'Ькн  этого  бассейна  не  им'Ьютъ  ни- 
какого зеачен1я  для  земли,  такъ  какъ  вс^  входятъ  въ  нее  только  сво- 
ими верховьями. 

Независимо  отъ  громаднаго  количества  р']&къ,  Полоцкая  земля 
изобилуетъ  озерами  и  болотами.  Начинаясь  на  л'Ьвой  стороне  Двины, 
озера  оокрываютъ  густой  с']^тью  и  всю  правую  сторону  ея.  НайболЬ 
замечательны  изъ  нихъ:  Лубанъ,  Равна,  Себежъ,  Невель,  Усвятъ, 
Еменецъ,  Нещарда,  Лисна,  Овс']&й  и  др.  Изъ  нихъ  встр'Ьчаютея  въ 
л^тописяхъ  и  актахъ:  Звано ^*).  Лисиа^%  Соменьп^^),  Зггсесге^), 
Лабанъ^%  Са^ег''^)  и  Любанъ'% 

Болотами  Полоцкая  земля  чеп^е  обильна,  ч'1мъ  соаред*1льноесъ 
ней  Пол'1;сье,  но  и  зд^сь  они  встр'Ьчаются  въ  значительноиъ  волмче- 
СТБ*.  Особенно  отличается  обил1емъ  болотъ  долина  Березины.  Громад- 
ныя  болота  попадаются  также  въ  сЬверо-западномъ  углу  земли,  между 
р.  Эвстомъ,  03.  Лубаномъ  и  соседними  озерами,  и  по  нижнему  тече- 
Н1Ю  Двины  '*). 

Полоцкая  земля  находится  въ  л'Ьсной  полос1&;  значительная  часть 
ея  покрыта  въ  настоящое  время  густыми  лесами  ^^).  Къ  сожал'Ьн1Ю, 
летопись  не  сообщаетъ  почти  никакихъ  данвыхъ  о  распространен!! 
л^^совъ  на  этой  территор1и  ^^),  которые,  в^^роятно,  покрыва.»  еще  гу* 
ще  Полоцкую  землю. 


**)  Сапуновъ.  Вятеб.  стар ,  т.  У,  ч.  I,  с.  531. 

'в)  Акты  3.  Рос.,  т.  I,  №  14,  с.  28.  Къ  ю.  отъ  Себежа,  у  д.  Лнсян.  Секекоп. 
Геогр.-стат.  ел,,  т.  III,  с.  68.  816^.  ^ео^.,  Ь.  V,  р.  316. 

^)  1Ъ!(1.,  с.  27—28.  Теперь  оз.  Сокино  къ  с-з.  отъ  Невеля,  у  деревни  того  же  жмевк. 
Это  озеро  упоминаетсл  и  въ  ХУ1  в.  съ  соврекеннннъ  вазванхемъ.  Писцовня  книги  Мось 
государства,  ч.  I,  отд.  II,  с.  513.  Оглоблннъ.  Объяснятельная  записка^  •>&  886  (въ  Сбор1 
Арх.  Пнет.,  кн.  IV,  с.  21). 

*')  Собран1е  государствен,  и  частннхъ  автовъ,  ч.  I,  №  2,  с.  4. 

«)  Негтап!  йе  \УагЛег8е  СЬг.  Ыу.  (8спр.  гег.  Ргива.,  I,  II),  р.  80.  Теперь  оа 
Лубань  къ  юго-востоку  отъ  Ликени,  въ  Двяяскомъ  уЬзд^. 

••)  Вип^е.  Ь.  ХТгкипйепЬисЬ,  I   VI,  Ке^.  П7  ск.,  р.  7. 

^^)  8сг1реоге8  гегиш  Ргизв.,  1.  II,  р.  153.  Вип^е.  Ъ.  ПгкипйепЬисЬ,  %.  II,  36  1036, 
р.  763  и  и  VI,  .>6  2884,  р.  217.  Теперь  оз.  Лубань  къ  с*в.-зап.  отъ  Р-Ьжицы.  Семеновь. 
Геогр.  ст.  ел.  т.  III,  с.  93.  8*6^.  ^ео^г.,  1.  V,  р.  769-770 

''*)  Объ  этихъ  болотахъ  встр*чаются  св4д*н1я  у  Генриха  Латыша.  СЬг.  Ыу.,  р.  52. 

^»)  О  зиаченш  л4совъ  см.  Майкова.  Разборъ  сотанен1я  Барсова  „Очерки  рус*  ист. 
геогр.",  с.  259  слл.  Барсова.  Очерки  рус.  ист.  гсогр.,  с.  87—88.  Значенхе  л*са  въ  истори- 
ческой жизни  Б4лорусс1н  недурно  охарактеризовалъ  Макснмовъ  въ  своей  статье  «Оби- 
тедь  я  житель*^,  с.  134—138. 

'3)  Ср.  Майкова.  Разборъ  сочивен1Я  Барсова,  с.  268.  Вотъ  всЬ  данння  д^тоимси  о 
л*сахъ  въ  Полоцкой  земл*:  „Володарь...  ходяше  подъ  Литвою  в  ллсллл».  Ипат.,  с.  340.  ,И 
заутра  съгляда  Давыдъ...  во  л^ьсу  блудящихъ."  Ипат.,  с.  861.  Подводя  итогъ  этниъ  из]гЬст1днъ, 
мы  можемъ  констатировать  су  шествовав  1е  л-Ьсовь  только  напорубежьи  Поюцкой  земли  съ 
Литвой  и  около  Витебска.  О  д-Ьсахъ  по  нижнему  течешю  Двины  ср.  Неппо!  СЬг.  Ыт.,  р.  52. 
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Въ  настоящее  время  наибольшее  количество  л'Ьсовъ  находится 
въ  долин'Ь  р.  Березины.  Отсюда  они  распространяются  на  востокъ  къ 
р.  Друти  и  на  западъ  по  р.  Свислочи  къ  верховьямъ  Н']^мансвой  Бе-* 
резины.  Но,  по  м'Ьр^  приближен1я  въ  Двин^^,  они  р^^д'Ёютъ  и  на  пра- 
вомъ  берегу  Двины,  а  тавже  по  нижнему  теченш  ея^  не  образуютъ 
такихъ  громадныхъ  пущъ,  вавъ  по  р.  Березин'Ь  ^*). 


Перейдемъ  въ  описан]Ю  городовъ  и  селъ  въ  Иолоцвой  земл'Ь, 
из1г6стныхъ  намъ  въ  Д0-ДИТ0ВСБ1Й  пер10дъ.  При  описан1и  населенныхъ 
м'Ьстъ,  мы  стараемся  собрать  всЬ  св'6д'Ьн1я  о  каждомъ  изъ  нихъ  за 
X— XIV  вв.  Насъ  могутъ  спросить,  почему  въ  описан1е  населевныхъ 
нЪстъ  въ  Д0-ЛИТ0ВСК1Й  пер10дъ  мы  вносимъ  св'Ьд'Ьн1я  о  нихъ  въ  ли- 
товскШ  пер10дъ,  вогда  посд'Ьднему  у  насъ  посвященъ  особый  отд^Ьлъ. 
По  нашему  мн']Ьн1ю,  отдельный  разборъ  св{1д:Ьн1й  о  каждомъ  городе 
въ  тотъ  и  другой  пер10дъ  съ  одной  стороны  сильно  увеличитъ  нашу 
статью,  съ  другой  —  не  дастъ  возможности  составить  полное  понятие 
о  томъ  или  другомъ  город'Ь,  насвольво  полно  оно  можетъ  быть  по 
даннымъ  нашихъ  источнивовъ. 

Главнымъ  и,  в:Ьроятно,  древнМшимъ  городомъ  Полоцкой  земли 
былъ  Полыпескъ''^).  Хотя  начальная  л'Ьтопись  упоминаетъ  его  тольво 
подъ  862  г.^  а  не  въ  этнографичесвомъ  очерв')^  ^^),  т^^мъ  не  мен^е  онъ 
принадлежитъ  въ  числу  самыхъ  древнихъ  городовъ  Росс1и  и  издавна 
былъ  изв'Ьстенъ  Скавдинавамъ  подъ  именемъ  Ра1ие8к1а  ^^).  Полоцвъ^ 
вын'Ь  уЬздный  городъ  въ  Витебской  губерп1и,  расположенъ  на  р. 
Зап.-Двин'Ь  при  впаден1и  въ  нее  р.  Полоты'®).  О  топограф1и  его  въ 
разсматриваемый  пер1одъ  мы  им'Ьемъ  очень  мало  съ^хквИ.  Не  смотря 
на  свое  центральное  положенхе  въ  Полоцкой  земл*]^  и  на  томъ  пути, 
по  которому  Свандинавы  ходили  въ  Грещю,  Полоцвъ,  важется,  до 
конца  Х1У  ст.  не  им^^лъ  ваменныхъ  ст'Ьнъ  и  былъ  укр^оленъ  тольво 
деревяеною  стеною'*).   Самая  древняя  изъ  полоцвихъ  церквей — цер- 

^*)  Зеленск1&.  Минская  гу6ерн1я,  ч.  I,  с.  92.  ДенбовецкШ.  Опыгь  опясав1я  Моги- 
левской  губерв1и,  кн.  II,  с.  671—688  и  карта  л'Ьсовъ.  Корева.  Вилеясвая  губершя.  Стол- 
ПЯНСК1Й.  Девять  губернхй  Зап.-рус.  края.  Оравовскй.  Курляндская  губерн1я,  с,  266  слл. 
Веймарнъ.  Лифляндская  губеряхя,  с.  400. 

^^)  Максимовъ  производитъ  назван1е  Полоцка  отъ  р.  Полоты.  См.  Серг']^ева.  Опнтъ 
объяснеи1Я  наяван1Й  русскяхъ  городовъ  и  селен1&,  с.  345,  прим.  9.  Ср.  СгуартШ!  Загша- 
Пае  Еигореае  с1е8спр*10,  р.  60  в,  Чертковъ.  (О  перевод*  Манассшной  л4тописн,  пр.  164, 
с.  124)  считаетъ  Полоцкъ  чисто-славянскимъ  назван1емъ. 

7«)  Ипат.,  с.  11. 

'')  Ап^^^и^1;ё8  гиваез,  I.  II,  р.  170  8дд. 

^«)  Семеновъ.  Геогр.-ст.  ел.,  т.  IV,  с.  164—166.  816^шк  в^еор*.,  I.  VIII,  р.  714—722. 

'*)  Полтескъ  на  Двнн-Ь  и  на  Полот*,  древя.  Воекр.,  с.  240—241.  Новг.  I,  с.  447— 
449.  Ср.  Отартш!  8агтаНае  Еигореае  Дезспрею,  р.  60  в. 
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ковь  Св.  Богородицы^  упоминается  уже  въ  1007  г.  ^),    Судя  по  тому, 
что  въ  1007  г.    въ  нее  были  принесены  отвуда-то  останки   Изяслаш1 
и  Всеслава,  можно  заключить,  что  она  была  построена  Брячиславомъ 
около  этого  года*   МенФе  древенъ   соборъ  св.  Софгщ  построенный  въ 
Полоцк-Ь,   по  примеру  прочихъ   русскихъ  городовъ.   о  немъ  впервые 
упоминается  только  въ  конц*  XII  ст.  ®^),  но,  вероятно,  онъ  существо- 
валъ  еще   при  Всеслав^  и  былъ    построенъ  еще   во  второй  половине 
XI  ст.  ®2).  Соборъ  св.  Соф1и  былъ  каменный  и    ,о  седьми  връаъхъ'^ ,^^ 
при  церкви  былъ  также  каменный  голубег(,г  ®*).  Кром-Ь  того,  въ  город* 
былъ  въ  XII  в.   еще  какой-то  жеиснгй  монастырь^  въ  который  сна- 
чала   поступила   св.   Евфросинхя  ^^).    Наконецъ,    во  второй   половин* 
Х1У  о.  мы  встр'Ьчаемъ  изв*ст1е  о  монастырть  св.  Троицы^  время  ос- 
нован1я  котораго  неизвестно  ®*).  О  частяхъ  древняго  Полоцка  не  дошло 
до  насъ  почти  никакихъ  св*д*н1й;  только  въ  конц*  Х1У  в.  мы  встр*- 
чаемъ  упоминан1е  о  Старомъ  Городгь^  показывающее,  что  въ  это  вре- 
мя была  и  новая  часть  Полоцка  ^\  и  объ  Острови^  на  которомъ  на- 
ходился мужской  монастырь  св.  1оанна  Предтечщ  основанный  кня- 
земъ  Онуфр1емъ  ®®).   Не  бол'бе  св^д^нхй   им-Ьемъ  мы  и  объ  окрестно- 


го) Твер.,  с.  121.  Ср.  также  странное  И8в^ст1е  Новг.  I,  с.  76.  Эта  церковь  упомж- 
нается  и  въ  1159  г.  уже,  какъ  „старая".  Ипат.,  с.  340.  Ср.  Довнаръ-Зааодьскаго.  О^еркъ 
ист.  Крив,  и  Дрегов.  зем.,  с.  47.  Авторъ  д^лаетъ  совершенно  верное  закдючете,  что  ата 
церковь  названа  „старой",  такъ  какъ  существовала  и  новая  того  же  иненя.  Новая  цер- 
ковь была  построена  св.  Бвфросин1ей  въ  ея  монастыре.  См.  Пакятннки  стар.  рус.  лит., 
в.  1У^  с.  176:  „Евфросин1я...  уинсли  создатн  вторую  (въ  монастыре)  церковь  камевну  свя- 
той Богородиц']^*'. 

^^)  Слово  о  Полку  Игорев^,  с.  11.  О  теперешней  судьбе  см.  Сементовскаго.  Б^яо- 
русск1я  древности,  в.  I,  с.  103,  а  также  Докладъ  академика  Быковскаго,  с.  85. 

^^)  Дубровск1й  относитъ  основан1е  храма  къ  1120  г.  См.  названный  Докладъ  Бн- 
ковскаго,  с.  85.  Тогда  было  бы  странно,  почему  авторъ  Слова  о  П.  И.  относилъ  существо- 
ван1е  9Т0Й  церкви  къ  Всеславу.  Трудно  предположить,  чтобы  онъ  забнлъ  о  временя  ея 
постройки,  если  она  была  построена  въ  1120  г.  Летопись  Выховца  приписнваетъ  построй- 
ку этого  храма  сказочному  Борису  Гинвиловичу.  Л^т.  Выховца,  с.  5.  Тоже  повторвдъ  за 
вею  и  Стрыйковск1й.  Егошка,  р.  283.  См.  также  Иловайскаго.  Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  II,  с. 
104.  Ср.  8(еЬе1зк1е^о.  От1га  1е1е11ае  81г1а(}а  па  Ьогугопсхе  ро^оскш,  1.  I,  пои  ее,  р.  67  и 
Оуа^ш  ЗаппаНае  Ёагореае  с[е8сг1р(ао,  р.  47а.  Истор1ю  и  описан1е  втого  храма,  см.  у 
Павдинова.  Истор1я  русской  архитектуры,  с.  50—53. 

*^)  Воскр.  с.  240—241.  Новг.  I,  с.  447—449.  Сапуновъ.  Вит.  Стар.,  т.  V,  ч.  I,  пр. 
86,  с  XII. 

**)  Памятники  стар.  рус.  лит.,  в.  IV,  с.  174.  Впрочемъ,  житхе  св.  Евфросиши  со- 
ставлено поздно.  Каменный  голубецъ  могъ  быть  пристроенъ  и  позже  разсматриваенаго 
нами  лер1ода. 

«)  1а1(1,  с.  173—174. 

**)  Акты  3.  Рос,  т.  I,  №  13,  с.  27.  Соболевсий.  Смол.-пол.  гов,  с.  14—15. 

^)  Соболе  ЕСК1Й.  СМ0Л.-Л0Л.  гов.,  с.  15. 

8в)  Акты  Зап.  Рос,  т.  I,  ^^  14,  с.  27—28.  Сапуновъ.  Вит.  Стар.,  т.  V,  ч.  I,  с  11 
—12  и  пр.  12,  с  11.  Монастырь  существовалъ  еще  въ  1580  г.  Теперь  уже  не  существует». 
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стяхъ  Полоцка.  Въ  1159  г.  упоминается  пригородное  село  Бгьлы^и- 
ца  ^%  Къ  ХП  в.  относится  изв^спе  и  о  пригородномъ  м^ст^  Сельцгь, 
тл^  была  деревянная  це^рковь  св.  Спаса  ^^)^  въ  которой  погребались 
полоцше  епископы;  время  основан1я  этой  церкви  неизвестно.  ВпослФд- 
СТВ1Я  св.  Евфросин]я  основала  тамъ  мужской  и  женскгй  монастыри 
и  построила  каменныя  тркви  св.  Спаса  и  св.  Боюродицы  '^).  Къ  пе- 
]>10ду  до  конца  XIII  в.  относится  основаше  БоргФСо-Глтьбскаю  моиа- 
стыряу  существующаго  и  теперь  къ  югу  отъ  Полоцка  на  Б'Ьльчиц']^, 
шике  с.  Б^ьчицы'^).  Къ  концу  же  Х1У  в.  относится  упоминаше 
одного  изъ  окрестныхъ  урочшщъ—Великаго  поля  •').  Вотъ  веб  тЬ  скуд- 
ныя  св'Ъд'Ьнхя,  который  намъ  удалось  собрать  о  древней  топограф1и 
Полоцка. 

Видбескьу  теперь  губернсшй  городъ,  расположенъ  на  Двинб,  при 
впадеши  въ  нее  р.  Витьбы^).  Время  основанхя  его  неизвестно*^);  въ 
русскихъ  летописяхъ  впервые  упоминается  Внтебскъ  подъ  1021  г., 

**)  Ипат.,  с.  340.  Село  9то  существуетъ  и  теперь  къ  югу  отъ  Полоцка,  ка  {к1ченк& 
Б^льчиц'Ь,  л'Ьвомъ  притоке  Дввнн.  Турчиновить.  Обозр.  жег.  Б^лор..,  пр.  88,  с.  266.  У  Та- 
тищева стоить  Кобелница.  Ист,  Рос.,  кн.  П[,  с.  109.  Каракзияъ,  Арцвбашевъ,  Барсовъ 
в  Довнарь-ЗакольекШ  не  опредйлжлн  этого  вгЬста.  Караюниъ.  Ист.  Гос.  Рос,  т.  II,  пр.  886, 
с.  155.  Арцнбашевъ,  Пов11ствован1е  о  Россл,  кн.  II,  пр.  1002,  с.  160—161.  Барсовъ. 
Словарь,  с.  21.  Довнаръ-3апольсв1&.  Оч.  жст.  Крив,  я  Дрег.  з.,  с.  47. 

^)  Пакятн.  стар,  рус  лит.,  в.  1У,  с  174.  81еЪе18к1.  Б1га  ^пеШхе  в^ийа,  р.  68. 
Иловайспй.  Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  П,  с  106.  Батюшковъ.  Б^лорусад  н  Литва,  с  28. 

•*)  Ша.,  с.  175—177.  Карамзииъ.  Ист.  Гос.  Рос,  т.  II,  др.  261,  с  103.  Иловай- 
СК1Й.  Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  II,  с.  106—106.  Батюшковъ.  Б'Ьлорусси!  и  Литва,  с.  28—29. 
818Ье181а.  1)1га  1пе1.  в^г.  X.  I,  р.  66—70.  Довладъ  академика  Бнковскаго,  с.  86.  Монастырь 
дтотъ  существуетъ  и  въ  настоявшее  врехя,  во  церкви  св.  Богородицы  уже  н'Ьтъ.  Монастырь 
находятся  къ  о/кв.  отъ  Полоцка  на  р.  ПологЬ.  Ср.  Сехентовскаго.  Б^л.  Др.,  в.  I,  с  108 
— 106.  Ср.  легендарное  скаваше  о  построея1в  монастыря  и  храма  св.  Спаса  Борисою 
Гнивяловичемъ.  Л^т.  Бнховца,  с.  5.  81гу]ко^81а,  Егошка,  р.  288.  Оуа§;шш  8ап11а11ае 
Еогореае  девспр110,  р.  47а.  Олисаше  этой  церкви,  см.  у  Павлинова,  ор.  с.  46—60. 

")  Соболевсий,  Смол.-иол.  говоръ,  с  18—19.  ИловайскШ  и  Сапуновъ  пряписнваютъ 
основаше  втого  монастыря  Борису  Бсеславичу.  Но  это  предположенхе  ие  нх^тъ  положи- 
тедьинхъ  докавательствъ.  Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  II,  с  104.  Вит.  ст.,  т.  У,  ч.  I,  с.  10.  Л-Ьто- 
пись  Быховца,  а  за  нею  и  Стрыйковсий,  пряписываютъ  основаше  этого  монастыря  Бори- 
су Гиивиловичу.  Л^т.  Быховца,  с  6.  81гу]к(т8к1,  Егошка,  р.  288.  Отартш!  ВаппаНае 
Еагореае  Левспргю,  р.  47а.  Эту  сказку  повторилъ  и  Сементовсшй  въ  Б&1.  Др.,  в.  I,  с. 
110 — 111.  См.  весьма  вероятную  гипотезу  Павлинова,  ор.  с,  с.  68—66. 
**)  СоболевскШ.  Смол.-пол.  говоръ,  с  16. 

^)  Погодияъ.  Изсл.,  зам.  и  л.,  т.  1У,  с.  309.  Неволияъ.  Об.  с.  р.  г.,  с  44 — 46. 
Барсовъ,  Словарь,  с  80—81.  Довнаръ-Запольск1Й.  Оч.  ист.  Кр.  и  Др.  з.,  с  48.  Мн4н1я  о 
происхождеши  его  иазван1я.  Витебская  л^т.,  с.  466.  КагЪаи.  I>2^е^е  8(аго&у1пе,  1.  Ш,  п.  I, 
р.  824.  Вит.  ст.,  I,  с.  669—660.  ^Исторая  города  Витебска**  въ  0Ьв.-8ап.  каяевдар^  на 
1892  г.у  с  41.  Серг^въ.  Объясяеше  назвавхй,  пр.  9,  с.  846. 

**)  Витебская  л^топись  (1.  с)  приписнваетъ  основаи1е  его  св.  Ольг^  жеи1  Игоря, 
относя  это  къ  974  г.,  но  это,  иесомн^нио,  домнседъ  поздвишаго  книжияха.  Домыслы  о 
времеии   осневав1я  Витебска  въ  названиыхъ  выше  статьяхъ  и  у  Столпяискаго.  Девять 

губерн1й,  с.  96. 
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вогда  Ярославъ  отдалъ  его  и  Усвятъ  Братиславу '^).  О  древн1Лшей 
топограф1и  ВвтебсЕа  мы  не  ижЬенъ  почти  никакехъ  св^д'ЬтВ.  Изъ 
И8в%ст1й  Х1У  ст.  видно,  что  городъ  быль  обведенъ  съ  трехъ  стороп 
камениою  стгьною  *^).  Въ  конц^Ь  ХШ  ст.  И8в1^етны  въ  Витебске  морю 
и  мостъу  в-броятно.  черезъ  Двину '^),  а  около  Витебска — муоюской  ло- 
настирь  ®*).  Ольгерду  нриписывается  постройка  какихъ  то  двухъ  цер- 
квей: одной — въ  нижнемъ  замк*,  другой — въ  пол4,  за  Ручьемъ  или 
занковымъ  рвомъ  ^^).  Еъ  Х1У  в.  относится,  в'^^роятно,  изв^стже  ■  о 
манаотырть  св.  Духа^  постройку  котораго  приписываютъ  1ул1ан1и,  жев1 
Ольгерда  ^®*).  Въ  самомъ  начал*  XV  в.  упоминается  церковь  11ре4Мг 
той  Богородицы^  основанная,  вероятно,  въ  XIV  в.  *°^). 

Бъ  сЬверу  отъ  Витебска  находился  полоцк1й  городъ  Вгсвячь  ^^^: 
теперь  м'Ьстбчко  Велижскаго  уЪзда,  при  ов.  Усвят*  ^^^).  Впервые  Усвягь 
упоминается  въ  1021  г.:  въ  этомъ  ]году  Ярославъ  отдалъ  его  и  Вя- 
тебскъ  Брячиславу  ^^^).  До  этого  времени  оба  города,  вероятно,  принад* 
лежали  Смоленской  области,  тянувшей  тогда  къ  Шеву*®*). 

Къ  западу  отъ  Усвята  деа&алъ  Еменецъ—ьъ  настоящее  время  д. 
Еменецъ,  около  озера  того  же  имени,  въ  Невельскомъ  у^^д^.  Бменецъ 
упоминается  впервые  въ  1186  г.,  когда  Давидъ,  шедш1й  съ  Новгород- 


'^)  Соф.  Врем.,  с.  149.  Ооф.  I,  с.  134.  Никон.,  с.  77.  Восжщ  с  828.  Твер.,  с  141 
— 148.  Л^т.  Львова,  т.  I,  с.  150—151.  Карамзннъ.  Ист.  Гос.  Рос.,  т.  П,  вр.  21^  с  12. 
Арцыбашевъ.  Пов^ствован1е,  кв.  П,  пр.  82,  с.  15. 

^)  Воскр.,  с.  240—241.  Новг.  I,  с.  447—449.  Позже  сгкш  этж,  кажется,  бвя 
разрушены.  Ср.  Оуадп1П1  Вагтавае  Епгореае  де8спр110,  р.  вОа. 

•8)  Рус-лив.  акты,  №  49,  с.  27. 

^)  1Ыа.,  с.  25. 

*^)  81^у^коV8к^.  Кгошка,  р.  882.  Домыслы  о  нихъ.  Оапуновъ.  Внт.  ст.,  т.  I,  с.  Мв, 
642  и  пр.  1,  с.  660.  Вышеназванная  „Исторм  гор.  Витебска",  с.  43.  Оемеятовсий.  Б^^ 
др.,  в.  I,  с.  114—117.  Докладъ  академика  Быковскаго,  с.  87.  Сж.  также  мя^нхе  о  Б^и^г(ь 
в^щенской  церкви  академика  Павдннова,  ор.  с,  с.  88—45. 

*о*)  Салуновъ.  Внт.  Ст.,  т.  V,  ч.  I,  пр.  9,  с.  8.  КагЬии.  БггеЗе,  1.  Т,  р.  502. 

'^')  Археографнчесшй  Сборникъ  документовъ,  т.  I,  №  1,  с.  1.  Сапувоьъ.  Ввтеб. 
Стар.,  т.  I,  «>6  9,  с.  26—27.  Домыселъ  Сапунова  объ  этой  церкви  ни  на  чежъ  не  основаяъ. 
1ЬШ,  пр.  9,  с.  627. 

*^з)  Макснмовъ  производитъ  название  этого  города  отъ  слова  святой.  Сж.  Сергеева. 
Объяснен1е  названий,  пр.  46,  с  352. 

*^)  Карамаднъ.  Ист.  Гос.  Рос,  т.  П,  пр.  21,  с.  12.  Лрцыбашевъ.  Повествование, 
к«.  П,  пр.  82.  с.  .15.  Неволвнъ.  Об.  с.  р.  г.,  с.  46—47.  Погодинъ.  Изсл.,зам.  и  лек.,  т.  П, 
с  809,  Барсовъ.  Сдоварь,  с.  44.  Турчиновичъ.  Об.  ист.  Б^лор.,  с.  80.  Илова&сшй.  Ист. 
Рос.  т.  I,  ч.  П,  с.  106—107.  Усвятъ  лежадъ  не  на  границ*;  граница  проходила  гораздо 
восточн!Ье.  Довнаръ-Запаяьск1Й.  Оч.  ист.,  с  47—48. 

*<»«)  Соф.  Вреж.,  с.  149.  Соф.  I,  с.  134.  Никон.,  с.  77.  Воскр.,  с.  328.  Твер.,  с.  Ш 
—148.  Л4т.  Львова,  т.  I,  с.  150—151. 

*^)  Погодинъ.  Шел.,  зам.  и  лекцш,  т.  IV,  с.  809. 
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цами  и  Смольнянамя  на  Полоцкъ,  оомврилсд  около  него  съ  Ноло- 
чанами  и  вернулся  назадъ^^^). 

При  описан1и  похода  1127  г.  протиръ  11олоч1^нъ,  упоуиааетсд 
П0Л0ЦК1Й  городъ  Нгьклочь^  до  котораго  дошли  Новгородцы  *^*).  Въ  на- 
стоящее время  въ  Лепельскон:!^  у^Д'Ьу  эъ  19  з.  о^ъ  Лепелд  суще- 
ствуете село  Некло^ь  **^*), 

При  описании  того  же  похода  1127  г.  упоминается  Стртюеег. 
Въ  летописи  сказано,  что  „Мстиславъ.,.  Всеволоду  Олглоъцчу  довел'Ь 
ити  съ  своею  братьею  на  Стргьаюееь  кь  Борисову^  "°).  Большинство 
ученыхъ  истолковало  это  танъ,  что  Стр-ккезъ  долженъ  бнлъ  быть  Оль> 
говичамъ  по  дороге  къ  Б<)рисову|  а  потому  онц  и  прхурочили  еговъ 
м.  Стр4шину,  Рогачевркаго  у4зда*").  ,Но,  говоритъ  Довнаръ-Зацоль- 

*<^)  Новг.  I,  с.  160.  Карамзивъ.  Ист.  Гос.  Рос,  т.  Ш,  пр.  84,  с.  43.  Арцнбашевъ. 
Пов'Ьствоваще,  кн.  П,  пр.  1491,  с.  241.  Неволивъ.  Об.  сп.  р.  г.,  с.  52—58.  Погодинъ. 
.Изса*,  зам.  н  хек,,  т.  1У,  с.  809.  Барсриъ.  Сюварц  с.  72.  Б»рс<^въ.  Оч.  рус  нот.  геогр., 
«.24—25  и  1в6.  Довнар^Залодьск!^.  Оч.  дет.,  с  48.  Турчвновкчъ.  Об.  ист.  Б^д.,  с  45. 
Авторъ  полагаетъ,  что  зд^сь  говорится  о  р.  Бмевк^,  а  дальше  (пр.  76,  с.  262)  упоми- 
иаеть  я  г.  Емеве1(ъ. 

408)  Инат.,  с  211.  Лавр.^  с  284.  С«ф.  Вр.,  с  187.  Восцк,  с.  27.  Татнцеп,  кв.  П, 
<:.  286.  Въ  Никоновской,  с  155,  стоить,  в1|роятно,  по  анадопи  съ  оредндущикъ  Логожъ- 
скомъ  „къ  Недогожу^.  Ср.  Барсова.  Словарь,  с  184.  Довнара-Заподьскаго.  Оч.  ист.,  пр. 
119.  с  49. 

*<*)  Карамзинъ  (Ист.  Гос.  Рос,  т.  П,  пр.  251,  с.  103)  считаетъ  это  мФсто  неопре- 
Я%деянынъ.  Арцнбашевъ  (Пов^ств.,  кв.  П,  пр.  426,  с.  71).  Турчиновичъ  (Об.  ист.  Б^д., 
ор.  76,  с.  262)' я  Довнаръ-Запольспй  (Оч.  ист.,  с.  49  и  пр.  119)  опред'1лдютъ  подожен1е 
Некдоча  оз.  Некдочемъ,  нзъ  котораго  вытекаетъ  Двина.  Мн  скдовяеися  къ  нн^н1б  Лого- 
дива  (Из.,  я.  и  д.,  т.  1Т,  с.  808),  что  с  Некдочь,  Леиеяьсхаго  уЬзда,  больше  подходить, 
такъ  какъ  оно  находятся  ближе  къ  театру  войвн  1127  г.  То  же  опред^Ьден1е  даютъ:  На- 
деждияъ  у  Погодина,  1.  с.  Неволяяъ.  Об.  с  р.  г.,  с.  66-^69  (неопределенно);  лучше  у 
Погодина,  1.  с.  Содовьевъ.  Ист.  Рос,  т.  П,  пр.  185,  420.  БарСовъ.  Словарь,  с.  188  я  Оч. 
рус.  ист.  геогр.,  пр.  51,  с  224.  Въ  разсуждея!яхъ  Довнара-Заподьскаго  намъ  непонятно, 
какое  зиачен1е  ножетъ  и]|1|ть  изв^ствость  4ю.  Некдоча  въ  Новгороде  при  ооред^девхи  г. 
Некдоча,  когда  разсхазъ  о  еобцтгя,  а  сдДдоватакьно,  и  имя,  бнлъ  ааписанъ  не  въ  Нов- 
городе, я  Новгородскинъ  летопясямъ  онъ  даже  почти  неиввестевъ.  Ср.  Краткую  заметку 
въ  Новг.  IV,  с  8. 

"0)  ииат.,  с  210.  Лавр.,  с  282-284.  Соф.  Вр.,  с  187.  Соф.  I,  с  156.  Никон., 
-е,  155.  Воскр.,  с.  27.  Кеаяг.  сд.  с  188—184.  Новг.  ХУ,  с  8.  Бап11отнг1сг.  Ъяи  1а11гу,  р. 
121—122.  Татящевъ,  кн.  П,  с.  285-286. 

<«)  Совс^мъ  не  определидя  его  подожен1я:  Карамзивъ.  Ист.  Гос  Рос,  т.  П,  пр. 
250,  с  102.  Неволяяъ.  Об.  с.  р.  г.,  с.  84—85.  Веддевъ.  Разсказн  изъ  рус  дет.,  кя.  1Уу 
и.  I,  )р.  8.  Барсовъ.  Словарь,  с  191»  Барсовъ  отождествидъ  его  зд^сь  со  Стр^чивомь 
{Воскр.,  с  240^241),  но  не  далъ  т^мъ  не  мен^е  никакого  опредеден1я.  Иловайсшй  (Ист. 
Рос,  т,  X,  ч.  П,  с  107)  указадъ  |его  ниже  Рогаяева.  Погодинъ.  (Из.,  зам.  и  д.,  т.  1У,  с. 
165)  пр1урочилъ  его  къ  СтрАшину,  но  отнесъ,  хотя  и  о  .с^омнеи1емъ,  къ  Шевскимъ  горо- 
дамъ.  Къ  Стрешяну  же  его  пр1урочиди:  Арцнбашевъ.  Повеств.,  кн.  П,  пр.  419,  с  71 
(съ  сомиен1емъ).  Барсовъ.  Оч.  р.  ист.  геогр.,  с.  169.  Максимовъ.  Обитель  и  житель,  с 
206.  Максимовъ  при  этомъ  производить  назваше  Стр&кева  отъ  ^стр^жа  Дн^пра^,  то  же 
см.  у  Сергеева.  Объясн.  назв.,  пр.  10,  с.  845.  Издателя  8}6^п1ка  ^ео^г.  пргурочиля  его 
къ  д.  Стрежеву,  Радомысльскаго  у.,  си.  В^б^пхк  део^г.,  и  XX,  р.  490. 
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СК1Й:  со8вуч1е  С1?р%жева  и  Стр'Ьшина  мало  подходящее.  При  тонъ^ 
искать  его  непременно  по  дорогЬ  къ  Борисову  вовсб  яЬть  никажо! 
необходимости.  Выражеше  „на  Стр^жевъ* — увазываетъ  лишь  на  на- 
правлен1е  пути,  а  не  на  попутный  городъ''  ^^).  Основываясь  на  тавомь 
толвованш  этого  мФста,  мы  ножемъ  отнести  Стр'Ьжевъ  въ  д.  Строже- 
вОд  лежащей  у  озера  того  же  имени  въ  Лепельсвомъ  у^зд^  ''^).  Это 
опред'Ьлен1е  уже  потому  совершенно  в(рно,  что  еще  въ  XVI  ст.  мв 
видимъ  на  этомъ  м^сгЬ  городъ  ^^%  сл^ды  вогораго  сохранились  до 
нашего  времени"*). 

Риш  упоминается  въ  л'Ьтописи  въ  1067  г.,  но  въ  это  время  она 
была  въ  рувахъ  Ярославичей  ^^^).  Впосл%дств1и  она  была  присоедин^ 
на  къ  Полоцкой  земгЬ,  отъ  которой  окончательно  отнята  Влади111ромъ 
Мономахомъ  въ  1116  г."^).  Теперь  Рша — уЬздный  городъ  Орша, 
Могилевсвой  губерщи"®). 

Подъ  1059  г.  упоминается  Еопыс^^  присоединенный  къ  Полоц- 
кой земл*,  вероятно,  въ  одно  время  съ  Оршей  ^^•).  Въ  1116  г.  Вла- 
дим{ръ  Мономахъ  отнялъ  его  вм'Ьст'!  съ  Оршей  у  Гл'Ьба^^^).  Теперь 
ВТО  заштатный  городъ  Еи)П11сь,  Горецкаго  у.,  Могилевсвой  губ.  ''^). 


*«*)  Оч.  нет.  Кр.  и  Др.  3.,  с.  48. 

"^)  Уже  Турчниовячъ  (Об.  кет.  Б^л.,  вр.  79,  с  263)  укмалъ  ва  оз.  Стрккево,  во 
т^мъ  не  мен^е  Барсовъ  и  др.  отиосин  Стр^жевъ  къ  Огр^вшву.  Мн1нш  Тхрсшишпа 
лосд'Ьдовадъ  Сенентовск1й  (Б^д.  др.,  в.  I,  с.  55,  а  также  въ  Памятв.  ст.  Внт.  губ.,  с  47) 
н  Довваръ-ЗапольскИ  (Оч.  ист.,  с.  48  к  пр.  114  и  116). 

***)  Ота^^шш  Залп.  Бит.  <1е8.»  р.  бОв.  Въ  оонсав1в  городовъ  Внтебсваго  палапаап 
есть:  81Г2У201Г  шшиЦо  ас1  1осат  т^еиЬ^ш  811а.  Что  атотъ  БЬггушощ  к  зашовшн^е  Стре- 
жево  одво  к  то  же,  цохазнваютъ  города,  перечнсдеквне  вередъ  ниш,  ваор.  Леяекь,  Во- 
ронечь  (теперь  село  въ  Лепедьскомъ  у.)« 

^'*)  Тур1квоввп.  Об.  кет.  Б^,  вр.  79,  с  26В,  подробнее  у  Семеятовскаго.  Пав. 
ст.  Витеб.  губ.,  с  47,  а  также  Б^д.  др.,  т.  I,  с.  65. 

^'')  Ипат.  с  117—118.  Татнщевъ,  кв.  П,  с  119.  Домнсеп  о  провехождетя  ват- 
В1а,  си.  Сергеева.  Объясн.  вавв.,  яр.  48,  с  851. 

«")  Ипат.,  с.  203. 

/'•)  Караязинъ  (т.  П,  с.  48  и  пр.  118,  с.  48)  я  Полевой  (И.  Р.  я.,  т.  П,  с.  299) 
указяваютъ  Ршу  у  Сноленека,  не  опред-Ьдяя  точно  ]гЬста.  Арцябашевъ  (Оов^ств.,  кя.  П^ 
пр.  144,  с.  26)  совс4мъ  не  опред*ляетъ.  Погодяяъ  (Изсл.,  аах.  я  л.,  т.  1У,  с  297)  я  О)- 
ловьевъ  (Ист.  Рос.,  т.  П,  пр.  37,  с.  406)  ящутъ  р*ку  такого  яяеяя.  Возражея1л  на  это 
см.  у  Барсова.  Словарь,  с.  179.  Неволянъ  (Об.  с.  р.  г.,  с.  74  —  75  я  у  Погодина,  I  с), 
Надеждянъ  (у  Погодина,  1.  с),  Турчняовнчъ.  (Об.  яст.  Б*л.,  с.  82  я  пр.  66  я  67,  с.  2&9\ 
Барсовъ  (Оч.  р.  я.  г.,  с.  186)  я  Довнаръ-Запольсйй  (Оч.  яст.  с.  41—42  я  пр.  90,  с,  42) 
пр1урочяля  Ршу  къ  Орш4.  Описан1е,  см.  Семеновъ.  Геогр.-ст,  ел.,  т.  Ш,  с.  707—708. 
81о^.  веовг.  1;.  ТП,  р.  598—604.  Дембовецк1Й.  Опнтъ,  кн.  П,  е.  95—104. 

"•)  Новг.  П,  с.  180,  Новг.  Ш,  с.  185.  Твер.  с.  158.  Някон.,  с  91. 

1»о)  Ипат.,  с.  203. 

"«)  Погодяяъ.  Из.,  3.  я  л.,  т.  IV,  с.  307.  Барсовъ.  Словарь,  с.  103.  Довнаръ-Л- 
польск1Й.  Оч.  нет.,  с.  85,  8*о^.  «ео^г ,  1,  IV,  р.  388.  Семеновъ.  Геогр.-ст.  ел.,  т.  П,  с  721. 
Дембовецк1&,  Опнтъ,  кн.  П,  с.  69—71. 


ОЧЕРКЪ   ИСТОПИ   ПОДОЦЕОЙ   ЗЕМЛИ   ДО   КОНЦА   Х1Г   СТ.  21 

я 

На  западъ  отъ  этихъ  городовъ  лежялъ  Лукамль,  упоминаемый 
въ  поучен1и  Владнм1ра  Мономаха '^^).  Теперь  9то  местечко  Скгвен* 
скаго  у.,  Могилевской  губ.  "^). 

Южн1&е  Лукамля  лежалъ  Дрьтгьскг^  также  упоминаемый  въ  По- 
учен1и  Бладвм1ра  Мономаха ^^^).  О  Дрьютьск^  намъ  нзцЬстно  только, 
что  въ  немъ  былъ  деревянный  острогъ"*).  Теперь  это  м^Ьстечко  Мо- 
гилевской губерн1и  и  уЬзда"*), 

В^роятЕОу  около  этихъ  городовъ  лежалъ  упоминаемый  тоже  въ 
Поучев1и  Владищра  Мономаха  Одрьскъ.  Намъ  неизнЪстно  м^стополо* 
жеше  этого  города"'). 


*")  Лавр.,  с.  239. 

^'^)  Карамзинъ,  т.  П,  пр.  146,  с.  59.  Арцыбашевъ,^  кн.  II,  пр.  193,  с.  32.  Пого- 
дняъ.  Из.,  а.  ж  л.,  т.  IV,  с.  806.  Барсовъ.  Словарь,  с.  116.  Неволивъ.  Об.  с.  р.  г.,  с.  64 
— 65.  Турчвновнчъ.  Об.  ист.  Б^л.,  пр.  73,  с.  261.  Довнаръ-Запо1Ьск1&.  Оч.  йот.,  с.  51  и 
пр  129.  Описание  сн.  Секеяовъ.  Геогр.-ст.  ел.,  т.  Ш,  с.  103.  $}о^.  ^ео^^  I,  У,  р.  819^ 
820.  Дембовецв1&.  Оинтъ,  кв.  П,  с.  129—130.  Максхуовъ  пнтаетсд  объяснять  вазвавге 
Лутимля  отъ  |,лукн  р^ки^^  сн.  Серг^>ева.  Объясв.  назв.,  пр.  24,  с.  348.  У  н^стечка  есть 
городокъ.  Романовъ.  Раскопки  въ  Могид«  губ.  въ  1888  г.,  с.  146. 

"*)  Лавр.  239. 

"*)  Иаат.  420. 

'•*)  Ардыбащевъ,  кн.  П,  пр.  178,  с.  31.  Погодннъ.  Из.  з.  л.,  т.  IV,  с.  306.  Турчи- 
новить.  Об.  ист.  Б^^л.,  пр.  71,  с.  260.  Соловьеъ.  Ист.  Рос,  т.  II,  пр.  184,  с.  420.  Барсовъ. 
Словарь,  с.  68—69  и  Оч.  р.  ист.  геогр.,  с.  186.  Довнаръ-Запольск1й.  Оч.  ист.  с.  53—54. 
Карамзинъ.  (т.  II,  пр.  134,  с.  54)  и  Неволинъ.  (Об.  с.  р.  г.,  с.  50 --51)  ошибочно  опре- 
д^^яютъ  его  на  р.  Дру^.  Ошибки  Карамзина  указали:  Арцыбашевъ  (1.  с.)  и  ХодаковскШ. 
Пути  сообщен1я,  с.  37.  У  н^стечка  есть  городокъ,  см.  названную  статью  Романова,  с.  145. 
Современное  оиисан1е,  см.  Семеновъ.  Геогр.-ст.  ел.,  т.  II,  с.  132.  В}о?г.  ^ео^г.  (.  П,  р.  164. 
Дембовецк1Й.  Опытъ,  кн.  П,  с.  37—88. 

^")  „Ожгоша  Полтескъ;  онъ  иде  Новугороду,  а  я  с  Половци  на  Одрьскъ,  воюя;  та 
Чернигову".  Лавр.  239.  Изъ  этого  ясно,  чтъ  Одрьскъ  додженъ  бнлъ  лежать  южн^е  Полоц- 
ка, 00  пути  къ  Чернигову.  Ходаковск1Й  (Пути  сообщ.,  с.  36—37)  указалъ  на  р.  Одровъ, 
праввА  притокъ  Днепра.  Это  приняли:  Соловьевъ.  Ист.  Росс1и,  т.  П,  пр.  13,  с  409.  На- 
деждинъ  и  Неволинъ  (у  Погодина.  Ис,  з.  и  л.,  т.  1У,  с.  218—219).  Барсовъ.  Словарь,  с. 
151  и  Оч.  р.  и.  г.,  с.  186—187.  Довяаръ-Запольсый.  Оч.  ист.,  с.  55.  Арцыбашевъ  (Цов4ст., 
вн.  II,  пр.  178,  с.  30—31}  и  Турчановичъ  (Об.  ис.  Б-Ьл.,  пр.  76,  с.  262)  признали  это 
мФсто  неизвестны мъ.  Карамзинъ  (т.  И,  пр.  134,  с.  54)  предположилъ,  что  зд^сь  Одрьскъ 
стоить  вместо  Друдка.  Ошибку  его  указали  Ардыбашевь  (1.  с.)  и  Ходаковск1&  (1.  с).  По- 
годннъ (Изс,  3.  и  л.,  т.  1У,  с  218)  отнесъ  его,  хотя  нерешительно,  къ  Черниговскому 
квяжеству,  но  местопохожен1я  не  опредедилъ.  Относить  его  къ  Черниговскому  княжеству 
нельзя,  такъ  какъ  этому  противоречитъ  слово  ^воюя**,  указывающее  прямо  на  вражеск!! 
городъ,  т.  е.  на  ПолоцкИ.  Этотъ-ли  Одрьскъ  подразум^ваетъ  Герма  нъ  Вартбергь  (ёс.  гег. 
Рган.,  *.  И,  р.  105),  говоря  подъ  1374  г.  о  какомъ-то  „Ойпаке**,- трудно  решить.  Изда- 
теля Германа  Вартберга  отождествляють  это  съ  Дриссой,  мотивируя  такое  отождествле- 
ше  тЬмъ,  что  буква  „О*  могла  указывать  на  окружную  страну.  Но  такое  иаъясненге 
буквы  „О'  слишкомъ  произвольно.  Ср.  0(]гис2ко  (Друцкъ)  у  Гвагнина.  Загш.  Бит.  девсг.  р. 
59а.  Об'Ьльчицы  (Б-Ьльчица)  у  Любавсваго.  Областное  д^.  и  местное  управл.,  с.  261.  Ве- 
роятно, форма  „Одрьскъ^  есть  сокращенная  форма  прилагательнаго  „Одрьсий**,  при  кото- 
ромъ  подразумевается  „городокъ^  (Ср.  Острьсый  городокъ,  Ипат.,  с.  289).  Тогда  назва 
ше  Одрьскъ   не  можетъ  происходить    отъ  р.   Одрови,    такъ  какъ  въ  такомъ  случа-Ь  было 


22^  в.  Б.  ДАНИЛВВИЧЪ. 

Ббрисовъ  упоминается  въ  описав1И  похода  1128  г.  "•).  О  вре- 
меня его  основая1я  въ  лЪтоонсяХъ  н^тъ  св'Ьд'&н1й.  Теперь  Борисовъ 
— уездный  городъ  Минской  губерв1и"*). 

Къ  сЬв.-вап.  отъ  Борисова  лежадъ  одинъ  изъ  важн^Вшихъ  го- 
родовъ  Полоцкой  земли — Мтьнеекь  "").  Онъ  упоминается  кь  л^Ьтонисл 
подъ  1067  г.,  при  описан1и  Юго  похода  Ярослави^ей  на  Всеслава,  ко- 
торый закончился  пл'Ьненхемъ  Всеслава  у  Орши^^^).  Впосл^^дств1и  въ 
немъ  княжилъ  знаменитый  и  несчастный  Гл^бъ  Всеславичъ,  благода- 
ря которому  Полоцкая  земля,  особенно  Мвнскъ,  подвергалась  часты» 
радорен1ямъ  со  стороны  Шевскихъ  князей  ^^). 

При  описан1и  того  же  похода  1067  г.  упоминается  и  Немигйу 
подавшая  поводъ  къ  многочисленнымъ  спорамъ  о  ея  м']&стоподоже- 
вш'^^).   Прежде  всего  мы  считаемъ  нужнымъ  выяснить  вопросы  ге- 


бн  0^(ровьскъ.  вероятно,  оиъ  стоялъ  яа  кавой-ШЁбудь  р*!*,  озер^,  гор*  и  т.  д.  Одра  мж 
Одрь.  Ср.  Ввтьбескъ  и  Вжтьба,  Полотескъ  н  Поюта;  Дрьютьскъ  к  Дрьють  ■  т.  д. 
"•)  Ипат.,  с  210. 

"•)  У  Татищева  мы  иаходимъ  изв*ст1е:  „Ворисъ  Всеславнчь  Похоцпй  ходиъ  м 
Ятвягъ  и  поб^дя  ихъ,  возвратясь  поставЕЯъ  градъ  Борясовъ  во  свое  имя,  и  людькн  яас^ 
лилъ".  Кн.  II,  с.  199.  Изв^стхе  это  весьма  вероятно.  Ср.  Карамзивъ,  т.  II,  пр.  199,  с  Т9. 
Барсовъ.  Словарь,  с,  12.  Довнаръ-Запольсмй.  Оч.  ист.,  с  50  н  пр.  127,  с  60-51.  У  По- 
година (Изс.,  3.  и  л.,  т.  IV,  с.  307)  и  у  Неволнна  (Об.  с.  р.  г.,  40-41)  ни  слова  о  вре- 
мени бСноваихя.  Оаш1о^1сг  (Ьа1.  1411.  1  Кг.  Нив.,  п.  16,  р.  122)  пряписнваетъ  основанк 
его  Борису  Всеволодовичу  (?1)  За  нимъ  пошли:  КагЪиИ  {I>ш^е  §(аго2у1ое,  и  Ш,  п.  I,  р. 
276),  Турчиновичъ.  (Об.  ист.  Ы1.,  пр.  80,  с.  263)  и  издатели  81о1гтка  вео^^.  1.  I,  ^ 
335.  Серг^евъ  (Объясн.  иазв.,  с.  345)  допустилъ  невероятный  анахронизм ъ:  онъ  говори^ 
что  Борясовъ  осиованъ  въ  XII  в.  Ярославомъ  въ  честь  брата-мученика  св.  Боркса.  Ле- 
топись Быховца  (р.  5)  нриписываетъ  основан1е  Борисова  своему  Борису  Гннвнловкчу.  Эп 
сказжу  повторилъ  я  81гузко^8к1,  Кгош'ка,  р.  233.  Современное  описан1е  у  Семенова.  Геогр.- 
ст.  ел.,  т.  I,  с.  300.  81о^.  део^^г.,  1.  I,  р.  334$^. 

^^)  Неволинъ.  Об.  с.  р.  г.,  с.  66—67.  Погодинъ  Изс,  з.  и  л.,  т.  IV,  с.  304.  Бар- 
совъ. Словарь,  с.  131.  Довйаръ-Запольск1й.  Оч.  ист.,  с.  61.  Современное  опис«в1е  у  Сене- 
иова.  Геогр.-ст.  ел.,  т.  Ш,  с.  246—247.  81о^п.  вео^г.,  1.  VI,  р.  453—482.  Максимовъ  я- 
тается  произвести  названхе  Минска  отъ  м^ан,  см.  СергЬевъ.  Объясн.  назв.,  с  8вО,  врп^ 
то  же  повторилъ  Слупск1й.  Ист.  Минска,  с  23.  Местное  предаше  объ  о€вован1к  Мввсй 
богатнремъ  М^несконъ,  см.  у  Сергеева.  Объясн.  назв.,  с.  360^  также  въ  названной  стап^ 
Слупскаго^  1.  с.  Ляцк1Й  (Значеше  Литовскаго  языка,  с,  340)  крайне  неудачно  отожде- 
ствляегъ  М^X^V^а7саV  Константина  Порфирораднаго  (Моп.  Ро1.  Ыв(.,  1.  I,  р.  16)  съ  Мл* 
схомъ  и  этотъ  вновь  образованный  Минскъ  -  Миливискъ  производить  отъ  ^^мидпясь'^ 
(черника). 

^«)  Ипат.,  с.  117—118. 

"')  См.,  напр.,  перечень  походовъ  на  Минскъ  въ  Поучев1и  Владим1ра  Мовоиах»- 
Лавр.,  с.  239. 

^^)  Ипат.,  с.  117—118.  Татищивъ  (кн.  II,  с.  119)  отождествилъ  Шнигу  сь  Н4я»- 
номъ,  за  нимъ  повторили  это:  Карамзннъ,  т.  II,  пр.  118,  с.  48,  Арцыбашевъ  (кн,  П,  'Р* 
148,  с.  25),  ДубейсК1Й  (Рус.  достопамят.,  ч.  Ш,  пр.  189,  с.  194),  Турчиноввчъ  (Обоа^ 
ист.  Б^лор.,  с.  31),  ПрозоровскШ  (Нов.  оп.  объяснит,  излож.  Сл.  о  П.  И.,  и  р.  22,  с.  363) 
я  Тихонравовъ  (Сл.  о  П.  И.,  с  44).  На  это  мн-ЬнЕе  представидъ  возражеи1я  ПогодП^ 
(Из.,  зам.  и  л.,  т.  IV,  с.  304—305)    и  указалъ,   что  ее  нужно  искать  восточнее  М1ясй> 
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верится  ли  въ  л^топиен  о  р^к%у  или  город1^  Немиг^?  Изъ  л'Ьтопнси 
видно,  что  Всеелавъ,  во  время  взят1я  Минска,  не  быдъ  тамъ.  такъ  вакъ 
онъ  только  тогда  „поиде  противу^  Ярославичей,  когда  они  „поидоша 
Бь  Немив'6';  съ  другой  стороны,  мы  внаемъ,  что  Всеелавъ  ,,скочи  до 
Немиги  съ  Дудутовъ"  '••).  Сл*довательно,  Ярославичи  „поидоша  въ 
Немиз'б';  чтобы  напасть  на  Всеслава.  Но  въ  такомъ  случа'Ь  являет- 
ся непонятны  11ъ,  почему  они  пошли  къ  р.  Немиг'Ь,  ,,эим^  суще  вели* 
ц^",  когда  р.  Немига  была  покрыта  льдомъ  и  не  могла,  следователь* 
но,  представлять  удобнаго  м^ста  защиты  ни  для  Ярославичей,  ни  для 
Всеслава,  который,  кстати  сказать^  быдъ  не  „на  Немиз^,^  а  въ  Ду* 
дуткахъ.  Изъ  этого  можно  заключить,  что  зд'Ьсь  мы  им-бонъ  д^ло  съ 
г.  Немигой  '*^).  Д'бйствительво,  городъ  такого  имени  существовалъ  и 
упоминается  въ  „Списк'Ь  русскихъ  городовъ"  "•).   Но  независимо  отъ 


во  н^толожен1Я  ел  не  опред'Ьлвлъ.  Слова  его,  съ  11рисоедЕв«я!е]1ъ  части  ]юзражен1я  Не- 
волт  и  Надеждяна  яа  шв±Е1е  Погодина,  повторыъ  Тп>чвн«внчъ  (Об.  нет.  Б^л.,  пр.  6в, 
€•  267—359).  Надеждлнъ  ж  Неволинъ  (у  Погодина.  Из.,  з.  н  л.,  т.  IV,  с.  305—306)  ука- 
зала Неноиацу,  близъ  Борисова,  и  Неиойту,  около  С^нно.  Въ  „Об.  сп.  р.  г.,  с.  68—69*', 
впроченъ,  Неволинъ  ничего  не  указываетъ.  ХодаковсвШ  (Пути  сообщ.,  с.  87—88)  отш^- 
тнлъ  ручеА  Немягу  въ  Мвиск'Ь,  но  не  првзналъ  ел  тождественности  еъ  л'Ьтоонсяою,  от- 
х^тнвъ,  что  последняя  должна  иаходдться  около  Орши.  Еще  мен'Ье  определенно  выска- 
зался Довнаръ-Заполъск1&  (Оч.  ист.,  с.  53),  указавъ  ея  х1»стоположен1е  между  Минсконъ, 
Дн^промъ  и  Двиною.  Соловьевъ  (Ист.  Рос.,  т.  II,  пр.  87,  с  405),  Илова&ск1й  (Ист.  Р., 
т.  I,  ч.  I,  пр.  41,  с.  807),  Зелеяс»&  (Минск,  губ.,  т.  I,  с.  6),  Барсовъ  (Оч.  р.  и  г.^  с.  185), 
въ  Словарг!,  с  149;  онъ  отождествлять  ее  съ  с.  Н&1ежъ,  около  Вильны)  и  Твртовъ  (До- 
ждадн,  с  232—234)  высказались  за  тождественность  л^топнсвой  Нениги  съ  ручьемъ  Не- 
ИНГОЙ,  указаннннъ  Ходаковскимъ. 

»«)  Слово  о  П.  Иг.,  с.  10. 

*^)  Упонннан1е  втого  города  подъ  1067  г.  признали:  Погодинъ  (Из.  з.  и  л.,  т.  1У, 
е.  304—805),  Неволинъ  и  Надекдвнъ  у  Погодина,  с.  305—306  Неволииъ.  Ос  с  р.  г.,  с. 
68—69.  Барсовъ.  Словарь,  с.  149.  Довнаръ-Запольсв{й  (Оч.  ист.,  с  51-53),  кажется,  то- 
же прнзнаетъ  существован1е  города  Неингн  въ  это  время,  такъ  какъ  сначала  говоритъ  о 
р.  НекнгЬ,  а  потоыъ  въ  связь  съ  нею  ставить  я  г.  Немигу.  Ходаковск1&  (Пути  сообщ., 
с.  38)  Неволинъ  и  Надеждинъ  (у  Погодина.  Изс,  з.  и  л.,  т.  IV,  с.  305—306)  и  Довнаръ- 
Запольск1&  (Оч.  ист.,  с.  58)  придали  слишкомъ  много  8начен1д  тому^  обстоятельству,  что 
Немига  въ  л%тоняси  стоитъ  иежду  Дрютесвоиъ  и  Ршой.  Города  въ  списк'Ь  стоять  вовсе 
не  въ  опред-Ьлеяномъ  географическомъ  порядке:  Дрютеску  предшествуютъ  Гольшанн  и 
Березерсекъ,  а  за  Ршей  стоятъ  Горвель,  Свисл очь  и  Лукамлъ;  послФ  Лукамля— Логойскъ 
и  т.  д.  Бообще,  во  веемъ  еписв!;  лнтовсквхъ  городовъ  царитъ  иолннй  хаосъ.  Поэтому 
определять  ноложчн1е  г.  Неииги  по  «тому  списку  совершенно  невозможно. 

^^)  Боскр.,  с.  240—241.  Новг.,  \,  е.  447—449.  Напрасно  Погодинъ,  Неволинъ,  На* 
деждииъ  и  Довнаръ  Эапольск1&  счнтаютъ,  что  Немига  должна  была  быть  къ  северу  или 
востоку  отъ  Минска.  Осиован!емъ  такого  мнен]я  является,  во-первнхъ,  то  обстоятельство, 
что  Всеелавъ  во  время  взяпя  Минска  бмлъ  въ  Полоцке,  отку|а  ;,ноиде  противу",  во-вто- 
рыхъ,  что  посл'Ь  битвы  при  Немиг^  Ярославичи  пошли  къ  Орш'Ь.  Относительно  оерваго 
яя%н1Я  мы  им'Ьемъ  прямое  свидетельство  Слова  о  П.  Иг.  (с  10),  что  Всеелавъ  пришелъ 
къ  НемягЬ  изъ  Дудутокъ.  Относительно  вторагб  выходить  еще  хуже:  на  Неииги,  по  сло- 
вамъ  летописи,  Ярославичи  сошлись  съ  Всеславомъ  3-го  марта;  Всеелавъ  былъ  разбитъ  и 
белЕалъ;  а  крестъ  къ  нему  целовали  10  1юня.   Спрашивается,  что  же  происходило  въ  эти 
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атого  существовала  и  р.  Немига,  на  которой  в'Ьроятно,  стоалъ  этоп 
городъ;  на  ея  берегахъ,  у  г.  Немиги  происходило  сраженхе  Яроси- 
вичей  съ  Всеславомъ.  На  существование  р*  Немиги  прямо  указываетъ 
следующее  м'Ьсто  Слова  о  Полку  Игорев^:  „Немиз^  кровавн  брез%  не 
болохомь  бяхуть  пос^^ни"  '").  Не  им^емъ  мы  повода  также  сомневать- 
ся въ  тождестве  л-Ьтописной  Немиги  съ  теперешней  р.  Немигой,  о 
которой  мы  им^емъ  свид'Ьтельства  еще  ХУЦ  ст.  ^^®).  Вм^^ст^  съ  т^ш 
судить  о  величине  прежней  Немиги  по  тому,  что  осталось  отъ  вея 
теперь,  нельзя,  и  можно  съ  достаточнымъ  основашемъ  предположит!», 
что  эта,  почти  высохшая  р^ченка  прежде  была  больше  и  начиналась 
дальше  ^^э). 

Въ  связи  съ  Немигой  находится  водросъ  о  Дудуткахь^  съ  ко- 
торыхъ  „Всеславъ  скочи  до  Немиги"  "*^).  При  разр*шеа1и  вопроса  о 
местоположен1и  Дудутокъ,  ученые  высказали  два  различныхъ  мн^шя: 
одни  видятъ  въ  Дудуткахъ  полоцшй  городъ  и  относятъ  это  м'Ьсто  Сло- 
ва о  Полку  ИгоревФ  къ  известной  войнЪ  1067  г.  ^*');  друпе,  наобо- 
ротъ,  въ  Дудуткахъ  видятъ  крайшй  К1евск1й  городъ  и  относятъ  весь 
эпизодъ  съ  Дудутками  къ  бегству  Всеслава  изъ  Белгорода  въ  1069 
г.  ^*').  Обратимся  теперь  къ  Слову  о  Полку  Игорев^^  Въ  текстгб  мы 
видимъ  сл^^дующее:  ^Тъй  (Всеславъ)  клюками  подпръся  о  кони  и  ско- 
чи къ  граду  Кыеву  (1067  г.)  *")  и  дотчеся  струж1емъ  злата  стола 
Ехевьскаго  (1068  г.)  ^^^).  Скочи  отъ  нихъ  (Изяслава  и  Болеслава)  лю- 
тымъ  зв^Ьремъ  въ  плъночи  изъ  Б^лаграда  (1069  г.),  об'Ьсися  сктА 
мьгл*;  утръже  возни  стрикусы  '**).  Оттвори  врата  Новуграду, — разши- 

3  месяца?  Неужели  Ярославичи  столько  времевн  шли  къ  ОрогЬ  или  сидели  такъ?  Несом- 
ненно, въ  летописи  зд^сь  какой-то  проб^лъ. 

^^)  Еще  раньше  насъ  указалъ  это  Барсовъ,  Словарь,  с.  149;  ср.  также  Оч.  р.  и  г^ 
с.  185.  Слово  о  Полку  Игорев-Ь,  с.  10. 

^^)  См.  Доклады  Тыртова,  с.  234. 

^3')  О  современномъ  состояя1н  р.  Немигн  см.  у  Зелинскаго.  Мкнск.  губ.,  т.  I,  с  6. 
81о^п.  деорт.|  I.  VII,  р.  89. 

^*^)  Слово  о  Нолку  Игорев^,  с.  10. 

^^^)  Лрцыбашевъ  (кв.  II,  пр.  143,  с.  25),  Б^ляевъ  (Разск.  взъ  рус  ист.,  кн.  ХУ,  1. 
I,  с.  9),  Турчиновичъ  (Об.  ист.  Б^л.,  пр.  66,  с.  257);  Довнаръ-Зааольск1&  (0«1.  ист^  с 
53),  Погодннъ  (Из.,  3.  и  л.,  т.  1У,  с.  304)  и  Тихонравовъ  (Сл.  о  П.  Иг.,  с.  44)  не  ва- 
сказали  опред^левиаго  мн^н1я  о  Дудуткахъ.  Прозоровсшй  (НовнА  оонтъ,  пр.  22,  с.  263) 
ищетъ  ихъ,  за  Тимковскннъ  и  Калайдовичемъ,  у  Новгорода.  То  же  опред^лен1е  Дудутокъ 
даетъ  и  Дубевспй  (Руссия  достопамятности,  ч.  Ш»  пр.  189,  с.  194). 

"')  Барсовъ.  Оч.  рус.  ист.  геогр.,  с.  184—185;  выше  (с  134)  онъ  отвесь  Дудутвк 
къ  полоцкимъ  городамъ. 

^^)  Нанекъ  на  нд^нен1е  Бсеслава  „на  Ршн,  у  Смоленска*^.  См.  Ипат.,  с.  117^118. 

"*)  Ср.  Ипат.,  с.  121. 

^^)  „Поиде  Изяславъ  с  Болеславомъ  на  Всеслава,  Всеславъ  же  поиде  протнву;  и 
яриде  къ  Б^дугороду  Всеславъ,  бывшю  нощи,,  утаися  Кыанъ  бгьжа  из  Лплаюрода  к» 
Полотьску  (а  ве  къ  Немиг^).  Заутра  же  ввдивше  людье  б^жавпш  князя,  и  возвратишася". 
Ипат.,  с.  121—122. 
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бе  славу  Ярославу  (1067  г.)  *").  Скоивлздомъ  до  Немвги  съ  Дуду- 
токъ:  на  Немиз'Ь  снопы  стелють  головами,  молотатъ  чепа  харалужнн- 
хи,  на  тоц^  животъ  кладуть,  вЪютъ  душу  отъ  т^ла;  Немиз^  вровави 
брези  не  болохонъ  бяхуть  посЪяниу  пос^нн  костьмн  Рускихъ  снновъ 
(1067  г.,  3  марта)''  ^^^).  Обращаемъ  внимавхе  на  то  обстоятельство, 
что  въ  тексгЬ  сначала  говорится,  что  Всеславъ  „скочи  до  Немнги  съ 
Дудутовь**  и  зат^мъ  сразу  начинается  описанхе  изв'ЬстноВ  битвы  его 
съ  Ярославичами;  сл'Ьдовательно,  Дудутви  относятся  въ  разсвазу  о 
событ1яхъ  1067  года^  а  не  въ  вавимъ-либо  другимъ  обстоятельотвамъ 
изъ  гвзни  Всеслава.  Но  это  мнЬше  подтверждается  и  другими  со- 
ображешями:  во-первыхъ,  о  б^гств^Ь  Всеслава  изъ  Б^Ьлгорода  говорит- 
ся выше,  и  между  упоминан1емъ  о  б^гств^^  и  эпизодомъ  съ  Дудутва- 
жи  упоминается  еще  о  взят1и  Новгорода;  поэтому  становится  совер- 
шенно непонзтнымъ,  зачЪмъ  автору  среди  перечня  другимъ  событхй 
изъ  жизни  Всеслава  вставлять  вратв1й  списовъ  изъ  б'Ьгства  Всеслава, 
когда  о  другихъ  событ1яхъ  онъ  говоритъ  только  разъ;  во-вторыхъ,  изъ 
летописи  мы  знаемъ,  что  Всеславъ  изъ  Белгорода  б^жалъ  въ  По- 
лоцву,  а  не  въ  Немиг*"®).  На  основан1и  всего  этого,  мы  можемъ 
заключить,  что  Дудутви  были  полоцвимъ  городомъ.  Для  опред'Ьлен1я 
теперешняго  м^стоположешя  Дудутовъ  Арцыбашевъ  увазалъ  на  с. 
Дудичи  на  р.  11тич4,  Игуменсваго  у^^да,  въ  югу  отъ  Минсва  и  Не- 
миги ^"). 

На  сЬверо-западъ  отъ  Минсва  лежалъ  Изяславль^  упоминаемый 
впервые  при  описаши  извфстнаго  похода  1127  г.  ^^^).  Съ  этимъ  горо- 
домъ связано  предан1е  о  Рогн^д^  и  о  начал:Ь  вняжешя  Изяславичей 
въ  Полоцкой  земл%  ^^^).  Въ  настоящее  время  это  м'Ьстечво  Заславъ, 
Минсвой  губернш  и  уЬзда  ^"). 

^^)  Несомн^нннй  ванекъ  на  взят1е  Новгорода  и  ограблен1е  собора  св.  Софш  (сла- 
ва Ярослава  ?)  Ср.  Новг.  I,  с.  98:  „Прнде  Бесславь  и  възя  Новъгородъ,  съженанн  и  съ 
д'Ьтьжи;  в  коловолн  съима  у  святня  Софие;  о,  велика  баше  б-Ьда  въ  часъ  тнй!  и  понека- 
дяла  съима*. 

"')  Сл.  о  П.  Иг.,  с.  10.  Ср.  Ипат.,  с.  117:  И  поидоша  (Яросдавнчи)  еь  Нениз^;  и 
Всеславъ  поиде  протяву.  И  совокупивгиеся  обои  на  Немизть,  месяца  марта  въ  3  день,  и 
бяше  сн^гъ  великъ,  и  поидоша  протяву  соб1;  бысть  стьча  зла,  падогиа  мнозл, 

»«)  Ииат.,  с.  121, 

"»)  Арцнбашевъ,  вн.  II,  пр.  148,  с.  25.  То  же  повторили  ВФляевъ  Разск.  изъ  рус. 
ист.,  кн.  1У,  ч.  I,  с.  9  и  Турчнновичъ.  Об.  истораи  Б*л.,  пр.  66,  с.  257.  Погодинъ  (Изсл., 
3.  и  л.,  т.  IV,  с.  304),  Барсовъ  (Оч.  рус.  ист.  геогр^  с.  186)  и  Довнаръ-Запольсый  (Оч. 
нет.,  е.  53)  не  указали  ничего  опред^девнаго. 

*^)  Ипат.,  с.  210—211. 

**0  Лавр.,  с.  284—286.  См.  также  у  Доввара-Заиольскаго.  Оч.  ист.,  с.  49—60  и  пр. 
123  и  126,  с.  50  я  у  Сврг4ева.  Объясн.  назв.,  с.  345.  Неволнвъ  (Об.  с.  р.  г.,  с.  64—66) 
внсвазнваетъ  ни  на  чемъ  не  основанное  предположенхе  о  построешя  города  въ  986  г. 

««)  Карамзинъ,  т.  I,  пр.  440,  с.  119.  Арднбашевъ,  кн.  II,  пр.  31.  с.  8.  Неволииъ, 
Об.  с.  р.  г.,  с.  64—55.   КагЪиП.  ^г^е^е  81;аго4у1пе,  *.  Ш,  р.  276.  Погодинъ.  Из.,  з.  и  л.. 
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На  сквере-востоке  отъ  Минска  лежалъ  Лспожьсщ  упоминаемы! 
впервые  въ  Поучеши  Влахим1ра  Мояомаха  ^^').  Теперь  это  м'бстечво 
ЛогойсБъ,  Борисовскаго  уЬзда,  Минской  губерн1и  '^*). 

На  западной  границе  Полоцкой  земли,  на  самомъ  порубегкьи  съ 
Литвой)  л^^топись  указываегь  во  второй  половине  ХП  ст.  (1162  г.) 
П0Л0ЦК1Й  городъ  Гародет,  составлявппй  уд*лъ  Володаря  ***).  Теперь 
это  местечко  Городокъ,  на  р.  Березия'Ь,  притов'Ь  Немана  ^^^). 

На  этой  же  западной  границе  находилось  упоминаемое  въ  Сло- 
ве о  Полку  Игореве  Городно  или  Городет^  въ  которомъ  вняжилъ 
Изяславъ  Басил ьковичъ  ^^^).  Видимо,  это  былъ  одинъ  изъ  крайнигь 
пунвтовъ  на  дитовскомъ  порубежьи  *'^*).  М'Ьстоположен1е  этого  горо- 
да неизвестно  **•). 

Еще  севернее  этихъ  городовъ,  у  самой  Двины,  лежалъ  Врсхлалль^ 
теперь  м.  Браславъ  при  оз.  Дривятахъ,  Ново-Александровскаго  у^з- 
да  П. 

Подъ  1071  г.  летопись  говоритъ  о  Полотичьскгь^  у  котораго  Яро- 
полкъ  разбилъ  Всеслава  **').  Впоследств1и  онъ  не  встречается  больше 


т.  IV,  с.  807.   Турчинови1ъ.  Об.  жст.  Б*л.,  пр.  59,  с.  266.    Барсов*.  Словарь,  с.  83.  Дев- 
наръ-Запольск1й.  Оч.  ист.,  с.  49—60.  Въ  ]|1»стечк'Ь  есть  городище,  см.  Турбиаа.  Раскоож! 
1885  г.,  с  85.  Соврекенвое  описан1е^  см.  у  Семенова.  Геогр.-ст.  ел ,  т.  II,  с.  260. 
«")  Лавр.,  с.  239. 

***)  Карамзмяъ  т.  II,  пр.  146,  с  69),  не  опред'Ьляетъ  точно  м*стопожен1я  Логожь- 
ска.  Арцвбашевъ  (кн.  II,  нр.  193,  с.  83),  Неволнп  (Об.  св.  р,  г.,  с  64—65),  Погодкяъ 
(Изсл.,  зам.  и  лек.,  т.  IV,  с  307),  КагЬии  (Оие^ь  8иго4у1;пв,  г.  Ш  р.  276),  Соловкеп 
(Ист.  Р.,  т.  II,  пр.  184,  с.  420),  Турчиновичъ  (0Г>.  ист.  Б*л.,  пр.  73,  с.  261),  Барсовъ 
(Словарь,  с.  114,  и  Оч.  рус.  ист.  геогр.,  с.  186),  Иловайск1й  (Ист.  Рос,  т,  I,  ч.  II,  с.  107) 
и  Довнаръ-Запольск1&  (Оч.  ист.,  с.  51)  оргурочиваютъ  Логожьскъ  къ  Логобску.  Опжсаязе 
см.  у  Семенова.  Геогр.-ст.  ел.,  т.  Ш,  с.  80  и  Ыб^п.  ^ео^.^  Ь.  V,  р.  682—684. 
^^)  Ипат.,  с.  855. 

'**)  Барсовъ.   Оч.р.  ист.  геогр.,  с.  185.   Довнаръ-Заиольсий.   Оч.  ист.,   с.  49.   У 
м4стечка  есть  городище.  Арцыбашевъ  (кн.  II,  пр.  1081,  с.  173)  и  Неволинъ  (Об.  с  р.  г., 
с.  48—49)  указали  Городокъ,   Витебской  губ.   Возражения  на  это  представили:  Погодинъ 
(Изсл.  зам.  и  л.,  т.  1У,  с  308)  и  Турчиновичъ  (Об.  ист.  Б4л ,  пр.  91,  с.  266). 
"')  Сл.  о  П.  Иг.,  с.  10. 

'^)  Двина  болотомъ  течеть  онымъ  грознымъ  Полочяномъ  иодъ  кликокъ  поганых^ 
Единъ  же  Изяславъ,  сынъ  Ваоькльновъ,  позвони  своими  острыми  мечи  о  шеломы  литовь- 
скыя,  Сл.  о  II.  Иг.,  с.  9. 

«*»>  Тихонравовъ  (Ол.  о  П.  Иг.,  с.  43)  отождествляетъ  этотъ  1Ч)роАъ  съ  м.  Городно, 
Пинскаго  у4зда.  Минской  губ.  Но  это  неправильно;  Всеволодъ,  упожянаемнй  въ  СлоН 
(с.  9)  вовсе  не  одно  лицо  съ  Всеволодомъ,  встречающимся  въ  летописи  ([1пат.у  с.  210).  О 
Городив  Пиискомъ,  см.  Андр1лшевъ.  Оч.  ист.  Волнн.  земли,  с.  79-80. 

*^)  А  потомъ  князь  велики  Кервусъ  и  Гимбутъ....  поидутъ  на  Руеьку  Браславлю 
и  ко  Полоцку.  Л*т.  Быховда,  р.  3.  Ср.  Любавскаго.  Областное  деление  и  несшее  управ- 
лея1е,  с.  2. 

"<)  Ипат.,  с.  122. 
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въ  лДтописяхъ;  въ  Списк'Ь  руссвахъ  городовъ  онъ  стовтъ  средя  ли- 
Фовсвихь  >*^).  М'Ьстовахождеа1е  его  совершенно  неизв^Ьство  **'). 

На  внжяемъ  тё1ен1и  Двввм  Полочаве,  какь  мы  уже  указалв 
выше,  вв^Ьли  довольно  значительная  влад'1н1Я.  Къ  сожал^б1Ю^  о  них'ь 
не  дошли  подробныя  св^д%н1я;  изв'Ьстно  только  два  уд'Ьльныхъ  города' 
— Герцяка  и  КувоноЙсъ,  и  н4которыя  населенныя  м'Ьста,  принадле- 
жавш1я  втвмъ  городами. 

Блвжайшимъ  изъ  нихъ  была  Герцика  (Оегсгке,  ОеНгеке,  Оег- 
^Нка)  ^"),  о  времени  постройки  которой  н'Ьтъ  никакихъ  св^д-Ьнхй  *«*), 
Полочаве  утратили  Герциву  около  1239  г.  ^^^),  Но,  когда  она  была 
разрушена,  веизв^ство*  Во  всякомъ  случаЬ,  въ  вонц'Ь  Х1У  ст.  она 
существовала,  тавъ  кавъо  ней  есть  св*д4н1я  отъ  1375  г.  ^").  М*стополо- 
а&ен1е  Герцвкв  теперь  неизв'Ьстно;  кажется,  что  остаткави  ея  можно 
считать  древвее  городище  близъ  усадьбы  Шлосбергъ,  ваправовъ  бе- 
регу Двины,  въ  Двинсвомъ  уЬзд'Ь  *"). 


»»•*)  Новг.  I,  с.  447—449. 

'**)  Карамзннъ  (т.  II,  лр.  125,  с.  60)  указываетъ  м.  Олнту  на  р.  Н^шм^к  Арцы^ 
башевъ  (кн.  II,  ор.  161,  с.  28),  Неводаяъ  и  Надеждянъ  у  Погодина  (Па.  з.  и  д.,  т.  IV,. 
с.  306)  укавываютъ  на  м.  Головчинъ,  Могидевск.  г.  в  у.  Возражен1я  на  нхъ  ]|Н'Ьн1е  сд'Ь- 
лалъ  Довнаръ-3апольск1й.  Оч.  ист ,  пр.  147.  с.  64.  Неволинъ  (Об.  с.  р.  г.,  с.  46—47),  По- 
годннъ  (Из ,  3.  I  л.,  т.  1У,  с.  зов),  Барсовъ  (Сюв.,  с.  52  и  Оч.  рус.  ист.  г.,  с.  187),  Со« 
ловьевъ  (И.  Р.,  т.  II,  пр.  66,  с.  408)  и  Турчнновичъ  (Об.  ист.  БЪл.,  пр.  70,  с.  260)  в» 
внсказываютъ  ничего  опред'Ьлениаго. 

*")  Нешгк!  СЬг.  Ыу.,  р.  17.  Неппапш  йе  \Уаг1Ьег^е.  СЬг.  Ыу.,  р.,  27  (Зспри)- 
геа  гегат  Рги881сагпт,  1.  II).  Правописан1з  назвая1я  втого  города  вызывало  много  спо- 
ровъ:  Кап18гечг1сг  (Швилгут  пагоёи  ро18к1ево,  1.  IV,  кв.  И,  п.  104,  р.  885)  и  ОапИошсг 
(ЗкагЫес  Шр1ота1б1Г,  I.  I,  р.  49)  пвшутъ  название  Герцввв  съ  буквой  Б  въ  начале;  Ка- 
рамзннъ (т.  II,  с.  87),  Вип^е  (Ь.  Пгкипй.,  I.  I,  .>&  15,  р.  20),  КагЬи1  (^2^е^е,  1.  Ш,  р. 
359),  Соловьевъ  (И.  Р.,  т.  II,  с.  Яв1),  Турчнновичъ  (Об.  ист.  Б*л.,  с.  59),  ВоппеП  (Ки881вс11 
Ь11г1&пс118сЬе  СЬгопов;гарЬ1е,  I  АЪ,  р.  2)  Барсовгь  (Оч.  р.  и.  г.,  с.  182),  ИловабскШ  (И.  Р., 
т.  I,  ч.  I,  с.  108)  в  Тыртовъ  (Доклады,  с.  225)  пвшутъ  съ  буввой  Г.  Последнее  правопи- 
сание, несомненно,  правильное.  Интересное  мнен1е  о  провсхожден1и  назван1я  Герцвки  см. 
у  Побста  (въ  Сборнике  матер1аловъ  и  статей  по  истор1и.  Прибалт,  края,  т.  I,  с.  95). 

"*)  ВоппеП  (Киз.-и^.  СЬг.,  АЬ.  I,  р.  2  и  АЬ.  II,  р.  16)  предиолагаетъ,  что  рус- 
ск1е  уже  владели  Терциной  и  Куконойсоймъ  въ  980  г.  Не  предпо-юженхе  это  ни  на 
чемъ  не  основано. 

"•)  См.  выше. 

**^)  Негшапп!  (1е  \Уаг4Ьег8е  СЬг.  Ыу.  8сг.,  р.  108  (8сг.  гег.  Ргиз.,  1.  II). 

>вв^  Тыртовъ.  Докл.,  с.  225-229  и  планъ.  О  м-Ьстоположеи1И  Герцики  выскдзанс^ 
было  много  различныхъ  мнен1й.  Каги82е1У1С2  (Шзи  паг.  ро1.,  1.  IV,  кв.  II,  п.  104,  р.  836> 
говорить,  что  это  Вегвеп.  Карамзннъ  (т.  Ш.  с  87)  пр1'урочилъ  Герцику  къ  Крейцбургу, 
за  ннмъ  повторили  это  Лолевой  (И.  р.  н.,  т.  III,  пр.  207.  с.  217),  Неволинъ  (Об:  с.  р.  г.,. 
с.  46-47)  и  Иловайск1й  (И.  Р.  т.  I.  с.  108).  ХагЬиН  (Ьйхе^е,  1.  Ш,  п.  2,  р.  359)  указалъ 
на  Царьградъ,  что  приняли  Турчнновичъ  (Об.  и.  Б^л.,  пр.  121,  с.  278)  и  издатели  8}о^. 
^еорт.,  г,  I,  р.  526— 527).  Барсовъ  (Оч.  р.  и.  г.,  пр.  804.  с.  812).  Э.  Побстъ  (Сб.  м.  и  ст. 
по  вот.  Приб.  кр.,  т.  I,  с.  95)  в  6.  Н.  Рег12  (Не1пг1С1  СЬг.  Ыу.,  п.  70,  р.  17)  не  указала 
ничего  овред^леннаго. 
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Въ  доЕументахъ  встр^чаютсл  еще  названш  н1Ькоторыхъ  городовъ, 
селъ,  р^въ  и  озеръ,  находившихся  во  влад'Ьшяхъ  ваазя  Всеволода 
Герцивсваго.  РЬви  и  озера  иы  уже  увазали  выше,  теперь  же  оврей- 
демъ  въ  обзору  населенныхъ  и^стъ  во  влад^ндяхъ  Всеволода  Гер- 
цивсваго. 

Лодъ  1209  г.  упоминается  г.  Аншина  {ЛпИпа)^  приЕаддеждвппй 
Всеволоду  >®^).  Въ  1213  г.  онъ,  неизвестно  по  вавимъ  причинамь, 
попаль  въ  руви  рижсваго  еписвопа  ^^®).  Въ  настоящее  время  есть  с 
Анцина  на  водоразд-^л^  между  р.  Еглонью  и  р.  Лаавасе,  въ  Иддувст- 
свомъ  уЁзд"!  Курляндсвой  губерши. 

Въ  томъ  же  авт^  1209  г.  встр'Ьчается  городъ  или  село  Зеессове 
{2ее$8оьое)у  м^стополежеше  вотораго  точно  веизв'Ьстно.  ^^').  Насвольво 
можно  судить,  Зеессове  было  гд'Ь-то  въ  оврестаостахъ  Крейцбурга  ^^'). 

Въ  авт^  раздала  Ливоши,  относящемуся  въ  1211 — 1212  г.г., 
названы  сл'6дующ1е  города,  нринадлежавш1е  Всеволоду:  Атуще{А8гиии 
Лепеие  (Ьерепе)  и  Бебнине  {ВеЪтпе)^  а  тавже  деревни  въ  оврество- 
стяхъ  Бебнине,  назван1я  воторыхъ  въ  авт^  не  перечисляются  ^^^;. 
М^стоположеше  вс^хъ  втихъ  городовъ  неизвестно. 

вероятно,  тавже  въ  владен1ямъ  Всеволода  относились  перечо- 
сленныя  въ  авте  раздала  Ливон1и  1213  г.  населенныя  м^ста:  Гер- 
дине  {Оегйгпе\  Эьесте  (Едезк)  и  Марнсне  {Магхпе)  *'*).  ВсЬ  эти 
места  теперь  неизвестны. 

Всеволоду  принадлежала  тавже  Ликсна  (Ыхпа)^  отданная  имъ 
въ  1230  г.  Дюнамюндсвому  вапитулу"*).  Въ  настоящее  время  есть 
с.  Ливсно,  лежащее  недалево  отъ  Двины,  въ  Двинсвомъ  уезде. 

МЬстоположеше  другого  города,  отданнаго  Всеволодомъ  той-же 
дар;:твенной  грамотой  Дюнамюндсвому  вапитулу— Р^чиг^ы  или  Ртьци- 
г^  {Веша)  совершенно  неизвестно"^). 


"*>)  Вип^е.  Ь.  ПгкипйепЬисЬ,  1.  I,  №  16,  р.  21.  8спр1оге8  гегит  Ь1У0п.,  1.  I,  .^ 
61,  р.  409-410. 

"О;  Вип^е.  Ь.  ПгкипаепЪ.,  I.  I,  №  38,  р.  44.  8сг.  гег.  Ьту.,  I.  I,  №  64,  р.  411. 

"»)  Вип^ге.  Ъ.  ГгкипаепЪ.,  I.  I,  №  16,  р.  21.  8сг.  гег.  Ыт.,  *  I,  ->&  61,  р.  409— 
410.  Кажется,  что  2ее880уе  тождественно  съ  упоминжеинми  въ  друпгхъ  актахъ  8е880Уе  1 
СЬе880^е.  См.  Вип^е.  Ь.  агкипйепЬисЬ,  1.  I,  №  23,  р.  31  я  №  38,  р.  44. 

"')  У  Германа  Вартберга  (8сг.  гег.  Ргив.,  1.  II,  р.  107)  подъ  1375  г.  встр4тается 
какое-то  Севао^геп,  опустошенное  Литовцами  посд'Ь  КреЙцбурга. 

1")  Вип^е.  Ь.  ПгкипаепЪисЬ,  I.  I,  .>Ь  28,  р.  81.  8сг.  гег.  Ыу.,  *.  I,  №  63,  р.  411. 

''^)  Се881(  аи1ет  поЫв  (рижскому  еиископу)  са8<;гит  Еосапо18,  Оегдше,  Е$е5и1| 
Магхпе,  СЬеззоуе,  (Зиссове?),  сит  Ьиз,  диае  1п&а  (но  Двин^?)  еа  е(  Бизит  виУ1ит  е( 
Випат  сопипептг.  Випере.  Ь.  ТТгкипйепЬисЬ,  I,  I,  №  38,  р.  44.  8сг.  гег.  Ыу.,  1.  I,  Лв  64, 
р.  411. 

"«)  Випве   Ь.  ПгкипаепЬисЬ,  1.  У1,  Кевеа*  117а,  р.  7. 

"в)  1Ь1(1. 
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Ниже  ГерцикЕу  на  томъ  же  правомъ  берегу  Двины  лежалъ  дру- 
гой П0Л0ЦК1Й  городъ  —  Куконойсъ  {Кик(тоув\  въ  которомъ  княжилъ 
Вячко  ^").  Время  основан1я  этого  города,  какъ  и  Герцики,  точно  не- 
известно"*). Въ  1208  г.  онъ  перешелъ  въ  руки  н'Ьмцевъ"*).  Куко- 
войсъ — ^нын^  замокъ  Кокенгувенъ  '*®). 

Во  влад'1шяхъ  Вячка  ивв^стенъ  зпмокь  Селоновъ  {са81гит  Вей- 
пит)  ^^%  теперь  Зельбургъ,  на  Двин*  ^®*). 

Вероятно,  ему  же  принадлежалъ  Асскрадъ  (АззкгасГ)  "*), — теперь 
Ашераденъ  на  Двин'6,  въ  Рижскомъ  уЬзд'Ь  ^^*). 

Западн'Ье  Асскрада  лежалъ  Леневардг  (ЬепегоагЛ),  вероятно,  так- 
же принаддежавш1й  Вячку  ^*^).  Теперь  вто  Ленневаденъ,  недалеко  отъ 
берега  Двини,  вгь  Рижскомъ  у^зд'Ь^*^). 

Ером^  т^хъ  городовъ,  которые  мы  перечислили  въ  настоящемъ 
очерке,  раз.1ичвне  ученые  относлтъ  къ  Полоцкой  земд'Ь  еще  и  много 
другихъ  городовъ.  Мы  не  станемъ  зд-Ьсь  перечислять  эти  города,  такъ 
кавъ  н'бкоторые  изъ  причисляемыхъ  къ  Полоцкой  землЪ  городовъ  да- 
же не  существовали  въ  разсматриваемый  пер10дъ  ^*^);  относительно  же 
другихъ  мы  скажемъ  при  и8дожен1и  истор1и  Полоцкой  земли. 


*")  Не1пг!с1  СЬг.  Ыу.,  р;  25.  Негшапп!  де  ^^аЛЬег^^е.  СЬг.  Ыт.  (8сг.  гег.  Ргиа.,  I. 
П,  р.  27). 

*^в)  Предположен1е  ВоппеИ'я,  что  русск1е  влад'Ьлн  этинъ  городонъ  въ  980  г.,  ни  на 
чемъ  не  основано.  ВоппеП.  Кпв8.~Иу.   СЬгопортарЪ1е,  АЪ.  1,  р.  2  и  АЬ.  II,  р.  16. 

"»)  НЫппс!  СЬг.  Ыу.,  р.  62—58. 

^^)  Карахзннъ,  т.  Ш,  с.  8в.  Полевой.  Ист.  рус  нар.,  т.  Ш,  нр.  206,  с.  217.  Наг- 
Ъии.  1>пе}е  81аго&у(пе,  1;.  Ш,  р.  366.  Турчиновичъ.  Об.  ист.  Б*л.,  с.  61.  Регег.  Нешпс! 
СЬг.  Тлу-,  п.  78,  р.  25.  Барсовъ.  Оч.  рус.  ист.  геогр.,  пр.  804,  с.  812.  ИловаЙскхй.  Ист. 
Рос.,  т.  I,  ч.  II,  с.  108.  Ср.  танже  Негтапп!  Ае  '\У^аПЪвг^е  СЬг.  Ь!у.  (8сг.  гег.  Рг.,  ^  II,  р.  27). 

"*)  Нешпс!  СЬг.  Ыу.,  р.  47. 

"»)  1Ыа.,  п.  97,  р.  47. 

'«)  1Ь1(1.,  р.  18. 

^^)  1ЫЛ.,  п.  78,  р.  18.  Сборникъ  натер,  в  статей  по  ист.  Прибалт,  края,  т.  I,  с. 
97-  Ср.  ВоппеП.  К.-1.  СЬгопортарЬге,  АЬ.  I,  р.  2  и  АЬ.  Ц  р.  16.  11оселеи1е  на  м^ст* 
Ашерадена  существовало  еще  въ  конц'Ь  X  ст.,  кавъ  показвгваетъ  найденный  тамъ  владъ 
съ  куфическиш  конетами.  См.  Соловьева.  Мухам.  Нунизм.,  с.  111. 

»'»)  Не1ппс1  СЬг.  Ыу.,  р.  18. 

^••)  1Ыа.,  п.  64,  р.  12. 

^^),Къ  таковымъ  нринадлежитъ  большая  часть  городовъ,  перечисленннхъ  Б-бляе- 
вымъ  въ  Разов,  изъ  рус.  ист.,  кн.  IV,  ч.  I,  с.  2—80.  КромФ  того,  Карамзинъ  изобрЬлъ 
совершенно  несуществовавш1Й  городъ  Вячеславль  (т.  П,  с  92).  Опровержаше  Карамзина, 
см.  въ  Пол.  Соб.  Рус.  Л-Ьт.,  т.  П,  с.  7.  Мн  не  решились  отнести  къ  Полоцкой  земл^  го- 
рода Черной  Руси,  тавъ  какъ  летописи  ве  даютъ  для  зтого  иивакихъ  данннхъ.  Укаван- 
яне  города  появляются  въ  л^тописяхъ  тольво  въ  половин!  ХШ  ст.  и  находятся  въ  это 
время  въ  рувахъ  Литовцевъ,  при  этомъ  сидящ1е  въ  нихъ  лвтовск!е  внязья  ваходятся  въ 
постояиннхъ  сношен1яхъ  съ  турово-пиискими  внязьяии.  Поэтому  мы  сворке  свдоннн  пред- 
положить, что  вти  города  раньше  тянули  въ  Турово-Пинскимъ  волостямъ,  а  ве  въ  Полоц- 
вой  земл!. 
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Подоцвая  земля,  подобво  всЫъ  руссвиуъ  ^еицагь,  разделялась 
ва  волости^  иди  удгьлы.  Но  дроизошло-ли  дто  разд1Ьлен1е  до  Всесла- 
ва^  или  только  при  иемъ — трудно  сказать.  Первыд  воюстк  становятса 
вамг  известными  только  до  смерти  Всеслава*  Неи^вес^ны  таЕже  гра* 
ницы  волостей  и  точное  число  рхъ.  Въ  оердодъ  времени  (ггъ^  смерп 
Всеслава  до  половины  ХШ  от.  известны  И  волостей  въ  Полоцкой 
земле,  считая  въ  томъ  числе  и  Полоцкую,  но^.  вероятно,  члсло  жа 
било  несколько  больше  ^®^).  Мы  а<)речи€лим'ь  здесь  вое  эти  волости 
въ  томъ  порядке^  какъ  ове  становятся  нфвестнымм. 

Долотйя  т>лоешь  сначала,  зеродтво,  обнимала  вею  Подоцкую 
землю  и  только  по  смерщ  Всеслава  ггревратилась  въ  особнй  удедъ  ^^). 
обнимавш1й  первоначально,  насколько  мо»но  судитц  вею  еевервую 
половину  Полоцкой  земли. 

Минская  волость  известна  съ  1104  г.  ^'^).  Судя  во  хаму,  что  во 
время  цо^сода  1116  г.  на  Глеба  Минскаго  бцли  взяты  Орша,  Комысь 
ц  Дру]9№ъ,  можно  продноложить,  что  сначала  Минская  волость  завя- 
мала  лочти  всю  южную  часть  Полоцкой  земли,  и  только  В0аследств1я 
пространство  ея  значительно  сузилось  ^^  О* 

Изяслаеская  волость  известна  съ  1127  г.;  къ  ней  въ  это  время 
принадлежалъ  и  Логожскъ,  выдели вш1йся  потомъ  въ  особый  уд^лъ  *•*). 

Друцкая  волость  известна  съ  1159  г.  ^•*);  къ  ней,  вероятно,  тл- 
вулъ  и  Лукамль. 

Стрпжввская  волость  известна  съ  того  же  года  ***). 

Городецкая  волость^  въ  которой  вняжилъ  Володарь,  известна  съ 
1162  г.»"). 

Витебская  волость  известна  съ  1165  г.,  но  въ  это  время  въ  не! 
сняжилъ  Дьвидъ  Ростиславичъ  ^•*).  Но  подъ  1175  г.  летопись  уже 
указываетъ  въ  Витебске  князя  изъ  рода  Всеславвчей  ^^). 

Лоюжская  волость  известна  только  съ  1180  г.  ^^®). 


'^)  На  знаяитедьную  раздробленность  Полоцкой  земля  укаоалъ  уже  проф.  В.  Б. 
Антоновичъ.  Монографш,  т.  I,  с.  20.  Довнаръ-Зааольсмй  (Оч.  ист.,  с.  56)  насчнтнваеп 
въ  Полоцкой  землФ,  не  считая  Полоцкой  волости,  только  6  сл^дующнхъ  волостей:  Мн1- 
скую,  Изяславскую,  Стр4жевскую,  Друцкую,  Городецкую  и  Витжбскул). 

^в^)  Подъ  1104  г.  встречается  впервые  и?в'Ьст1е  объ  уд^льныхъ  кяазьяхъ  ш»  По* 
доцкой  земл:Ь.  Ипат.,  с,  185. 

^^)  Ипат,,  с.  185.  Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист,  с.  56. 

'»».)  Ипат.,  с.  203. 

"')  Ипат.,  с.  210—211.  Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  56. 

"*)  Ипат.,  с.  339.  Ср.  Довиара-Запольскаго,  1.  с. 

»»*)  Ипат.,  с.  340.  Довнарь-Запольсмй,  1.  с. 

»**)  Ипат.,  с.  355.  Довнаръ-Запольск1й,  1.  с. 

**в)  Ипат.,  с.  359.  Довнаръ-Заиодьск1Й,  1   с. 

»^)  Ипат.,  с.  405-406. 

1^8)  Ипат.,  с.  419. 
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Городеньспан  волость  упоминается  впервые  въ  конц'Ь  XII  ст.;  въ 
ней  вняжилъ  Изяславъ  Васильковичъ  ^^^). 

Герциисная  волость,  въ  которой  квяжилъ  Всеволодъ,  изв^ства 
съ  1203  г.  2^^). 

Куконойская  волосшь,  въ  которой  квяжвдъ  Вячко,  взв^тна  съ 
1205  г.2<>0- 


ПОКОНЧМВЪ  съ  обзором!^  Полоцкой  ЗеМЛ0  въ  Д0-ШТ0ВСК1Й  пер10дъ, 

нн  постараемся  собрать  тЬ  скудныя  ср'1ъд§н1я,  «оогорШж  дошлл  до  васъ 
за  першдъ  съ  половины  ХШ  ст.  до  коеца  Х1У  ст.  Мы  уже  указали 
выше,  что  къ  концу  ХШ  ст.  Полоцкая  земля»  въ  смысл!  конгломе- 
рата ц^лаго  р^да  волостей,  не  существовала  в  отождествилась  съ 
Полоцкою  волостыр.  Во  второй  половвн!&  Х1У  ст,  мы  можемъ  отм!*- 
тить  на  террвтор1и  прежней  Полоцкой  земли  уже  несколько  земель, 
въ  свою  очередь  распадавшихся  ва  кважен1я.  Хотя  н^которня  изъ 
дтихъ  земель  восятъ  вазванхя,  тождественвыя  съ  назвав1ями  юлостей 
въ  Д0-ЛВТ0ВСК1Й  пе^оодъ,  но  въ  состав!  ихъ  пронвошли  значнтельвыя 
ивм!нешя.  Съ  одной  стороны,  мызамйчаемъ,  что  города,  въкоторыхъ 
въ  до-лнтовск1й  пер1одъ  сидели  князья,  теряютъ  значев1е  удЪльныхъ 
городовъ  и  входятъ  въ  составъ  другихъ  уд!довъ.  Съ  другой  сторовы, 
города,  тднузш1е  въ  до-литовск1й  лер^одъ  къ  одной  воловтв,  теперь 
оказываются  распредЬлевными  между  разными  княжествами.  Навонецъ, 
въ  составъ  этвхъ  ввовь  образовавшихся  земель  входятъ  города,  съ 
одной  сторовы,  пржвадлежавш1е  прежде  къ  варенной  литовской  тер- 
ритор1и,  съ  другой  стороны — входивш1е  въ  составъ  другихъ  русскихъ 
земель.  При  этомъ  нужно  принять  во  вниман1е,  что  въ  литовсвШ  пе- 
р1одъ,  всл^дств1е  постоянныхъ  внутреиавхъ  н  вн'Ьшнихъ  войнъ,  гра- 
ницы земель  безпрестаняо  изменялись,  кавъ  изменялось  и  число  кня- 
жествъ,  входящихъ  въ  ихъ  составъ.*  Всл'Ьдств1е  этого  общ1й  обзоръ 
границъ  той  территор1и,  которую  прежде  занимала  Полоцкая  земля, 
не  им^отъ  смысла,  такъ  какъ  каждая  вемля  въ  литовск1й  пер1одъ  су- 
ществовала совершенно  независимо  отъ  другой.  Но,  какъ  мы  уже  ска- 
зали выше,  составъ  этихъ  земель  и  ихъ  политическое  устройство  бы- 
ли весьма  непостоянны:  то  развыя  части  земли  соединялись  подъ 
властью  одаюго  князя,  при  чемъ  въ  отд^льныхъ  уд^лахъ  иногда  со* 
:хранялись  свои  подручные  князья;  то  земли  распадалась  на  рядъ  не- 
завнсимыхъ  княжен1й.  Такой  порядокъ  вещей  д'^лаетъ  невозможнымъ 


"«)  Слово  о  п.  Иг.,  с.  9—10. 
«»)  Не1пг1с1  СЬ.  Ыу.,  р.  17. 
«>*)  1Ыа.,  р.  26. 
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обзоръ  ЭТОЙ  территор1и  и  по  землянъ.  Да  и  н'Ьтъ  основан1й  общИ- 
вать  ее  по  зеилямъ,  такъ  вакъ  земли  гораздо  позже  улеглись  въ  проч- 
ный границы,  съ  кавини  потомъ  и  перешли  въ  воеводства^  теперь  же 
он^  только  начинаютъ  образовываться^  а  потону  можно  зам'Ьтитъэто 
авлен1е  только  въ  общихъ  чертахъ. 

Полоцкое  княжество,  иди  земля,  при  первомъ  литовскомъ  княз) 
Товтивил^,  в'Ьроятно,  заключало  въ  себ^^  только  Полоцкую  волость, 
но  уже  при  его  ближайшихъ  преемннвахъ  —  Изяслав'Ь  и  Герден^ 
Полочьская  земля  заключала  въ  себ^  Полоцкъ  и  Витебсвъ  съ  кхъ 
волостями  ^^).  Въ  моментъ  литовскаго  завоеваля  северный  и  запад- 
ный рубежи  Полоцкой  волости,  вероятно,  оставались  т%*же,  ваше  ян 
отметили  выше.  По  врайвей  м^р'Ь,  въ  вто  время  неизвестны  кав1я-л11бо 
изменен1я  ихъ.  Но  всвор^  постЬ  смерти  Товтивила,  северная  грашг- 
ца  передвинулась  въ  югу  отъ  г.  Рожицы  (Ко8у(еп),  тавъ  вавъ  Кон- 
стантянъ  уступилъ  г.  Р'Ьжицу  и  оз.  Лубань  съ  прилегающими  къ  ншъ 
землями  врестоносцамъ  ^^),  а  зат'Ьмъ  на  западе  врестоносцы  оттЪсв!- 
ли  Подочанъ  въ  востову,  построивъ  Динабургъ^).  Кавовы  были  п 
8Т0  время  восточная  и  южная  границы  Полоцвой  земли. —  трудно  су- 
дить, тавъ  вавъ  о  нихъ  въ  л^тописяхъ  не  ин'Ьется  нивакихъ  даннтъ. 
Трудно  тавже  проследить  и  дальнейппя  измЬнен1я  въ  составе  По- 
лоцвой земли  до  половины  XIV  ст.  Въ  половине  Х1У  ст.  мы  заста- 
емъ  въ  Полоцв^  Воина,  брата  Гедимина^^),  но  его  влад:Ьшя^  веро- 
ятно, ограничивались  одною  Полоцвою  волостью,  тавъ  вакъ  Витеб- 
свая  волость  въ  это  время  принадлежала  Одьгерду '®*).  По  смерп 
Воина,  въ  Полоцв*   с4лъ  Андрей  Ольгердовичъ  *•'),    но  я  при  не» 


^  Въ  грамоте  ИзяслАва  сказано:  .Полотескь  Вндьбескъ  одно  есть''.  (Рус*я>> 
ажтн,  №  2бв,  с  13).  Договоръ  Герденя  заыюченъ  от%  амеин  его,  а  тажже  Пояочап  I 
Ввдьбдянъ:  «мнръ  есмн  створклн  пронежж  местеря  ж  с  ратышнн  Рнжьсвнкм,  ж  с  Л«<^ 
чани  и  Видьбляны*'  (1ЪШ.,  №  25а,  с.  18).  По  сдовахъ  летописей,  Гердень,  во  время  о* 
падетя  Довхонта  на  Полоцкъ  отсутствовалъ  съ  свогмм  княви;  следовательно^  въ  его  ия- 
А  бнло  несколько  уделовъ.  Оаш1о1Г1сг.  Ьа1.  ЫЬ.  1  Кг.  В.,  р.  149--158.  Псков.  I.  с  180 
—181.  Псков.  II,  с.  6—7.  Ск.  Антоновича.  Монограф!н,  т.  I,  с.  88. 

^)  8сг.  гег.  Рговв.  1.  П^  р.  152—158.  Ср.  также  Вио^е.  Ь.  Пг]пш<1епЪас1|,  1 1 
.^  880,  р.  484—485  и  Рус-лив.  акты,  №  2ба,  с.  13. 

^)  Аппо  1278  а^оришв  681;  1п  Ма|^181;епит  Егпев^ив.  Ь  агсеш  ВипеЬгмгд  (теперь 
Двжискъ,  у^вдинй  городъ  Витебской  губ.)  1п  йшЫв  Ви881ае  еЬ  1лиЬаашае  од  праш  Рп' 
пае  ехегш«.  Вюпуви  РаЪпсИ  ШвЬ,  Ьху.  (Зсг.  гег.  Ыт.,  (.  II,  р.  458.)  Вврочекъ,  всжо^ 
Динабургъ  попалъ  въ  руки  Полошнъ,  и  крестоносцн  отодвинулись  нежного  на  запада»  >в 
гат4мъ  они  снова  захватили  Динабургъ  и  отодвинули  Полоцкую  границу  иъ  востоку.  С«. 
Випде.  Ь.  ПгкипдепЪисЬ.,  I.  II,  16  616,  р.  27. 

»•)  Новг.  IV,  с.  66.  Супр.  рук.,  с.  62—68.  Но  Вониъ  уже  княжилъ  въ  ПолодЛ 
несохнйнно,  и  раньше  этого  года. 

^)  Антоновичъ.  Мояографш,  т.  I,  с  79—77. 

«*»)  Антоновичъ.  Моиограф1И,  т.  I,  с.  81. 


^ 
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Полоцкая  земля,  вероятно,  сначала  заключала  въ  066*6  только  По- 
лоцкую волость  ^^*),  но  впосл'Ьдств1и  Андрей  прнсоединилъ  къ  своей 
земли  смоленск1е  города  съ  ихъ  волостями:  Б&[ый,  Ржеву,  Ховрачь  и 
Рудню^^^).  Такимъ  образомъ,  аред'&лы  Полоцкой  земли  при  немъ  вы- 
двинулись далеко  на  сЬверо-востокъ.  О  западной  границе  за  это  вре- 
мя имеется  очень  мало  свЪд'Ьнхй;  изв'Ьстно  только,  что  она  проходила 
гд^-то  западв'Ье  Дриссы,  которая  принадлежала  къ  Полоцкой  землЬ, 
а  дальнМшее  ея  направлен1е  неизв'1стно;  можегь  быть,  она  остава- 
лась въ  томъ  же  вид:Ь,  какъ  и  при  Герден'Ъ^^^).  Южная  граница  про- 
ходила, по  всей  вероятности,  къ  северу  отъ  Лукамля^п)^  но  въ  ка- 
комъ  м&ст^  трудно  судить.  Въ  1387  г.  привилеемъ  отъ  28  апреля 
Ягайло  прнсоединилъ  Полоцкую  землю  къ  влад'Ьн1ямъ  Скиргайлы^^^). 
Вотъ  всЬ  св'Ьд'Ьнхя  о  территорхи  Полоцкой  земли  за  это  время. 

Витебское  кияоюество^  или  земля,  сначала  входила  въ  составъ 
Полоцкой  земли,  по  при  Ольгерд*!  составила  самостоятельное  княже- 
ство, доставшееся  ему  за  жевой^^^).  Границы  Витебскаго  княжества 
въ  это  время  на  западе  достигали  Полоцкаго  княжества,  при  чемъ 
проходили  къ  западу  отъ  г.  Озерищъ,  который  принадлежалъ  къ  Ви« 
тебекому  княжеству 2^*),  а  на  юго-запад*  онЬ  доходили  дор.  Берези- 
ны, гд*  встречались  съ  границами  Кривскаго  уд-Ьла  Ольгерда^^^). 
Южная  граница  Витебскаго  княжества  начиналась  у  р.  Березины  и 
зат^мъ,  перейдя  р.  Друть  ниже  Друцка,  тянувшаго  къ  Витебской 
земл^^^^),   шла  сначала  въ  с1)веро-восточномъ  направлеши,  а  потомъ 


**)  Леонтовичъ  (01.  ист.  1.-р.  ар.,  с.  118)  и  Саиуновъ  (Вит.  Стар.,  т.  I,  с.  566) 
говорятъ,  что  при  жизни  Ольгерда  Витебскъ  составдядъ  уд-^лъ  Ягайлн.  Но  занят1е  Андре- 
емъ  Б'кяаго,  Ржевн,  Хорвача  и  Руднв,  какъ  кажется,  противорйчагь  этому.  Сомнительно, 
чтобн  Андрей  могъ  присоединить  ихъ  къ  своимъ  влад^н1дмъ,  если  бн  Витебскъ  принадле- 
жалъ не  ему,  такъ  какъ  тогда  эти  города  были  бн  отрезаны  отъ  влад^мй  Андрея.  Ме- 
жду т'Ьмъ  въ  Ржев^  онъ  сажаетъ  своихъ  наи^стниковъ;  следовательно,  онъ  прнсоединилъ 
ее  къ  своимъ  влад%н1дмъ,  а  не  къ  волости  Ягайлн.  Карамэинъ,  т.  IV,  ир.  395,  с.  160. 
Татищевъ,  кн.  IV,  с.  189.  Лавр.,  с.  505. 

^';  Въ  1868  г.  Смоленске  князья  уже  онтались  отнять  его  у  Литвы.  Татищевъ, 
кн.  IV  с.  189.  Лавр.,  с.  505.  Троицк.»  с.  231.  Воскр.,  с.  15.  ЪлтЬтсх.  Ьа*,  р.  180—181. 
Типогр.  л4т.,  с.  106.  Карамзинъ,  т.  IV,  пр.  395,  с.  160.  Антоновичъ,  Монограф1и,  т.  I, 
с.  112.  Леонтовичъ.  Оч.  и.  л.- р.  пр.,  с.  140,  пр.  2. 

'")  Акты  3.  Р.,  т.  I,  №  18,  с.  27.  Впорчемъ,  в^роятн'Ье  всего,  что  граница  эта 
бала  вгь  томъ  же  вид!»,  какъ  въ  посл^дующет»  Полоцкомъ  воеводств'Ь.  Ср.  Любавскаго. 
Облает.  д'Ьлен1е  и  м^ст.  управлен1е,  с.  254—261  и  карту. 

*")  См.  Леонтови^а.  Очерки,  с.  121. 

»")  РгосЬаяка.  СоДек  ер181о1ап8  V^4оИ^,  №  34.  Баш1о^1сг.  8к.,  1;.  I,  ]^  542,  р.  268. 

'^^)  Антоиовичъ.  Монографш,  т.  I,  с.  77.  Л^т.  Бнховца,  р.  17  и  81.  Паш1отс2. 
Ьа(.,  р.  27. 

"*)  Сапуиовъ.  Внтеб.  Ст.,  т.  V,  ч.  I,  №  4,  с.  8. 

'**)  8&гу^ко1чг8к1.  Егошка,  р   364—365.  Антоновичъ,  Монограф1И,  т.  I,  с.  76—77. 

***)  Леонтовить,  Очерки,  с  119,  ^ 
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въ  восточномъ,  къ  берегамъ  р.  Угры^*').  Съ  вокняжешемъ  Одьгерда 
въ  Видьн'Ё^  Витебское  княженхе,  вероятно,  присоединилось  бъ  По- 
лоцкой земл'6^^^).  Но  входили'Ли  въ  составь  Витебскаго  княасешя, 
когда  оно  досталось  по  смерти  Ольгерда  жен%  его  Юл1ан1и,  а  по  ея 
смерти — Свидригайл*,  т4  города,  которые  отнялъ  у  смоленскихъ  кня- 
зей Андрей  Ольгердовичъ»!^),  трудно  сказать.  Повидимому,  при  Свн- 
дригайл^  Орша  со  своею  волостью  тянула  къ  Витебску  ^^).  Вероят- 
но, въ  это  время  принадлежали  уже  Витебской  земл^  Могилевъ  и 
Быховъ^^^).  При  Свидригайл^,  скоро  изгнанномъ  Ягайломъ,  Витеб- 
ская земля,  должно  быть,  не  претерпела  никакихъ  изм^нешй  въ  гра- 
ницахъ  ^^). 

Къ  Витебской  земл4  тянуло  Друцкое  княжество  ^^).  Впервые 
друцк1е  князья  упоминаются  въ  1340  г. '^*),  но  каковы  были  границы 
Друцкаго  княжества,  трудно  сказать.  Въ  конце  Х1У  ст.  Друцкое 
княжество  распадалось  на  несколько  уделовъ^^^). 

Немного  далее,  на  северо-востоке  лежало  княжество  Подберез- 
ское^  упоминаемое  только  въ  конце  XIV  С1.^%  Границы  его  совер- 
шенно неизвестны. 

Минское  княжество  (впоследствии— 5вл1;м)  въ  литовскШ  перюдъ 
впервые  упоминается  въ  1326  г.  ^^^)  Каковъ  былъ  въ  это  время  его 
территор1альный  составъ,  совершенно  неизвестно.  Въ  1387  г.  мы  ви- 
димъ  Минскъ  центромъ  обширной  земли^  отданной  привилеемъ  отъ 
28  апреля  во  владенге  Свидригайле.  По  даннымъ  этого  привилея. 
Минская  земла  является  въ  следующихъ  пределахъ:  на  западе  вхо- 
дятъ  Логойскъ,  Минскъ;    на  севере,  вероятно,  вошелъ  Борисовъ,  не 

"О  8*гузко^вк1,  Егоа1ка,  р.  366.  Антововичъ.  Монографш,  т.  I,  с  76—77. 

^**)  См.  ваше  высказанння  нами  соображешя. 

'^")  Леовтовичъ.  Очерки,  с.  140,  пр.  2. 

**^)  Во  время  похода  на  СвидрнгаДла,  зас^вшаго  въ  Витебск'^,  Ягайло  осадилъ  тав- 
же  Оршу,  при  чемъ  Оршаве  оказали  ему  сопротивдеи1е.  Л^т.  Бнховца,  р.  38—34.  Ср. 
Любавскаго,  Обл.  д§л.  и  м.  упр.,  с.  250—251. 

^^*)  Леонтови'^ъ.  Очерки,  с.  122.  Любавск1й.  Обл.  д^л.,  с.  122.  Въ  списк'Ь  русскнхъ 
городовъ  они  стоять  въ  числ^  Шевсквхъ.  Воскр.,  с.  240—241. 

>>>)  Относится  ли  къ  этому  краткому  вняжеихю  Свидригайда  въ  Витебске  или  къ 
бол^е  позднему  времени  изв^спе  о  водостяхъ,  отнятнхъ  у  Смоленска,  въ  уставной  грамо- 
те, данной  въ  1505  г.  великимъ  княземъ  Адександромъ  Смоленской  земл^,  трудно  сказать, 
такъ  какъ  волости  въ  грамоте  не  поименованн.  Сборнивъ  Муханова,  с.  186.  Ясннсий, 
Уставння  земск1я  грамоты,  УШ,  8,  с.  116. 

'")  Леонтовичъ.  Очерки,  с.  119. 

'")  Новг.  ТУ,  с.  65.  Твер.,  с.  42.  Воскр.,  с.  206.  Соф.  Вр.,  с  328. 

"<)  Въ  онисаши  похода  Витовта  противъ  Свидригайла  упоминаются  „Друч«г»е  км- 
зи^^  которые  „далися  ему  во  службу".  Л^т.  Вых.,  р.  88. 

'**)  Твер.,  с.  459.  Л^т.  Авраамки,  с.  145.  Леонтовичъ.  Очерки,  с.  126. 

•'^)  Новг.  I,  с.  822.  Су  пр.  рук.,  с.  51.  Соф.  I,  с.  217.  Воскр.,  с.  199.  Л4т.  Авра- 
амки, с.  64.  Антоновичъ.  Монограф1и,  т.  1,  с.  45—46.  Леонтовичъ.  Очерки,  с.  127. 
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упоминаемый  въ  привиле'%  ^^®),  а  также  Любошаны  и  Р^чица;  на 
востоке— Пропойсвъ;  на  югЬ  входятъ  Любечь,  Бобруйсвъ,  Свисдочь 
и  Игуменъз^^).  Вс%  эти  города  вошли  въ  составъ  Минской  земли 
ви']&ст'1  съ  тянувшими  къ  нимъ  землями.  Но  сомнительно,  чтобы  Мин- 
ская земля  долго  продержалась  въ  такихъ  пред^^лахъ.  В^роятн^ 
всего,  что  при  наступившихъ  въ  это  время  въ  Литовскомъ  государ- 
ств*!  смутахъ  она  снова  распалась,  т^мъ  бол^е,  что  подъ  властью 
Скиргайла  въ  ней  продолжали  существовать  отд-бльные  удельные 
князья,  которые,  вероятно,  снова  получили  самостоятельность  ^^% 

Къ  сЬверо-западу  отъ  Минской  земли  лежало  самостоятельное 
Заславское  княжество,  уд-Ьлъ  Явнуйя  и  его  потомковъ  ^"). 

На  с']&веро-восток'&  отъ  него  лежала  Лоюйская  волостьу  упоми- 
наемая только  во  второй  половин*  XIV  ст.^^^). 

Въ  южной  части  Минской  земли  лежало  Свислоцкоб  княжеиге, 
упоминаемое  впервые  въ  1349  г.  ^^^),  но  уже  въ  1387  г.  въ  Свисло- 
чи,  невидимому,  не  было  уд^льныхъ  князей,  такъ  какъ  она  вошла  въ 
составъ  влад-Ьшй  Скиргайла^'*). 


Теперь  перейдемъ  къ  обзору  населенныхъ  м-^^стъ  на  изсл'1дуемой 
нами  территор1и  въ  литовскхй  перюдъ.  Мы  перечислимъ  сначала  т* 
населенныя  м^^ста,  которыя  известны  были  на  территор1и  Полоцкой 
земли  уже  раньше  половины  ХШ  ст.  и  встречаются  также  въ  изсл^- 
дуемый  нами  пер10дъ  времени,  а  яагЬмъ  перейдемъ  къ  обзору  насе- 
ленныхъ мЪстъ,  впервые  упоминаемыхъ  на  данной  территор1и  только 
после  половины   ХШ  ст.    Къ  первой  категор1и  относятся  сл4дующ1е 


''^)  Изъ  привилея  Витовта  видно,  что  Борисовцн  должны  были  давати  тивуномъ 
доаюдъ  у  1самень  тьсячгй  у  Меньстй  (Акты  Ю.  и  3.  Рос,  т.  I.,  с.  2—8).  Следовательно, 
Борвсовъ  тянулъ  къ  Минску,  что  вполне  п^роятно,  такъ  какъ  онъ  въ  литовск1Й  пер1одъ, 
Еакъ  н  раньше,  не  им^ъ  никакого  самостоятельнаго  зиачешя. 

"•)  Ваш1о^1С2  ЗкагЫес,  *.  I,  №  542,  р.  267.  Ср.  Леонтовича.  Очерки,  с.  127—128 
и  пр.  б,  с.  127. 

'^)  Ка  гиаЫё^  81гоше)  ж  КщвЬоте  Ше^кгзИёш,  208Ц]4сут  дгос[ет  Мепевк  угЫйлб 
та  К81%^е  ге  ^вгувке  г1е1Ш%,  ро(1а1;кат1,  с1осЬо<1ет  1  кщЛ!е1атг  зЫ^фтьет,  То^  щ  гоги- 
пие:  о  З^хйосгу  е1с,  (Баш}о^1с2.  ВкагЫес,  4.  I,  №  642,  р.  267),  Между  т^мъ,  Свислочь, 
какъ  известно,  составляла  особый  уд^лъ  въ  литовск1&  пер10Аъ.  См.  Новг.  IV,  с.  59,  а  так- 
же Леонтовича.  Очерки,  с.  135 — 136. 

'3*)  Л4т.  Быховца,  р.  18.  Ср.  Леонтовича.  Очерки,  с.  128  слл. 

•*")  Ею  влад4лъ  раньше  1387  г.  какой-то  Войшвидть.  Бапйошсг.  ЗкагЫес,  I.  I, 
№  542,  р.  267.  См.  также  Леонтовича.  Очерки,  с.  131  слл.  н  с.  136,  пр.  2. 

"^)  Новг.  IV,  с.  59.  Леонтовичъ.  Очерки,  с.  135  слл. 

>34)  Оаш1о1ПС2.  ЗкагЫес,  и  I,  .^  542,  р.  267,  Любавсый,  ор.  с,  с.  19.  Ср.  ошибоч- 
ное хиШе  Леонтовича.  Очерки,  с.  135. 
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города:  Яоло1^кг"*«),  Витебскь^^%  Усвятъ^^^),  Друцкъ^'''),  Копись ^*^\ 
0^рш4«»»),  Лукамль^^""),  Борисовг^^^),  Мииш^*^),  Логойскь^^%  Изя- 
славль^*^  Немиш^^^)у  Голотичеснь^*^). 

КромЪ  перечислеиныхъ  выше  городовъ,  мы  видинъ  на  изсл^дуе- 
мой  территор1и  ц'&лый  рядъ  городовъ  и  селъ,  неизв^стныхъ  въ  пред- 
шествующ1й  пер10дъ. 

Друя  упомивается  у  Стрыйковскаго  въ  числЪ  влад1$н1й  Андрея 
Ольгердовича^*').  Теперь  Друя— заштатный  городъДвсненскаго  у *зда. 

Дрисау  теперь  у&здный  городъ  Витебской  губерн1и,  упоминается 
во  второй  половин'Ь  XIV  ст.  **•). 

Сельк^  на  ПросмоуоющиС^)  упоминается  во  вкладной  XIV  ст.  ***). 
М^стоположен1е  его  неизв'1стно. 

Раньше  1264  г.  принадлежалъ  полоцкимъ  князьямъ  Розитеиъ 
{Во1:у1еп\  отданный  Константиномъ  крестоносцамъ  **®).  Теперь  —  Ро- 
жица, у4здный  городъ  Витебской  губерши  *^*). 

Бозерищи  принадлежали  къ  Витебскому  уд^лу;  упоминаются  въ 
въ  последней  четверти  XIV  ст.  Зд'Ьсь  была  церковь  Успеигя,  веро- 
ятно, построенная  Юл1ан1ей,  су&ругой  Ольгерда  **^).  Теперь  м.  Озе- 
рище,  Городокскаго  уЪзда,  Витебской  губерн1и. 

Около  м.  Озерище  находилось  с.  Олексгьевщина  и  урочип^е  Уха- 
ны^^*).  М'Ьстоположенхе  этихъ  м'Встностей  намъ  неизвестно. 


»*а)  Новр.  IV,  с.  39.  Ипат.  с.  668—569.  Новг.  IV,  с.  40  н  т.  д.  Въ  спнск*  рус- 
схвхъ  городовъ  среда  литовскихъ.  Воскр.,  с  240-241.  Новг.  I,  с.  447 — 449. 

»«*)  Рус-лив.  акты,  №  34,  с.  17—18,  ^^  49,  с.  26—28.  Л4т.  Быховца,  р.  17,  18  I 
т.  д.  Въ  Списке  русскнхъ  городовъ  среди  дитовс&ихъ.  Воскр.,  1.  с  Новг.  IV,  1.  с. 

^^)  Въ  списке  среди  литовскихъ. 

'»')  Новг.  IV,  с.  66.  Въ  Списк*  среди  литовскихъ. 

«»)  Випде.  Ь.  ХТгкипйепЪисЬ,  I.  1У,  р.  646. 

339^  Л^т.  Быховца,  р.  29—30.  Въ  Списке  среди  дятовскихъ. 

'*®)  01ид082,  I.  Ш,  р.  462—463.  Въ  Списк*  среди  литовскихъ. 

'**)  Въ  Списке  среди  литовскихъ. 

»**)  Новг.  I,  с.  822.  Въ  Списк*  среди  литовскихъ. 

»*«)  Оапйо^1С2.  ВкагЫес,  I.  I,  №  642,  р.  867.  Въ  Списк*  среди  литовскихъ. 

'**)  Л 4т.  Быховца,  р.  18.  Въ  Списк'Ь  среди  литовскихъ. 

•**)  Въ  Списке  среди  литовскихъ. 

'*«)  Въ  Списке  среди  литовскихъ.  Новг.  I,  с.  447—449  Срезневсий.  Св-Ьд'Ьтя  I 
заметки  о  иалоизв^стныхъ  и  неизв'&стныхъ  памятникахъ,  №  40,  с.  99. 

"^)  81гзг|ко^вк1.  Кгошка,  р.  442. 

^)  Акты  3.  Р.  №  13,  с  27.  8^^у^коV8к^,  1.  с. 

'*•)  Соболевсшй.  СМОЛ.-ПОЛ.  говоръ,  №  23,  с.  14. 

»»)  Вип^е.  Ъ.  1Ггкш1(1епЪисЪ,  Ь.  1, 7>6  380,  р.  484—485.  8сг.  гег.  Ргив.,  I.  П,  р.  153. 

«*)  8сг.  гег.  Ргив.,  I.  II,  р.  105.  81о^.  ^еовг.,  *•  X,  р.  168. 

•")  Саауновъ.  Витебская  старина,  т.  У,  ч.  I,  )&  4,  с.  8. 

»и)  ша.,  1.  с. 
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Къ  югу  отъ  Битебсва  лежалъ  г.  Обольг^  (()Ъо1се)у  въ  воторонъ 
Ягайло  построилъ  въ  1387  г.  ностелъ^  существующ1й  въ  перестроен- 
номъ  видЬ  до  сихъ  поръ  ^^*),  Теперь  это  с.  Старые  Обольцы,  Оршан- 
скаго  уЬзда,  Могилевской  губерн1и  ***). 

Немного  южн'Ёе  лежалъ  г.  Нодберезье,  упоминаемый  тольво  въ 
1399  г.^*®).  Теперь  это  деревня   Подберезье,   Оршансваго  уЬзда^*'). 

Въ  изв'Ьстномъ  привиле'6  Ягайлы  1387  г.  упоминаются  Любоша- 
мы^^^),  теперь  с.  Любошаны  на  р.  Клев^,  л'Ьвомъ  притов^  р.  Бере- 
зины, въ  ИгуменсЕомъ  уЬздЬ^**). 

На  юго-западъ  отъ  нихъ,  на  р.  Березине,  при  впадеши  въ  нее 
р.  Свислочи,  лежалъ  г.  Сеислочь^  упоминвемый  впервые  подъ  1349  г.; 
теперь  м4стечво  Свислочь,  Бобруйеваго  уЬзда,  Минсвой  губ.*®^). 

Южн^^е,  на  р.  Березин'Ь,  лежалъ  городъ  Бобруйскъ^  упоминаемый 
въ  изв'Ьстномъ  привиле^  1387  г.;  теперь  уездный  городъ  Бобру йсвъ, 

На  сЬверо-западъ  отъ  Бобруйска,  на  р.  Игуменв^,  л^вомъ  при- 
тон* Волмы,  впадающей  въ  Свислочь,  лежалъ  городъ  Игуменъ,  упо- 
минаемый въ  томъ  же  привиле*  1387  года;  теперь  это  уЬздннй  го- 
родъ Минской  туб.^^^). 

На  с^^веро-западъ  отъ  Логойсва  лежала  Гайна,  въ  которой  Ягай- 
ло въ  1387  г.    построилъ  костелъ,   она,  повидимому,   не    входила  въ 


'**)  Собр.  гос.  и  части,  актовъ,  ч.  I,  ^  2,  с.  4.  Б}и§082,  I.  Ш,  р.  469.  О  костеле 
см.  Дембовецкаго.  Опвтъ  опис(^и1Я,  кн.  11,  с.  110.  В1}ролтпо,  этотъ  городъ  упоминается 
подъ  вменемъ  Облъче  (Оболчщ  Оболть)  въ  Списке  городовъ  СВоскр.,  с.  240—241.  Новг. 
I,  с.  447—449.  Срезневск1й.  Св4д4н1я  и  заметки,  ^1&  40,  с.  99),  гд4  овъ  стоить  среди  лн- 
товскихъ.  Среди  влад^н1й  Свидригайла  упоиивается  тоже  Обельче  (ОЪекге)  Сн.  ВапИо- 
^1С2а.  8кагЪ1ес,  1,  I,  №  746,  р.  831. 

*^)  Сн.  Дембовецкаго.  Опытъ  описан1л,  1.  с.  Любавсий  (Обл.  д-Ьл.  и  м^стн.  упр., 
с.  124)  и  Круповичъ  (Собр.  гос.  и  части,  акт.,  ч.  I,  с.  4,  пр.  1)  относятъ  этотъ  городъ 
къ  ж,  Обольцы,  Оршанскаго  у.  Красноперовъ  (Оч.  пром.  и  торг.  Смол,  кияж.,  пр.  153, 
с.  103)  перепуталъ  эти  Обольцы  съ  г.  Обол  вью,  упоминаемымъ  въ  Уставной  грамоте  Ро- 
стислава. О  м'Ёстоположен1и  Оболви,  см.  у  Голу бовскаго..  Ист.  Смол,  зем.,  с.  77  и  карту. 

зм)  Твер.  с.  458.  Мт.  Авраамки,  с.  145. 

>^7)  Любавсшй.  Обл.  д^л.  и  м1}ст.  упр.,  253. 

»*в)  Вапйо^1с2.  ЗкагЫес,  4.  I,  №  542,  р.  267. 

*5*)  Любавск1й.  Обл.  д4д.  и  м*ст.  упр.,  с.  108. 

»«>)  Новг.  IV,  с.  59.  Соф.  I,  с.  226.  Бапйошсг.  Ьа1.,  р.  171.  Л-Ьт.  Авраамки,  с. 
82.  Въ  Списк*  среди  литовскихъ.  Воскр.,  с.  240—241.  Новг.  I,  с.  447—449.  Срезневск1Й. 
Св41Д^н1я  и  зам4тки,  №  40,  с.  99.  Довнаръ-Запольсшй  (Оч.  ист,,  с.  44—46)  отиесъ  къ  этой 
Свислочя  изв*ст1е  лЬтописн  подъ  1256  г.  объ  Изяслав*  Вислочьскомъ  (Ипат.,  с.  551),  но 
несомненно,  что  подъ  1256  г.  упоминается  Свислочь  въ  Червой  Руси,  па  что  уже  ука- 
залъ  Барсовъ.  Очерга  рус.  ист.  геогр.,  с.  183. 

^*)  Ваш1о^1С2.  8кагЬ1ес,  1;.  I,  .^  542,  р.  267.  Барсовъ  (Словарь,  с.  8)  неправильно 
отождествляетъ  этотъ  Бобру йскъ  съ  упоминаемымъ  въ  Списк*  рязапскимъ  Бобруйскомъ. 
Зоскр.,  с.  241.  Новг.  I,  с.  448. 

*«»)  Ваш1о^1С2,  1.  с. 
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составъ  влад'&н1й  Скиргайла;  теперь  это  село  Старая  Гайна  въ  Бор1- 
совскомъ  у-бзд****). 

Бром*]^  того,  въ  составъ  Минской  зенли,  по  привидею  1387  г., 
вошло  несколько  городовъ,  принадлежавшихъ  прежде  другимъ  бня- 
жествамъ  и  землямъ.  Но  этн  города,  в'&роятно,  всвор'Ь  вышли  та 
состава  Минской  земли,  съ  которой  они  не  были  связаны  никакик! 
историческими  трад0Ц1ями. 

Р^ьчш^а^"),  входившая  сначала  въ  составъ  Чернигово-С-Ьверсвов 
земли  2б«^),  а  потомъ — Пинской  волости,  принадлежавшей  Наримунту  ***;; 
теперь  это  уездный  городъ  Минский  губернш. 

Любечь^^''),  ВХ0ДИВШ1Й  тоже  въ  составъ  Чериигово-С4верской  зем- 
ли^*®); теперь  м.  Любечь,  Городнянскаго  уЬзда,  Черниговской  губ. 

Дроп(пиескъ^^^)у  привадлежавш1й  прежде  Смоленской  земл'Ь;  те- 
перь м.  Пропойскъ,  Быховскаго  у^да,  Могилевской  губерн1и  ^^®) 

Вотъ  вс^  данныя  по  географ1и  изсл^дуемой  территор1и  за  пер1- 
одъ  времени  съ  половины  ХШ  ст.  до  конца  Х1У  ст.^  как1я  намъ  уда- 
лось собрать.  Несомн'Ьнно,  многое  отъ  насъ  ускользнуло.  Причина 
этого  заключается,  съ  одной  сторовы,  въ  разбросанности  относящвх- 
ся  къ  нашему  вопросу  матерхаловъ;  съ  другой — въ  неразработаяносш 
данныхъ  по  географ1и  Литовсво-русскаго  государства.  Наконецъ,  не- 
маловажную роль  играетъ  и  отсутсвхе  полнаго  географическаго  сло- 
варя Росс1и,  благодаря  чему  иногда  р'Ьшительно  невозможно  опреде- 
лить м'Ьстоположенхе  встр'1тившейся  м'&стности.  Теперь  мы  перейдет 
сперва  къ  обзору  исторш  Полоцкой  земли,  а  зат'Ьмъ — въ  истер)! 
устройства  и  быта  ея. 


•")  ВЬ^овг,  г.  ТП,  р.  469. 

'•*)  Вапйо^1С2,  1.  с.  Въ  Списк'Ь  среди  К1евскихг.  Воскр.,  с.  240  —  241.  Новг.  I. 
с.  447—449. 

'**)  Барсовъ.  Очерки,  с.  169  и  Словарь,  с.  180. 

^)  81гу^ко1^8к1.  Кгошка,  р.  373. 

2®^)  Оаш1о^1С2,  1.  с.  Въ  Списк'Ь  среди  К1евскнхг. 

»«»)  Барсовъ.  1.  с.  и  Словарь,  с.  119. 

*•')  Вап1}о^1С2,  1.  с.  Въ  СпискЪ  среди  К1евскихъ. 

"^)  Довнаръ-Запольск1&.  Оч.  ист.,  с.  35.  Барсовъ  (Словарь,  с.  168—169)  пршл 
Попрошескъ  л  Пру  пой  за  разине  города. 
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Изучешю  вопроса  о  спастическомъ  параличе  отдано  много  вре- 
мени и  труда.  Прилежан1е  и  вниман1е  влиницистовъ  многихъ  странъ 
посвящено  было  наблюден1ямъ  отд^льныхъ  случаевъ,  послужившихъ 
впослЪдствш  основой  и  почвой,  съ  одной  стороны, — для  новыхъ  выво- 
довъ,  съ  другой,— для  бол4е  точныхъ  и  дальн'Ьйшихъ  изсл^довашй  де- 
талей, усвользавшихъ  прежде  отъ  вниман1я. 

Первое  упоминанхе  объ  этомъ  заболЬванш  относится  къ  1875  году, 
когда  профессоръ  Эрбъ  сд'^^лалъ  докладъ  въ  собран1и  н^мецвихъ 
психхатровъ  въ  Нерреп11е1т'%,  а  всл'ёдъ  за  т'ёмъ  иожЬсттлъ  предвари- 
тельное сообщен1е  въ  „ВегИпег  ЮшвсЬе  ^осЬепзсЬгШ"  1). 

Учете  о  нервныхъ  бол^зняхъ  было  тогда  еще  въ  начальныхъ 
стад1яхъ  своего  развит1я.  Мног1я  формы  были  въ  то  время  еще  вовсе 
веизв']&ствы,  еще  вовсе  не  выделены  изъ  другихъ  группъ  и  причи- 
слялись врачами  къ  тому  или  другому  забол%ван1ю  1)  по  кавимъ  либо 
призвакамъ  чисто  вн'Ьшняго  характера,  2)  по  явленхямъ,  им^ющимъ 
часто  оттенки  не  основныхъ,  а  случайныхъ  симптомовъ,3)  иногда  по 
необходимости  дать  встр^Ьтившемуся  забол%ван1ю  какое-нибудь  наз- 
ван1е  изъ  уже  существующихъ  въ  медицинской  литератур-Ь.  То  было 
время,  когда  Эрбъ^)  много  разъ  получалъ  отъ  другихъ  врачей  боль- 
ннхъ  съ  дхагнозомъ  (аЬез  догзаИз,  при  изсл^дованш-же  ихъ  оказы- 
валось много  общихъ  чертъ,  сближавшихъ  этихъ  больныхъ  въ  одну 
группу,  и  очень  мало  общаго  съ  бол^зн1ю,  которая  была  въ  нихъ 
д1агносцирована. 


*)  ВегИпег  К1ш.  >^осЬепвс'Ьг1Г1  1875  ^^  26.  ОеЪег  еш  ^еш^   Ьекап^ев  8утр1отеп- 
сотр1ех. 

')  Ь.  с. 
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Посл'Ь  ц']&лаго  рада  такихъ  случаевъ  Эрбъ  счелъ  себя  вправ1 
познакомить  съ  своими  наблюден1ями  медицинскую  публику,  пом*Ьстивъ 
съ  этой  ц:Ьлью  н1)сколько  статей  на  протяжен1и  десятка  л^^тъ,  пополняя 
и  освещая  каждый  разъ  взгляды,  высказанные  имъ  1)  прежде,  разбирав 
выставленныя  въ  литератур'Ь  возраженхя  противъ  его  учешя  и  стара- 
ясь отстоять  свои  иоложен1я. 

А. 

Клиническая  картина,  согласно  установленнымъ  этимъ  почтенными 
авторомъ  отличительнымъ  признакамъ,  не  сложна. 

Страдан1е  развивается  медленно,  постепенно  и  вм^Ьетъ  хрониче- 
ское течен1е. 

Вначале  больной  испытываетъ  очень  странныя  новыа  для  него 
ощущен  1я  въ  форм'Ь  болей,  паресте81й  и  другихъ  явлен1й  раздражени 
чувствительной  сферы  въ  нижнихъ  конечностяхъ.  Эти  ощущешя  обнхво- 
венно  въ  дальн'Ьйшемъ  ход'Ь  болезни  исчезаютъ  кром^  одного,  оста- 
ющагося  очень  долго,  часто  на  все  врем&,  именно:  мучительнаго  чувства 
напряжен1Я  въ  пораженныхъ  частяхъ. 

Очень  часто  въ  начальномъ-же  пер1од'Ё  являются  и  симптомы  раз- 
дражен1я  со  стороны  двигательной  сферы:  подергиван1я  и  судороп 
отд'Ьльныхъ  мышцъ  и  даже  ц'^^лыхъ  мышечныхъ  группъ.  Явленвя  эп 
въ  противоположность  таковымъ  чувствительной  сферы  остаются  стацю- 
нарными  часто  на  всемъ  протяжеши  бол'1зни. 

Всл^дъ  за  этими  продромальными  начальными  симптомами  ста- 
новятся заметными,  сначала  для  больного  только,  а  потомъ  в  щ 
окружающихъ,  медленно  развивающаяся  слабость  въ  нижнихъ  конечно- 
стяхъ: больной  не  можетъ  такъ  много  и  долго  ходить,  какъ  прежде 
самыя  движен1Я  становятся  мен^е  ловкими,  быстрыми  и  утомляютъ  его 
очень  скоро;  постепенно  начинаетъ  изменяться  походка:  она  стано- 
вится тяжелее,  больной  волочитъ  ноги  по  земл'б,  переваливаясь  всеш 
т-Ьломъ  то  въ  ту,  то  въ  другую  сторону. 

Въ  дальн^йшемъ — произвольныя  движенхя  въ  ногахъ  становята 
все  слаб']&е  и  ограниченн'бе;  всвор'Ь  подвижность  не  только  активная, 
но  даже  и  пассивная  въ  ногахъ  становится  очень  затруднителъноК| 
а  подъ  конецъ  даже  вовсе  невозможной:  больной  отказывается  отъ 
всякихъ  передвижен1й  и  остается  привованнымъ  къ  постели. 

Еъ  этому  могутъ  присоединиться  аналогичныя-же  явлетя  въ 
мышцахъ  живота,  а  еще  позже  и  верхнихъ  конечностей. 


«)  1)  У1гсЬоу'8  АгсЫу,  1878. 

2)  АгсЬ1У  {йт  Р81сЫа1х1е,  VII.  1887. 

3)  Ве12'з  МетогаЫНа  1878. 

4}  21ет8еп8-8атт1ип^,  XII,  2. 
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Мочеисаусванзе,  дефеващя,  потенщя,  явлен1Я  со  стороны  голов- 
ныхъ  нервовъ  ифунвщй  психичесвихъ  не  представляютъ  обывновевно 
нивавяхъ  отвлонешй. 

Таковы  ВЪ  большинстве  случаевъ  жалобы  данныхъ  больныхъ. 

При  объевтивномъ  изсд'Ьдованк — въ  стадаяхъ  болезни,  протевшихъ 
уже  начальный  пер1одъ, — ОБа8ывается:!больной  обывновенно  въ  лежа- 
чемъ  или  полусидячемъ  положен1и,  нижв1Я  конечности  въ  разогнутомъ 
вид^у  часто  даже  въ  разгвбательной  вонтравтур'Ъ,  стопы  въ  положен1и 
рев  уаго-едшпив. 

Грубая  сила  въ  пораженныхъ  вопечностяхъ  понижена,  произволь- 
ныа  движен1я  иногда  еп^е  возможны  во  вс^Ьхъ  вапра1|лен1яхъ^  хотя 
очень  медленны  не  свободны. 

Пасевввыя  движен1я  овазываются  тавъ  или  иначе  разстроенными,  въ 
зависимости  отъ  того  производятся-ли  он^  быстро  или  медленно.  При 
медленныхъ  движешяхъ  можно  достигнуть  жеданнаго  положен1я  ко- 
нечности, при  быстрыхъ  же  конечность  старается  сохранитъ  то  по- 
дожен1е,  въ  которомъ  она  была  до  тёхъ  поръ.  Въ  общемъ — мышцы 
находятся  въ  состоя Н1и,  которое  нужно  назвать  ригидностью. 

Чувствительность  всбхъ  видовъ  совершенно  или  почти  совершенно 
не  нарушена. 

Рефлевсы  кожные  не  иам^нены;  сухожильные — на  пораженныхъ 
конечностяхъ  очень  повышены,  иногда  получается  даже  то  состоянхе 
ихъ,  которое  названо  спинальной  эпилепс1ей  (у  французовъ). 

Рефлекторные  авты  со  стороны  органовъ  зр'Ьвхя,  глотан1я,  пузыря 
и  прямой  кишви — безъ  изм%нен1Я. 

Половая  фуввц1я  безъ  изм'Ьнен1я,  симптома  Ромберга  н'1тъ.  Раз- 
стройство  походки  выражается:  възамедленхи  ея— больной  тянетъ  ноги 
по  земл^;  стопа  или  вся  и/кшкоыъ  или  тольво  наружный  врай  ея 
или  тольво  носовъ  тянется  по  полу;  больной  идетъ,  нагнувшись  вне- 
редъ  всЬмъ  т^ломъ;  при  важдомъ  передвижеши  ноги  впередъ,  онъ 
переваливается  вс^мъ  т^ломъ  въ  противоположную  сторону,  облегчая 
себе  этнмъ  путемъ  поднят1е  ноги  и  занесевхе  ея  впередъ;  во  время 
ходьбы  ноги  ге§р.  волгни  прижаты  другъ  къ  другу.  При  первыхъ 
шагахъ  больной,  въ  спокойвомъ  состоянии  державш1й  обе  стопы  на 
полу,  приподымается  на  цыпочкахъ  и  можетъ  идти  тольво  на  голов- 
кахъ  пястныхъ  костей,  вследств1е  сильнаго  напряжен1я  икроножныхъ 
мышцъ.  Ощупывав1е  мышцъ  вообще  при  походке  открываетъ  огром- 
ное напряженхе  аддукторовъ  и  отчасти  разгибателей  голени. 

Реакц1я  гальваническая  и  фарадическая  мышцъ  и  периферичес- 
вихъ  нервовъ  не  изменена  или  слегка  понижена.  . 

Отсутств1е  интенщонныхъ  дрожанй,  нистагму са,  отсутствхе    раз- 
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стройствъ  со  стороны  головныхъ  нервовъ  и  самого  головваго  мозга, 
отсутств1е  разстройствъ  трофвческохъ.  Вазоноторныя  разстройства  очень 
р4дки. — Огсутств1е  разстройствъ  психическихъ. 

Такнмъ  образомъ  при  объоЕтивномъ  изсл^дован1и  становятся  яс- 
ными несколько  симптомовъ,  опред'Ьляющихъ  бол'Ьзнь. 

1)  понижеше  мышечной  силы; 

2)  повышеше   сухожильныхъ  рефлексовъ. 

Эти  симптомы  со  стороны  двигательной  сферы  и  сухожильныхъ 
рефлексовъ  и  составляютъ^  такъ  сказать,  единственные  положительные 
признаки  бол&ни,  которые  отличаютъ  данныхъ  больныхъ  отъ  совер- 
шенно здоровыхъ  индивидуумовъ.  Но,  вром^Ь  втихъ  положительныхъ 
имеется  ц'Ьлый  рядъ  отрицательныхъ  симптомовъ,  помогающихъ  вы- 
^^^лить  больныхъ^  именно  даннымъ  страдашемъ,  изъ  большой  группы 
другихъ  хроническихъ  спинальныхъ  поражен1й: 

1)  чувствительность  у  этихъ  больныхъ  лишь  очень  мадо  или 
вовсе  не  поражена; 

2)  не  наблюдается  нивакихъ  явлешй  атаксги  или  симптома  Ромберга; 

3)  никавихъ  интенцюнныхъ  дрожан1й; 

4)  сфинктеры  пузыря,  гесИ  и  половыя  фунвщи  оказываются 
нормальными; 

5)  периферическ1е  нервы  нормальны,  не  должны  показывать  ва- 
Бихъ-нибудь  влектрическнхъ  реакщй  перерождешя,  разв^Ь  только 
некоторое  понижен1е  возбудимости; 

6)  вазомоторный  разстройства  наблюдаются  очень  р^дко; 

7)  атроф1и  отсутствуютъ; 

8)  функц1И  головнаго  мозга,  головные  нервы  и  общее  самочув- 
ств1е  нормальны; 

9)  болезнь  тянется  очень  долгое  время,  10 — 11  л4тъ,  ^I18(а(г1^ио 
ап1е — безъ  изм'Ьненхй. 

О  патологической  анатом1и  втого  забол'Ьвантя  Эрбъ  а  рпоп 
предполагалъ  сл^^дующее:  тавъ  какъ  изъ  главныхъ  частей  нервной 
системы — периферическаго  аппарата,  головнаго  мозга  и  спвннаго 
мозга, — перифервчесвую  нервную  систему  приходится,  въ  данныхъ 
случаяхъ,  исключить  изъ  причинъ  даннаго  страдан1Я,  потому  что 
зд'Ьсь  въ  большинстве^  случаевъ  реакц1я  электрическая  нервовъ  не  из- 
менена вовсе,  вЬть  атрофтй  и  не  изменена  чувствительность,  такъ 
вакъ  точно  также  на  основан1и  отсутств1я  разстройствъ  со  стороны 
головныхъ  нервовъ,  психики  и  другихъ  общихъ  явлев]й  со  стороны 
головнаго  мозга  приходится  исключить  и  эту  часть  нервной  системы 
пзъ  причинъ  страдан1Я,  то  остается  лишь  спинной  мозгъ,  участ1емъ 
котораго  только  и  можно    объяснить  данное  страдая1е.   Что  касается 
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деталей  этой  локализащи,  то,  таЕъ  Еакъ  ори  жизни  не  зам']&чается  ни- 
Бакихъ  или  очень  малое  разстройство  чувствительности,  тавъ  вавъ 
н^тъ  нивакихъ  разстройствъ  пузыря,  прямой  кишки,  половыхъ  функ- 
цШ  и  трофическихъ  разстройствъ, — нужно  думать,  что  чувствитель- 
ные пути  и  с']^рая  субстанщя  спинного  мозга  должны  быть  не  изм^^- 
нены;  а  такъ  какъ  пораженною  оказывается  грубая  сила,  то  является 
возможность  остановиться  на  забол'Ьванхи  двигательныхъ  пирамид- 
ныхъ  путей,  которые  заложены  главны мъобразомъ  въ  боковыхъ  стол- 
бахъ,  ихъ  задней  части. 

Этимъ  предположен1емъ  о  поражен1и  двигательныхъ  путей  въ  бо- 
ковыхъ столбахъ  и  именно  заднихъ  отд-Ьловъ  ихъ  объясняется  и  дру- 
гой положительный  симптомъ  забол']^ван1я:  повышенные  сухожильные 
рефлексы;  ибо 

1)  экспериментальные  работы  (Ворошилова)  доказали,  что  пути, 
тормозящте  рефлексы,  лежатъ  именно  вът-Ьхъ  же  м4стахъ,  гд*  и  дви- 
гательные пути:  перер-Ьзка  пирамидяыхъ  путей  въ  спианомъ  мозгу 
вызывала  одновременно  пониженте  силы — парезъ  и  параличъ,  съ  другой 
стороны — повышен1е  рефлексовъ; 

2)  клиническ1я  наблюден1я  указываютъ  также  на  взаимную  связь 
между  состоян1емъ  двигательныхъ  путей  и  состоян1емъ  рефлексовъ: 

а)  посл%  гемиплепи  наступаетъ  повышен1е  рефлексовъ  и  именно 
.  на  пораженой  сторон*!,  гд'Ь  при  вскрыт1н  находятъ  вторичное  перерож- 
деше  двигательныхъ  путей  главнымъ  обра?омъ  Руз. 

Ь)  при  амтотрофическомъ  боковомъ  склероз'Ь,  гдЬ  также  им']^ется 
перерождеше  двигательныхъ  путей,  главнымъ  образомъ,  тЬхъ  же  Руз,  на- 
блюдается одновременное  повышен1е  сухожильныхъ  рефлексовъ. 

с)  при  различныхъ  другихъ  страдавхяхъ,  гдЬ  такъ  или  иначе 
перерождаются  пирамидные  пути  (Наешо^ошуеИе,  Муе1Ш8  (гапзтегва, 
Муеи118  ех  сотрге8810пе,  Ми111р1ех  8с1его818  и  т.  д.),  сухожильные 
рефлексы  также  повышены. 

Такимъ  образомъ  положительные  симптомы  (слабость,  контрактуры, 
повышенные  сухожильные  рефлексы),  съ  одной  стороны  и  отрицатель- 
ные симптомы,  съ  другой — заставили  автора  думать,  что  поражен1е  ле- 
ягитъ  въ  боковыхъ  столбахъ,  въ  области  пирамидныхъ  путей;  а  такъ 
какъ  клинически  процессъ  наблюдался  въ  двигательныхъ  отд'Ьлахъ 
только,  безъ  всякихъ  указан1й  на  то,  чтобы  каие  нибудь  друпе 
отд'Ьлы  забол'бли  ран^е  или  обусловили  забол%ван1е  пирамидныхъ  пу- 
тей; то  онъ  считалъ  забол'Ьван1е  пирамидныхъ  путей  первичнымь.  Что 
такое  предположен1е  не  фантастично,  что  первичное  перерожденхе 
пирамидныхъ  путей  возможно,  авторъ  ссылается:  1)  на  Тюрка!),  опи- 


^)  81(200^  ВепсЫ  дег  ^1епег  Лса(1ет1е  1856. 
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савшаго  н']^  только  протоколовъ  всБрыт1й,  гд^  безъ  изм^Бяен1й  въ  го- 
ловномъ  мозгу,  оказались  перерожденными  пирамидное  пути  въ  спив- 
Еомъ  и  2)  на  Шарко  ^).  опубликовавшаго  случай  первичнаго  перерож- 
деигя  боковыхъ  столбовъ. 

Клиническая  картина  данной  бол']^зни  была  признана  тотчасъ 
посл'Ь  своего  опублиБОван1я  и,  какъ  лучшее  выражен1е  этого  призна- 
Н1Я,  короткое  время  спустя  былъ  опубликованъ  другими  азтораив  ц*- 
лый    рядъ  случаевъ  спастическаго   спинальнаго  паралича. 

В. 

Нельзя  сказать  впрочемъ,  чтобы  случаи  другихъ  авторовъ  отли- 
чались большой  точностью  и  сходствомъ  съ  картиной  спастическаго 
паралича,  которой  требуетъ  Эрбъ. 

Въ  симптоматолопи  однихъ  изъ  нихъ  содержались  так1я  явдешя, 
который  въ  картине  Эрба  вовсе  не  отмечаются  и  даже  исключены 
напр.  разстройство  чувствительности,  разстройства  сфинктеровъ  гес(] 
и  пузыря,  половыхъ  функц]й;  друг1е  случаи  лжЬлп  течен1еу  вотораго 
Эрбъ  вовсе  не  предполагадъ,  такъ  напр.  острое  начало  съ  быстры» 
исходомъ  въ  выздоровден1е  (тогда  какъ  Эрбъ  особенно  отм'Ьчадъ  хро- 
ническое возникновенге  и  течен1е);  описаны  случаи  съ  трофическим! 
разстройствами ')  и  т.  д.  и  т.  д. 


О  1)  Пшоп  Меахса!  1865. 
2)  Оагеие  ЬеЫота^ахге,  1865. 

')  Такое  укдонеше  яаходитъ  однако  свое  ооравдаше  въ  казуистнческонъ  матер!*^ 
самого  автора*),  додзкенствовавшехъ  иллюстрировать  его  положешя,  и,  который  однако 
содержалъ  много  противор'Ьч1Й  съ  ними.  Такъ  напр.  (изъ  опубликовавныхъ  имъ16  случаевъ> 

I.  „Половая  сила  ослабела**; 

II.  Забол'Ьван1е  и  полное  выздоровлеше  *♦)  длится  одинъ  годъ  [бол^е  или  хев§е 
острое  течение]. 

Ш.  Отчетливое  уменьшен!е  обхвата  ноги  и  пониженхе  гальванической  реакцш  (Ю!- 
мохвость  думать  объ  атроф1и  и  перерождеи1и) 

IV.  Припадки  головокруженхя  [забод*ваше  годовнаго  мозга  (?)]. 

V.  Легкое  осдаблепе  чувствительности  температуры,  симатомъ  Ромберга. 

VI.  Сильння  головння  боли  много  л^тъ  до  забол^ваН1я  съ  вноадешехъ  велось  ■ 
упадкомъ  грЬя\я  (8абод^ван1е  головнаго  мозга). 

VII.  Поражеше  сначала  руки  и  только  позже  ноги,  замедлен1е  р'Ьчн,  тяжедово!* 
вижность  языка,  8атруднея1е  глотая!я  и  свист'Ьнхе.  Пораженхе  одностороннее  (Поражеше 
головнаго  мозга?). 

УШ.  Припадки  головокружешя  съ  болями  во  лбу  (головной  мозгъ?). 
1К.  Разстройство  моченспускаше,  запоръ  и  уменьшен1е  поювой  силы. 

X.  Разстройство  пузнра. 

XI.  Некоторое  время  до  начала  болезни  возникло  разстройство  пузыря. 
ХП.  Разстройство  пузыря,  прямой  кишки,  симптомъ  КотЪег^'а. 

♦)  УксЬот'в  АгсЫу  1878. 

♦*)  Трудно  допустить  действительное  перерождение  Руз. 
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Приндт1ю  И  при8ван1ю  клинической  картины  спастическаго  пара- 
лича способствовало  во  многонъто  важное  обстоятельство,  что  она  не 
была  совершенной  новостью;  ее  уже  прежде  описывали,  хотя  по  инымъ 
поводамъу  большей  частью,  какъ  выраженхе  вторичныхъ  перерожден]й 
пираыидныхъ  путей  всл']&дъ  за  образован]емъ  апоплектическихъ  фокусовъ 
при  гемиплепи,  отчасти  при  множественномъ  склерозе,  одинъ  разъ  въ 
очень  сложномъ  случа'б,  гд^  забол']^ван1е  истер1ей  совпало  съ  комби* 
ннрованнымъ  перерожден1емъ  путей  спинного  мозга,  при  ам10трофн* 
ческомъ  склероз'Ь  и  т.  д.: 

Уп1р1ап^)  описалъ  въ  1866  г.  такой-же  симптомокоплексъ,  какъ 
Эрбъ,  у  больного  съ  тии1р1ех  8с1его818. 

Ьеудеп  въ  своей  клиник*  болезней  спиннаго  мозга  въ  1874  г. 
описалъ  такую  же  картину  въ  глав*:  сЬгошзсЬе  шуеи1;18,  8с1его818 
8*Г1с1е  81с  Й1с1;а  (8с1его818  (1188ет1па1а),  содержащую  почти  вс4  пункты 
картины  Эрба. 

Подобная  же  комбинащя  симптомовъ  описана  СЬагсо!  ^): 
д8с1его8е  (1е8  сог(1оп8  1а1егаих  де  1а  шоеПе  ер1П1ёге  сЬег  ипе   ^'еште 
Ьу8<;епдие  аМе1п1е  йе  1а  соп1гас1иге  регтапеп1;е  йе  диа1ге  юетЬге8^, 
гд-Ь,  хотя  въ  иной  систем*  содержится  очень  подробное  указан1е  вс4хъ 
т4хъ  симптомовъ,  которые  вошли  въ  картину  спинальнаго  паралича  Эрба. 

Спастическ1я  явленхя,  хотя  только  отчасти,  изучены,  какъ  явле- 
Н1Я  постгемиплегичесшя  ВопсЬагй  ^),  СЬагсо!  и  др.,  которые  указали 
на  особенное  причинное  значен1е  перерождающихся  пирамидныхъ  пу- 
тей въ  развит1и  контрактуръ,  повышенш  рефлексовъ,  ригидности  и  т.  д. 

СЬагсо!  и  его  ученики  разработали  также  подобную  клиническую 
картину  со  спастическими  явлешями  въ  бол*зни^  гд*  пирамидные 
пути  перерождены  вм*ст*  съ  гангл10зными  клетками  переднихъ  ро- 
говъ,  при  такъ  называемомъ  амютрофическомъ  боковомъ  склероз*, 
первичныя  стад1и  котораго  могутъ  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  довольно 
точно  отвечать  1аЬе8  8ра8то(11дие  —  назван1е  данное  Шарко  спасти- 
ческому параличу. 


Въ  ХШ,  XIV,  XV,  XVI  содержатся  лишь  коротк1е,  въ  5—8  строкъ,  отчегы  о  бо- 
л'1^зни,  гд'Ь  трудно  увид'Ёть  рельефность  симптомовъ. 

Такинъ  образрмъ  взъ  13  случаевъ  12— представляютъ  увлонен1е  или  даже  протвво- 
р1(Ч1е  его  собственной  картине. 

Авторъ  чувствовалъ  самъ  это  протнвор*ч1е  и  въ  изданныхъ  позже  „бол*зняхъ  спин- 
наго мозга"  ♦)  исправилъ  свои  первыя  положения  относительно  чувствительности,  оговари- 
ваясь, что  последняя  при  снастическомъ  паралич'Ь  иногда  можетъ  быть  разстроена. 

*)  211шт8епв  XII. 

О  АгсЫуез  9епега1е8  ^е  тесИсше,  1866. 

')  Пшоп  Ме<11са1  1865.  ОлгеИе  ЬеЪ€[отаЛа1ге  1865. 

^)  АгсЬхуез  ^5епега1е8  (1е  те(11С1пе,  1866. 
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ТаЕимъ  образомъ  медицинская  публика  была  подготовлена  по- 
нять и  признать  то,  что  опубликовалъ  Эрбъ  въ  1875  г.  и,  даже  на- 
столько, что  некоторые  изъ  врачей  не  увидЬли  ничего  новаго  въ  вар- 
тин*  спастическаго  паралича  Эрба  (Вег^ег)  *)— сочли,  что  описаше 
такое  сд'&дано  уже  ран^е  СЬагсо(. 

Относительною  новостью  для  медицинскаго  М1ра  было  предполо- 
жен1е:  1)  анатомическая  локализащя  этого  страдашя  только  въпнра- 
мидныхъ  путяхъ  и  2)  что  зд'Ьсь  имеется  первичное  дабол*ван1е  ихъ. 
[Положен!»  эти  были  однако  допустимы:  1)  такъ  какъ  въ  это  время 
Шарко  разработалъ  и  опубликовалъ  новую  форму  бол^зни^  гд'Ь  име- 
лось забол*вав1е — изъ  б^лой  субстанщи— однихъ  пирамидныхъ  путЫ! 
[хотя  вм^ст']^  съ  этимъ  и  сЬрая  субстанщя  переднихъ  роговъ  была 
поражена  (ам10трофическ1й  боковой  склерозъ)];  2)  такъ  какъ  было  из- 
в:]^стно,  что  пирамидные  пути  могутъ  изолированно  поражаться  поел! 
фокусныхъ  забол']&ван1й  въ  головномъ  мозгу  [хотя  въ  такихъ  случа* 
яхъ  забол*ван1е  путей  было  вторичное,  а  не  первичное].  [Только  ета- 
тистическимъ  матер1аломъ  можно  было  доказать  эти  два  предполоагешя, 
которыя  теоретически  были  возможны,  только  новыми  точными  ми- 
кроскопическими изсл^дован1ями  можно  было  над'^^яться  установмть 
этотъ  новый  моментъ  въ  патолопи  спиннаго  мозга:  первичность  стра- 
дан1я  пирамидныхъ  путей,  такъ  какъ  старыя  работы  по  этому  поводу 
и  прежнтя  наблюден1я  [главнымъ  образомъ  ТЬигск'а,  СЬагсоЬ  и  др.], 
не  лринимавш1я  во  вниманхе  всей  важности  могущихъ  быть  сд'Ьлан- 
ными  изъ  нихъ  выводовъ  въ  этомъ  направлен1и  были  отчасти  недо- 
статочно строгими,  отчасти-же  недостаточно  точными  и  доказатель- 
ными, всл^дств1е  скудости  св%д'Ьн1й  по  анатомш  и  физ1олог1и  централь- 
ной нервной  системы  того  времени. 

И  только  работами   посл'бдующихъ  ученыхъ,  а  не  самого  Эрба, 
могъ  быть  выясненъ  этотъ  воаросъ,  такъ  какъ  въ  првведенномъ  авто-     | 
ромъ  матер1ал'Ь  не  было  никакой  доказательности.  | 


Первичнымъ  перерожден1емъ  пирамидныхъ  путей  въ  спнномъ 
мозгу  называютъ  со  временъ  ТЬигск'а^)  такое  страдан1е  ихъ  съ  по- 
следовательной атроф1ей,  распадомъ  и  т.  д.,  которое  происходить  безъ 
первичной  болезни  другихъ  отд'Ьловъ  спиннаго  или  головнаго  мозга 
или  ихъ  покрововъ,  въ  частности-же  такое,  при  которомъ  ганглхозныя 
кд'Ьтки  въ  кор^  двигательной  области  головнаго  мозга  и  начинающееся 
отъ  нихъ  отростки  нормальны,  гд^  пирамидные  пути  не  прерваны  въ 
своемъ  течен1и  какимъ  либо  процессомъ,    гд-Ь  тЬ  элементы — ганглхоз- 

*)  ВеШзсЬе  2е148сЬг1Л  Гиг  ргасизсЬе  Ме(11с1п,  1877. 
')  8112ипй;5-Вег1сЫ  Дег  \\1еиег  Аса(1ет1е,  1856. 
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ныя  кл'Ьтки  сЬрой  субстанщи  спиннаго  мозга,  съ  которыми  они  сто- 
атъ  въ  связи,  тоже  не  изм'Ьнены,  гд^  оболочки  мозга  и  костный  ка- 
налъ  не  тронуты.  Если  это  отношеше  т.  е.  отсутств1е  изм'Ьнен1й 
кл^точныхъ  элементовъ  коры  или  спиннаго  мозга,  отсутств1е  процес- 
совъ,  варушающихъ  ц'Ьлость  вервныхъ  волоконъ,  нормальность  окру- 
жающихъ  мозгъ  частей  и  т.  д.,  окажется  доказаннымъ,  а  перерожде- 
В1е  будетъ  ограничиваться  только  отд^ломъ  пирамидныхъ  путей,  осталь- 
ныя  же  части  поперечника  спиннаго  мозга  окажутся  нормальными, 
то  только  такое  забол^ваше  ихъ  можно  назвать  первичнымъ  перерож- 
дешемъ  двигательныхъ  путей. 

Этогь  посл4дн1й  пунктъ — нормальность  остальных^  частей  попе- 
речника спиннаго  мозга — ввиду  общей  скудости  св^д'6н1й  объотправ- 
яен1яхъ  спиннаго  мозга,  не  игралъ  особенно  большой  роли  въ  Д1а- 
гноз'Ь  спастическаго  спинальнаго  паралича  въ  то  времи^,  когда  появи- 
лись первыя  статьи  Эрба  по  этому  поводу.  Но  въ  дальн'Ьйшемъ,  когда 
анатом1Я  и  физюлоая  спиннаго  мозга  выяснялась  все  бол^е  и  бол^е, 
когда  определились  точно  пути,  по  которымъ  идутъ  двигательные 
импульсы  и  т.  д.,  явилось  естественнымъ  требован1е  отъ  патологиче- 
ской анатом1и  даннаго  страдан1я,  чтобы  роз!  тогЬет  изм^нетя  нахо- 
дились только  въ  отд:]^ле  двигательныхъ  путей,  чтобы  друпе  отделы: 
какъ-то  сЬрая  масса^  пути  связываюпце  отдельные  сегменты  спиннаго 
мозга,  им^юнце  лишь  местное  значен1е,  пути  чувствительные^  [мозжечко- 
вые пути  и  друпе  вообще  отделы,  не  заведывающ1е  двигательными  функ- 
Ц1ЯМИ  оставались  бы  неизмененными;  иначе  возникало  сомнен]е,  что 
процессъ  могъ  начаться  въ  другихъ  частяхъ  спиннаго  мозга  и  слу- 
чайно лишь  поразилъ  пирамидные  пути,  что  последн1е  участвуютъ 
въ  страдан1и  лишь  вторично,  и  какъ  таковое  изучено  уже  много  разъ 
давно. 

Вотъ  почему  оказалось  нужнымъ  въ  каждомъ  обаародованномъ 
случае  спастическаго  паралича  доказать  поражен1е  только  пирамид- 
ныхъ путей  и  Долную  нормальность  всей  остальной  центральной  нерв- 
ной системы.  

Что  касается  положешя  пирамидныхъ  перерожденныхъ  путей  на 
поперечнике  спиннаго  мозга,  то  ТЬигк,  ВоасЬагд,  СЬагсо(,  Ьеудеп, 
8епа1ог,  "^^ез^рЬа!  и  др.,  но  особенно  ПесЬз!^  *),  установили  его  до- 
статочно точно.  По  этому  последнему  автору  ^),  который  такъ  основа- 
тельно изучилъ  мнен1я,  теор1и  и  патологическ1я  находки  другихъ  уче- 
ныхъ,  границы  первичнаго  и  вторичныхъ  перерожден1й  въ  спинномъ 

')  Главнымъ  матер1аломъ   для  изучен1я  первичнаго   перерожденхя   для  всЬхъ  этихъ 
авторовъ  служили  аиютрофЕчесв1й  склерозъ. 
*)  АгсЫт  Гиг  Не11кипае  1878. 
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мозгу  совпадаютъ— занвмаютъ  на  поперечныхъ  разр^ахъ  одн^Ь  I  г^ 
же  м^ста.  До  изсл'&дованШ  посд'1дняго   господствовало  мн^н1е  СЪаг* 
со1,  который  предполагалъ,   что  поперечникъ  поля    первичнаго  пер^ 
рождешя  вообще   больше  поля   вторичныхъ    перерожден1й.    Д-Ьйст- 
тельно  области  перерожден1я    въ  боковыхъ  столбахъ   на  рнсункахъ  у 
СЬагсоЪ    при  первичннхъ   перерождеп!яхъ   шнре    (ч'Ьмъ    при  вторич- 
ныхъ),  но    въ  тоже  время   передн1е  столбы  оказываются   совершенк 
нетронутыми  и  въвтомъ  посл'бднемъ  обстоятельстве  и  лежали  поводе 
къ  разноглас1ямъ.  По  Е1есЬз1§'у   тЬ  не  перекрещенные    пирамндяве 
пути,  которые   идутъ   обыкновенно   въ   переднихъ   столбахъ,    могуп 
во  многихъ  случаяхъ  перекрещиваться   и   въ  случаяхъ  СЬагсо1;  был 
именно  перекрещены,  входили  въсоставъ  боковыхъ  путей  и  увелвч!- 
вали  собой  площадь  перерожден1я  Руз.  Въ  частности  же  границы  в!е- 
рерожденныхъ  пирамидныхъ  путей  занимаютъ   различный  площадя  I 
им^ютъ  различные  разм']&ры   въ  зависимости   отъ  того,   на  какой  вв- 
сот^  сциннаго  мозга  взятъ  разр*Ьзъ  мозга  и  въ  зависимости    отъ  тю 
им^ется-ли  полный  перекрестъ  пирамидныхъ  путей  вли  н^тъ. 
А)  Въ  случаяхъ,  гд*  Рут  текутъ  не  пересЬкаясь: 
Шейная  часть  [яижн1й  отд'Ьлъ]:    Поле  перерождешя  лежитъ  к 
задней  трети  боковыхъ   столбовъ,    такъ  что  экваторъ,    пересБвающ^ 
центральный  каналъ  перпендикулярно  къ  передне-задней  щели,  остм- 
ляетъ  между  собой  и  полемъ  перерожденхя  узеньшй  перешеекъ  здор^ 
вой  б^лой  субстанщи — часть  столбовъ  бо^егз'а  и  4гас4и8-ап(:его-Ше 
гаНз  девсепдепв  [передняя  граница].  Точно  также  слой  здоровой  й- 
лой  субстанщи  лежитъ  на  вн-Ёшней  стороне  перерожденныхъ    Рт§'1 
отделяя  посл'Ьднихъ  отъ  края — мозжечковые  пути— [внешняя  гранида! 
Со  стороны    сЬрой    массы — [внутренняя    граница]  —  остается    там? 
свободная  непораженная  часть,  такъ  называемый  с^рый  погранична! 
слой  §гаие  ^гепг-зсЫсЫ — пути,  связывающ1е  отдельные  сегменты  спже- 
наго  мозга.    Только    на  задней  границ'^  лежать   перерожденный   Ря 
плотно  возл4  задняго  рога  [Роландовой  субстанщи]. 

Грудная  часть:  м'Ёстоположенхе  и  границы  перерожденныхъ  мЪсп 
лежатъ  по  прежнему,  но  только  постепенно  промежуточное  незатрс»- 
нутое  пространство  между  заднвмъ  рогомъ  и  Руз  становнтся  шире  I 
отчетливее— [сЬрая  пограничная  полоса  дгаие  8геп2-8сЫсЬ1.]. 

Поясничный  отд^ълъ:  краевое  пространство  здоровой  б'блой  суб- 
станщи, отвечающее  Юз,  постепенно  исчезаетъ,  а  перерожденные  Рт5 


*)  По  принятой  въ  ненецкой  литератур-Ь  териинологш— Рут— означаютъ  онраш* 
ные  пути,  дехапце  въ  переднихъ  столбахъ,  Руз— пирамидные  пути  боковыхъ  столбовъ,  КЬ- 
ыоажечковые  пути,  во8 — голевсме  столбы,  Виз— бурдаховсЕ1е  столбы. 
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занимаютъ  ихъ  и^^сто,  постепеано  приближаются  въ  перифер1и;  сЪ- 
рый  же  граничный  слой — задне*внутренняя  граница— становится  все 
шире  н  шире. 

В)  Въ  случаяхъ,  гд*  Руу  тевутъ  пересЬкаясь,  поперечникъ  пло- 
щади перерожденныхъ  путей  гораздо  шире,  такъ  что  въ  шейной  ча- 
сти поле  перерождешя  въ  заднихъ  двухъ  третяхъ  бововыхъ  стол- 
бовъ  лежитъ  гораздо  ближе  въ  с^рой  субстанщи  заднихъ  и  переднихъ 
роговъ  [=граничный  сЪрый  слой  уже=передняя  граница  сильно  при- 
ближается въ  упомянутому  эвватору].  Но  по  наружной  границе  пе- 
рерожденные Ру8  отдалены  отъ  врая  точно  такъ  же,  вавъ  и  въ  пер- 
вомъ  случа'Ь. 

Грудная  часть:  площадь  перерожден1я  значительно  уменьшается, 
передняя  граница  отодвигается  отъ  экватора  назадъ.  Внутренне-зад- 
няя граница,  хотя  и  остается  почти  таже, — но  площадь  перерожден1я 
все  таки  больше,  ч']&мъвъ  первомъслуча'Ьсънепереврещенными  путями. 

Поясничная  часть:  площадь  перерожден1я  сильно  уменьшается  и 
именно  опять  тави  по  передней  границ'Ь;  наружная  же,  вакъ  и  въ 
первомъ  случа'Ь.  прилежитъ  плотно  къ  перифер1и. 

С;  Еще  есть  тав1е  случаи  перерожден1й  пирамидныхъ  путей, 
гд*  н4тъ  чистыхъ  границъ  перерождевныхъ  пучвовъ,  гд'Ь  отд4льныя 
Х10гибш1я  воловна  встречаются  и  въ  говерсовсБихъ  и  въ  мозжечБО- 
выхъ  пучкахъ; — такое  смешанное  перерожденхе  объясняется  т*мъ, 
ЧТО  отд'Ьльныя  воловна  пирамидныхъ  путей  заблудились  и  попали  въ 
сосЪднте  столбы. 

Границы  эти  зависятъ  однако  еще  и  отъ  интенсивности  перерож- 
ден1Я  и  могутъ  на  развыхъ  высотахъ  спиннаго  мозга  быть  гораздо 
уже  (шире  не  бываетъ). 

По  СЬагсо1  \  Вегдег'у  2),  Ьеудеп'у  *)  и  др.  интгнсивность  перерож- 
ден1я  наисильн^е  выражена  была  всегда  въ  шейной  части. 

Мы  лично  им-бли  возможность  изучать  положен1е  перерожденнаго 
первично  Руз  на  препаратахъ  отъ  5  случаевъ  ам10трофичесваго  скле- 
роза въ  лаборатор1и  ОррепЬехш'а  въ  Берлин*  и  въ  этихъ  случаяхъ 
не  нашли  отклонен1Я  отъ  положен1й,  установленныхъ  ПесЬ81§'омъ. 

Что  касается  распространен1я  перерожденхй  вдоль  спиннаго  мозга, 
то  по  ТЬйгк'у,  СЬагсо!;,  Л^е81рЬаГю  для  разныхъ  забол'Ьван1й  спин- 
наго мозга,  вакъ  напр.  ам1отрофическ1й  склерозъ,  комбинированный^ 
псевдовторичный  склерозъ  и  т.  д.  перерожден1я  не  идутъ  выше  моста. 


^)  Оеиугев  сотр1е<8   III. 

')  Беи18сЬе  2е118сЬпЛ;  ^иг  ргасивсЬе  Ме(11С1П.  1677. 

')  ВегИпег  к11П13сЬе  ЛУосЬеп5сЬг1Г1  1878. 
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только  очень  р^дко  наблюдалось  оно  въ  ножвахъ  мозга.  Въ  отд^!^- 
ныхъ  случаяхъ  [81;гйтре1,  СЬагсо!,  КаЬепаи,  Кск  ип(1  КаЫег]  прж 
прогрессивномъ  паралич']^  и  ам10трофичесвомъ  бововомъ  склерозЬ  щкь 
сл-Ьдили  пврерожден1е  Руз  до  коры  [но  въ  этомъ  посл*днемъ  случа*  пер- 
вичность перерождешя  именно  всл'Ьдств]е  этого  подвержена  сомн^н1ю]. 

Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  начинается  перерождеше  снизу  отъ  по- 
ясничнаго  мозга  и  доходитъ  до  верхней  части  груднаго  мозга;  въ 
другихъ  случаяхъ  перерожден1е,  начинаясь  отъ  продолговатаго  мозга, 
идетъ  только  короткое  пространство  по  шейной  части  мозга  или  еще 
и  грудной  части:  дал^е  же  книзу  пути  остаются  нормальными. 

Внесенхе  этихъ  точныхъ  св'Ьд'Ьн^й  о  локализащи  различныхъ  пу- 
тей въ  учен1е  о  спастическомъ  паралич'Ь  не  могло  не  отразиться  на 
немъ  при  пересмотр*  основныхъ  симптомовъ  его. 

С. 

Уже  скоро  посл'Ь  сообщен1я  Эрба — голоса  авторовъ  разд']Ьлилисы 
А)  Одни  изъ  нихъ  держались  мн'Ьн1я  Эрба  и,  публикуя  свои  ка- 
зуистическ1я    сообщен1я   съ  секщями  или  безъ  нихъ,    старались  под- 
твердить картину  (аЬев  8ра8то(1]дие  съ  клинической  и  пятолого-ана- 
томической  точки  зр'&н]я. 

В)  Другой  рядъ  ученыхъ  описываетъ  случаи  спастическаго  па- 
ралича съ  патологическими  находками,  не  подтверждаюп^ими  теор1Ю 
Эрба,  и  выражаютъ  сомн']Ьн1е,  чтобы  въ  основан1и  этой  клинической 
картины  вообще  могло  лежать  первичное  забол%ван1е  пирамвдшт 
путей. 

Не  входя  теперь  въ  подробности  воззр'&н1й  той  или  другой  ка- 
тегорхи  ученыхъ,  для  лучшаго  пониманхя  тЬхъ  и  другихъ,  является 
необходимымъ  познакомиться  со  всбми  опубликованными  въ  литера- 
туре случаями,  носящими  дгагнозъ  (аЪев  8ра8то<1^^ие  или  ему  подобноа 

Огромный  рядъ  такихъ  исторхй  бол:6зней,  изв'Ьстныхъ  въ  литера- 
тур*,  им-Ьетъ  различную  эт1олог1ю,  разное  теченхе  и,  что  всего  инте- 
ресн'бе,  различную  патологическую  анатомш.  Въ  общемъ  всю  казу- 
истику даннаго  вопроса  можно  распред'Ьлить  на  несколько  отд^^ль- 
ныхъ  группъ,  съ  т'Ьми  или  другими  общими  чертами. 

I.  Первая  группа  состоитъ  изъ  случаевъ,  гдЬ  а)  въ  анамнезе 
имеется  травма  позвоночника  ге8р  оболочекъ  мозга  или  даже  самого 
спиннаго  мозга; 

Ь)  гд-Ь  имеются  указашя,  что  какое-нибудь  инородное  гЬло  давить 
на  спинной  мозгъ. 

II.  Ко  второй  групп*  относятся  случаи,  гд*  н-Ьтъ  перерожденхя, 
ни   пирамидныхъ,    ни    какихъ    либо   другихъ   путей,   ни  с:]Брой  суб- 
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станц1и  въ  спинномъ  мозгу,  и  гд'Ь  клиническая  картина  была  таковая 
сяастическаго  паралича. 

Ш.  Къ  третьей — относятся  случаи,  гд*  пирамидные  пути  пере- 
рождены, но  лишь  вторично. 

IV.  Къ  четвертой— случаи  комбинированнаго  склероза:  а)  съ  пе- 
рерожденхемъ  ганглюзныхъ  клЪтокъ  с']&рой  массы  спиннаго  мозга, 

Ъ)  безъ  перерожден1я  с^^рой  массы. 

V.  Къ  пятой  труппЪ  првнадлежатъ  случаи,  гд%  поражены  пи- 
рамидные пути  и  гангл10зныя  кл'Ьтки  переднихъ  роговъ — ам10трофи- 
ческ1й  скдерозъ. 

VI.  Къ  шестой  группе  принаддежагъ  случаи  съ  диффузными 
процессами  въ  промежуточной  субстанщи,  исходный  пунктъ  которыхъ 
или  сосуды,  или  р1а  шакег,  или  промежуточная  субстанц1я;  пораже- 
Н1е  охватываетъ  очень  неравномерно  и  по  интенсивности  и  по  м^сту 
спинной  мовгъ,  часто  даже  безъ  изм^нешя  отд'Ьльныхъ  нервныхъ 
волоконъ. 

VII.  Къ  седьмой  групп*  принадлежатъ  случаи  съ  токсической 
»т10Л0пей: 

а)  свинцовое  отравлен1е, 
Ъ)  насл'^&дственный  или  ненасл'&дственный  кез, 
с)  1а(1П8тп8, 

й)  ИрЬлв,  гЬеишаИзтиз,  1;иЬегси1о818,  аг1;п(18  и  т.  д. 
УШ.  Восьмая  группа  представляетъ  казуистику  съ  темной  вовсе 
неизв'Ьстной  или  малоизученной  патологической  анатом1ей:     > 

1)  съ  насл^дственнымъ  предрасположешемъ, 

2)  безъ  насл'ЬдствеЁнаго  расположен1я. 

IX.  Последняя  группа  состоитъ  изъ  случаевъ,  гд**  при  вскрыт1и 
найденъ  множественный  склерозъ. 

I. 

Случаевъ  спастическаго  паралича,  возникшихъ  чрезъ  давлен1е  на 
спинной  мозгъ  гезр.  его  оболочки,  вероятно,  очень  много,  но  они  опи- 
саны подъ  другимъ  назван1емъ,  и  только  лишь  ничтожное  число  опу- 
бликовано съ  клинической  картиной,  какъ  (аЪез  зразтосИдие. 

1)  Ьеуйеп  описываетъ  случай  рака  позвоночника^),  гд-Ь  онъ  въ  позд- 
нейшей работ*  (ВегИпег  кИпхзсЬе  Т^осЬепвсЬпИ  1878)  находитъ  симп- 
томы типичнаго  спастическаго  паралича.  Судя  по  орн!'иналу,  можпо  ду- 
мать, что  картина  1аЪе8  гразшосИдие  существовала  зд^^сь  изв'Ьстное  время, 
а  потомъ  перешла  въ  шуеИШ  1гап8Уег8а. 

2)  Въ  1876  году  \У'е81рЬа1  описалъ  одного  больнаго,  страдан1е  кото- 


*)  СЬап1ё— аппа1еп  1863;  ЛУ1гЬ€1кгеЬБ. 
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раго  началось  ^)  постепенво  развивающеюся  слабостью  въ  ногахъ,  ограп- 
ченной  подвижностью  пассивной  и  активной,  сильно/  повышенными  с^^ 
хожильныни  рефлексами,  сильными  спазмодическими  дрожашямн  въ  ногахъ, 
нормальными  сфинктерами  и  нормальными  мозговыми  функ1цями;  незна- 
чительное ослаблен1е  чувствительности.  БолЬзнь  тянется  полтора  года — въ 
течен1и  ея  д1агностицированъ  сагхез  позвоночника.  Съ  изхЬчешенъ  его— 
полное  возстановлен1е  чувствительности,  нормальной  походки  и  исчезнове- 
Н1е  ригидности  мускуловъ. 

3)  2ипкег^)  описываетъ  два  случая,  гд'Ь  наблюдались  явлен1Я,  отвЪ- 
чающ1я  хорошо  развитой  картин]^  (аЪез  зразшосИдие. 

II.  Случай  его  статьи:— бол^Ьзненныя  явлешя  развиваются  внезаню 
посл^  паден1я  съ  высоты  около  20  футовъ.  Нарушенная  функц1я  пузырл 
н^колько  нарушаетъ  совершенно  типичную  въ  остальвомъ  картину  спа- 
стическаго  паралича.  01авпо8ш:  <1181ог8ю  шейныхъ  позвонковъ,  пернненнв- 
геальное  кровоизл1ян1е,  начиная  съ  шейваго  отд'Ьла  вверхъ  до  Ъав18  сп- 
пи,   {гас(;ига  еЬ  зропсШШз  В'^рхнмхъ  грудныхъ  позвонковъ  съ  регипуеИ^з. 

Парапаретич:*ск1я  явлен1я  въ  ногахъ,  съ  ригидностью  и  контракту- 
рами мышцъ,  повышенные  рефлексы,  расстройство  пузыря  при  нормально! 
чувствительности,  при  нормальныхъ  сфинктерахъ  гесМ  и  неизм'Ьненныхъ 
мозговыхъ  функц1яхъ— значительно  улучшились  въ  больниц^Ь« 


Очень  мало  оабуликовано  также  случаевъ  спастическаго  пара- 
лича, возникшаго  посл'Ё  травмы: 

4)  а)  Ш  случай  2ипкег'а  (хЫдеш)  представляетъ  точно  такую  же  кар- 
тину спастическаго  спинальнаго  паралича:  развивается  внезапно  посл'Ь  по- 
ранен1я  (выстр^лъ)  спиннаго  мозга. 

б)  8<;гйтре1  ^)  въ  своей  стать^Ь  по  поводу  спастическаго  паралича  упо- 
минаетъ  случай,  гд'Ь  (аЪез  8ра8то(1^^ие  развилск  всл%дств1е  травмы  въ  по- 
ясничный отдЪлъ  спиннаго  мозга.  Анестезш  и  разстройство  при  мочеиспу- 
скаши  были  только  скоро  проходяш;1я.   Полное  изл'Ьчете  черезъ  два  года. 

II. 

Въ  1879  году  ШзсЬагА'омъ  ЗсЬикг'омъ  *)  опубликованы  протоколы 
вскрытШ  случаевъ,  описан выхъ  имъ  рав']Ье  какъ  (аЬе8  вравшосИдае.  На 
вскрыт1и  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  не  оказалось  вовсе  перерождешй  въ 
пирамидальныхъ  путяхъ;  такихъ  три  случая  его. 

1)  Пацхентк*  37  л-Ьтъ;  увеличивающаяся  слабость  и  ригидность  ногъ, 
повышенное  сопротивлен1е  пассивнымъ  движен1ямъ,  неув1  ренность  въ  по- 
ходке, широк1Й  шагъ,  пикакихъ  разстройствъ  чувствительности,   ннвакнхъ 


>)  СЬап1ё— аппаИеп  1876. 
»)  СЬагкё— аппаИеп  1877. 

«)  Ве1*га§  гиг  РаНюЬ^е  Кйскепшагкв,  АгсЫу  ^пг  Р81с1па1пе  1880.  В(1.  X. 
*)  а)  АгсЬ1У  Шг  кИшзсЬе  Мейхсш  1879.  О^еЫ  ез  е1пе  рптаге  ^^с1его8е  йег  8еиеп- 
я^гап^е  йез  Кйскептагсз;  Ь)  АгсЫу.  Лгг  НеИкйпЛе  1877.  МеЪгеге  Ра11е  уоп  Ьа1ега18с1его5в 
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парестез1й,  отсутств1е  симптома  КошЬег^'а;  повышенные  сухожильные  реф- 
левсы,  сфинктеры  нормальны. 

Передъ  смертью  къ  этому  присоединяются  симптомы  опухоли  въ  моз- 
гу. — Вскрыт1е:  вагсоша  (]игае  та1г18,  берущая  начало  изъ  скалистой  кости, 
сдавливаетъ  ножку  можжечка  въ  мосту.  Мостъ  также  сжать.  Спинной 
мозгъ  при  мивросБопическомъ  изсл-Ьдованш  не  представляетъ  никакихъ 
перерожден1й  боковыхъ  столбовъ. 

2)  Рабоч1й  54  л^^тъ  ');  иостоянныя  простуды;  увеличивающаяся  сла- 
бость ногъ  съ  напряжешемъ  мусвуловъ  и  одеревен^остью.  Никакихъ  раз- 
стройствъ  чувствительности;  походка  спастичесви-паретичесвая;  широк1Й 
шагъ;  иногда  не  произвольное  отхождеше  мочи;  никакихъ  атрофхй;  иногда 
головныя  боли,  головокружен1я:  другихъ  разстройстпъ  головно-мозговыхъ 
функций  п'Ьтъ.  Вскрыт1е:  сильный  Ьус1госерЬа1и8;  н'Ьтъ  сл1Ьдовъ  перерож- 
ден1Й  въ  спинномъ  мозгу;  центральный  ваналъ  не  расширенъ. 

8)  Еще  одинъ  случай  8сЬи11;2'а^).  Пащентъ  27  л^Ьтъ;  увеличивающа- 
яся слабость  ногъ;  частыя  судороги  въ  иврахъ;  позже  разгибательныя  кон- 
трактуры; боли  молн1еносныя  въ  конечностяхъ;  легкое  понижете  чувстви- 
тельности; намекъ  на  атавс1ю;  сухожильные  рефлексы  повышены;  необхо- 
димость натуживаться  при  иочеиспусканш;  запоры;  спастичесвая  походка. 
Всврытхе:  РасЬ1теп1П81и8  Ьурег1;горЫса: — спинной  мозгъ  сжатъ  съ  бововъ, 
размягченъ,  но  въ  общемъ  нормаленъ;  отсутствхе  перерожден1й  въ  какихъ 
бы  то  ни  было  проводящихъ  путяхъ  его. 

4)  Каутопй^)  описалъ  типичесв1й  случай  „^аЬез  зразтосИдиез**,  кото- 
рый въ  дальнМшемъ  течети  оказался  лишь  функщональнымъ  страдашемъ 
(Нуз^епе). 

5)  Вг.  КауИоп*)  описываетъ  исторхю  болезни  одного  ребенка,  при- 
жизненныя  явлен1я  котораго  должны  быть  причислены  къ  относящимся 
сюда  и  описаннымъ  Эрбомъ  *)  спастическимъ  явленхямъ  у  д-Ьтей «).  Ребе- 
покъ  родился  въ  асфикс1и  посл'Ь  трудныхъ  родовъ;  очень  слабая  активная 
подвижность  конечностей;  мышечное  напряжение  и  сопротивлен1е  въ  нихъ 
при  пассивиыхъ  движетяхъ;  позже  развиваются  контрактуры  всЬхъ  4-хъ 
вонечностей;  рефлексы  сухожильные  очень  повышены;  ничтожное  прико- 
сновете  вызнваетъ  общую  ригидность  всего  тЬла.  Вскрытхе:  западенхе  дви- 
гательныхъ  областей  на  полушар1яхъ;  р1а  утолщена,  сращена  съ  корой; 
сл^Ьды  старнхъ  кровоизл1ян1Й  въ  р1а;  уменьшеше  числа  большихъ  гангл!- 
озныхъ  кл'Ьтокъ  въкор"]^.  Пирамидные  пути  въ  спинномъ  мозгу  совершенно 
нормальны. 


*)  ТЬхдет. 

')  Ве{гтя^  гиг  ЬеЬге  йег  вразйасЬеп  8рша1рагаИ8е,  СеШгаПЬки   Гиг    КегтепЬе!!- 
кип(1е  1880. 

•')  С1ш1дие  те(11са1е  с1е  ГНорНа!   йе  1а  СкагИё  1879,  ра^  703 
*)  ВпИзсЬ-тесИса}  Доиша!  1892. 
*)  Ве12 — тетогаЫИа  1877. 
*)  Ма1ас11е  (1е  ЬШе 
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6)  Въ  1883  году  2асЬегО  биисадъ  случай  прогрессивнаго  параднчд 
съ  симптомами  спастическаго  спинальнаго  паралича  безъ  иораженмя  боко- 
выхъ  столбовъ.  Прижизненныя  явлешя,  исключая  психическихъ  разстройстп, 
представляютъ  типичн-Ьйшую  форму  1аЬе8  8ра8то(11дие,  хотя  спастические 
симптомы  вначале  наступали  лишь  припадками  и  длились  только  короткое 
время,  меняясь  въ  интенсивности  и  положен1и  пораженныхъ  конечности 
(то  правая,  то  л']^вая  оказывались  спастическими),  но  въ  дальнЬйшемъ  те- 
чен1И  развиваются  постоянныя  контрактуры:  разгибательныя  въ  ногахъ, 
сгибательвыя  въ  рукахъ.  Ооходка  типичная  спастическая:  ноги  липнуть  къ 
полу,  тЪло  нагибается  впередъ;  чувствительность  нетронута;  сухожнльнне 
рефлексы  повышены;  никакихъ  разстройствъ  сфинктеровъ.  За  м^^сяцъ  до 
смерти— (1есиЫ(;и8  въ  сакральной  области — [скоро  загЬчился].  ВскрЕте: 
утолщен1е  сосудовъ  въ  спинномъ  мозгу,  н'Ькоторое  утодш[ен1е  промежуточ- 
ной субстанцш  въ  заднихъ  столбахъ  поясничной  области,  настолько  не* 
значительное,  что  нельзя  даже  считать  его  патологическимъ.  Пирамидное 
пути  совершенно  нормальны  въ  спинномъ,  продолговатомъ  мозгу,  мосту, 
ножкахъ  и  сар8и1а  хп^егпа.  Кора  двигательной  области  и  сосуды  утолщены. 
Промежуточная  субстанщя  немного  умножена.  Больш1я  гангл108ныа  клятве 
и;ш41цены  —  пигментированы,  у  н^Ькоторыхъ  трудно  узнать  ихъ  ядро  I 
ядрышко. 

7)  Въ  новейшее  время  8епа1ог  ^)  опубдиковалъ  случай,  гд^Ь  при  жизян 
поставленъ  былъ  д1агнозъ  ам10трофическаго  лятеральнаго  склероза  [хотя 
атрофш  были  ничтожны]  и  гд'Ь  при  вскрытхи  пирамидные  пути  не  были 
тронуты. 

Пащенке  57  лЪтъ,  болезнь  тянется  5 — 6  л'Ьтъ.  Началось  етрадан1е  увели- 
чивающейся слабостью  ногъ  позлю — ^рукъ,  съ  лохудашемъ  и  одеревенелостью 
ихъ,  еш;е  позже-^также  контрактурами.  Сухожильные  рефлексы  очень  повшпе- 
ны.  Чувствительность,  кожные  рефлексы  и  психичесшя  функцш  нормальны;  по- 
нижен1е  фарадической  и  гальванической  возбудимости.  Нанекъ  на  реакщю 
перерожден1я  въ  ш.  ш.  реНогаИв  и  (1е11х)1(]еи8  одной  стороны.  Штъ  фибрн- 
лярпыхъ  сокращешй.  Предъ  смертш  разстройство  глотан1я  и  аШха.  Вскры- 
т1е:  ({е^епегаио  дггвеа  ши1ир1ех. 

1 )  Атроф1я  гангл1озныхъ  кл-Ьтокъ  въ  шейномъ  и  грудноиъ  мозгу,  осо- 
бенно въ  срелней  и  заднебоковой  группе  и  также  т1(;1;е1ге11еп. 

2)  Въ  шейной  части  сл^Ьды  прежнихъ  кровоизл1ян1Й,— сЬрая  субстан- 
ц1я  въ  ихъ  окружности  сильно  изм'Ьнена. 

3)  Несколько  гв'Ьздъ  размягчен1я  въ  с^Ьрой  субстанщи, — н^Ькогорыя 
на  пути  превращеа1я  въ  полости. 

4)  Мозговое  влагалище  нервныхъ  волоконъ  кажется  въ  нЪкоторыхъ 
м-^^стахъ  подл'Ь  гн^дъ  легко  изм-Ьнено;  но  осевые  цилиндры  совершенно 
нормальны.  Передше  и  задп1е  корешки  не  изменены. 

5)  Пирамидные  пути  совершенно  нормальны. 

*)  АгсЬ1У  Г(1г  Р81с111аепе  1883  Е1П  Ка11  уоп  рго^ге8в1'уеп  РагаИве  т!*;  дет  Зутрю- 
пепЪ11(1  (1ег  ЬразивсЬеп-арупаЬрагаиве  оЬпе  АЯесиоп  (1ег  8еу1еп81гапке 
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Хотя  этотъ  случай  при  жизни  былъ  причисленъ  авторомъ  къ  ам^отро- 
фичесвому  склерозу,  но  его  можно  сюда  отнести:  1)  течеше  этого  случая 
гораздо  длиннее,  ч'Ьмъ  это  установлено  для  8с1его8еатуо1;горЫдае — СЬагсо^; 
2)  болезнь  началась  съ  ногъ,  что  для  ан1отрофическа1Ч)  склероза  не  ти- 
пично, но  что  отв^^чаетъ  иЬез  зравшосияие;  такъ  что,  во  всякомъ  случа'Ь 
ивнЬстное  время,  вначал'Ь— его  можно  было  считать  спастическимъ  па- 
раличемъ. 

Выводами  же  изъ  него  намъ  можно  во  всякомъ  случа-Ь  воспользо- 
ваться потому,  что  перерождение  пирамидныхъ  путей  въ  ам10трофичес- 
вомъ  склероз'Ь  съ  его  спастическими  явлен1ями^  считалось  доказательствомъ 
такового  же  и  въ  (аЪез  вравшосИдие.  Такими  соображешями  пользовались 
СЬагсо!;,  ЕгЬ,  Вег^Еег  и  др. 

По  СЬагсо^  начинается  ам10трофическ1й  склерозъ  перерождешемъ  пира- 
мидныхъ путей  и  отъ  нихъ  зависятъ  всЬ  спастическ1я  проявлен1я;  только 
позже,  вторично  такъ  сказать,  наступаетъ  также  измЪнеше  и  гангл108ныхъ 
клФтокъ  сЪрой  субстанщи  спиннаго  мозга,  чтоиведетъ  къатроф1ямъ. 

Въ  (аЬез  зразшосИдие  остается  второй  ингредхентъ— ганглюзныя  кл^т- 
ки — нормальнымъ.  Забол%ван1е-же  боковыхъ  столбовъ  по  авторамъ  должно 
быть,  въ  ряду  другихъ  измЪнен1й,  самое  первое  и  для  спастическихъ  явле- 
н  1й — единственное. 

Въ  эгомъ  случать  8епа(;ог'а  мы  видимъ  вс%  характерный  спастическ1я 
явлешя  и,  несмотря  на  это,  всякое  отсутств1е  перерожденШ  въ  пирамид- 
ныхъ путяхъ,  которыя  должны  были-бы  ихъ  обусловливать. 

8)  Сюда  же  можно  отнести  некоторые  случаи,  описанные  въ  глав^ 
VI:  диффузный  процессъ  въ  промежуточной  субстанц1И — невроглш;  сами 
нервный  волокна  и  въ  частности  пирамидные  пути  совершенно  или  почти 
совершенно  нормальны. 

а)  Случай  Оетапде'а  и  Ъ)  случай  2асЬег^а  (оба  подробно  описаны 
въ  У1  главЪ).  Случай  Оешап^е'а.  Типичная  картина  спастическаго  пара- 
лича съ  парезоиъ,  потомъ  ригидностью  и,  наконецъ,  контрактурами  ниж- 
нихъ  конечностей,  спины  и  шеи.  Чувствительность  не  зад^Ьта.  Относительно 
рефдексовъ  упомянуто  у  автора  очень  коротко,— что  ихъ  нельзя  вызвать 
(но  не  добавлено — не  объяснено,  что  можетъ  быть  причиной  этому — контрак- 
туры). Изъ  находки  подъ  микроскопомъ  отсутствхе  рефлексовъ  вполнЬ  объ- 
яснимо погибелью  въ  н'Ькоторыхъ  ц^тахъ  нервныхъ  кл^Ьтокъ,  но,  пока  он^ 
исчезли — въ  первый  перюдъ  болезни — рефлексы  были  безспорно.  Авторъ,  инте- 
ресуясь другой  стороной  д&1а,  не  входитъ  въ  эти  подробности.  Пузырь 
(кром&  катарра),  гес<;ит,  мозговыя  функц1и,  трофичесшя  явлешя — безъ  из- 
м%нен1й. 

При  вскрыт1и:  тонковолокнистыя  гн^да  исходятъ  невидимому  отъ 
станки  сосудовъ  и  поражаютъ  главнымъ  образомъ  бФлую  субстанщю  спин- 
ного мозга  (продолговатый— свободенъ);  ганглюзныя  клетки  сЪрой  субстанц1и 
поясничнаго  отд^а  погибли  отчасти.  Нервный  волокна  въ  пораженныхъ  ча- 
стяхъ  невидимому  тоньше  нормальныхъ.  Осевые  цилиндры  не  изм'бнены. 
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Ь)  Случай  2асЬег'а  ^.  Д*ло  идетъ  объ  одномъ  прогрессжвномъ  оара- 
литик^Ь,  гд'Ь  при  жизни  развилась  типическая  картина  спастическаго  11жр§- 
лича  съ  мускульнынъ  напряжешемъ  при  пассивныхъ  движе1Ш1ХЪ,  повхе 
контрактурами,  нормальной  чувствительностью,  повышенными  сухооишг 
ными  рефлексами,  съ  нормальной  функщей  пузыря  и  отсутств1енъ  атро^И^ 
Вскрыт1е:  сильное  утолщен1е  промежуточной  субстанщи,  протекающее  гнЪ- 
дами  въ  спинномъ  мозгу,  главнымъ  образомъ,  въ  заднихъ  отдЪлахъ  бою- 
выхъ  путей.  Нервныя  волокна  не  изм:Ьнены. 

9)  Сюда  же  наконецъ  можетъ  принадлежать  огромный  рядъ  случаев» 
спастическаго  паралича,  возникающихъ  послЪ  отравленЫ  ЬаШгов  (ваПп, 
П1ега  и  т.  д.): — при  экспериментальныхъ  опытахъ,  въ  спинномъ  ноагу  ме 
найдено  никакихъ  изм'Ьнешй  подъ  микроскопомъ.  ТЬшъ  не  нен^Ье  кар- 
тина спастическаго  паралича  зд'Ьсь  настолько  типична  и  столько  ран 
наблюдалось  въ  различныхъ  странахъ  и  разными  авторами,  что  по  киии- 
ческимъ  явлен1ямъ  забол^Ьваше  можетъ  быть  отнесено  только  къ  иЪеб 
8ра8тод1Яие  (см.  подробнее  глава  УП). 

III. 

Третью  группу  составляютъ  случаи,  гдЬ  при  вскрыпи  найдено 
вторичное  перерожден1е  пирамндныхъ  путей. 

1)  Въ  1879  году  Ш8сЬагА  всЬиНг  опубликовалъ  протоколы  вскры1Й 
случаевъ,  описанныхъ  имъ  ран^Ье,  какъ  (аЬез  8ра8тос^^8^ие  ^). 

Сапожннкъ  27  л'Ьтъ,  онапнстъ;  увеличивающаяся  слабость  ногъ  съ 
болями  и  парестез1ями,  ригидностью  и  выпрямительными  контрактурами  ноп; 
спастическая  походка — ноги  липнутъ  къ  полу.  Чувствительность,  за  нскл>- 
чен1емъ  мускульнаго  чувства,  (которое  понижено),  нормальна.  Сухохильнве 
рефлексы  повышены,  пузырь  и  гес(;ит  нормальны.  Вскрыпе:  киста  въ  про- 
долговатомъ  мозгу  въ  области  оливы.  Боковые  столбы  отъ  кисты  вив» 
перерождены;  друг1я  части  спиннаго  мозга  нормальны.  По  автору  это  ВI^ 
ричное  перерожден1е. 

2)  81;гйтреР)  описываетъ  типичнМпий  случай  спастическаго  пара- 
лича съ  незначительнымъ  отступлен1емъ  только:  легчайшее  поннжеше  Ч7^ 
ствительности.  При  вскрытш  оказалась  гл10ма  шейнаго  мозга  со  вторкч- 
ными  нисходящими  перерожден1ями  пирамндныхъ  путей- 

3)  НаЦореаи^)  описалъ  типичный  случай  1аЪе8  8ра8шо(1^^ае,  сохра- 
нявппй  такую  картину  долгое  время  подъ  рядъ.  Предъ  смертью  появянеь 


')  11еЪег    ешеп    во^^епаШеп    8рав11всЬе11  8утр1отепсотр1ех  Ъе!  дег   ргс^епгоата 
РагаИве,  АгсЫт  Гйг  Р81сЬ1а1пе  XV. 

')  1)  АгсЫу  Гог  кишвсЬе  МеШсш  1879:  01еЫ  ее  еше  рпт&ге  8с1еп>8е  дет  Зе!!» 
в^гап^е  ^68  Васкешпагка. 

2)  ЛгсЫт  ГОг  НеШсйаёе  1877.  МеЬгеге  РД11е  топ  Ьа1ега18с1его8е. 

»)  АгсЫ?  Йг  Ра1сЬ1а1пе,  X,  1880. 

*)  Цитировано  но  а)  Эрбу:  Болезни  спиннаго  мозга  675  П.  и  Ъ)  8сЬи11х:  АгсЫт  Акт 
ЫшзсЬе  Меа1ст,  1879;  АгсЫу  Лг  Не11кш1де  1877. 
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СИМПТОМЫ  опухоли  ВЪ  голове.  Всврыт1е:  Титог  сегеЬп,  вторичное  нисхо- 
дящее перерождеше  пирамидныхъ  путей. 

4)  8сЬии2е^)  описываетъ  исторш  болЬзни  ребенка  21 /а  лЬгь  съ  спа- 
етическими  явленкми:  напражешемъ  мускуловъ,  контрактурами  и  т.  д.  Вскры- 
тие: Нус1госерЬа1и8 — уплощевхе  базальныхъ  гангл1й  и  обЪихъ  пирамидъ, 
вторичное  перерождеше  пирамидныхъ  путей  отъ  редипсиИ  сегеЬп  внизъ  во 
8семъ  спинномъ  мозгу.  Перерожденный  и^тазам^Ьщены  волокнистой  соеди- 
нительной тканью. 

5)  1^0188^)  сообщаетъ  истор1ю  одного  кузнеца,  31  года.  Несколько 
мФсацевъ  кряду  боли  въ  спин^  и  чувство  пояса,  скоро  исчезнувш1я.  На- 
чало болезни — типическое  увеличенхе  слабости  ногъ  съ  ригидностью  ихъ  и 
контрактурами.  Нормальная  чувствительность,  сфинктеры  и  мозговая  дея- 
тельность; предъ  смертью  внезапно  анестез1и,  запоры  и  разстройство  ноче- 
испускашя.  Вскрыпе:  сапез  VII  и  VIII  грудныхъ  позвонковъ,  вторичныя 
оерерожден1я  пирамидныхъ  путей. 

6)  Тамъ-же  еще  одинъ  случай;  купецъ  26  лЪтъ,  холодное  сырое  жи- 
лище, 1ие8  4  года  тому  назадъ;  увеличивающаяся  слабость  ногъ,  позже 
контрактуры;  лицо  и  руки  свободны;  чувствительность  неизм^Ьнена,  позже 
дегвое  понвженхе,  сухожильные   рефлексы  сильно   повышены.  Никакихъ 

разстройствъ  сфинктеровъ.  Никакихъ  атроф1Й.  Вскрыт1е:  М1элитическ1я 
гн^да  ВЪ  с^рой  субстапщи  груднаго  мозга  съ  сильннмъ  развитхемъ  сосудовъ, 
вторичноеперерождеше— восходящее  въголевскихъ  и— нисходящее  въ  пира- 
мидныхъ путяхъ. 

7)  Еще  одинъ  случай  АУе188'а').  Пятидесятипятил^тшй  сифилитикъ; 
9  лЪтъ  тому  назадъ  увеличивающаяся  слабость  ногъ  съ  ригидностью,  позже 
контрактурами.  Повышенные  сухожильные  рефлексы.  Чувствительность, 
пузырь,  гесШш,  мозговыя  функцш  не  изменены.  Руки  свободны.  Легкое  за- 
-медлете  рЬчи.  Вскрыпе:  2гн^давъмозгувъ  области  базальныхъ  ганглШ — 
хвостатаго  и  полосатаго  ядеръ  съ  обЪихъ  сторонъ;  въ  одномъ  еще  слЪды 
прежияго  кровоизл1ян1я.  Вторичное  нисходящее  перерождеше  пирамидныхъ 
путей. 

8)  В18сЬагс1  всЬиНг^).  Пащентк*]^  29  л'Ьть.  Посл^дше  2  года  не  мо- 
ясетъ  ходить  хорошо.  Походка  спастическая.  Мышечная  сила  ослабела. 
Напряжете  мышцъ  при  пассввныхъ  движен1яхъ.  Чувствительность  нор- 
лальна,  по  временамъ  наступаютъ  легшя  разстройства  мышечнаго  чувства. 
Мозговыя  функц1и  нормальны.  Цузырьи  гес1ишне  тронуты.  Предъ  смертью 
полная  параплепя  съ  потерей  чувствительности  и  десиЬКпз.  Вскрытхе:  въ 
грудной   части  спиннаго  мозга  желатинозныя  гн^^зда,  которыя  поражаютъ 


^)  2иг  ЬеЬге  ^ег  Вевепега110п  ^ег  Вйскептагса,  Сеп^гаПЫаП  !йг  ше^кшхзсЬе 
^/^^{ввепвасЬаА,  1876. 

*)  Т\Г1епег  шеШс.  Т^ГосЬепвсЬпй  1888.  вразивсЬе  ЗршаЬрагаПве. 

*)  Л^1епег  тес11С11118сЪе  Л^осЬепвсЬпй  1883.  8ра8118сЬе  8рша1рага118е. 

*)  В^Нткц  гОг  ЬеЬге  топ  ^ег  8рав118с1хе  §рша1рага118е;  Сеп1га1Ыаи  СОг  КегтепЬеП- 
коп^е,  1880. 
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весь  поперечникъ  мозга.  Вторичныя  перерождешя  въ  боковыхъ  и  задннхъ 
столбахъ. 

9)  Къ  этой  групп'Ь  нужно  также  причислить  и  случаи  прогрессивнаго 
паралича  со  спастическими  явлен1ами.  Такого  мнЪн1я  держатся  по  жра&всй 
м*р4,— Р1есЬ818  О  МепЛе!  ^)  ^е1в& ')  КаЬепаи  *)  КаЫег  Р1ск  и  ь),  хотя  клиям- 
ничесша  особенности  развит1я  спастическаго  паралича  вд^кь  отлкчаютс! 
колеблющейся  интенсивностью,  припадочнымъ  развитхемъ  и  течешедгь  ш 
т.  д.  и  т.  д.  короче— имЪютъ  уклоненхя  отъ  типа,  установленнаго   Эрбохъ^ 

Спастическ1я  формн  прогресивнаго  паралича  описана  въ  большой  маеск. 

Уже  ТУе8(рЬа1  ^),  отыскивая  причины  мышечной  слабости  при  прогре- 
сивномъ  паралич'Ь,  описываетъ  н^сколькихъ  больннкъ,  которваъ  клиннче- 
СК1Я  явлен1я  отвЪчаютъ  картинок  спастическаго  епинальнаго  паралича.  О 
нЪкоторыхъ  мы  упомянемъ: 

Не1т.  ,Вс^  психическхя  явлен1я  представляютъ  картину  <1етеп{]ае 
рагаИисае;  въ  начале  клиничесваго  наблюден1я  развивается  однааиы  кон- 
трактура правой  руки,  которая  исчеа1а  на  сл^л^ующИ  день.  Н'Ькоторое 
время  спустя  контрактура  мышцъ  правой  половины  туловища  и  затылоч- 
ныхъ  мышицъ;  ноги  и  руки  совершенно  свободны;  н^^которое  время  пос11 
эти  контрактуры .  всчеваютъ;  некоторое  время  спустя  опять  контрактурв 
ногахъ.  Вскрытхе — пбрерожден1е  пирахидныхъ  путей.  Наблюд'Ьше  это  отно- 
сится ко  времени,  когда  клиническая  картина  4;аЪе8  браБтошс^ие  еще  не 
была  изв'Ьстна,  а  клиничесшя  явлен1я  вообще  такъ  хорошо  ненаблюдалясь, 
но  основы  спастическаго  паралича  уже  зд^Ьсь  нарисованы.  АУе81;рЬа1 — онв- 
салъ  тогда  3  случая  съ  перерожденхемъ  боковыхъ  столбовъ. 

С1аи8^)  описываетъ  19  наблюденШ,  изъ  которыхъ  7  им^Ькутъ  картину 
спастическаго  паралича. 

Наблюден1е  №  13:  при  ходьб'Ъ  пащентъ  склоняется  всЬмъ  т&юмъ  вое- 
редъ;  сильно  повышенные  рефлексы.  Напряжете  мышцъ  при  пассивные 
движен1яхъ.  Вскрытхе:  иивилины  мозга  атрофичны,  мозговые  желудочи 
растянуты  жидкостью,  (Ьакшиз  орИсиз  разрушенъ,  въ  мосту  и  предолго- 
ватомъ  мозгу  много  гнЪздъ. 

Друг1я  наблюден1Я  содержатъ  сходную  клиническую  картину,  а  какъ 
потолого  -  анатомическую  находку: — Ьу^горз  оболочекъ,  желудочвовъ  I 
центральнаго  канала  спиннаго  мозга  (въ  №  14);  сильный  11ус1гор$  желудоч- 
ковъ  (въ  №  16);11у(1госерЬа1а8,  атроф1Ю  мозга  (№  17);  рха  содержитъ  экс;- 
датъ  (?ё  18);  въдругихъ  случаяхъ  сильное  развит1е  промежуточной  тван1 
(15  и  19).  Во  вс']Ьхъ  случаяхъ  перерожденхе  боковыхъ  столбовъ. 


1)  АгсЫу  Гйг  НеНкипае  1878. 
')  Ргобгевиуе  РагаИве  с1ег  Дггеп  1881. 
•)  ЛУхепег  тес11С1п18сЬе  '^УосЬепвсЬпЛ  1887.  1 

*)  АгсЫу  йг  Рз1сЫа1пе  IV.  ' 

5)  гасЬег:  АгсЫу  1Гйг  Р81сЬ1а1пе,  XV,  Рга^^ег  V^епе1-^аЪ^е8Ъе^^сЫ  Вй.  186. 
в)  V^гсЬоV*8  АгсЫу  1867,  Ы.  89.  Егкгапки^еп  Ъе1  рговр:е881уег  РагаИае. 
')  2,еИвсЪпй  Шг  РатсЫа^пе  1878,  В<1.  88.  „ПеЪег  Бгкгапкип^еп  йев  ЕаскеатагЬ    \ 
Ъе1  ВешепИа  Рага1111са.  Vе^Ьаиеп  гит  Епхе^епотеп  ип(1  уег\гапс11еп  Ег8сЬе1пи11б^11.         I 
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Ийтересны  случаи  2асЬег'а  0;  они  представляютъ  тотъ  постоянно 
мЪняю1Ц1йся  характеръ  снастическихъ  явленШ,  о  которомъ  уже  упомянуто. 
При  вскрытан  найдены  вм']^ст^Ь  съ  перерожденхемъ  боковыхъ  путей  (въ  2 
сдучаяхъ  изъ  3)  очень  сильныя  перерождешя  въ  головномъ  мозгу— обп;1Й 
склерозъ;  въ  третьемъ  случаЬ — нервныя  волокна  въ  спинвомъ  мозгу  удер- 
жали свой  нормальный  характеръ,  хотя  и  окруженныя  утолщенной  проме- 
жуточной субстанщей — нейроглхей. 

Сюда  же  относится  случай  1иЬ1пеаи  ^). 

Хотя  вс4  эти  случаи  изъ  симптомо-комплекса  Эрба  исключаются  психи- 
ческими разстройстваии,  но  различными  авторами  эти  случаи  цитируются, 
вакъ  сюда  относящ1еся. 

10)  Изв']^стны  еще  случаи  вторичнаго  пврерожден1я  пирамидныхъ  пу- 
тей посл'Ь  менингита. 

Майег')  описываетъ  исторхю  болезни  одного  46-л*тняго  больнаго; 
начало  болтни — типически  увеличивающаяся  слабость  нижнихъ  конеч- 
ностей, одеревен^Ьлость  ихъ,  позже  контрактуры  въ  спип1^  и  ногахъ,  чув- 
ствительность нормальна,  кожные  и  сухожильные  рефлексы  повышены. 
Сфиввтеры  нормальны,  верхн1я  конечности  свободны;  предъ  смертью  разстрой- 
ство  пузыря.  Вскрыт1е:  хронически  менингитъ,  рха  очень  утолщена  и  сра- 
щена съ  б^^ой  субстанщей  особенно  шейной  и  грудной  области;  в1^  зад- 
нихъ  и  боковыхъ  столбахъ  нервныя  волокна  уменьшены  въ  числ*]^.  Въ 
поясничномъ  отд'ЬлЪ  перерождены  только  пирамидные  пути.  Нервныя 
1и|Ътви  точно  также  поражены.  По  СЫаг1— зд^сь  перерождеше  пирамид- 
ныхъ путей  вторичное,  всл'Ьдствхе  менингита. 

IV, 

Къ  четвертой  группе  принадлежатъ  случаи  съ  комбинирован- 
нымъ  11ерерождев1емъ  (т.  е.  не  только  пирамидные  пути  перерождены, 
но  и  мозжечковые  и  голевевзе).  При  этомъ  гангл10зныя  кл'1тки  с^^рой 
субстанцш  могутъ  быть  тоже  поражены  или  н'Ьтъ. 

Учен1е  о  спастическом  ъ  паралич^^  при  комбинированномъ  скле- 
роз^у  первые  намеки  на  который  сд'Ьланы  СЬагсо!;  и  ЁгЪ'омъ  (глава 
о  (аЪев),  было  разработано  въ  Гермав1и  ^евр^ЬаГемъ,  ЕаЫег-Р1ск,  С1аи8, 
2асЬег,  81;гйтреГемъ  и  другими— и,  уже  въ  1879  году,  при  опи- 
саши  враеваго  перерождев1я  спиннаго  мозга  ^ев^рЬаР)  ставитъ  сл^- 
дующее  положен1е:  „картина  бол'&зни  спастическаго  паралича  можетъ 
возникнуть  ири  комбинированномъ  заболЪваши  спинномозговыхъ  стол- 


»)  АгсЫуГйг  Р81сЫа1пв:  XV  „ПеЪегйеп  вовепап^епЗравИвсЬеп-аутр^отеп-сошркх 
Ъе!  Лег  рго9ге&81Уеп  РагаИзе^^ 
*)  ТЬёве  с1е  Рапа  1888. 
»)  ЛУ1епег  те(11СЮ18сЬе  В1аМег   1883.  „ТТеЪег  8с1вгозе  Лег  РугатхйепЪаЬпе:  Рага11818 

*)  АгсЫт  Гйг  Р81сЬ1а1пе,  IX. 
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бовъ,  именно:  1)  при  псевдовторичномъ  переро&ден1и  путей  въ  спин* 
номъ  мозгу,  исходя  щемъ  изъ  гн'бздъ  въ  грудной  части  (туе11(;18, 8с1его$18). 
т.  е.  тавомъ  забол^ваши,  которое  возникаетъ,  хотя  и  первично,  всл4д1- 
ств1е  развит1я  склеротичесвихъ  или  М18литичесвихъ  процессовъ, — имД- 
етъ  однако  форму  и  распространев1е  вторичнаго  перерожден1я;  2)  при 
перерожден1и,  идущемъ  по  краю  вдоль  боковыхъ  столбовъ  но  не  им4кь 
щемъ  опредФленныхъ  границъ,  (отв^чающихъ  изв^Ьстнымъ  путммъ, 
напр.  пирамиднымъ  или  мозжечковымъ  и  т.  д.) — въ  соединен1и  съ  пере- 
рождешемъ  заднихъ  столбовъ,  но  только  не  поясничной  области. 

Первые  описанные  случаи  Ргеуо8(  О  Р1егге(; ')  КаЫег  и  Пек ')  не 
представляли  спастическихъ  явлешй. 

1)  Случаи  С1аи8'а^)  также  недостаточно  чисты,  такъ  какъ  зд^^ьх^а» 
идетъ  о  прогрессивныхъ  паралитикахъ. 

Но  можно  такъ-же  и  здЬсь  отчетливо  видеть  спастическ1я  авлешя. 
Авторъ  рисуетъ  и-Ьсколько  случаевъ  спастическаго  паралича  съ  контрак* 
турами  отд'Ьльннхъ  мышечныхъ  группъ,  повышенными  рефлексами,  нор- 
мальной чувствительностью  и  типической  походкой  (наклонешетЬла  впередъ 
№^^  УН,  IX,  ХХ1>  XXII).  При  вскрнтш — перерожден1е  заднихъ  столбовъ  въ 
шейной  и  грудной  области  и  пирамидныхъ  путей— розличнаго  протажени,  въ 
различныхъ  случаяхъ— часто  по  всей  длинЪсниниого  мозга  (У Ш);  больше! 
же  частью  на  коротвихъ  протяжешяхъ  или  въ  шейной  области  или  тольво 
въ  поясничной  (Х>  X  XI,  ХП)«  Гистологически  дхагнозъ  былъ  поставлю 
хроническаго  мхэлита.  На  клетки  въ  спинномъ  мозгу  не  было  обращено 
внимав1Я. 

2)  2  случая  2асЬег'а^).  Въ  одномъ  изъ  нихъ  спастически  авлешя 
были  только  въ  верхнихъ  коиечностахъ  съ  контрактурами,  иовышекннми 
сухожильными  рефлексами,  но  къ  атому  присоединились  вялый  (зсЫаО  па- 
раличъ  нижнихъ  конечностей,  разстройство  пузыря  и  ({есиЪИиз.  Вскрыпе: 
перерожден1е  заднихъ  столбовъ  въ  поясничной  части  и  пирамидныхъ  'путей 
во  всю  длину  спиннаго  мозга  до  саиаго  моста;  ганглюзныя  клетки  перед- 
нихъ  роговъ  вавуолезно  перерождены. 

3)  Изъ  5  случаевъ  \Уе8(рЬаГя  ^)  съ  нормальными  психическимм  функ- 
ц1ями  только  одинъ  представляетъ  картину  спастическаго  спинальнаго 
паралича.  Пащенту  46  л'Ьтъ,  6  л^Ьтътому  назадъ  постепенно  увеличиваювисл 
слабость  и  одеревен^ость  ногъ,  контрактура  пальцевъ,   короткое    время 


')  ЛгсЫуев  <1е  рЫ81о1о^е  погта!  е^  рагЬоЬ^.  1874. 

*)  1Ъ1с1ет. 

»)  АгсЫт  гаг  Рв1сЫа1пе  ВсЬ  УШ. 

*)  ХеНвсЪпй  Гог  РвкЫаЫе  1878,  Ва.  38. 

^)  ПеЬег  деп  80^епап(еп  вра8(;18сЬеп8утр1отепсотр1ехЪе1  аегрго|^881уеп  РагаШе, 
АгсЬ  ГОг  РвкЫагпе  XV. 

*)  СотЫшг^е  рг1т191ге  Егкгапкапи  с1ег  Каскептагкв^ПЗш^е.  АгсЬ1У  Гйг  Р81сУа&пе 
ва   VIII,  IX. 
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холшеяосныя  боли  и  чувство  иолси;  парестез1и  дегк1я  разпространенныд. 
Чувствительность  нормальна;  сухожильные  рефлексы  очень  повышены;  летя 
8атруднен1явъсфянвтерахъ  аш  е(;уе81сае.  Походка  соастическая.  Вскрыт1е: 
ВЪ  шейной  части  перерождены  аадше  столбы.  Отъ  ннжняго  конца  ихъ 
перерон^ешя  начинается  перерожден1е  въ  пираиидныхъ  аутяхъ  внизъ. 
Можно  думать  что  въ  шейной  части  соиннаго  моага  лежитъ  одно  гн^Ьздо, 
что  дал'Ье  въ  грудной  части  сниннаго  моага  лежитъ  еще  гн'Ьздо,  отъ  кото- 
раго  начинается  перерожден1е  и  вверхъ  и  вниаъ. 

4)  Еще  одинъ  случай  АУб8<;рЬаГя  О*  Кучеръ:  Меххпег  38  л'Ьтъ.  Нааря- 
яете  мышцъ  ногъ  при  мочеиспускаши,  сначала  въ  икрахъ.  Спастическая 
походка,  мышечное  сопротивлен1е  при  пассивныхъ  движен1яхъ.  Увеличи- 
вающаяся слабость  нижнихъ  конечностей.  Чувствительность  слегка  осла- 
блена въ  ногахъ.  Легк1я  разстройства  пузыря;  сильное  повышеше  рефлек- 
совъ.  Оградате  тянется  болФе  4  хЬтъ.  За  м^сяцъ  до  смерти  снастичесшя 
явлешя  въ  верхнихъ  конечностяхъ;  психика  угнетена.  За  3—4  дня  до 
смерти  <1еиг1иш  и  галюцинацш;  не  можетъ  ни  ^^гь,  ни  пить.  Вскрыт1е:  л^- 
вое  нолушар1е— гн^о  ра8мягчен1Я  въ  затылочной  и  задней  части  лобной 
доли;  правое  полушар1е— гн^до  размягченЕЯ  въ  затылочной  дол'Ь. 

Спинной  мозгъ:  пирамидные  пути  и  мозжечковые  не;  ерождены  чЪмъ 
бол^  къ  низу,  тЪмъ  сильн*Ье;  голевск1е  столбы  на  короткомъ  раастоян1И  въ 
шейной  части  н  до  средины  грудной  перерождены.  Кларвовсшя  кл'Ьтки  ис- 
чезли; друг1я  кл'Ьтки  нормальны. 

5)  Случай  У1с4ог'а  ВаЪезхи'), — кучеръ  44  л'Ьтъ;  постепенно  увеличи- 
вающаяся слабость  и  ригидность  въ  ногахъ.  Контрактуры,  типическая  походка. 
Парестезш  и  боли  въ  ногахъ  и  половыхъ  органагь.  Легкое  ионижен1е  чув- 
ствительности; повышенные  сухожильные  рефлексы.  Легшя  разстройства  пу- 
зыря, потеря  зр^^н1я.  Бскрнпе:  сиерозъ  боковыхъ  и  заднихъ  столбовъ; 
сильное  развит1е  соединительной  ткани  между  отдельными  нервными 
волокнами. 

6)  Точно  также  мало  типичны  случаи  ОашасЬшо^):— увеличивающаяся 
слабость  ногъ,  ригидность,  спазмы  мышечные.  На  вскрыт1яхъ:  перерожден1е 
заднихъ  столбовъ  и  пирамидныхъ  путей. 

7)  Сюда  же  нужно  отнести  и  знаменитый  случай  СЬагсо!;  *\  цитирован- 
ный Эрбомъ.  Клиническая  картина  представляетъ  типическШ  (аЪез  враз- 
тос1^^ие,  хотя  и  не  носитъ  такого  названхя  (страннымъ  кажется  внезапное 


^)  Б!п  Ба11  топ  во^епап^ег  8ра8118сЬег  8гша1рагаШе  ипЛ  Ветегкоп^  ОЪег  Ше  рг!^ 
т&ге  Егкпшкшц;  Лег  Рув.  АгсЫу  №  РвусЬк^пе,  ХПЬ 

*)  8е1Ь8Ш1Ш^  котЫа1Ле-8С14еп-апа-Ь1пеег-81гапв'  -Зскгове,  У1гсЬоу'8  АгсЬ1у  187в. 
*)  Вев  1е810пв  сотЪ1пё8  ^ев  согёоов  ров1епеагев  е(  1а1егаах,  ОагеИе  с1е8  Нор11аах. 
1883. 

^)  8с1егове  дев  согдопв  ]а1егаи8  с1е  1а  тоеИе  ер1п1ёгесЬе2  ипе  Гетше  ЬувСепчие- 
лИ&пЬе  йе  1а  соп(гасШге  регтапеШе  с1е  чаа(ге  тешЪгев*': 
а)  Пп10П  шеЛхса!  1865. 
Ь;  Оагеие  11еЬс1отас1а1ге,  1865. 
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начало,  хотя  при  осложнен1и  истерхей  это  объяснимо).  При  вскрытхн  пав- 
денъ  фибрилярпый  процессъ  въ  боЕовыхъ  столбахъ;  сильно  перерожден 
задняя  часть  боковыхъ  столбовъ  съ  постепеннымъ  переходоиъ  процесса  п 
близь  лежащ1я  части;  тавъ  что  поле  боковыхъ  столбовъ  ''')и  лежащ1я  на  перифе- 
рш  поперечника  нервныя  волокна  выглядываютъ  совершенно  голыми  (н^сою- 
рыя  совершенно  безъ  и1элиноваго  влагалища)  (Ек  и  говерсовы  участи! 
С'Ьрая  субстанцхя  нормальна;  короче:  зд^сь  комбинац1я  перерождетя  рувт 
к18-|-говерсовы  остатки  боковыхъ  столбовъ. 

9)  8<;гйтре1  ^)  описываетъ  случай  иЬез  еразтосНдие,  который  жт 
этого  требуетъ  ЕгЬ  тянулся  въ  81а|;и8  дио  ап1е  13  л4тъ  подъ  рядъ  (В1- 
сл'Ьдственность:  сестра  папентки  поражена  была  на  ноги,  умерла  въ  до|1 
умалншенныхъ);  18  л']&тъ  тому  назадъ  паденге  на  спину;  боли  въ  спяЛ 
длятся  посл'Ь  этого  ^/4  года;  зам'Ьняются  парестезхями  въ  конечносгяхъ; 
13  л±ть  тому  назадъ  постепенно  увеличивающаяся  слабость  въ  рукахъ,  пош 
также  въ  ногахъ.  Ригидность  мускулатуры,  сопротивлеше  при  пасивБВП 
движен1яхъ.  Контрактуры  въ  рукахъ  и  ногахъ.  Сфинктеры  и  половыя  функцш 
нормальны,  сухожильные  рефлексы  повышены,  кожные  нормальны;  чувсти- 
тельность  нетронута.  Вскрыт1е:  сильное  расширеше  канала  спинного  мовга 
до  6 — 7  миллиметровъ.  Перерожден1е  голевскихъ  пучковъ,  Ек  и  Руз. 

10)  Въ  той  же  глав^^  описана  также  истор1я  братьевъ  (таит,  (еш- 
шихъ  знаменитыми  по  этому),  которыхъ  отецъ  былъ  также  парализованъ. 
Одинъ  изъ  братьевъ  боленъ  множественнымъ  склерозомъ.  Другой,  ббл^Ьтъ- 
представляетъ  типичный  1аЬе8  8ра8Ш0(11дие-— спастическ1я  явлен1я  съ  нор- 
мальной чувствительностью,  сфинктерами  и  мозговыми  функщями;  всврв* 
Т1е  ^):  перерожден1е  пираиидныхъ,  мозжечковыхъ  путей  и  голевскикъ  пучковь. 

11)  Еще  2  случая  ему  принадлежать:  а)  пащентка  ^)  представляеть  п- 
пичный  случай  спастическаго  паралича.  Только  чувствительность  д'кеаеп 
некоторое  исключен1е — чувство  холода  и  тактильное  чувство  позже  так* 
чувство  боли  были  слегка  понижены.  Вскрытае:  перерождеше  Руз,  Кк  ■ 
заднихъ  столбовъ.  С^рая  субстанц1я  не  измЬнена. 

12)  Ъ)  11ащентк^Ьб2  года — типичный  случай  спастическаго  паралича  по 
началу  и  течен1ю.  Позже  легкое  ослаблете  чувствительности  и  легкое  1в 
разстройство  пузыря.  Вскрытае:  иерерожден1е  Руз,  Ив,  голевскихъ  иотчася 
бурдаховскихъ  столбовъ. 

13)  Случай  81011  *).  Состояше  психики  не  совсЬмъ  ясно;  ноги  почя 
парализованы,  руки  мен'Ье  поражены;  легк1я  контрактуры  въ  икронохно! 
мускулатуре;  чувствительность  не  тронута;  рефлексы  повышены.  Отсутстйе 
атроф1й.  Сфинктеры  нормальны.  Вскрыпе:    перерождеше  заднихъ  столбо!» 

*)  Рув.  СЬагсо!. 

^)  АгсЫу  !йг  Р81сЫа(г!е  Вс1.  X.  Ве^^га^  гиг  Ра^ЬсЬ^хе  Аев  Ейскептагкв:  ЗравУвсЬе- 
8ри1а1рагаИ8б. 

>)  АгсЬ1У  ^йг  РасЬ1аег1е  ХУП. 

•)  АгсЫу  ^аг  Р81сЫа1;пе  XI. 

*)  „Еш  Га11  топ  котЫшг1;€п  Егкгапкипд  йег  Кйскептагкзв^г&пуе  тН  Егкгапкшв 
с1ег  ^ггайеп  8иЪ8«лп2'*.  АгсЬ1У  Гйг  Р81сЫа1;пе,  IX. 
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шейнаго  отд1Ьла  и  ядеръ  Гип1са1огит  дгасИшт;  перерождбН1е  к18,  руу  и 
руз  во  всю  ихъ  ДЛИНУ;  перерожден1в  сЬрой  субстанц1и  отъ  IV  шейнаго  ко- 
решка книзу.  Кл'Ьтви  кларковскихъ  столбовъ  исчезли. 

14)  Случай  СаЬеп'а  *)•  Пащентъ  сифилитикъ  42  лЬтъ;  4  года  тому 
назадъ  постепенно  увеличиваюш^аяся  слабость  ногъ  съ  ригидностью,  позже 
также  контрактурами;  П181;адши8;  чувствительность  безъ  изм'Ьнен!»;  повы- 
шенные сухожильные  рефлексы;  легк1л  затруднения  при  мочеиспусканш. 
Отсутств1е  атроф1й,  отсутствте  разстройствъ  мозговнхъ  функц1Й.  Вскрытхе: 
перерождеше  боковыхъ  и  заднихъ  столбовъ. 

15)  Очень  интересенъ  случай  Каушопй  2): — шайате  Р1(;га(;.  Начало  бо- 
л^^нн — молтеносныя  боли  въ  нижнихъ  конечностяхъ,  лвгк1я  затруднешя 
ночеиспускан1я,  легшя  разстройства  чувствительности  и  зр'Ьн1я;  пять  л^тъ 
тому  назадъ  постепенно  развивающаяся  слабость  ногъ,  позже  ригидность  и 
контрактуры  въ  обФихъ  ногахъ,  еп^е  позже  и  въ  руках  ь.  Кожные  и  сухо- 
жильные рефлексы  повышены.  Вскрнт1е:  перерожденге  бурдаховскихъ  стол- 
бовъ въ  нижней  грудной  части,  бурдаховскихъ  и  голевскихъ  въ  грудной 
и  шейной  части.  Перерожден1е  Руе  и  Руу.  11ерерожден1е  гангл10зныхъ 
кл^Ьтокъ  изъ  переднихъ  роговъ  нижней  грудной  и  поясничной  части. 

V. 

Къ  пятой  групп*  принадлежатъ  случаи  ам10трофическаго  скле- 
роза, которые  или  представляготъ  атипическое  течен1е:  напр.  забол-Ь- 
ваше  начинается  не  въ  верхнихъ  конечностяхъ,  а  въ  пижнихъ,  или 
нача.10  болЬзни  им'Ьетъ  типическую  картину  1аЬе8  зразтойхдие,  или, 
навонецъ,  эти  случаи  были  описаны,  какъ  (аЪез  зразтосИдие  (по 
ошибке»). 

1)  Случай  АиЛесЫ;'а  ') — кухарка  46  л*тъ.  Лихорадочное  начало,  уве- 
личивающаяся слабость  и  ригидность  ногъ,  позже,  контрактуры;  чувствитель- 
ность безъ  изм%нен1й;  ш^ть  атакс1й;  повышенные  сухожильные  рефлексы; 
позже  предъ  смертью  отсутств1е  рефлексовъ.  Пузырь  и  гесШш  нормальны. 
Позже— н-Ькоторая  слабость  сфинктеровъ,  а  подъ  конецъ  полный  ихъ  па- 
раличъ;  нЪтъ  атроф1Й. 

ВсБрыт1е.  Шейная  часть  спинного  мозга  нормальна.  Грудная  часть: 
палинное  перерожден1е  боковыхъ  столбовъ;  гангл1озныя  кд']Ьтки  сЬрой 
субстанц1И  перерождены.  Поясничный  отд'Ьлъ:  перерожден1е  боковыхъ  стол- 
бовъ, гангдюзныя   клетки  совершенно  исчезли. 


*)  Еа11  топ  вразИвсЬег  Рага1а8е.  Б138ег1а110п.  ВегИп.  1881. 

')  8с1его8е  йез  Согйопв  ро81;епеиг8  е*  дез  Согйопз  1а1егаих,  ех18^ап1;  сЬег  1а  тете 
та1аде. 

Рге^оштапсе  ргезчие  ехс1иа1те  (1ез  81тр1отез  зресхаих  й  1а  зс1егозе  дез  сог- 
доп8  1а(егаих.  АгсЬхтез  йе  РЬ]зю1о91е,  X,  1882. 

*)  1)\е  апа1от1зсЬеп  Пп^егзисЬип^^еп  ешег  рптагеп  8е11;епз1;гап$рс1егозв.  Вей^зсЬе 

Мед.  ^УосЬепрсЬгШ.  1880. 
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2)  Случай  Мог^ап-ОгевсЬ&И'а  ^),  стадъ  знаненитъ  тЬмъ,  что  авторн 
описали  его  вначале,  какъ  тиаичя'Ьйш1й  случай  (въ  анатомичесжомъ  ош- 
сл'Ь)  1дЬе$  вравшосИдие.  Истор1я  бол^Ьзни  была  сначала  напечатана  п 
Вп'ивсЬ  Ме(1|са1  1оигпа1  1881  г.  съ  прило»ен1енъ  кратваго  цротовола  вз- 
сл^Ьдован1я  спиннаго  новга;  позже,  хотя  и  въ  томъ-же  году,  появилось  подроб- 
ное описан1е  вторичнаго  изсл^дован1я  того  же  случая,  но  почему  то  не  въ 
томъ-же  журналЬ,  а  въ  другомъ:  ^ои^па1  о^апа^юшу;  тавъ  что  читатели  пер* 
ваго  остались  въ  заблуждеши.  Между  тЬмъ,  наоснованш  влиническихъ  яв- 
лешй  зд'Ьсь  можно  вообще  говорить  или,  орвеаАо-иЬезвравшосИсауИдм  она* 
чал-Ё  ам1отрофичесваго  склероза;  (ибо  мышечная  сила  не  особенно  умевьшена). 

Пащентъ  45  л'Ьтъ;  посд^Ь  охлаяи(ен1я  подъ  проливнымъ  дождемъ:^ 
тяжело — подвижность  сначала  одной,  а  потомъ  и  другой  ноги.  Спастичес- 
кая походка,  контрактуры,  чувствительность  не  изм^кнена;  сухожильные  ре- 
флексы повышены,  пузырь  н  гесШш  нормальны,  ник&кихъ  разстройствъ 
мозговыхъ  функщй.  Смерть  отъ  тромба  аг1;ег1аб  (ешогаНа. 

Вскрыт1е:  ма1(роск(тически — въ  св'Ьжемъ  состояши — гн'Ьздо  разнягче- 
В1Я  въ  верхней  поясничной  и  ннжнегрудной  части  спиннаго  мозга.  Голов- 
ной мозгъ — бе8ъизн^Ьнен1я,  продолговатый  мозгъ—безъизм^нешй,  за  исклю- 
ченхемъ  пирамидъ,  гд-Ь  немного  увеличена  пеиго^Иа  и  тамъ  и  сямъ  встре- 
чаются Дейтерсовы  влЪтки.  Л/икроскопичеежи— посл'Ь  затверд^Ьн1Я  въ  Мюлле- 
ровой  жидкости:  въ  верхней  илейной  части  спиннаго  мозга  начинается  пере- 
рожден1я  Рув,  причемъ  пдоп1;адь  перерождешя  прилегаетъ  очень  тЪсно  к^ 
заднему  переднему  рогу,  (дгаие  ^гепгзсЬЕсЫ;  передняго  рога  поражеяъ; 
значитъэ  В'Ьтъ  изолированна1Ч)  перерождеп1Я  Рув).  Мозжечковые  и  задше 
столбы — безъ  изм^вен1й.  Гангл10зная  кл'Ьтки — сильно  пигментированы. 
Верхняя  грудная  часрпь — тЪже  явлен1я.  Нижняя  грудная  часть — (гн^Ьздо  раз- 
мягчен1я):  пирамидвые  пути  особенно  сильно  поражены,  сильное  развмле 
Дейтерсовскихъ  вл^токъ;  сЬрая  субстанщя  прелставляетъ  отчетливую  пнгнев- 
тащю  и  атроф1ю  ганглюзпыхъ  влЪтокъ  мед1альной  и  центральной  группъ  пе- 
педняго  отд'Ьла,  боковой  группы  изъ  задняго  отдела  и  кларковскихъ  столбовъ. 
Въ  паясничномъ  мозгу  перерождешепирамидныхъ  путей;  ганглюзныа  к^^Ьтxа 
средней  и  боковой  переднихъ  группъ  и  кларковсв1я  клетки— нормальны;  дру* 
Г1Я  группы  содержатъу  кром'Ь  нормальныхъ  кл'Ьтокъ,  также  скрученыа  илв 
атрофированныя,  пигментированныя  съ  погибшимъ  ядромъ  и  т.  д. 

Еъ  сожал%н1Ю,  какъ  уже  упомянуто,  точное  патолого-анатомическое 
изсл^Ьдован1е  было  сд'Ьлано  позже  и  опубликовано  въ  другомъ  журнале. 
Благодаря  этому  данный  случай  въ  первой  редакц1и,  гд'Ь  о  перерожден1и  в 
атроф1и  кл^тонъ  не  было  ничего  упомянуто,  былъ  понятъ,  какъ  типичный 
(аЬев  8ра8то(^^^ие,  и  подалъ  поводъ  въ  различнымъ  недоразум'Ьн1ямъ  въ 
ученш  о  спастичесвомъ  параличЪ:  одни  авторы  разсматриваютъ  его,  какъ 
типическ1й  и  единственный  доказанный  случай  1;аЬе8  8ра8тос[1дие,  и  сл'&до- 


*)  а)  Вп118с11  те<!1са1  ^оата1,  1681. 
Ь)  ^о^1^па1  0^  апаи>ту  ап(1  рЪ181о1о^1е,  1881. 
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ватедьно,  подтверждающ1й  мв^кн1е  Эрба  (8сЬй1б);  друпе  разснатриваютъ 
его  вакъ  шуеШЕВ  (Ва11е1  е!  Мупог,  Пооовъ).  Но  большинство  виднтъ  въ 
немъ  начинаюп^1йсл  ан10трофичесв1й  латеральный  склерозъ  (\^е8(;рЬаи 
Ваушопд  и  др.) 

3)  Похошй  случай  Норркшз'а  О'-  лю9тикъ21  года,  послЪ  простуды — 
увеличивающаяся  слабость,  ригидность  мышцъ  въ  нижнихъ  вонечностяхъ, 
позже — контрактуры;  сухожильные  рефлексы  повышены;  чувствительность, 
пузырЬэ  гес(ит  и  мозговыя  функщи  не  тронуты;  незначительная  атрофгя 
мышцъ  нижнихъ  конечностей. 

Вскрнт1е:  желатинозное  перерождеше  бововыхъ  пирамида ыхъ  путей 
внизу  отъ  средины  грудной  части;  въ  поясничномъ  отд'Ьл']^ — тоже  и,  кромЪ 
того,  и  передн1е  пирамидные  пути;  атроф|я  большихъ  гангл108ныхъ  кл'Ь- 
токъ  иаъ  нереднихъ  роговъ  нижнихъ  частей  спинного  мозга. 

4)  Случай  8(гатреГя.  Рпе(1епса  *)  ВтеЛе!,  63  л4тъ;— 2  года  тому  на- 
задъ  увеличивающаяся  слабость  въ  вонечностяхъ,  мускулатурЬ  лица,  языка 
и  глазвыхъ  мышцахъ,  позже— контрактуры  въ  конечностдхъ;  чувствитель- 
ность незатронута;  рефлексы  повышены;  сфинктеры  вначал^Ь  нормальны, 
поззве — ноча  отходить  непроизвольно  каждые  пять  дней  прямо  въ  постель; 
затруднетая  при  глоташи.  Никаквхъ  трофнческихъ  разстройствъ,  (только 
с1еспЪ1(а8  предъ  самой  смертью).  6скрыт1е:  перерожден1е  пирамидныхъ 
(больше  боковыхъ)  путей  по  всей  длин'Ь  до  самой  коры;  клетки  коры  по* 
видимому  нормальны;  мозжечковые  пути  нормальны;  кларковсв1е  столбы 
нормальны;  гангл10зныя  кл-Ьтки  въ  пояснпчномъ  отд'ЬлЪ  спивнаго  мозга 
нетронуты;  передние  рога  шейной  части  сильно  изм'Ьнены:  кл^Ьтки  скру- 
чены и  не  им^Ьютъ  никакихъ  отчетливыхъ  отростковъ;  верхняя  часть 
ядра  XII  поражена;  мускулы  также  отчасти  поражены:  рядомъ  съ  нормаль- 
ными волокнами  лежатъ  также  очень  узкЁя,  съ  умноженными  ядрами. 

5)  Случай  М1псо?гвку  ')  тоже  долженъ  быть  сюда  отнесенъ,  хотя  некото- 
рые авторы  считаютъегопервичнымъперерожден1емъ(8сЬШе,  Мшсо^зку), — 
Неппе1и  Вого^^ку  чувствуетъ  сильную  слабость  ногъ  посл'Ь  курса  втира- 
шй  с^Ьрой  мази  (люэтичка);  походка  неуверенная,  спастическая;  сухожиль- 
ные рефлексы  очень  повышены;  чувствительность  нормальна;  никакихъ 
разстройствъ  со  стороны  головнаго  мозга,  пузыря  и  гес(ит;  значительное 
улучшенхе  после  впрыскивашй;  смерть  отъ  турбекудеза.  Вскрытое:  пере- 
рождеше мозжечковыхъ  и  боковыхъ  пирамидныхъ  путей;  начинающ1йся 
диффузный  процессъ  съ  утолщенхемъ  промежуточной  субстанщи  въ  заднихъ 
столбахъ  шейнаго  утолщен1я,  безъизменен1й  самыхъ  нервныхъ  волоконъ; 
въ  шейяомъ  утолщеши  лежитъ  кроме  того  остатокъ  кровоизл1ян1я  въ  зад- 
немъ  рогЬ;  немного  выше  неопределенной  природы  и  формы  гнездо;  гангл10в* 


|)  Вгаш  1883. 

>)  Веа(всЬе  ХеНасЬпк  Гйг  ХегуепЬе11кап(1е  1894.  В(1.  V.  „Рпт&ге  8е1(еп8егап^- 
Оевепега(1оп  Лег  р1гат1деп  ВаЪпеп  т]<;  зравивсЬег  ЬаЬшип^;. 

')  АгсЫу  Гйг  кИпшске  Ме<11сш  ХХХ1У.  „Рг1т&ге  §е11;еп-$1;гапб8с1его8е'^ 
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ныя  кл'Ьтки  а)  въ  кларковскихъ   столбахъ  во  всю  длинну  спинного  мозга 
и  Ъ)  средней  группы  передняго  рога  оъ  шейной  части— перерождены. 

VI. 

Шестз'ю  группу  составляютъ  т*  случаи  спастическаго  табеса,  гй 
было  найдено  по  смерти  диффузное  хроничесБое  забол'бвавхе  спин- 
наго  мозга  (туеИНз,  8с1его818).  Анатомическ1я  особенности  этого  за- 
бол'Ьвавхя  состоять  между  прочимъ  въ  томъ,  что  пораженхе  въ  мозгт 
течетъ  не  системно,  очень  неправильно,  часто  даже  такъ  (это  осо- 
бенно важно),  что  отд']^льныя  волокна  оказываются  вовсе  неповрежден- 
ными; новообразованные  чуждые  элементы,  которые  поражаютъ  спин- 
ной мозгъ  исходятъ — или  нзъ  р1а  шаЬег  (6а11е(;  еЬ  Мупог),  или  изъ  со- 
судовъ  (Оевтап^ез),  или  представляютъ  ненравильное  утолщен1е  им']&ю- 
щейся  уже  межуточной  ткани — неврогл1и  (^е81рЬа1  и  др.). 

1)  Случай  Ва11е1;  е!  Мупог '):—разстройстйо  зр^Ьн1я,  молшеносныя  бол1 
въ  конечностяхъ,  гиперестезии;  постепенно  увеличивающаяся  слабость  ниж- 
нихъ  конечностей  съ  напряжетемъ  мышцъ,  подъ  конецъ — контрактуры; 
чувствительность^-повышева  для  болеваго  чувства,  никакихъ  аномал1й  въ 
другихъ  отношен1яхъ,  позже— легкое  понижевхе  вообще  чувствительностг. 
сухожильные  рефлексы  очень  повышены;  пузырь  и  гес(;ит  функцюнируютъ 
нормально;  никакихъ  разстройствъ  мовговыхъ  функцхй;  никакихъ  трофн- 
ческихъ  разстройствъ.  Вскрыпе:  пораженныя  части  прилежать  плотно  п 
р1а  та1ег;  петли  соединительной  ткани  тЬмъ  гуще  и  иж<утЬе,  чЪжъ  ближе 
къ  перифер1И.  Въ  поясничной  части  перерождете  начинается  подхЬ  зад- 
няго  рога,  подымаясь  выше,  расширяется  такимъ  образомъ,  что  охватываеп 
мозжечковые,  боковые  пирамидные,  бурдаховсше,  а  выше  еще  и  голев- 
ск1е  столбы  (грудная  часть);  ваконецъ,еще  выше, — въ  шейной  части  пора- 
жены только  голевск1е  столбы.  Лежащая  между  этими  частями  аьрскя  е^ 
станцгя — задняя  часть  задняго  рога — то^но  также  поражена  до  неузна- 
ваемости. Остальная  часть  сЪрой  массы,  начиная  отъ  кларковскихъ  стол- 
бовъ  не  затронута.  Осевые  цилиндры  представляютъ  явлен1я  подостро  про- 
текающаго  И1элита: — мозговое  влагалише  нормально,  осевые  цилиндры  и1гЬюп 
варикозный  видъ.  Д1агнозъ:  8с1его$18  (11(Ги8а. 

2)  Случай  Попова^).  Пащентка  22  л^ть,  забол'Ьваетъ остро  лихорадочным! 
лвлешями,  болями  въспин'Ь  и  слабостью  въногахъ,  скоро  однако  исчезнув- 
шими. Слабость  ногъ  остается;  къ  этому  присоединяется  ригидность  ногь, 
спастическая  походка;  чувствительность  не  изи^Ьнена,  рефлексы  иовншенн. 
позывы  на  мочу  съ  боляии,  запоры,  мозговыя  функщи  неизм^^нены; — ^въ  об- 
щемъ— типическ1й  1:аЬе8  зравшосИса.  Единственное — разстройство  пузыря, 
(которое  можетъ    говорить   противъ    этогод1агноза),   представляетъ     лишь 


<)  Еаиззе  8с1егозе  8уб(етаичие  (1е  1а  тоеПе.  АгсЫуез  де  Кеиго1о^1е,  1884. 

>)  „Еаиззеа  8с1его8ез  а1з1ета11чие  <1е  1а  тоеПе  ерЫёге.  АгсЬ1тез  (1е  Уеаго1о^е,  1885 
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гиперестезхю  оболочки,  но  не  указываетъ  на  разстройство  сфавктеровъ. 
ВсврЕте:  перерожденхе  начинается  отъ  рга  та(;ег;  соединитедьнотканныя 
петли  тЬмъ  т^н^е,  ч'Ьмъ  ближе  къ  мягкой  оболочБ']^;  сосуды  утолщены, 
сгЬнБИ  ихъ  волокнисты;  отъ  нихъ  отходить  тоненькхя  фибрилы,  распро- 
страня0Щ1яся  иеавду  нервными  волокнами.  Въ  шейной  части  процессъпо- 
раакаетъ  голевскхе  пучБи  и  пробивается  впередъ  въ  боБОвые  столбы; 
книзу  дерерожден1е  становится  все  шире  и  шире,  продвигаясь  впередъ^ 
оставляетъ  голевсБ1б  столбы  свободными  и  охватываетъ  все  сильн'Ье  и 
сильнее  боБовые  столбы;  въ  общемъ— задн1е  столбы,  начиная  съ  УХ  шей- 
наго  БорешБа,  становятся  свободны,  пирамидные  же  пути,  мозжечБОвые  и 
с^рая  субстанц1я  остаются  пораженными;  бнизу  отсюда  интенсивность 
поражен1я  уменьшается,  хотя  площадь  его  остается  одной  и  тойаве.  С^края 
субстанц1я:  нервный  бл^^тби  мутны,  набухши,  аБирно  перерождены,  между 
ними  пауБОобразныя  бл'Ьтби.  Дгагновъ  (тааъ  бвбъ  с:Ьрая  субстанц1Я  таиже 
поражена,  то  о  комбинированномъ  поражен1и  н'Ьтъ  н  рЬчи,  а  съ  другими 
забол^ван1яни  вообще  смешать  нельзя):  8с1его818  сИбова. 

3)  Случай  ЁпШе  Оевшап^е'а  ^).  Начало  бол-Ьзни — боли  въ  спин^  и  по- 
зывъ  БЪ  мочеиспусБашю;  моча  гнойна  (иатарръ  уе$1сае);  ригидность  и  на- 
пряжен1е  мышцъ  нижнихъ  ионечностей.  Сгибатдльныя  Бонтрактуры  правой 
ноги  и  разгибательныя  л^вой,  БонтраБтуры  шейной  и  спинной  мусиулатуры; 
чувствительность  не  затронута;  рефлеисовъ  вызвать  нельзя,  (почему?— авторъ 
не  объясняетъ;  можетъ-быть  всл'Ьдств1е  Бонтраатуръ);  пузырь,  не  говоря  о 
катаррЬ,  не  разстроенъ,  сфинктеры  функщонирувэтъ;  ннБакихъ  мозговыхъ 
и  трофичесБихъ  раэстройствъ,  иромЪ  пролежня  за  несколько  дней  до  смер- 
ти. Вскрыпе:  гн^дный,  волобнистый  процессъ  на  различныхъ  высотахъ 
спиннаго  мозга:  продолговатый  мозгъ  неизм'бненъ;  гн^Ьзда  поражаютъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  б'Ьлую  субстанщю,  выходя  изъ  сЬрой  массы  вмЪстЪ  съ 
сосудами;  въ  н'ЁБОторыхъ  м'Ьстахъ  онЪ  приближаются  бъ  мягкой  оболочБ]^; 
границы  отд'&[ьныхъ  гнЪздъ,  не  таиъ  рЪзБи,  бббъ  таБовыя  при  8с1его81в 
с1188ешша(а.  С']^рая  субстанщя  мев^  поражена;  гангл10зныя  бл^Ьтби  въ 
нижнемъ  грудномъ  и  поясничномъ  мозгу  погибли;  центръ  иаждаго  гнезда 
образуютъ  сильно  перерожденные  сосудцы;  ихъ  стЬнка  сильно  утолщена; 
9ндотел1альныя  блЪтби  пролиферируютъ:  въ  общемъ  еп(1о—ше80 — регхаг 
(егиШ;  неврогл1я  утолщена,  ядра  ея  умножены;  нервныя  волоБна  изме- 
нены очень  мало;  въ  мЪстахъ  наибол'Ье  СБлерозированныхъ  онЪ  не  много 
тоньше;  осевые  цилиндры  неизм'Ьнены;  это  забол^ваше  не  системное: 
не  первичный  боБовой  склерозъ^  не  ам1отрофичесБ1й  или  Бомбинировапный 
СБлерозъ:  изменен1е  идетъ  гн^дно;  но  это  и  не  множественный  сБлерозъ=^ 
ниБросБопичесБи-'(неизменненые  осевые  цилиндры,  нер^^Бхе  Брая  гнЪздъ 
н  т.  д.)  не  представляетъ  ни  мал^йшаго  съ  нимъ  сходства.  Это  шуе1Ш8 
(И^^ива  на  сосудистой  почв'Ь,  т.  е.  шуеИ1;18  (И&иза  рег1уа8си1о8а. 


|)  Веуие  Де  Ме(11С1пе,  1884.  „8с1его9е  те(1ииа1ге   й'оп^хпе  уа8си1а1гв". 
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4)  Случай  Майег'а  *).— 8еЬо12— 57  л4тъ;  постеаенно  увеличивающаяся 
слабость  въ  нижнихъ  конечностяхъ;  4  года  тону  назадъ  подвижжоеп  п 
вихъ — пассивная  и  активная  стала  очень  ограниченной;  иовже — сгвбатенг 
ная  контракту ра;  чувствительность  не  идН'Ьнена;  сухожильные  рефлехш, 
всл^дств1е  нан1)яжен1я  мускул овъ,  нельзя  вызвать;  сфинктеры  не  изм^ненк 
нивакихъ  психичесвихъ  разстройствъ;  никакихъ  атроф1Й.  Вскрнпе:  отеп 
саиннаго  мозга;  сосуды  сильно  изм'Ьнены,  ст^Ьнка  ихъ  очень  утолщена— 
палинно  перерождена,  просв^1Ъ  съуженъ;  соединительнотканння  пере- 
городки, которыя  тянутся  отъ  мягкой  оболочки,  очень  утолщены  и,  боль- 
шей частью,  содержать  перерожденные  сосудцы.  Нервный  волокна  бЬкЛ 
субстанцш  нм^Ьютъ  нормальный  видъ.  Мозговое  влагалище  нервовъ  п 
сайда  едшпа  Г1алинно  перерождено;  осевые  цилиндры  отчетливы,  хотя  п 
н^Ькоторыхъ  М'Ьстахъ  въ  нихъ  заметна  грубая  зернистость. — Благодаря  » 
м'Ьнешю  сосудовъ  возникло  разстройство  циркулящи,  что  и  служило  ншев- 
томъ  раздражен1н  и  развит1я  соединительной  ткани  въ  перегородкап. 
Дгагнозъ:  8с1его818  Ш^хва. 

5)  Случай  8(;гатреГя  ^):— МуеИ^в  ([огваНз,  протекающгй  съ  ешштомап 
спастическаго  спинальнаго  паралича.  Пащеитъ— купецъ,  25  л^^тъ,  янэпкк 
Постепенно  увеличивающаяся  слабость  нижнихъ  конечностей  съ  рмгц- 
ностью  и  напряженхемъ  мускуловъ,  позже  сгвбательныя  контрактуры  ю 
нихъ;  вначалЪ  чувствительность  нормальна,  позже — легкое  пониавеше  е1 
въ  л^вой  ногЬ;  сухожильные  рефлексы  сильно  повышены;  гесЬит  и  теао 
вначале  нормальны;  позже — частые  позывы  къ  опорожнел1Ю  уе81сае;  еще 
позже — ясный  суБ11118;  вначал1Ь  н'Ьтъ  атроф1Й  на  нижнихъ  конечностяп, 
предъ  смерт10 — пролежень;  мозговыя  функц1И  нормальны.  Вскрыпе:  верхни 
часть  груднаго  мозга  съужена  въ  области  шестаго,  и  седьмаго  корешка. 
Перерожден1е  голевскихъ  пучковъ — вверхъ  отъ  съуженнаго  м^Ьсга  и  шц»- 
мидныхъ  путей  съ  мозжечковыми — внизъ  отъ  него.  Сосуды  сильно  перерож- 
дены: станки  ихъ  утолщены,  особенно  адвентнщя;  н^^которые  сосуды  сильив 
съужены,  друпе  расширены.  Въ  грудномъ  мозгу,  въ  съуженомъ  жЬстЪ»  бд- 
дЪзненный  нроцессъ  течетъ  неравномерно  и  не  захватываетъ  весь  ноое- 
речникъ  сииннаго  мозга,  но  образуетъ  отд-бльвыя  гн^^да;  процессъ  сопро- 
вождается сильнымъ  развит1емъ  сосудовъ;, станки  послЪднихъ  инфияырг 
рованы,  просв'Ьтъ  ихъ  расширенъ;  такъ  что  въ  общемъ — данное  1Лсгь 
имЪетъ  видъ  кавернозной  ткани;  число  ганглюзныхъ  элементовъ  еЬрой  суб- 
станц1и  очень  уменьшено— всюду  паукообразныя  клетки  (отсюда  и  начн- 
нается  упомянутое  системное  перерожден1е). 

Забол%ван1е  отв-Ьчаетъ  картин*]^  диффузнаго  М1элита  Ьеу(1еп'а  ^)  1 
\'Уе81рЬаГя  *),  но  случайнымъ  образомъ  поражены  здЬсь  т*  системы,  кото- 
рыя   забол^ваютъ    при    первичномъ    перерожден!и.  Такъ  какъ    процесс» 


4)  \У^111ег  те(11С1Ш8сЬе  Ргевве  1879  „Ек11^е  Г&11е  веНепег  Зрупаи&Ьтипд. 

*)  АгсЬху  Гйг  РысЫаЫе  ВЛ.  X. 

3)  2.еИасЪх1й  ГОг  кШвсЬе  Меа.  Ва.  I. 

*)  АгсЫу  Гйг  Рв1сЬ1а1пе  Ва.  УШ. 
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идетъ  гн']^дно  и  гн'Ьзда  окружены  нормальной  тканью,  то,  по  автору,  ироис- 
хождеше  ихъ — сосудистое;  гн1^да  нельзя  разсматривать  какъ  множествен* 
ный  склерозъ:  он^Ь  очень  велики  для  этого;  кром-Ь  того — и  сами  вторич- 
ныя  перерождешя  нервныхъ  волоконъ  не  свойственны  картян^Ь  8с1его818 
с1188етта(а. 

6)  Случай  2асЬег'а  ^)  упоминаемъ  лишь  кратко.  Д'Ьло  касается  про- 
грессивнаго  паралитика.  Клиническ1я  явлешя:  спастичесБ1Й  параличъ— 
сопротивлен1е  нассиввымъ  движев1ямъ,  контрактуры,  нормальная  чувстви- 
тельность, повышенные  сухожильные  рефлексы,  нормальная  функщл  гес1;1 
е*  уе81сас;  отсутств1е  атроф1Й.  Вскрыт1е:  спинной  мозгъ — сильное  утолщете 
промежуточной  ткани,  развившееся  неправильно,  гн^^дно — главнымъ  обра- 
яонъ  ъъ  заднихъ  столбахъ  поясничнаго  мозга  и  средней  части  боковыхъ 
столбовъ  груднаго  мозга.  Нервныя  волокна  нормальны. 

VII. 

Седьмую  группу  составляютъ  случаи  различнаго  токсичесваго 
происхожден1я:  свинцовое  отравленхе,  1а1Ь1Г18та8,  реПа^га,  1ие8, 
111Ъегса1о818,  гЬеита1]8ти8,  ЫрЬиз  аЪдот1па118  и  т.  д. 

а. 
Что  касается  свинцоваго  отравлев1я,  то^  насколько  намъ  из- 
вестно, случай  РгегкЬз'а  ^),  описанный  еще  разъ  бсзъ  всякихъ  доба- 
влен1й  Впе^ег'омъ  ^),  является  одвимъ  изъ  самыхъ  извЪстныхъ  и  на- 
столько  типичныхъ,  что  всякое  сомн^&н1е  въ  точности  даагноза  не- 
вовможно;  друпе  описанные  въ  литератур'Ь  случаи  представляютъ 
иногда  только  частичный  проявлен1я  1аЪе8  8ра8тод^^ае,  напр.  повы- 
шенные рефлексы^  ригидность,  напряжевхе  мышцъ  и  т.  д. 

1)  Истор1я  больнаго  ГгегхсЬз'а,  вкратце,  следующая:  пащентъ — кра- 
сильщикъ,  21  года;  никакое  насл'Ьдствевности;  никакихъ  указашй  на  1ие8; 
13  л']^тъ  къ  ряду  работаетъ  со  свинцовыми  красками;  страдалъ  свинцовыми 
коликами  въ  первый  разъ — 11  л-Ьтъ,  во  второй  разъ — 4  года  тому  назадъ.  Те- 
перь—внезапное забол'Ёван1е:  слабость,  ригидность  членовъ,  напряженхе 
мускуловъ  и  разгибательныя  контрактуры  нижнихъ  конечностей;  легкое 
понижен1е  чувствительности  на  бедр^,  черезъ  5  дней  вполне  возстановив- 
шееся;  кожные  рефлексы  нормальны,  сухожильные  сильно  повышенны;  за- 
поры; пузырь  нормаленъ;  никакихъ  атрофхй;  верхн1я  конечности  свободны; 
психическн  нормаленъ.  ПолнЪйшее  выздоровлен]е  въ  течете  одного  м-Ь- 
сяца  при  соотв^Ьтственномъ  л'Ьчен1и  свинцоваго  отравлешя. 

2)  Ве1;ои8^)  описываетъ  истор1Ю  болезни  одной  37-л-Ьтней  женщины, 
которая  работала   со  свинцомъ  и  страдала  много   разъ  свинцовыми  коли- 

й)  АгсЬ.  Гйг  РюсЪ.  XV,  1осо  еИ. 

')  2^xа  ЬеЬге  уоп  дег  вравивсЬеп  ЗршаИ&Ьтип^.  ВегИп,  1881. 

»)  СЬапеё-А1ша1еп.  1887. 

4)  Б1аде  виг  1е  1аЪе8  8ра8тос^^^ае.  Рапе,  1887. 
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каии.  Скоро,  всл^дъ  за  посхЬднинъ  пристуиомъ  коликъ,  развидись  гого- 
ныя  боли,  боли  въ  спин^  и  ногахъ  и  одновременно  съ  этимъ  рнгидеося 
во  всемъ  гЬл^;  въ  дальн'Ьйшемъ  постепенно  исчезаетъ  Т7гоаодвнжное& 
верхнихъ  конечностей,  шеи  и  туловища  и  сохраняется  только  въ  ногщ 
походка  спастическая;  чувствительность  неизм'Ьнена;  сухожильные  рефш- 
сы  повышены;  гес(ит  е(  Уе81са  нормальны;  никакихъ  атрофхй;  никакш 
разстройствъ  нозговыхъ  функщй. 

3)  Случай  \Уе1Г-МЙ8сЬе1Гя  О  не  такъ  типиченъ.  Пащентъ  36-ти  лЬп, 
работаешь  уже  20  Л'Ьтъ  со  свинцовыми  препаратами,  но  свинцовыми  код* 
ками  не  страдалъ;  3  года  тому  назадъ  боли  безъ  причины,  тянущхяся  т 
праваго  локтя  къ  плечу;  въ  течеши  послЪднихъ  двухъ  хЬтъ  н^^отори 
атроф1Я  мускуловъ  правой  руки;  ригидность  правой  нижней  конечнопя  I 
всей  правой  половины  тЬла,  въ  томъ  числЪ  и  гортани;  напряжетемъ  му- 
скуловъ все  гЬло  перетянуто  на  правую  сторону;  чувствительность,  сфинЕ- 
теры  и  мозговыя  фуикц1и  безъ  изм'Ьнен1й. 

Патолаго-анатомическаго  нзслЪдован1я  ни  въ  одномъ  изъ  атихъ  С1у- 
чаевъ  произвесть  не  удалось. 

Ь. 

Значенхе  сифилитической  инфекщи  можетъ  быть  двояко:  а)  в1- 
сл'Ьдственная  инфекц1я  и  б)  пргобр^тенная  первичнымъ  заразвешемъ. 

а)  Известно  несколько  случаевъ  спастичесБихъ  страдашй  Я1 
почв^  сифилитической  наследственности: 

1)  Профессоръ  Новатап^)  описываетъ  И-л^тняго  мальчика,  оба  ро- 
дителя котораго  люэтики.  Въ  возрасти  12  лЪтъ  развиваются  у  пащэвя 
боли  въ  спин^,  появляются  увеличивающаяся  постепенно  слабость  м  пя^ 
стез1и  въ  ногахъ,  позже — контрактуры;  походка  спастическая,  никакю 
разстройствъ  чувствительности,  никакой  атакс1и;  рефлексы  очень  повышена; 
сфинктеры  нормальны;  отсутствге  атрофШ;  психически — мало  развитъ;  зрач- 
ковый рефлексъ  на  св^тъ  отсутствуетъ;  л^Ьвый  зрачокъ  шире  праваго;  ре- 
флексъ  на  аккомодац1Ю  отсутствуетъ. 

2)  Профессоръ  Мепйе!  *)  наблгодалъ  подобный-же  случай,  гд4  так- 
же оба  родителя  сифилитики;  сынъ  въ  возрасти  6  л^тъ  забол'Ьваетъ  спа- 
стическими явлеи1ями.  Полная  картина  бол'^^ни  устанавливается  скоро  I 
остается  безъ  перемены  посл']^дн1Я  20 — 25  л^Ьтъ  (пащенту  теперь  тридцать 
пять  л:&тъ). 

Патологическая  анатом1я  этихъ  забол']^ван1й  вовсе  неизвестна.  Про- 
фессоръ НоШпап  высказываетъ  мн^н1е  по  поводу  своего  случая,  что  Мв^ 
зд']Ьсь  играетъ  роль  предрасполагающаго  момента,  что  неизв'Ьстныя  токсически 


а)  Во8(оп  те(1.  апд.  Зиг^^.  Доиша!,  1878. 

')  Кеиго1о^18сЬез  Сеп1га11Ыаи  1894.  Бег  8утр1отепсотр1ех  йег  Зо^еп.  8ра8118еЬ 
8рша1рагаиве»  а1з  ТЬеИегзсЬетоп^;  е1пег  11еге<11(а,г  згрЫиИвсЬеп  АГГесиоп  <1еб  Сео^ 
пегуеп8181ет8. 

3)  1)  Уег8атт1ип8^  Веи*8сЬег  Nа1и^Гог8сЬв^  ипЛ  Аег21е,  КйгепЬег^  1893. 
2)  Еог1ев1ш§;  1т  §оштегБетеБ(ег.  1894. 
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итедш,  вырабатнваеныд  въ  людтическомъ  организн^,  ослабляютъ  способ- 
петь  противодМствхя  и  облегчаютъ  возможность  забол^Ьвашя  пиранидныхъ 
путей. 

б)  Спастичесшй  парадичъ,  развивающхйся  на  почв'Ь  прхобр^тен- 
наго  сифилиса,  выд'бленъ  лишь  недавно  профсссоромъ  ЕгЬ'оыъ  ^)  въ 
отдельную  форму. 

Эрбъ  упомйнаетъ  18  случаевъ  люэтическаго  страданхя  спинного 
мозпц  н^Боторые  взъ  его  больныхъ  носятъ  лишь  незначительное  по- 
ражен1е  гес(1  е(  уе81сае,  (что  не  типично  для  спастическаго  пара- 
1т),  нич'Ьмъ  не  отклоняясь  отъ  (аЪез  зразтосЦдпе  во  всемъ  осталь- 
ною: чувствительность,  рефлексы,  ригидность  и  т.  д. 

Сюда-же  надо  отвести  и  Ш-й  случай  8сЬа1е*)  въ  его  моногра- 
фш  о  спастическомъ  параличе. 

Сюда-же  нужно  отнесть  н']&сколько  случаевъ  изъ  собственныхъ 
наблюдешй  Мухина  5),  Бедегше'а*)  и  др. 

Патологическая  анатом1я  этого  забол']&ван1я  сводится  въ  боль- 
тядствЬ  случаевъ  къ  гнезду  размягченхя  съ  посл^Ьдующими  вторич- 
инми  перерожден1ями  въ  боковыхъ  и  заднихъ  столбахъ  (по  Безег1пе'у). 

с. 

Бол'Ье  изучены  случаи  спастическаго  паралича,  возникшаго  посд^Ь 
у110треблен1я  въ  пищу  различныхъ  видовъ  1а(111ги8  (8а11Уа,  С1сега, 
ш^  и  проч.). 

Наибол']^е  старинныя  описан1я  этой  бол'Ьзнн  принадлежатъ  профессору 
боисЬагд^у  ^)  по  поводу  эпидем1и  въ  Алжире.  Начиналось  забол^ваше  за- 
хержашемъ  мочи  и  импотенщей;  позасе  появлялась  тугоподвижность  сочле- 
вешй/ ригидность  и  друг1я  явлен1я  спастическаго  паралича.  Эти  наблюде- 
ш  очень  стары  и,  что  касается  пузыря  и  половой  способности,  не  под- 
тверждаются описанхями  поздн^кйшихъ  изсл^дователей. 

Латез  ^пвппд  ^)  наблюдалъ  такаве  большую  9пидем1Ю  1а1;Ыг1зти8; — бо- 
л^^знь  начиналась  такъ  же  остро:  слабостью,  ригидностью  и  контрактурами 
ври  нормальныхъ — чувствительности  и  пузыре;  верхшя  конечности  остава- 
ясь большею  частью  не  затронутыми. 

Итальянсше  авторы  вид^Ьли  много  разъ  подобныя  же  заболЪванш: 

Сап(ап1  ^)  находидъ  при  этой   бохЬзни  сл'Ьдуюпцее:   увеличнваюп1;1йся 


')  ХешгоЬ^всЪев  СепггаПЫаП,  1892. 

*)  Цитяроваяо  Н1гже. 

')  Рага11818  8рша118  (ох1са.  ХарьЕОвъ  1893. 

^)  Ппе  1е^оп  дапв  ГНорНа!  (1е8  еп&п^в  так^ев.  1894. 

*)  Мапе:  ЬаШупзше  еЬ  Веп— Ьег1.  1890. 

*)  Мапе:  Бее  Маш'ГевиИопз  тедииа1ге8  йе  Ует^оЫвте  еЬ  <1и  1а1Ьуп8те. 

')  Мапе:  1.  с. 

5 


".'*'  Ч  34  м.  н.  л  А  п  и  н  с  к  1 1 


1 


парэзъ  мускуловъ  нижнихъ  конечностей  (особенно  сгибателей)  и  спины,  ]ш- 
ридность  пораженныхъ  мЪстъ,  типическая  спастическая  походка;  рукк  со- 
вершенно свободны;  чувствительность,  кожные  рефлексы,  пузырь  и  гееиш 
нормальны;  незначительное  уиеньшен1е  электрической  возбудимости  нервовь. 

б1огд1еп  ^)  нашелъ,  на  ряду  съ  изв^Ьстными  спастическими  яажен1Я11. 
особенно  повышенные  сухожильные  рефлексы. 

ВигИег^)  въ  своихъ  случаяхъ  нашелъ  1гешог,  понижете  кожныхы 
сильное  повышеше  сухожильныхъ  рефлексовъ;  кро]гЬ  того — ^тетаничест 
мускульную  ригидность,  гиперестезш,  см'Ьнившуюся  впосл^Ьдств1И  анестеш 
на  нижнихъ  конечностяхъ. 

ВгипеЦР)  наблюдалъ  маленькую  эндем1Ю  (6  челов^къ)  въ  Аих>та;вс1 
больные  представляли  одну  и  туже  картину:  спастическая  походка,  нош* 
шейные  сухожильные  рефлексы,  мускульная  ригидность,  вормальныя — чтв- 
ствительность,  сфинктеры  и  мозговыя  функщи;  никакихъ  атрофическхп 
явлешй.  Два  изъ  этихъ  больныхъ  сохраняли  спастическхя  авленгя  в^ 
столько  упорно,  что  въ  ихъ  суш.ествован1й  авторъ  могъ  уб']^диться  енг 
черезъ  годъ. 

Въ  нов'Ьйшее  время  Семидаловъ^)  описываетъ  одну  эпидем1ю  131 
прнволжскихъ  губерн1й.  Первыя  явлен1я  при  этомъ  были  судорогн  ихрс- 
ножныхъ  мышцъ  и  аддукторовъ  бедра;  въ  дальн^Ьйшемъ— очень  выражешов 
спастическ1я  явлен1я  съ  ригидностью  и  контрактурами  въ  нижнихъ  конл- 
ностяхъ;  чувствительность  не  изменена,  кожные  рефлексы  понижены,  с^ 
хожильные— повышены.  У  половины  наблюдаемыхъ  сдучаевъ  пузырь  I 
гес1ит  бол']^е  или  мен']^е  поражены.  У  одной  трети  случаевъ  вазомоторнш 
явлешя;  никакихъ  трофическихъ  разстройствъ  ни  разу;  у  пяти — шесп 
процентовъ  всего  числа  значительное  улучшен1е. 

Что  касается  патологической  анатом1и  при  этомъ  забол^^ван1и,  то  I» 
сихъ  поръ  не  удалось  сд^^ать  вскрыт1я  у  людей;  при  экспериментадьныхъ-к 
нзслЪдован1яхъ  на  животныхъ  у  Мапе — не  оказалось  никакихъ  изм-Ьнеий 
но  такъ  какъ  у  многихъ  больныхъ  (людей)  уже  очень  скоро  настуоакп 
7лучшен1я,  то  и  учелов^Ька  вообще  очень  трудно  предполагать  как1яби!9 
ни  было  значительный  забол']^ван1я  въ  центральной  нервной  систеи^Ь. 

а. 

Типическихъ  случаевъ  спастическаго  паралича  при  такихъ  № 
фекщонныхъ  бол'Ьзняхъ,  какъ  туберкулезъ,  тифъ,  ревиатизиъ  и  т.  I 
было  наблюдаемо  очень  не  много.  Въ  большинстве  случаевъ  заболи- 
ван1е  состояло  въ  сильномъ  повышев1и  рефлексовъ  съ  ригидностью 
конечностей;   эти  явлен1Я    однако  сильно  уменьшались    передъ  смер- 


»)  Мапе  1.  с. 

^)  $11Г  ипе  саазе  реи  соппие  йе  1а  1аЪе8  (1огза1  аравтоёхчие.    1892. 

«)  Кеиго1о818сЬе8  Сеп1га1Ыа«,    1893. 
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Т1Ю  ^),  даже  до  полнаго  возстановлешя  (ай  погтат),  кавъ  это  наблю- 
дается вообще  при  спастическомъ  паралич*. 

1)  81;гип1ре1  *)  описываетъ  исторхю  болезни  одного  зг-л-Ьтняго  боль- 
наго,  Еоторый  выписался  изъ  больницы  послЬ  брюшнаго  тифа  съ  явле- 
н1аии  спастичесвой  походки,  повышенныхъ  сухожильныхъ  рефлевсовъ, 
нормальныхъ — чувствительности,  пузыря,  мозговыхъ  функц1й  и  трофиче- 
скихъ  явлен1Й. 

2)  Второй  случай  (его-же)  касается  больнаго,  который  также  поел** 
тифа  чувствовалъ  слабость  и  дрожаше  въ  ногахъ  и  въ  верхнихъ  конеч- 
ностяхъ;  спастическая  походка;  повышенные  рефлексы;  никакихъ  измЪнешй 
пузыря,  рЪчи  и  дыхан1я. 

3)  Вешаск  ^)  описываетъ  спастическ1я  явлетя  у  больнаго  съ  ревма- 
тизиомъ. 

Восьмую  группу  образуютъ  т4  сомнительные  случаи,  патологиче- 
ская аватом1я  воторыхъ  или  вовсе  неизв'Ьстна,  или  изсл^доваше  тако- 
вой не  было  надежно  гезр.  достаточно  полно,  гд^&,  вром^  того  ос)  или 
н§тъ  указангй  на  насл']^дствевность  страдан1Я,  ^)  или  такое  вл1ян1е  на- 
следственности  прослеживается. 

а. 

Что  касается  первой  группы — безъ  наследственности,  то  на  пер- 
вомъ  месте  здесь  долженъ  стоять: 

1)  Случай  81;о&11а*);  его  больной  представляетъ  тиоическШ  случай 
1аЪе8  8ра^$тос[^^пе;  навскрытш — макроскопически— било  замечено  въ  спин- 
номъ  мозгу  перерожден1е  пирамидныхъ  путей;  микроскопически  же — спин- 
ной мозгъ  не  былъ  изследованъ;  головной  же  мозгъ  не  былъ  осмотренъ 
ни  макро— ,ни  микроскопически. 

2)  Все  шестнадцать  случаевъ  профессора  Эрба*),  относящ1еся  ко 
взрослымъ,  и  два  случая  %  касаюЩ1еся  детей. 

Случаи  8сЬи11;2е  ^). 

Четыре  случая  Майег'а®). 

Случаи  2ипкег'а^),  описанные  съдаагнозомъ  спастическаго  паралича. 

Первый  случай  81;гитреГя  **^);  его   же  четвертый  случай  изъ  третьей 


^)  81гйтре1:  2иг  КеппЫвз  аез  8еЪпепгеПехе.    АгсЬ.  Гиг.  КИп.  Мей.,  Вй.  XXIV. 

«)   АгсЬ.   ЙГ  Р81СЬ.,   X. 

»)  Ь.  с. 

*)  ^1епег  шесИсш.  ^^осЬепвсЬг.,  1878. 

*)  У1гсЬот8  АгсЫу,  Вй..  90,  1.  с. 

«)  ЪеЬг'в  МешогаЬШэ,  1877,  1.  с. 

Ц  АгсЬ.  йг  Не1иат(1е,  1877. 

*)  \У1епег  тей.  Ргевзе,  1879. 

•)  СЬап1;ё— Аппакп,  1877. 

*<>)  АгсЬ1У  №г  Рз1сЬм*пе,  X. 
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главы  (тахъ  же)— ^(1а  8<;аЫ, — саастическ1я  явлен1я  ари  в']Ьроятномъ  д1&п{г 
гЬ:  НуйгосерЬаЫз. 

В1сЬаг(1  8сЬи11;г  О  описадъ  случай  (I)  съ  соннительвыкъ  анатопге- 
свимъ  Д1агнозонъ  или  спинво  мозговаго  менингита,  иди  восходяп^аго  не- 
врита со  вторичной  гиперемхей  бововыхъ  стодбовъ. 

Случай  8сЬи112е  ^), — спастичесмя  явден1я  нижнихъ  конечностей  у 
трехъ  членовъ  одной  и  тойже  семьи. 

Случай  Мйпгег'а  ^)  -спастичвск1Й  параличъ  у  54-л'Ьтняго  мущиа 
который,  вероятно,  страдаетъ  водянкой  мозга. 

Вотрагс!^) — случай  вознивъ  остро  и  протекъ  съ  полнымъ  воастапя^ 
ленхемъ  до  нормы    въ  течен1е  одного  м'Ьсяца. 

Неиск  ^) — точно  также  остро  возникшее  забол%ван1е,  окончившееа 
полн^йшимъ  выздоровлен1емъ. 

УеМеп  *)— точно  также  остро  возникш1й  случай  забол^ван1я  съ  п№ 
н^^йшимъ  выздоровлешемъ  въ  тринадцать  м^сяцевъ. 

Случай  Гпе<1епге1сЬ'а'')— острый  случай  спастичесваго  паралича  5 
изл'Ьчен1емъ  посд'Ь  употребден1я  аг^еаМ  пШпс!. 

КитР)—описываетъ  четыре  случая  спастическаго  паралича;  еговре!- 
полагаемый  д1агнозъ  Нус[госерЬа1и8  со  вторичными  перерожден1ями. 

К1сЫ:ег  ®) — его  четыре  случая,  всЬ,  сомнительны;  два  изъ  нихъ  нмЬго 
истеричесв1е  симтомы. 

ВсЬ  случаи  Вег^ег'а  ^% 

Фейнбергъ  '^)  описываетъ  исторхю  одного  сифилитика,  который  пере- 
несъ  н^Ьсколько  гемиплегическихъ  припадковъ,  поражавшихъ  то  одну,  « 
другую  сторону,  посл']^  чего  развились  спастичесв1я  явлен1я  въ  паралжзо- 
ванныхъ  конечностяхъ.  Весьма  сомнительно,  чтобы  этотъ  случай  мо210 
было  вообще  сюда  причислить. 

РоПак  ^^)—оаисываетъ  случай  прирожденнаго  спастическаго  паралв^» 
проявлявшагося  съ  первыхъ  дней  жизни,  главнымъобразомъ,вънижш1ГЬ»' 
нечностяхъ.  Этотъ  случай  точно  также  не  подходитъ  сюда  (МаЬсИе  Ле  Ь1Ше1 

ЗсЬШе  ^^)  не  им'к1ъ  ни  одного  вскрыт1я    въ  описанныхъ    мнъ  лжФ 

»)  Сеп1га1Ыаи  Гйг  КегтепЬехИсипйе,  1880. 
«)  БеШзсЬ.  Мед.  ЛУосЬепзсЬг*,   1889. 

>)  Уегзатшки^  дег  ОеиисЬег  Ка1иГогсЬег  апд  Аегг(е  ш  ХйгепЪег^  1898. 
*)  бгагеие  йез  Нор11;аих    1886:  ТаЬев  8ра8тоси^ие  ои8с1его$е  рпшШуе  (1ебс<№№ 
1а(егаих. 

*)  ВегИпег  кИп.  ЛУосЬепзсЬпЛ,  1879. 
')  ВегНпег  кИпхзсЬе  \УосЪеп8сЪг1Г1,  1878. 
')  Се11(га1Ыа(  Гйг  КегуепЬеНкипде,  1880. 

8)  АгсЪ1У  Гйг  кИп.  Ме(11С111,  XIV,  1879. 

9)  АгсЫу  Гиг  к1ш.  Мес11с1п,  1876.  ХУП. 

*°)  Веи18сЬе  Т^еИвсМй  Гиг  ргасИасЬе  МеШмп,  1877. 

")  ВегИпег  кип18сЬе  \^осЪеп8сЬг1Л,  1879. 

")  ВегИпег  кИп18сЬе  ЛУ^осЬепзсЬпЛ,  1880. 

1*)  181  (]1е  вразиасЬе  8р1па1рага1!8е  е1пе  КгапкЬе!!  зш  ^епепз? 

а)  В138ег1а11оп  1891.  81газЪиг^. 

Ъ)  2е118сЬпЛ  Йг  КегуепЪе11кип(1е  ипй  РзкЫаЫе,  1894. 
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слтчаяхъ;  сани  клиничесшя  картины  предетавляютъ  иного  не  соответствую* 
щаго  картян'Ь  Эрба;  тавъ  наприи^ръ:  случай  ХУ — возникъ  посд'Ь  испуга; 
въ  случаяхъ  XIX,  XX  и  XXI  забол'Ьваше  и  выздоровлеше  иротеыи  въ 
полтора  иЬсяца. 

Упоиинаеиъ  всЪ  эти  случаи  такъ  кратко,  ибо  клиничесша  картины 
въ  нихъ,  крои4  нЪкоторыхъ  отступлетй  отъ  требовашВ  Эрба,  ничего  но- 
ваго  не  предетавляютъ. 

Ко  второй  группе  относится  большой  рядъ  случаевъ,  тавъ  назы- 
ваеиаго   насл^дственнаго   спастическаго   паралича,  т.  е.  такихъ  слу- 
чшепу  гдЪ  можно  отметить  н'Ькоторое  насл']^дственное  или  фамильное 
предрасподожеше   къ  забол{(ван1ю,    гд'б  различные  члены   изв'1стной 
I  фамилии  въ  одно  и  тоже  время  иди  же  въ  различное  время,    въ  раз- 
дитанхъ    код'Ьнахъ   одного  и  того  же   рода  предетавляютъ   картину 
мбод(ван1я  иЪез  вравтосИса.  Лежитъ  ли  здЬсь  наследственное  пред- 
р1еподожев1е  въ  самой  нервной  системе,  иди  же  это  есть  случайное 
посл'Ьдств1е   ненормальности,  таза  (забол'Ьван1е  н^свольквхъ  членовъ 
въ  одномъ  колЪн'Ь),— въ  отд'Ьдьвыхъ  случаяхъ  р'Ьшить  трудно.  Пато- 
логическая  анатом]я  этой  группы  очень  мало  изучена.  Въ  одномъ  слу- 
чай (братья  Оаит  81г11треГя,    АгсЫу  Лг  Р81сЫа1;пе,  X)  былъ  най- 
денъ   комбинированный    склерозъ;    большею  же   частью   это   случаи 
1с1его$18  (118$еш1'па1а, — насколько  объ  этоиъ  можно   судить  по  клини- 
ческинъ  явлен1ямъ. 

I)  ВешЬагсК;  О  описываетъ  сорока  шести  дЪтняго  жущнау,  который 
■а  трмддатомъ  году  забол^дъ  явдешями  увеличивающейся  слабости  въ 
ногахъ  съ  ригидностью  и  напряжен1енъ  мускуловъ;  мен^е  отчетливо  вы- 
|кажеш1  эти  же  явден1я  въ  диц'Ь,  дзнк:Ь  и  мускулатуре  гдазъ,  (едва  за- 
|Ап1ое  подергиван1е  въ  гдадныкъмышцахъ):речь  затруднена,  конвергирую- 
цее  «1соглаа1е,  ш$4;авши8  въ  конечныкъ  подожешдхъ  глаза;  чувствитедь- 
всть  нормальна;  рефлексы  повышены,  позывы  къ  (шорожнен1ю  пузыря;  ни- 
какнхъ  атрофЛ;  никакихъ  разстройствъ  общаго  самочувств1я  и  пснхиче- 
епхъ  фувкц1й. 

а)  Изъ  двухъ  сестеръ  пац]ента^— одна  страдаетъ  тЬми  же  явден1ями, 
1фугая — мвгргаью. 

Ь)  Ивъ  трехъ  умершихъ  братьевъ,  двое    были  здоровы,  одинъ  былъ 
Ьменъ  точно  такими  явлен1ями. 
с,  А)  Два  живые  брата  страдаютъ  той  же  бод^знью. 

Въ  общемъ  изъ  восьми  членовъ,  составдяющнхъ  семью,  пять  стра- 
цютъ  одной  и  той  же  болезнью,  именно — спастическими  явлен1дми,  (хотя 
||  не  совс^^ъ  въ  смысле  картины  Эрба). 


|)  АгсЫт  Гйг  ра1Ъо1о^зсЬе  Апа1от1е,  В(1.  126. 
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2)  Случаи  8сЬа112е  ^  касаются  одной  фамил1И,  гдЪ  родитедн  совеу- 
шенно  здоровы,  исключая  некоторой  анемш  матери;  вс^  трое  д'Ьтей  р(да- 
лись  трудно;  (роды  длились  3  дня);  постепенно  развивается  у  нихъ  си- 
бость  въ  нижнихъ  конечностяхъ  съ  ригидностью;  ходьба  и  стояше  не  в^ 
можны;  ноги  прижаты  другъ  къ  другу;  активная  подвижность  аатруддаа 
контрактурами;  рефлексы  очень  повышены;  пузырь,  гесихш,  чувствнтелг 
ность,  мозговыя  функции  и  движен1я  глазъ  нормальны. 

3)  Ре112аеи8  ^)  описываетъ  обремененную  наследственностью  фаннлш, 
гд'Ё  въ  различныхъ  колЪнахъ,  начиная  отъ  прапрад'Ьда,  въ  различннхь 
в^твяхъ  одного  и  тогоже  рода  наблюдалось  шесть  случаевъ  одной  я  то! 
же  картины  забол^ванхя  со  спастическими  паралитическими  явдешяи. 
11ац1еятъ,  ЕпдеИтап,  восьми  лЪтъ,  нормально  рожденъ;  на  третьемъ  I^- 
сяц:Ь  отъ  роду  П181а8тп8;  на  шестомъ  мЬсяц-Ь  1)игидность  ногъ,  постелев- 
но  перешедшая  въ  контрактуры;  рев  уаго— е^и^пи8;  ноги  прижаты  друп 
къ  другу;  никакихъ  интенщонныхъ  дрожан1Й;  чувствительность  нормальа, 
рефлексы  повышенны,  сфинктеры  нормальны,  ЪгасШаШа. — ТЬже  явлегал— 
нистагмуса,  который  у  нЪкоторыхъ  членовъ  этой  фамил1и  посд^^  мзвк^ 
наго  времени  исчеваетъ  совершенно^ — брадилал1и,  спастическдхъ  авлеш!» 
повышенныхъ  рефлексовъ,  при  неизм'Ьненной  чувствительности  и  т.  д.- 
встречаются  еш;е  у  пяти  членовъ  того  же  самаго  рода. 

4)  8(гйшре1    описалъ    тоже  несколько   сюда  подходящихъ    случа»!: 
а)  два    брата  Сгааш  0;    одинъ    изъ  нихъ    упомянуть  въ  казумсти( 

комбинированнаго  склероза;  (при  вскрытЫ  было  найдено  комбинированное 
системное  перерождвн1е).  Другой  братъ  пятидесяти  восьми  л^тъ:  постетеш- 
лое  развит1е  ригидности  нижнихъ  конечностей;  походка  спастическая;  яр- 
ствительность,  пузырь,  прямая  кишка  и  потенщя  нормальны;  ЪгасШаПис 
левый  &с1аи8  слабее;  интенц1онное  дрожан1е.  Это  состояше  длится  а 
8*а1и8  дно  ап1;е  10—20  летъ.  Отецъ  атихъ  братьевъ  быль  точно 
боленъ. 

Ь)  Другой  случай:  ^оЬап  Ро181ег*)  61-го  года. 
I.  Его  дедъ  быль  парализованъ  неизвестнымъ  образомъ  на  обЬ 
II.  Его  отецъ  и  оба  брата  отца  были  точно  также  парализованы. 

III.  Братъ  самого  пащента  имелъ  туже  самую  походку;  (мать  исес^к 
пащента  совершенно  здоровы). 

IV.  Самъ  пац1ентъ  въ  возрасте  35  летъ  почувствовалъ  первые  йрг 
знаки  болезни,  развивш1еся  и  установивппеся  окончательно  къ  пдтидесятг 
летнему  возрасту  пац1ента;  моторная  сила  очень  мало  ослаблена;  похо№ 
спастически-паретическая;  ригидность,  непроизвольное  дрожанае  при  в^ 
дыман1И  ногъ;  чувствительность  почти  не  затронута;  только  одннъ  р|3^ 
пащентъ  не  почувствовалъ  нрикосновен1я   кисточки,  и  прмхосновени  г№г 


>)  Веи^БсЪе  хпеё.  УГосЬепвсЬпГг,  1889. 

«)  АгсЫу  Йг  Р81сЬ1а1пе,  XVI,  1886. 

»)  АгсЫу  Лг  РйсЫагпе,  ХУП. 

*)  81гйтре1:  гекзсЬпЙ  Йг  КегтепЬеПкипае,  1891. 
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лыиъ  предметомъ,  счелъ  за  холодное;   рефлексы  очень  повышены;  пузырь, 
кишка  и  мозговыя  функщи  нормальны. 

IX. 

Посл'Ьдняя  группа,  девятая,  состоитъ  изъ  т-Ьхъ  случаевъ  1аЬе8 
зразтодка,  въ  которыхъ  а)  и^и  на  вскрыт1и,  ^)  или  по  какимъ  ни- 
будь, пров4реннымъ  въ  другихъ  случаяхъ  всврыт1емъ,  клиническимъ 
явлен1ямъ,  наблюдавшимся  известное  время  въ  течен1е  бол'Ёзни,  но 
зат'Ьмъ  безсл-Ьдио  изчезнувшимъ  и  т.  д. — можно  было  даже  и  безъ 
вскрыт1я  поставить  Д1агнозъ  8с1его818  (1188еш1па(а. 


1)  Во  глав-Ь  этой  группы  могутъ  быть  поставлены  случаи  Ьеуйеп'а,  опи- 
санные инъ  въ  его  „клинике  спиняо-мозговыхъ  болезней'*, — въ  глав'Ь:  туеИи§ 
сЬгошса— 8с1его818  8(;пс1а  81С  сИс^а,  (1874  г.). 

Клиническая  картина  спастяческаго  паралича  въ  его  случаяхъ  осо- 
бенно типична  для  спастяческаго  паралича  въ  тЪхъ  случаяхъ,  гд-Ь  гн'Ьзда 
множеетвеннаго  8с1его8'а  сидятъ  главнымъ  образомъ  въ  шейномъ  мозгу.  По 
автору,  болезнь  начинается  постепенно  развивающейся  слабостью  въ  ко- 
нечностяхъ,  въ  которой  присоединяются  въ  дальн']Ьйшемъ  спастическхя  яв- 
лен1я:  ригидность,  непроизвольныя  содрогашя  и  напряжен1е  мусвуловъ. 
Авторъне  отм'Ьчаетъ  при  этомъ  ни  нистагмуса,  ни  разстройства  р^Ьчи,  ни 
интенц10нннхъ  дрожан1Й,  ни  разстройства  сфинвтеровъ,  характерныхъ  для 
множественнаго  склероза;  чувствительность  нормальна  или  очень  не  иного 
понижена;  рефлексы  всЬхъ  сортовъ  очень  повышены;  въ  общемъ — картина 
1аЪе8  8ра8Шод^^ие.  Мы  упоминаеиъ  эти  случаи  лишь  въ  общемъ,  ибо  ис- 
тор1и  бол'Ьзни  ихъ  очень  типичны  и  очень  изв'Ьстны. 

2)  Уи1р1ап  О  (1866  годъ)  описываетъ  случай  постепенно  развиваю- 
щейся слабости  и  ригидности  вс^хъ  четырехъ  конечностей;  въ  дальнМ- 
шемъ  къ  этому  присоединяются  разгибательныя  контрактуры  ихъ,  (за  ис- 
влючен1емъ  пальцевъ,  гд'Ь  устанавливаются  сгибательныя  контрактуры),  съ 
припадками  спазмъ  въ  контрактурированныхъ  членахъ.  Чувствительность,  пу- 
зырь и  гес(ит  нормальны;  рефлшссы  повышены;  никавихъ  трофическихъ 
разстройствъ,  кром'Ь  пролежня  отъ  продолжительнаго  пребывашя  въ  по- 
стели. Вскрыпе:  8с1его818  С[188ет1па1а. 

3)  СЬагсо!  *)  долго  изучалъ  одного  больнаго  и,  придя  къ  определен- 
ному закдюченш,  демонстрировалъ  его,  вакъ  типическ1й  случай  1;аЬе8  зра- 
8то(11са;  болезнь  зд'Ьсь  началась  слабостью  нижнихъ  конечностей  съ  ригид- 
ностью, позже — ^вонтрактурами;  спастическая  походка;  чувствительность, 
сфинктеры,  мозговыя  функщи   и  трофическ1я  явлен1я    не  отступаютъ  отъ 


О  N0(6  8иг  1а  8с1его8е  еп  р1а^ие$  с1е  1а  тоеИе  ер1п1ёге.  Спюп  Мёс11са],  1866,  П. 
*)  СЬагсо1  е*  РИгез.  Кетие  с1е  Мёбесше  е1  йе  СЬ1гиг§1е,    1877,  V.  72. 
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нормы;  рефлексы  все  время  очень  повышены.  Только  предъ  смерт1Ю  сшг 
ныя  боли,  м^стныа  анестез1и,  головокруженхя,  разстройство  рЪчи,  глоши 
и  пролежень.  Вскрытхе:  8е1его818  Шззетша^а. 

4)  Наблюдеше  Еп^еззегаО  касается  одной  29-й  лЪтней  больной,  у 
которой  страдан1я  начались  парестевхями  въногахъ;  постепенно  развивав 
са  стащонарное  состояше:  слабость,  ригидность  и  контрактуры  нмжнлп 
конечностей;  спастическая  походка;  чувствительность  совершенно  норналг 
на;  позже — по  временамъ — появляются  коротко  длящхяся  разстройства  чув- 
ствительности, который  при  повторномъ  изсл^дован1и  оказываются  исчезну- 
шими;  сильное  повышенхе  сухожильныхъ  рефлексовъ;  сфинктеры  совершег 
но  нормальны;  (однажды  незначительное  разстройство  пузыря,  продолжав- 
шееся очень  короткое  время);  трофическ1я  явлешя,  мозговыя  функцш,  зрЪ- 
В1е  и  рЪчь  нормальны.  Головокружен1я,  эпилептическхя  или  аноидекти«- 
сие  припадки,  П181а8ти8 — вовсе  отсутствуютъ.  Вскрытге:  отд-Ьльныя  гн4з*» 
мвожественнаго  8с1его8'а  сидятъ  очень  гЬсно  другъ  къ  другу,  переходе 
одинъ  въ  другой  почти  безъ  промежутка;  наибол^  пораженными  опш?- 
ваются  боковые  столбы. 

5)  ЗсЬииге^)  описываетъ  случай  множественнаго  склероза,  ]имшп^ 
екая  картина  котораго  отв^Ьчала  спастическому  параличу,  хотя  съ  легкшп 
разстройствами  чувствительности.  При  вскрыпи  оказался  мноакеетвеншА 
скдерозъ  со  вторичными  перерождешями  отд'Ьльныхъ  нервныхъ  воловош 
пирамидныхъ  путей  и  задиихъ  столбовъ  шейнаго  отд'Ьла  мозга. 

6)  Въ  наблюденш  Невз'а  ^)  начало  болезни — внезапный  генидлегиче- 
СК1Й  л'Ьвосторонн1й  инсультъ,  очень  скоро  исчезнувш1й;  восемь  л^тъ  сптеп 
развивается  постепенно  сильная  слабость  съ  ригидностью  и  съ  судорок* 
ными  ощущен1ями  въ  конечностяхъ;  никакмхъ  интенцюнныхъ  дрожаш!: 
никакихъ  разстройствъ  чувствительности,  сфинктеровъ  и  мозговыхъ  н^ 
вовъ  и  функщй;  сильное  повышенхе  сухожильныхъ  рефлексовъ.  Вскрнтг 
множественный  склерозъ. 

7)  Въ  случать  Рпе(1епге1сЬ'а  *)  больной  представляетъ  при  жизни  ве^ 
явлен1я  спастическаго  спинальнаго  паралича;  при  вскрыт1и  же  оказала 
множественный  склерозъ. 

8)  Еще  известны  два  случая  ОррепЬеш'а  ^).  Въ  одвоиъ  изъ  ню 
клиническая  картина  по  своему  теченхю,  возникновенш  и  другинъ  явI^ 
Н1ямъ  отв'Ьчаетъ  точно  симптомамъ  спастическаго  паралича;  особенно  ха- 
рактерно отсутств1е  вакихъ  бы  то  ни  было  признаковъ  со  стороны  голов- 
ныхъ  нервовъ;  зрительный  нервъ  представлялся  зд^ь  совершенно  норналь- 
нымъ  и  субъективно  и  объективно;  и  только  легкое  разстройство  чувств!* 


*)  Веи18с11е  АгсЫу  Лг  кПп.  Мейхсш,  ХУП,  1876. 

*)  Nеиго1ов:^8сЬе8  СеШгаПЫаи  1884.  УегЬа11еп  с1ет  Ахепсуип<1ег  Ье!  (1ег  1Ш1](]р]е1 
8с1его81в. 

')  АгсЫу  Гиг  Р81с111а(г1е  XIX.  Еш  Ра1  топ  8с1его8е  ти1ир1ех. 

*)  Се1Ига1Ыа«  Гйг  КегтепЬеПкипйе,    1880. 

^)  2аг  Ра(Ьо1о91е  <1ег  д188ет1г1;еп  8с1его8е.  ВегИп  к11п.  ТУосЬепасЬгШу  1887. 
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ггеяьности  на  кисти  руки,  которое  по  временамъ  появлялось  и  исчезало, 
представляло  н'Ькоторое  отклонеше  отъ  идеально  типичной  картины  (аЬез 
вравИса  Эрба.  Не  смотря  на  это,  при  вскрытхи  оказался  множественный 
скдерозъ  и,  что  особенно  зам'Ьчательно^  зрительные  нервы  на  м'ЬсгЬ  ихъ 
перекреста  несли  такъ  же  склеротическхя  гнезда. 

9)  Во  второмъ  случа'Ё  ОррепЬехш'а  дЪло  касается  больнаго,  у  кото- 
раго  на  шестнадцатомъ  году  были  припадки  головокружен1я;  10-ть  л^тъ 
спустя,  въ  клиннк'Ь,  при  изсл']^дован1И  оказалось:  слабость  ногъ  съ  ригид- 
ностью и  повышенными  сухожильными  рефлексами,  нормальной  чувстви- 
тельностью и  другими  явлешями  (аЪез  зразтосИса.  Легкое  отклоненхе  въ 
этокъ  случа'Ь  отъ  картины  Эрба  сказалось  при  очень  строгомъ  изсл']^дован1И 
въ  очень  незначительномъ  съужен1и  поля  зрЬшя  и  н^которомъ  субъективномъ 
датруднен1и  р-Ьчн,  на  которое  жаловался  больной,  но  которое  однако  объ- 
ективно нельзя  было  доказать.  При  вскрыт1и — 8с1его818  д188етша1;а. 

10)  Случай  Егорова*)  тоже  можно  сюда  причислить.  Пащентъ  28-и 
л^тъ,  сифилитикъ;  всЬ  клиничесшя  явлен1Я  представляютъ  картину  спа- 
стическаго  паралича.  Вскрыт1е:  комбинированный  склерозъ  и  отд']^льныя 
гн^да  множественнаго  склероза. 

11)  Случай  Бе]егше'а  ^)  представляетъ  въ  клиническомъ  отношенш  то 
уклонен1е  отъ  картины  Эрба,    что  зд']^сь  были  констатированы   н']^которыя 

Атрофическ1я  явлен1Я  въ  нижнихъ  конечностяхъ.  (Хотя  Эрбъ  самъ  допу- 
скаетъ  н^которыл  легк1Я  разстройства  чувствительности  и,  повидимому,  от- 
части атрофическ1я  явлен1я).  Больная  46  л^ть]  вс%  шесть  выкидышей; 
послЪ  посл']Ьдняго  слабость  въ  ногахъ  и  рукахъ,  позже  сгибательныя  кон- 
трактуры ногъ5  отсутств1в  интенц10нныхъ  дрожан1Й,  нистагмуса  и  раз- 
стройствъ  чувствительности;  кожные  и  сухожильные  рефлексы  повышены; 
сфинктеры  нормальны;  позже  запоры  и  натуживан1е  при  мочеиспускаши; 
подъ  конецъ  болезни — разстройство  л'Ьваго  Гас1а1189  бульбарныя,  психичесшя 
лвлешя  и  атрофхи  въ  ногахъ.  Первыя  стад1и  бол']^зни  отв']^чаютъ  картине 
только  спастическаго  спинальнаго  паралича.  Посл-Ьдши — только  ам10тро- 
фическому  боковому  склерозу.  Вскрыпе:  диссеминированный  склерозъ. 

13  и  14.  Наши  2  случая  ^)  изъ  81есЬепЬаи8  въ  Берлине,  разработанные 
во  лабораторхи  проф.  ОррепЬехш'а.  У  этихъ  обоихъ  больныхъ  при  жизни 
была  типичнМшая  картина  спастическаго  паралича,  а  на  вскрытш  оказа- 
лось 8с1его818  (1188етшаи1.  Интересно,  что  некоторые  симптомы^  говорившхе 
въ  начал*]^  о  8с1егоя18  €[188ет1па1;а  совершенно  исчезли,  остались-же  только 
€пастическ1я  явлешя,  остававш1яся  безъ  изм'Ьнен1я  въ  8(а1;и8  дио  ап(е, 
одияъ— 11  л-Ьтъ,  адругой— ^15  л4тъ. 


|)  Кеиго1о$18сЬе8  Сеп(га1Ъ1аи:  1892. 

>)  8аг  1а  8с1его8е  еп  р1а^ие8  сегеЬго8рша1е  ^Согше  йе1а  8с1его8е  1а(ега11е  ашуо(го- 
рЫчпе.  Еетие  <1е  тёс1есше,  1881. 

')  2е1(8сЪг]Г(  Гаг  кип18с11е  МесИсш,  1895. 

6 


42  м.  н.  л  А  п  и  н  с  к  I  й. 

Ко  второй  групп']^  диссеминированнаго  склероза  можно  о^ 
нести  зд'Ьсь  т4  случаи  изъ  литературы,  гд*  вскрыт1я  не  было,  гд* 
кдиническ1я  явлевхя  нм'&лн  типичную  картину  спастическаго  паралича 
и  гд^,  т'Ьмъ  не  мен'Ье,  появлялись  временно  симптомы,  позволявшее 
ставить  съ  уверенностью  дхагнозъ  диссеминированнаго  склероза. 

а)  Уже  упомянутый  случай  8!;гйшреГл:  братья  байт;  одинъ  изъ  нихъ 
обнаружилъ  въ  дальнЬйшемъ  течен1и  болезни  интенщонное  дрожаше  I 
Ъга(111а111ат,  что  и  позволило  автору  съ  полнынъ  лравомъ  поставить  д^а^ 
нозъ  множественнаго  склероза. 

Ь)  СЬаг1е8  21ттегшапа  ^)    описываетъ    истор1ю   одного   Зб-дЪтнято 
больнаго.  который  пять  лЬгь  томуназадъ  забод'Ьлъ  глазами;  У18и$ — справа 
^77о;  ^18и8  сл4ва  1;  поле  зр-Ьнхя  дляцв'Ьтовъ  нормально,  ширина  зрачковъ 
одинакова,  1)еакц1Я  на  сккть  нормальна;  дно  глаза — височная  сторона  сос- 
ковъ  выглядываетъ  не  совс^нъ  нормально;  парезъ  гее!!  1п1егп1.  Посл^  л^- 
чен1Я  10дистымъ  кал1емъ  и  варыскиванхя  81;г1сЬшп1  ш(;г1с1,  полн'Ьйщее  воз- 
становленхе    зрЬнхя,    исчезновен1е  диплопхи;    дно  глаза — атрофическая  ож- 
раска  височныхъ  сторонъ  обоихъ  глазъ  осталась  по  прежнему.  Спустя  б-ть 
Л']Ьтъ  пацхентъ  пришелъ  во  второй   разъ   въ  больницу  съ  типическими  яв- 
лен1ями  спастическаго  паралича;  при  объективнонъ  изсл']Ьдован1н  оказалось 
одно  м4сто  на  предплечьи,  величиною  въ  5X7  с1;т.,съпониясенною  чувстви- 
тельностью, отсутств1е  нистагмуса  и  диплоп1и;  поле  зрЪшя  и  цветовое  поле 
нормальны;  ухзиз  съ  обйихъ  сторонъ=1;   отсутствхе  скотомы;   но  височнал 
часть  сосковъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ  атрофична;  общее  саночувствхе  прекрасно, 
мозговыя  функщи,  моча,  р'Ьчь  нормальны;  никакихъ  головокруженШ;  н^тъ 
сл-Ьдезъ  брадилал1И.    На  основаши  атроф1и   височной  половины  сосковъ  и 
разстройства  чувствительности  поставленъ  д1агнозъ  множественнаго  склероза. 

с)  Въ  упомянутонъ  уже  случа'Ь  РеИгаеиз'а  восьмил'Ьтн1й  пащентъ  стра- 
даетъ  параличемъ  ногъ  съ  контрактурами,  при  совершенно  нормальныхъ— 
чувствительности,  пузырЪ,  гес(иш  и  т.  д.  Д1агнозъ  множественнаго  скле- 
роза въ  этомъ  случае  поставленъ  на  томъ  основан1и,  что  пащентъ  ин4^ 
ран'Ье  разстройство   р-Ьчи — (ЪгасШаШа)  и  П181;арпи8. 

С. 

Если  мы  резюмируемъ  все  то,  что  въ  литератур'Ь  описано,  какъ 
(аЪев  зразтосИса,  (или  ему  подобное),  что  мы  вкратц']^  изложили  уже^ 
то  получимъ  сл'1дующее. 


1)  л  сазе  о^  д188етта1е(1  8с1его818  ргевеп^п^  (ке  сИпюа!  аересЬ  о^  рптагу 
8ра811С  рагар1е^а  ^иЬ  а1горЪу  о^  Ьо111  ор^са  пегтез.  Отд^жьняй  оттискъ  изъ  какого  то 
америкаяскаго  журнала,  взятый  изъ  бибд1отеки  проф.  ОррепЬеш'а. 
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Группа    I. 

А.    Сдавлен]е    спиннаго    мозга 

а)  со  вторичными  перерожден!ями  или 
Ь)  безъ  нихъ. 


Д1агнозъ   при 

жизни;  число 

случаевъ. 

Осмотръ  при  жизни; 
макроскопическое 
изсл1дован1е;  при 
вскрнт1и  д1агнозъ. 

Микроскопиче- 
ское изсл-Ьдова- 
ше. 

Гд4  и  к'Ьмъ  опи- 
сано. 

1 .  ТаЬез  зраз- 
шойка. 

Ракъ     позво- 
ночника—сдав- 
ленхе  спиннаго 
мозга. 

Вторичныя 
перерожден1я. 

Ьеуйеп:  СЬаг11;ё— 
Аппа1еп,  1863. 

1 .  ТаЬез  зраз- 
шосИса. 

Сапез   позво- 
ночника, (безъ 
вскрыт1я). 

Выздоровле- 
Н1е  (?). 

\Уе81;рЬа1:  СЬаг1«;ё- 
аш1а1еп  1876. 

1)ТаЬе8  8ра8- 
тосИса. 

РасЬ1теп1п81- 
1:18     Ырег^го- 
рЫса. 

Безъ  вторич- 
ныхъ  перерож- 
ден1й. 

ЗсЬиНге:  Сеп1;га1- 
Ыаийг  КегуепЬеП- 
кипйе,  1880. 

В.  Травма  позвоночнику  гезр.  спинного  мозга,  (безъ  вскрЕипя). 


1.  ТаЬеззраз- 

Переломъ 

1 

1 

2ипкег.  СЬап1;ё- 

шосИса. 

шейныхъ   поз- 

Безъ           1 

вонковъ. 

1 

Аппа1еп,      1877. 

1.  Нет. 

Ранеше  спин- 

1 

наго  мозга  вы- 
стр-Ьломъ. 

вскры-          1 

1.  '1(!ет. 

Ушибъ  пояс- 
ничныхъ    поз- 

81;гйтре1:    АгсЬху 
Гиг  Р81сЬ1а1г1е  В<1.  X. 

вонковъ. 

Т1Я. 

^^^^^^^^ищр^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^и^^^^^^^^^^^^и 
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Группа     II. 

Слушав  иЬев  ^разИса  безъ  перерожденш  пираашдныхъ  путей. 

Числоелучаевъ; 
д1агнозъ    при 
1          жизни. 

Макроскопическое 
ш^сл^довак)е;  дшг- 
возъ  на  (юкрнтш. 

Микроскопиче- 
ское 113С.1'Ьдова- 
Н1е. 

1     К-Ьмъ  и  гд1>  опи- 
сано. 

1)  ТаЬедйраЗ" 
1   то(Цса, 

>'агсота  ска- 
листой КОСТИ, 

3 

О 
О 

г: 

№ 

в 

О 

о 

к 
§^ 

ч 

ж 
се 
р. 
ае 

Ц 

ЗсЬиНг:  Лгс)йу  Шг 
Не1|кш1(]е       1877. 
АгсЬ1У  Мг  кИп.  Ме(1 

187У, 

Ь  Гйень 

Ну(1гасерЬа1113, 

ВсЬнИг— 1Ь1с1ещ. 

1,  Иега* 

РагаИ813   рго* 
Кгевя1Уа. 

2асЬег:  АгсЬеу  [цг 
Р81сЫаегш.  ХиЬ 

Ь  8с1ешй18  1а- 
'   (;ега115     ашуо- 
(горЫса. 

1)*^^епега110 
тц11]р1ех  ^г15еа, 

1 

8епа1ог:    Веи15с11. 
теЛс.  \7осЬео8сЬг11Г. 

1684, 

1.  ТаЬез  врав- 
тосИса. 

Ну81ег1а, 

(безъ  ВСЕрЫТ1Я), 

КаутоЕЙ:    С1^ш^ие 
гаёйшак  йе  сЬагИё, 

1370. 

Ь  Ма1а(11с  йе 

Западен 16 
коры  двигатель- 
ной области. 

КотИоп:     В1чиксЬ 
Ме(Нса1  1оигпа1 1892. 

1 .  ТаЬей  §ра8- 
шос11са. 

РаеЬ|шешп§1- 
115  ЫреНгорЫса. 

8сЬи11ге:     Сео!:гаЬ 
Ыа^е     Гиг    Нег^еп- 
ЬеНкипае,  1830- 

1.  Меш. 

Муе11118  (ИНи- 
8а. 

Беешап^е:  Кеуце  с!е 
т^с1вс1пе,  1884. 

1.  Рага11й15  рго- 
§ге85^1Уа  со  спа- 
стическпми 
снжптамами 

МуеИНз  айГи- 
8а. 

2асЬег:    АгсЬ1У  Шг 
Рш1йаепе,  XV. 

Много  случаевъ 

1а^111П8ши5, 

возаиЕшихъ  на 

почв-Ь  отрааде- 
шй    1а):ЫгиБ. 

См.  группу  VII  е. 

ОаЫТЪ  ВВЕДБВХЯ  БЪ  ИЗУЧЕН1Ю  СПАСТИЧЕСКЛГО  ПАРАЛИЧА. 
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Число  случаевъ; 

лДагнозъ    при 

жизни. 

Макроскопическое 
нзсл1дован1е;  д1аг- 
нозъ  на  вскрыпи. 

Микроскопиче- 
ское нзсл']Ьдова- 
ше. 

Ммъ  и  гд*  опи- 
сано. 

1.  ТаЬезвраз- 
П10(11са. 

Киста   те(1и- 
Пае  оЫоп^аие. 

Нисходящее 
перерожденхе 
въ  боковыхъ 
пирамидныхъ 

путяхъ. 

ЗсЬциг:  АгсЫу  йг 
кИп.   МеШсш,  1870. 

1.  Мет. 

бИота    шей- 
наго  мозга. 

81;гитре1:  АгсЫу 
Йг  Рй1сЬ1а1пе,  X. 

1.  Мет. 

Титог  сегеЬп 

НаИореаи:  в.адто  у 
ЕгЬ'а  и  8сЬи112'а. 

1.  Мет. 

Ну(1госерЬа1и8. 

8сЬи11:2е:  СеШгаНЫаи 
йг   тейхс.    \У188еп- 
зсЬазГе,   1876. 

1.  Мет. 

Сапе8*У11  и 
VIII  грудныхъ 
позвонковъ. 

\Уе188:  ТУаепег  тей. 
ТУосЬепзсЬпЙ,  1883. 

1.  Мет. 

• 

Муе111;18  груд- 
ной части  спин- 
ного мозга. 

Перерожден1е~ 
восходящее  въ 
заднихъ  стол- 
бахъ, нисходя- 
щее въ    боко- 
выхъ столбахъ. 

\Уе188— хЫЛет. 

1.  Мет. 

Желатипозное 
гнездо  въ  груд- 
ной части. 

Мет. 

БсЬиНг:  Сеп1;га1ЫаМ 
йг   КегуепЬеПкппйе 
1880. 

1.  Иет. 

Гнезда  размяг- 
чен1я  въбазаль- 
ныхъ  гангл1яхъ 
головнаго  мозга 
съ  обЬихъ  сто- 
ронъ. 

Нисходящее 
перерожден1е 
пирамидныхъ 
путей. 

ТУе188:  ТУ1епег  те- 
Й1с1и.  ТУосЬепзсЬпЛ, 
1883. 
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Число  случаевъ; 

Д1агнозъ   при 

жизни. 

Макроскопическое 
изсл^дованхе;  А1аг- 
нозъ  на  вскрнт1и. 

Микроскопиче- 
ское изсл-]Ьдова- 
ше. 

К-Ьмъ  и  гд4  опи- 
сано. 

14.  Рага11818  рго- 
8ге881Уа     съ 
саастическинн 
симптомами. 

ИзмФненш  въ 
кор'Ь. 

Ыет. 

1)    УГеверЬа!: 
У1ГсЬоу'8  АгсЫу,  39. 

2)  С1аи8:  гехЬвсЪпй 
Йг  Р81сЬ1а1;пе.  В<1.  38. 

3)  2асЬег:    АгсЫу 
йг  РвкЫаепе,  XV. 

4)  ^иЬтеаи:   ТЬёде 
йе  Рап8,  1883. 

1.  ТаЬеззраз- 
то(11са. 

Меп1П81и8  сЬго- 
П1са     грудной 
части. 

Ыеш. 

Майег —  СЫап: 
ТУхепег  тесИс-  В1а1- 
1;ег,   1883. 

Группа   IV. 

а)  Первичное  перерождеше  двухъ  различныхъ  системъ;  такъ  назы- 
ваемый комбинированный  склерозъ:  перерождены  или  заднхе  чувствитель- 
ные пути  и  пирамидные  пути,  или  мозжечковые,  пирамидные  и  задше 
столбы; 

Ь)  псевдовторичныя  перерожден1я  различныхъ  путей; 
с)  перерожден1е  различныхъ  путей  1)  съучастхемъ  ганглюзныхъ  ел^ 
токъ;  2)  или  безъ  этого. 


Число  случаевъ; 

д1агнозъ  при 

жизни. 

Макроскопическое 
нзсл^дованае;  Д1аг- 
нозъ  на  вскрнт1и. 

Микроскопиче- 
ское изсл-Ьдова- 
Н1е. 

К^мъ  и  гдЪ  опи- 
сано. 

20     случаевъ 
рагаИ818  рго^гев- 
81Уа  съ  спасти- 
ческими симпто- 
мами. 

Изм^нен1я 
коры. 

Перерожденхе 
заднихъ    стод- 
бовъ   и    пира- 
мидныхъ  путей. 

1.  С1аи8:  2е11;8сЬпЙ 
(иг  Р81сЬ1а<;пе,  38. 

2.  2асЬег:     АгсЫт 
Шг  Р81сЫаепе,  XV. 

1.  ТаЬеззраз- 
шосИса. 

Псевдовторич- 
ный комбиниро- 
ванный    скле- 
розъ. 

Мет. 

\^е81;рЬа1:      АгсЫт 
Мг  Р81сЫаег1в,    УШ 
и  IX;  случай  IV. 

ОПЫГЬ   ВВЕДЕВ1Я   КЪ    И37ЧЕЯ1Ю   СИАСГИЧБСБАГО   ПАРАЛИЧА. 
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Число  случаевъ; 

Д1агнозъ  при 

жизни. 

Макроскопическое 
изсл'Ьдовая^е;  Д1аг- 
ноз-ь  на  вскрытш. 

Микроскопиче- 
ское изсл']^дова- 
Н1е. 

К'Ьмъ  и  гд*  опи- 
сано. 

5  случаевъ  1;а- 
Ъез  8ра8ШО(11са. 

Комбинирован- 
ный склерозъ. 

11ерерожден1е 
пирамидныхъ, 
мозжечковыхъ 
путей  и    клар- 
ковскихъ  кл-Ь- 
токъ. 

1.  \Уе81;рЬа1:  АгсЬ. 

ЙГ  Р81СЬ.  XV. 

2.  ЗуоИ:  1Ы(1ет  Вй. 
XI. 

4  случая. 

Ыет. 

Перерождеше 
заднихъ   стол- 
бовъ  и  пирамид- 
ныхъ путей. 

1.  ВаЪевш,  УпхЬоу'з 
АгсЫу,  1876. 

2.  ВатасЫпо:    ба- 
гете   (1е8  Норхиих. 

1883. 

1.  Мет. 

Мет. 

Первичное  пе- 
рерожден1е  бо- 
ковыхъ   пира- 
мидныхъ и  моз- 
жечковыхъ пу- 
тей. 

СЬагсо!:  а)    Пп10п 
МШЫ  1866.  Ь)  ба- 
хеНе     ЬеЬйотайахге 
1865. 

3  случая  1аЬе8 
8ра8то<11са. 

Мет. 

иерерожден1в 
первичное   го- 
левскихъ,  моз- 
жечковыхъ    и 
боковыхъ  пира- 
мидныхъ путей. 

8*гйтре1:  АгсЬ.  №г 
Р81сЫа1г1е,  X  и  XVII. 

3  случая. 

Мет. 

Перерождешя 
заднихъ    стол- 
бовъ,  боковыхъ 
пирамидныхъ  и 
мозжечковыхъ 
путей. 

1  и  2.  81;гйтре1:  АгсЬ. 
Й1Г  Р81сЬ1а1пе,  XI. 
3.  СаЬеп,  Вхвзег^айоп 
ВегКп.  1881. 

48  М.    Н.    ЛАИИНСК16. 

Группа    V. 
Случаи  боковаго  амхотрофичесваго  склероза. 


Число  случаевъ; 

д1агнозъ  при 

жизни. 

Макроскопическое 
иасд^дован1е;  д1аг- 
нозъ  на  вскрнпи. 

Микроскопиче- 
ское изсл^дова- 

Н16. 

Ммъ  и  гд4  опи- 
сано. 

1.ТаЬе8  8ра5- 
шосИса. 

8с1его818  1а(е- 
го118  атуо*го- 
рЫса. 

Перерожденхе 
кл'Ётокъ  перед- 
нихъ  роговъ  и 
боковыхъ  пира- 
мидныхъ  путей. 

АиГгесЫ;:   ВеиКясЬе. 
те(11С1П.       ^осЬеп- 
зсЬпЛ,  1880. 

1.  Мет. 

Мет. 

Мет. 

Мог^ап  апс[  ОгевсЫеМ 
а)  ВпЫзсЬ  МеШса] 

^оигпа1    1881. 
Ь)  ^оа^па1  о1  Апа- 

1;оту    апд  РЬузЫо- 

81е.  1881. 

2.  Иет. 

Мет. 

Перерождеше 
боковыхъ  и  пе- 
реднихъ  п?!ра- 
нидныхъ  путей 
и  кл*токъ  пе- 
реднихъ  роговъ. 

1.  Норркхпз:  Впип 
1883. 

2.  Зегптре!:  1)еи(зсЬв 
2е11всЬпЙ  йг  Кегте 
Ье11кип(1е,   1894. 

1.  Мет. 

Мет. 

Перерожден1е 
боковыхъ  ипе- 
реднихъ  пира- 
мидныхъ  путей, 
голевскихъ     и 
бурдаховскихъ 
столбовъ. 

Каутопй:    АгсЫтеб 
йерЫ81о1о81е,Х,  1882. 

1.  Мет. 

Мет. 

11ерерожден1е 
боковыхъ  пира- 
мидныхъ  и  моз- 
жечковыхъ  пу- 
тей,      КЛ'ЬТОКЪ 

кларковскихъ 
и     мед1альной 
группы  перед- 
нихъ  роговъ. 

М1ПС0^8ку:   АгсЫт 
№г    кИп .    МеШсш, 
XXXIV. 

ОПЫТЪ    ВВВДЕН1Я    КЪ   И8УЧЕН1Ю   СОАСТИЧЕСКАГО   ПАРАЛИЧА. 
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Группа    VI. 

Диффузный,  иногда  гнЪздный  склеротичесий  процессъ,  исходащ1Й 
1)  ияъ  мягкой  оболочки  или  2)  сосудистой  станки  или  3)  изъ  соедини- 
тельно-тканннхъ  перегородокъ.  Нервный  волокна  перерождены  или  н^тъ. 


Число  случаевъ; 

дагнозъ  при 

жизни. 

Макроскопическое 
язсл!Ьдован1е;  Д1аг- 
нозъ  на  вскрнт1н. 

Микроскопиче- 
ское изслЪдова- 
ше. 

КЪмъ  и  гдЪ  опи- 
сано. 

2  случая    1;а- 
Ьез  зразтосИса. 

8с1его818  (11{Ги- 
за^    ИСХ0ДЯЩ1Й 
изъ  мягкой  обо- 
лочки. 

Нервный   во- 
локна      пора- 
жены. 

1.  ВаИе*  е^Мупог.: 
АгсЫтез  йе  Кеиго1о81е 
1884.  УП. 

2.  РороЙ.  АгсЫтеа 
<1е  Хеиго1ов1е  1886. 

1.  Ыет. 

8с1его$18  (Ивп- 
за,    ИСХ0ДЯЩ1Й 
изъ  сосудистой 
станки. 

Нервный    во- 
локна не  пора- 
жены. 

Оезшапвез,    Кеуне 
де  ММесте,  1884. 

1.  1(1ет. 

Мет. 

Нервный   во- 
локна     пора- 
жены. 

81;гйтре1:      АгсЫу 
Йг  РзкЫаЫе,  X. 

2.  Иет. 

8с1его818  (ИКи- 
за,  разращеше 
промежуточной 
ткани. 

Нервныя   во- 
локна почти  не 
изменены. 

1.  Майег:     Т71епег 
те(11С1П18сЬе    Ргеззе, 
1879. 

2.  2асЬег:     АгсЫу 
Йг  Р81сЬ1а!;г1е  XV. 

Группа    УП. 
Случаи  токсическаго  происхожденхя. 


Число  случаевъ; 

дхагнозъ  при 

жизни. 


ЭТ10Л0Г1Я. 

Течеше  болезни. 


Микроскопиче- 
ское изсл'Ьдова- 
ше. 


Гд'Ь  и  к'Ьмъ  опи- 
сано. 


А.    Свинцовое    отравленхе. 


1.    Рага11318 
зразИса. 


Острое. 


Безъ  вскрытая. 


1.  РгепсЬз— В188ег1;а- 
«оп.  1881.  Вег1ш. 

2.  Впекег:  СЬагйё— 
Аппа1еп,  1887. 

7 


I 
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Число  случаевъ; 

ЭТ10Л0Г1Я. 

Течеше  6%^Лаяя. 

Микроскопиче- 
ское иэслЪдова- 
В1е. 

Ткк  и  кЪкъ  опж- 
оаяо* 

1.  Рага11818. 
зразМса. 

Хроническое 
течете. 

3.  вв(0118:  ЕСбАе 
зиг  1&  <аЪов  вумв» 
с^^^ие,  1887. 

1.  8с1его818 
атуо(;горЫса. 

Хроническое. 

— 

4.  \ЧГе1г— М118сЬеП: 
Во8№1ь  Мес1.  аш! 
Зиг^.  ^ош:па1   187& 

В.    Сифилитичесваго     происхожден1а. 

2  случая  Ра- 
га11318  8рта118. 

а)насл*дствен- 
ЕВй  1ие8. 

1.  Меп<1е1:  Уегаив- 
1ипе  (1ег  Оеи^всЬег 
КаеигГогзсЬег  ш  N6- 
гепЬегв,  1893. 

2.  НоЯтап:  Кеаго1о- 
818сЬе8  Сеп1га1Ыа1;(, 
1894. 

Много      слу- 
чаевъ    рагаИ- 

81318         8рша118 

зразМса  (0Х1са. 

Ь)  прюбрЬтен- 
ный    1ие8. 

ЬЕгЬЛЫЛет.  1891 

2.  8сЬй1е— Б188еги- 
110П  1891, 8(га88Ь!Щ. 

3.  Мухинъ.  Харь- 
ковъ.  1893. 

С.    Ь  а  1;  Ь  1  г  1  8  т  и  8. 

Много      слу- 
чаевъ. 

Острый    про- 
цессъ. 

— 

ВопсЬагс!,  Мдпе, 
^^Vт8,  Сап1аш,  (x^о^ 
81вг1,  ВоигИег,  Вги- 
пеШ,  8етИа1о^. 

0.  Посл^доватедьныя  явлешя  всд^дъ  за  инфекщонныии 
вабод^вашдни. 

2  случая. 

Тифъ. 

•— 

81;гйтре1:  АгсЫу  йг 
Р81сЫа11пе  X. 

? 

Ревиатнзиъ. 

Кетаск.  АгеЪ.  Йг 
Ыш.  Мей.  XXIV. 

ООНТЪ   ВВЕДВН1Я  КЪ  ЛЗТЯВШЮ  СПАСтаЧЕСВАГО   ПАРАЛИЧ1. 
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Группа    ГШ. 
Случаи  еъ  неизвЬствой  ватодогвческой  анатокЕвй. 


А. 

Ц'Ьлый  рядъ  онублихованныхъ  случаею,  отв^чающихъ'  точной  вар- 

гнн^  Эрба  ыи  слегка  ужлоняющихся.  ЕЬть  указашй  о  наслФдственномъ 

щмдрасдодохени!  и  заболЪваши  н^кодькихъ  чденовъ  секи. 

Чнсло  случаевъ;  !осмотръ  при  жизни; 

Микросвопнче- 

К^^мъ  и  гд^  опи- 

даагнозъ при 

макроскопическое 
■зс14дован1е;  Д1аг- 

свое  изслЪдова- 

жизни. 

но»  на  вскрнпи. 

те. 

сано. 

53  случая  4а- 

Безъ  всврыпя. 

Безъ  всврыт1я. 

81о!е11а,  ЕгЬ,  8сЬи11г 

Ъе8  зравИса. 

ге,    МаДег,   2ипкеГэ 
81^гашре1,      8с11и1(;2, 
Маогег,      Вошраг(1, 
Неиск,  УеМеп,  Рпе- 
(1епге1сЬ,       В  и  т  Г, 
ВхсЫег,  Вегдег,  Фейн- 
бергь,  Ро11аск,8сЬй1в. 
Смотри  УШ  группу 
вазуистиви. 

В. 

Забол^Ьваше  доражаетъ  нЪсводько  членовъ  одной  и  той-же  фамил1и. 

17  случаевъ. 

Въ     одномъ 

^,_ 

8<;гйшре1,  ВегпЬагд^, 

Дхагнозъ  точно 

случа*  81;гйт- 

8сЬи112е,    РеИгаеиз, 

не  обозначенъ. 

реГя  овазался 

См.  главу  УШ  В, 

хотя    терминъ 

комбинирован- 

спастичесваго 

ный  свлерозъ. 

паралича  всюду 

Остальные  слу- 

упоминается. 

чаи  безъвсвры- 

Т1Я. 

]'  р  у  п  п  а    IX. 
Случаи  иножественнаго  склероза. 

А.    Безъ    всврыт1я. 


8    случаевъ 
множественнаго 
сидероза. 


Дхагяоэъ  поставленъ 
на  освоваши  н^БО- 
торвхт     клиниче- 
ски КЪ   двдеаШ. 


Общая  клиниче- 
ская   картина 
спастическаго 
паралича. 


81гатрб]:    АгсЫу    № 
81сЫа№в,   ХУП. 

СЬагкв    ^{ттегтапп. 

РеИгаеив,    АгсЬ1Т  Сйг 
Р81сЫа1пе  XVI. 
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М.    Н.   Л1ПИНСВ1Й. 

В.    Со    вс&рыт1емъ. 


Число  случаевъ; 

д1агнозъ  при 

жизни. 


Дкгноэь  на  всжрн- 
Т1И.  Мавроскопнче- 
СЕое  изсл^довав1е. 


Микроскопиче- 
ское изсл^дова- 
ше. 


К'Ьиъ  и  гд'Ь  ош- 
сано. 


4  случая  5с1в- 
гог18  д188ет1па1а. 


1  Меш. 


1  Шет. 


1  1(1ет. 


1  Мет. 


1  1йет. 


1  Шет. 


1  1(1еш. 


1  Мет. 


1  Мет. 


2  Мет. 


ж 


о 


о 


» 


Ьеуйеп:  КИшк  йег 
Кйскептагкк-Егяпк- 
Ье1(еА  1874. 


2    Уи1р1ап,    11шов 
Мё(11са1  1866. 


I     3.  СЬагсо*  е*Р11гй 

I  Веупе      Меп$11е11е 

!  (1е   тё(1ес1пе   е!  к 

I  сЫгиг81е  1877. 


4.  Бпке88ег:  АгсЫт 
Шг  кип.  Мед.  ХТП. 


'  5.  ЗсЬиНге:  Кеи- 
го1о8.  Сеп1та1ЫаЙ. 
1884. 


6.  Не88.  АгсЫу  Шг 
Р51сЫа1^пе,  XIX. 


7.  ГпейепгехсЬ:  Сеч 
1;га1Ыаи  №г  Кегуеп- 
Ье11кип€[е  1880. 


8.  ОррепЬе1т:  Вег& 
пег     кИп.    Т^осЬеп- 
всЬпЛ,  1887. 


9.  1Ыс1ет. 


10.  Везеппе:  Кетие- 
Ае  тёйесше,  1881^ 


11.  I  ЛапянскИ. 

12.  I  2е1е8сЬгШйг 
кИп18сЬе  МеЛсш. 
1895. 


1  1(1ет. 


Диссеиинированный  свлерозъ  и 
комбинированное  забол%ван1е. 


13.  Де^огот  Уей- 
го1о818сЬе8    Сеп^ 
га1Ыаа  1891. 


ОПЫТЪ   ВВЕДЕН1Я   ЕЪ   ИВУЧРШЮ   СПАСТИЧВСВ1Г0    ПАРАЛИЧА.  53 

О. 
Пересмотр^въ  тавимъ  образомъ   вс:Ь  случаи  описанные  въ  лите- 
ратуре или  подъ  назван1емъ  спастическаго  паралича  или  подъ  назва- 
В1емъ  ему  синонимнымъ, — мы  приходимъ   въ  завлючен1ю,  что 

1)  картина  спастическаго  паралича  даже  въ  смысл'Ь  только  вли- 
вичесвихъ  явлен1й  очень  разнообразна  въ  отдЪльныхъ  исторхяхъ  бо- 
лезни и  во  всявомъ  случа*!  представляетъ  громадныя  отвлонен1я  отъ 
установленныхъ  положешй.  Не  смотра  на  требованхе  Эрба,  чтобы  въ 
его  симптомо-вомплевс'Ь  не  было  разстройства  сфинктеровъ,  раз- 
стройствъ  потенщи,  растройствъ  мозговыхъ  фуВВЦ1Й,фуНКЦ1ЙГ0Л06НЫХЪ 
нервовъ  и  т.  д.,— таковые  симптомы  въ  отдЬльныхъ  истор1яхъ  бо- 
лезни повсюду  встр'Ьчаются  и  прытомъ  не  только  въописан1Яхъ  лю- 
дей, не  признающихъ  авторитета  Эрба,  но  тавъ-же  и  въ  работахъ 
приверженцевъ  его  (8сЬи1е,  Вег^ег  и  т.  д.)  и— даже  и  въ  казуи- 
стике, представленной  самимъ-же  авторомъ  этой  болезни. 

2)  Объевтъ,  страдавш1й  спастичесвимъ  параличемъ,  съ  точки 
врен1я  патологической  анатом1и  въ  томъ  смысл*!,  вакъ  это  пред- 
полагалъ  Эрбъ,  не  наблюдался  до  сихъ  поръ  ни  разу,  т.  е.  ни  разу 
въ  т^хъ  случаяхъ,  въ  воторыхъ  по  т^мъ  или  другимъ  причинамъ 
былъ  поставленъ  д1агнозъ  {аЪез  зразИса,  на  всврыт1и — не  было  най- 
дено первичваго  перерожден1я  пирамидныхъ  путей. 

На  оборотъ, — съ  одной  стороны — мы  имеемъ  всевозможный  из- 
м^нетя  со  стороны  позвоночнаго  канала  и  оболочекъ  спиннаго  мозга, 
различвыя  изменен1я  въ  различныхъ  путяхъ,  и  не  только  однихъ  пи- 
рамидныхъ (и  при  томъ,  большей  часпю,  вторичнаго  происхожде- 
Н1я),  но  очень  часто  также  и  въ  системе  чувствительныхъ  волоконъ, 
изм^ненхе  воторыхъ  при  жизни  даже  предугадать  было  трудно  и  т.  д. 

Съ  другой  стороны,  встречаются  въ  литературе  и  так1е  случаи, 
где,  не  смотря  на  клиническую  картину  спастическаго  паралича, — 
ори  вскрыт1и,  не  найдено  нивакихъ  следовъ  перерожден1я  пирамид- 
ныхъ путей.  (Вторая  группа  казуистики). 


Огсюда  понятно  теперь  то  сомненхе,  которое  раздавалось  въ  ли- 
тературе по  поводу  учен1я  Эрба  съ  различныхъ  сторонъ  и  съ  раз- 
личныхъ точевъ  зрен1я. 

Какъ  уже  было  коротко  упомянуто  (глава  А  стр.  12),  сомне- 
В1Я  были  высказаны  двухъ  родовъ: 

I.  Возможно-ли  первичное  изолированное  перерожденхе  пирамид- 
ныхъ путей  въ  смысле  ТЬйгск'а? 

П.  Можетъ-ли  симптомокомплевсъ  спастическаго  спинальнаго 
паралича  действительно  обусловливаться  и  завистьть  отъ  перерожден 
М1Л  пирамидныо(^  путей? 


54  V.  н.  МкПйшстШ. 


I. 


Что  касается  перваго  пункта — пермчностн  изолврованнаго  пора- 
жен1Я,  то  господствующее  мн'бЕхе  въ  общекг  такое:  работа  ТЬйгск'а 
о  перерождеп10  вообще  недостаточны  и  слвшвоиъ  кратки,  чтобылеи 
въ  основу  учен1я  о  спастяческомъ  паралич'Ь. 

Во  глав']^  лицъ,  разд'Ьляющнхъ  это  мн'Бн1е  (^^е^^еп,  Р1есЫ{, 
^е8(рЬа1,  8(;гатре1,  ЗсЪакге,  2ипкег,  2асЬег,  Л^ехзз,  Ваутопс1,  СаЬеп, 
Ва11е(;,  Мупог,  РороЙГ,  Оезтап^е,  РгепсЬз,  Вгхе^ег,  МепДе!,  Орраь 
Ье1Ш,  8епа1ог,  и  друг.)  стоить  1ЯГе81;рЬа1.  Въ  своей  стать* — ^Ехп  РаИ 
топ  808епап1ег  вразИзсЬег  8р1па1рагаи8е*  *)— онъ  высказыват 
свое  твердое  уб'1жден1е,  что  изолированное  первичное  перерозБден1е 
пирамидныхъ  путей,  предполагавшееся  Эрбомъ  и  Шарко,  есть  яв1^ 
Н1е  очень  сомнительное,  неоправдывающееся  существующими  наблюде- 
Н1ЯИИ  и,  если  и  могло  быть  до  сихъ  поръ  найдено,  то  только  пр1 
прогрессивномъ  паралич* — въслучаяхъ,  описанныхъ  имъ  много  л*п 
тому  вазадъ;  во  всЬхъ  же  другихъ  случаяхъ,  въ  которыхъ  будто  бн 
найдено  было  первичное  изолированное  перерожден1е  пирамидныхъ  пу- 
тей,-^таковое  принято  ошибочно,  благодаря  недосмотру,  незнанш 
точныхъ  границъ  и  во  всякомъ  случа*  до  сихъ  поръ  въ  болЪзняхъ  не 
осложненныхъ  прогрессивнымъ  параличемъ  не  описано  ни  разу.  Это 
уб'1ждев1е — отрицайхе, — высказанное  такимъ  большимъ  и  солиднниг 
авторитетомъ  имЬетъ  тЪмъ  большую  ц*ну,  что  авторъ,  очевидно,  до- 
пускаетъ,  хотя  некоторую  возможность  первичнаго  перерожденхя,  от- 
носится очень  осторожно,  съ  большимъ  уважен1емъ  къ  чужимъ  мн1- 
Н1ямъ,  старается  самъ  подщержать  ихъ  и,  не  считая  себя  удовлетво- 
реннымъ  чужими  доказательствами  и  прим'Ьрами,  ищетъ  недостаго- 
щ!е  факты  въ  своихъ  собственныхъ  работахъ. 

Къ  сожал'Ьп1Ю,  работы  ^езкрЬаГя  о  рагаИзхз  рго^ге881Уа  *),  ва 
которыя  онъ  ссылается,  не  пресл'&довали  спецхальной  ц'Ьли  уб^Ьдиться 
и  доказать  первичное  перерождеше  путей  въ  спинномъ  мозгу.  Авторъ 
интересовался  лишь  причинами  растройствъ  чувствительности  и  пон1- 
жен1я  моторной  силы  при  прогрессивномъ  параличе,  и,  поизсл^до- 
вавъ  спинные  мозги  въ  н'1сколькихъ  случаяхъ  нашелъ  перерождея11 
различныхъ  путей  (и  чувствительныхъ  и  двигательныхъ)  те^иНае 
8р1паи8.  Перерождев1е — вверхъ  онъ  находилъ  лишь  до  варол1ев& 
моста,  выше-же  моста  ткани,  по  автору,  оказывались  нормальнышц 
т.  е.  пути  были  перерождены,  въ  то  время,  какъ  части  ихъ,  мчй- 
нающ1яся   непосредственно    отъ  питающихъ  ихъ  моторныхъ  кл^^тобь 


1)  АгсЫу  Гйг  Рв1сЬ1а4г1е,  XIV. 
»)  УхгсЬот'в  АгсЫу,  39.  1876. 


ОПЫТЪ   ВВЕДЕН1Я   »Ъ   ЮТЧЕЯЮ   СИАОТК^СРСАГО   ПАРАЛИЧА.  55 

три,  овазивалксь  нормалькима:— одво  ивъ  нее^одимах'ь  у^лбп1й 
еитат&  пишвое  перерожеМб  тртчшыт.  Но,  чтоб!!  установить  моиентъ 
палмй  неврединобтн  путсй  шь  теловновгь  мовгу,  требуютея,  однако, 
пр^еш!  твхничесв1а  (вомервироам,  овраева-^отдвльно  влагалища  и 
мешго  щилнндра  »  т.  д.),  воторпе  введены  въ  употреблен1е  лишь  въ 
веслАдвее  время  в  1ЯГе8<;р11а1^ю  были  вовсе  неизв'Ьетяы.  Въ  вЁду 
втего  т.  е. 

1)  иной  ц<Ьлн  ивел^1довав}Яу 

2)  самое  главвое,~ведесФаточвоети  методов^  его, — (в8Сл4дован)ё  въ 
то  время  провеводилос»  на  св^Ьжемъ  вевгу:-«въ  перероАдеиш  уб^^ж- 
дались  цр«сут0«в1емъ  Ре11к0гпсЬеп-2е11е11  т.е.  бФлнхъ  шарвковъ,  за* 
патившхъ  внррь  себя  оредувтн  распада;  0осл4дн1е,  кавъ  иэв']^етно 
теперь,  воявляются  тольво  в^  вервое  время  8абол^Ьвав1я,  а  потомъ 
ве^квахяъ  или  уменьшаются  и  конечно  вовсе  не  представляютъ  на- 
деовдннй  врвтер1й  въ  сужде81в  о  перерождев{и), — которые  не  им^ли 
возможности  точно  установить,  ниц'Ьлости  осевого  цилиндра,  ни  мов- 
говаго  влагалища; 

8)  бдагодар^ц  визкову  стоянж  знан1й  по  фивйологхв  и  ана1Ч)м!и 
еввняаго  моега,ведозволяв1вхмъточнагоопред&1е»1яграницъ  фунвщо- 
нальныхъ  путей; 

4)  въ  виду,  дал^е,  ограниченнаго  числа  сд^ланныхъ  изсл'Ьдован1й 
(всего  8  случая) 

и  5)  притомъ  н8сл1довав1й  мовговъ  отъ  труловъ  съ  завФдомомымъ 
забол'Ьвашемъ  голевнаго  мозга,  вуеияо  воры,  въ  томъ  числ'Ь  и  той 
моторной  области  ее,  етудаберутъ  начало  двигательные  при,  при  той 
формЪ  8абол^ван1я  (рагаи818  ргорте88{уа),  ври  воторой  сани  вл^тви 
воры — въ  томъ  числ4  я  моторнвя  клетки,  инервирующ1я  пирамидные 
двигательные  вути  гибнуть; 

— вь  вид  у  всего  этого  игь  работъ  Т№^е81;рЬа1'я  вовсе  нельзя  съ  точностью 
увидать:  1)  было-ли  перерождев1е  путей  въ  спвнновъ  мозгу  первично 
и  2)  бндо^ли  ото  перерожден1е  изолированное,  ограничивающееся  лишь 
областью  пирамидныхъ  путей  и  т.  д. 

Р1есЬз1К '),  въ  обширной  статье  о  ходЬ  путей  въ  спинномъ' 
мозгу,  въ  частности««е  о  первичномъ  перерождев]и  бововыхъ  пира- 
мидвыхъ  путей,  раэд^ляетъ  оонн§н]е  "^^^езЪрЪаГл  въ  возможность  су- 
ществован1я  первичнаго  перербжден1я  пирамидныхъ  путей  при  такъ 
иазываемомъ  спастическомъ  параличе,  но  идетъ  еще  гораздо  дал^е, 
сомневаясь  и  отрицая  возможность  первичнаго  перерождев1я  пира- 
мвдныхъ  путей  такъ-же  и  при  прогрессивномъ  паралич^Б:  ибо  при> 
страдан1и,   гд-&   имеется  пораженхе  гангл1озныхъ    кл^тонъ    въ  вор^ 


»)  АхсЫу  Гаг  Не11кип(1е,  1873. 
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(<1етеп1;1а  рага1Шса),  забод^вавдд  посд^ихъ  не  моаветъ  не  отозвана 
ва  циташи  свазанныхъ ,  съ  вимн  пирамидвыхъ  путей,  которые  I  »• 
гутъ  перерождатьсд  всл&дствхе  этого,  м  вторична  Еасаяеьэ  въ  частвош 
опвсанныхъ  Вестфалемъ  прогрессвввыхъ  парадвтввовъ,  онъ  находл1| 
что  эти  случаи  вообще  недоказательны,  ибо  1)  техника  ввсл^допш! 
его  (РеикОшсЬеп)  сдишкомъ  погр^шима;  2)  отграниченхе  областей 
рерожденныхъ  сделано  не  точно;  3)  на  сЪрую  субстанщю  сшшвю 
мозга  обращено  слишкомъ  мало  вниманш,  а  между  т^мъ  при  стр|- 
даши  вл^Ьтокъ  въ  последней  всегда  возможно  перерождеше  <жанф* 
вающихса  въ  нихъ  пирамидныхъ  путей  и  тогда  1горерожден1е  посл^|« 
ндхъ  будетъ,  въ  такомъ  .  сдуча'Ь,  точно  такъ-же  только  втарычнм  г 
т.  д.  и  т.  Дг  Вообще  авторъ  остается  при  у64жден1и,  что  лри  ирм 
грессивномъ  параличе  перерождеше  пирамидныхъ  путей  вторичное. 

Подобное  же  мн^н1е  относительно  дерерожденхя  пираындвнй 
путей  въ  спинномъ  мозгу  у  прогрессивныхъ  паралвтивовъ  выскаш 
ваетъ  такъ  же  и  Мепс1е1  О- 

^6188  ^)    думаетъ,   что  спастическхя    явлен1я  у    прогрессивных! 
паралитиковъ  возаиваютъ  или   отъ  вторичинхъ   перерождешй  посЯ 
объемистыхъ  поражев1й  шфы,  или,    но  меньшей  м^р!Ь,— отъ  раздра! 
жен1й  въ  головномъ  мозгу^  (т.  е.  тоже  вторично,  вл1яя1емъ  головам 
мозга). 

При  непосредствен ныхъ  нзсд'Ьдован1яхъ,  КаЬепаи  *)  нашелъ  п 
двухъ  случаяхъ  прогресеивнаго  паралича  перерождеяхя  Рувне  толю 
до  ре<!1шси1а  сегеЪп,  кавъ  это  думалъ  ^е8<;рЬа1,  но  и  въ  саря)! 
ш1егпа  и,  даже,  еще  выше — ближе  въ  вор^.  Но,  что  особенно  важво^ 
авторъ,  работая  по  тому-же  методу,  что  и  ^е81;рЬа1  (т.  е.  перероа1девк 
доказывалось  нахождешемъ  ЕеикОгпсЬеп — 2е11еп),  нашелъ  воянчестм 
этихъ  ЕеикбшсЬеп— 2е11еп  въ  головномъ  мовгу  въ  гораздо  большеш 
количестве,  ч^мъ  въ  спинномъ  мозгу.  Это  позволяетъ  ВаЬепап  думать, 
что  такъ  называемое  первичное  перерожден1е  Руз,  при  прогрессп- 
номъ  параличе,  вовсе  не  первичное,  а  зависитъ  отъ  предшествую- 
щихъ  изм^ненхй  въ  головномъ  мозгу.  Авторъ  сознается,  что  его  в** 
стойчивость  не  была  достаточно  велика,  а  методъ  не  достаточно  со- 
вершевнъ,  чтобы  просл'Ьдить  изм^Ьнешя  путей  по  всей  длинФ  мозги 
во  вс^хъ  случаяхъ,  а  это  можетъ  быть  дало-бы  еще  болФе  уб\к1г 
тельные  выводы  не  въ  пользу  '9^^е81;рЬа1'я. 

Что  этотъ  методъ  д'Ьйствительно  годенъ  лишь  для  очень  грубвп 


О  Рго^геаите  РагаЦве  йег  1ггеп.  Вег1ш.  1881. 
*)  '^Ухепег  теоИсхшвсЬе  ЛУосЬепвскг!^!  1883. 

')  АгсЬ1У  Гйг  Р81сЬ1а1;г1е,    IV.  ХТеЪег  дав  УегЬаНеп  Дег  КбгпсЬемвПеп-МуеКйв  хвг 
ргорте881уе  РагаИве. 
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ш^нешй  можно  суднтъ  до  сдушю  Р1ск  1Ш(1  КаЫег'а  О  (— другихъ 
1фП[фровъ,мы  не  можемъ  вспомнить  въ  настоящее  время — ),  которые 
п  одномъ  слу^а'Ь  съ  двусторовннмъ  перерожденхемъ  боковыхъ  стол- 
бовъ,  вовникшихъ  въ  рааяичное  время— одно  ран^Ье  другого— нашли 
ЕФгпсЬепгеНеп  только  на  одной  сторон^Ь;  другая-же  сторона  не  пред- 
ставила по  дтому  методу  никакихъ  им^нешй.  По  отверд'Ьнхи  же  въ 
Мюллеровской  жидкости  и  при  помощи  иннхъ  методовъ  и8Сл:Ьдован1Я 
(оцАска)  оказалось,  что  перерожден1е  им^^сд  на  об^ихъ  сторонахъ. 

Этимъгже  изсл^дователямъ — КаЫег'у  и  Р1ск'у  ^)  удалось,  однако, 
доизать  микроскопически  предподожеше  Р1есЬв1^'а,  Мед(1е1'я,  ^е188'а 
I  КаЬепад;  работая  съ  бол'Ье  точными  методами  и  бол'Ье  тонкими  спо- 
собами нзсл^довашя,  они  могли  проследить  перерожденные  пирамид- 
вне  пути  у  прогрессивннхъ  паралитиковъ  вплоть  до  самой  коры, 
виючительно,  и  такжмъ  путемъ  доказать  вторичность  ихъ  перерождения 
п  соннномъ  мозгу. 

Такимъ  образомъ  перерожден1я  пврамндныхъ  путей  въ  спин- 
вюъ  мозгу  и  при  рага11818  ргортезз1га,  точно  также,  какъ  и  въ  слу- 
чаяхъ.  не  осложненныхъ  прогрессивнымъ  параличемъ  можно  считать 
лшш»  вторичными. 

иримпчанге.  Но,  если  съ  патолого-анатоыической  точки  зр'Ьшя  пере* 
рождеше  Руз  при  прогрессивномъ  паралич-Ё  зависимо  отъ  головнаго  мозга; 
та— съ  общей  клинической  точки — съ  точки  зр^ша  отд'Ьльныхъ  явлетй  и  всего 
течен1л  болтни  зга  зависимость  только  еще  бол^^е  подтверждается. — Мы 
ветрЪчаемъ  зд^^ь  постоянно  меняющаяся  картины.  Вь  какой  либо  данный 
юнентъ — нЬтъ  никакихъ  спастическихъ  явлетй;  но  ваступаетъ  внезаано 
апоплектическ1Й  инсультъ  и  въ  то-же  самое  время  появляются  спастичесше 
ешгатомы,  контрактуры  и  т.  д.;  проходить  нисультъ— исчезаютъ  и  спа- 
сшчесша  явлешя.  На  ол'Ьдующай  день  новый  инсультъ  съ  такими-же  по- 
е|1дств]ями  въ  спастическихъ  явлеи1ахъ,  но  напр.  только  съ  одной  сто- 
роны или  лишь  въ  одной  конечности  и  т.  д.  и  т.  д.  (смотри  Ш  главу— слу- 
чи )Уе8(рЬа1'я).  Развипе  и  возникяовеиае  этихъ  спастическихъ  явленхй 
пкъ-же  не  говоритъ  за  то,  чтобы  он^,  зд'Ьсь — при  прогрессивномъ  пара- 
лтЬ^— явились  первично.  Въ  большинстве  случаевъ,  гдЪ  это  точно  отм^- 
чево,  спасгичесшя  страдаи1я  наступаютъ  позже,  уже  посл^  того  какъ 
освхическое  раастройство  д1агностицировано;  контрактуры  наступаютъ  еще 
ооеже— незадолго  до  смерти.  Позднее  появлеше  контрактуръ  объяснялось 
авторами  слишкомъ  быстрымъ  течен1емъ  болтни  головваго  мозга,  такъ 
чюбудго-бы  больной  погибаетъ  прежде,  ч'Ьмъ  перероавдешя  въ  спинномъ 
яозгу  достигли  должной  высоты.    Къ  сожал'Ьшю  противъ  такого  объясне- 


')  АгсЫт  Йг  р81сЬ1аи1е  X. 

■)  2асЬег:  АгсЫт  Йг  Рв1сЬ1а1г1е  XV.  Ргавег.У1еПе1-1аЬгев  ВепсЫ,  М.  136. 
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иослЪдуюпця  наблюден111  нвогвхъ  л-Ьте,  протекшихъ  ео  вре]ювм  |»^ 
ботъ  Вестфаля  и  Флехеяг»  и  др.  амброю,— «а41лодев1я,  проворами 
каждый  случай,  гд«  можно  было  ожидать  пераачаыхъ  юолвравшшш 
перерожден1Й  пирамидногь  путей  въ  спвянонъ  мозгу,  не  тажьво  I9^ 
спаствчеевомъ  паралич^Ь,  но  и  при  другяхъ  8абояФвав1якЪ| — ормвюж 
изсл'Ьдователей  только  въ  отрицателен  нмъ  впяодамъ.  Тола»во  вь  ♦ 
номъ  случае  Мог^ап— ВгевсЫеИ  (казуистики  V  группа)  авто^  ш^ 
изсл^довали  свой  случай  слвшкомъ  иоверхяоетио,  вли  можетъ  бая, 
увлекаясь  опред'&левяой  вдео*,--ве  обратили  должнаго  внммшия  В1 
еЬрыя  рога,  остановив'ь  свое  внимаяЁе  лишь  ва  двигательныхъ  путяп 
Ихъ  предварвтельяое  сооба^н1е  ( Лоигаа!  о(  АпаЮту)  ироиввело  обод- 
ряющее впечатл<Ьв]е  на  сторовввковъ  воавр1в1я  Эрба:— *что  вавомецу 
то,  хоть  въ  одммъ  случа'Ь,  оказалось  первичное  переровд(еи1е  Руя  вУ- 
деявЕпсъ.  Но  эти  авгоры  всл^Бдъ  загЬмъ  осмотргЬли  точно  с^рую  су^ 
станц1ю  роговъ  и  пришли  въ  заключен1Ю,  что  зд'Ьсь  им-Ьютса  аначл- 
тельвыя  перерожден1Я  въ  гаиглюаныхъ  элеменаахъ  и  сЬраго  граин1- 
наго  слоя  и,  что,  навонецъ,  зд'Ьсь  было  ггЬздо  размягчетя  въ  1» 
ясничвомъ  мозгу,  такъ  что  ни  о  первичномъ.  ни  объ  изолированаою 
перерождев1и  Руз  и  р^чи  быть  не  можетъ.  Еъсожал^вш  резулътя 
своего  вгоричнаго  взсл'Ьдованхя  авторы,  какъ  это  было  упомянуто,  ову- 
блнвовалв  въ  другомъ  журналЬ  (ВгШзсЬ — Мейхса! — Доигпа!),  статы 
ихъ  оставалась  долгое  время  незамеченной  в  это  повело  къ  ц^^ои^ 
ряду  недоразумФв1й.  Съ  тЬхъ  поръ  и  по  настоящее  время  ввдючнтедг 
но  н'Ьтъ  ни  одной  работы,  отм'Ьчающей  при  вакой-бы  то  нибыдо  бо- 
лезни первичное  изолированное  перерожден1е  пирамидныхъ  путей. 


Н1я  говорятъ  микроскопнческ1я  находив;  извЪяешя  въ  спинномъ  ноет;  т 
прогрессивныхъ  паралитиковъ  оказывались  такой-аке  интенсивноеггм  и  вь 
случаяхъ  безъ  8абохЬвая1й  головнаго  мозга.  Зд^сь  сл11довательво  вужв» 
было  бы  ожидать  того-же  течени,  кавъ  в  въ  случаяхъ  не  осложвенвнх! 
рага1]818  ргодге881Уа;  именно  спастпческ1е  сииптомы  должны  быдиЧ5н  воск- 
пенно  появиться,  какъ  первый  призпакъ — слабость  ногъ,  яатЬмъ  посл^№ 
вательяо  иаиряжен1е  мускуловъ,  ихъ  ригидность,  сопротивлете  пасся»* 
нымъ  движен1ямъ,  контрактуры  въ  дальнМшеиъ  развитш  и  т.  д.  и  т.  ^(. 
Между  т-Ёхъ,  кяБъ  появлеше  таковыхъ  припадками, — уже  иосл'Ь  того  вакь 
симатомы  рага1!818  рго^геввЕта  стали  отчетливы,— постоянный  колебап1я  вхъ 
интесивности  въ  зависимости  отъ  течетя  прогрессивнаго  паралича,  авО" 
плектическихъ  инсультовъ  и  т.  д.  и  т.  д., — ^говорить  лишь  за  то,  что  п^ 
внчно  регулирующимъ  моментомъ^  соособствующимъ  къ  вояникновешю  я 
развит1ю  спаетичесЕихъ  лвлен1й, — были  изм'Ьнешя  головнаго  мозга;  чЪи$ 
зяачительн']^  изм'Ьненхя  въ  головноиъ  мозгу,  ткиъ  скорее  идутъ  перерож- 
ден1я  пирамидиыхъ  путей  въ  спинномъ  и,  т^Ьмъ  сильн'Ье  выраяисются  ста- 
стическ1я  явлен1я. 
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П. 

Второй  пунвтъ, — со]|Н'&е1е  могутъ  ли  спастичесше  симптомы  за- 
висать отъ  перерождея1Я  пирамидныхъ  путев,  унасл^^дованъ  былъ, 
собственно  говоря,  отъ  врененъ  бол^е  отдаленныхъ,  принадлежащихъ 
еще   эпохЪ  до  обнародован1я    Эрбомъ    своихъ   наблюдевШ  о  1аЪев 


Свастячесв1я  явлев]я,  кавъ  изв'&стно,  были  изучены  еще  Вой- 
сЬагД'оиъ ')  при  гемиилепи,  который,  находя  одновременно  перерожден1е 
(кяошхъ  пирамидныхъ  путей  и  контрактуры  гезр.  спастяческ1я  явле- 
ни,  пришедъ  въ  8аключен1ю,  что  вознивновеп1е  посл^Бднвхъ  вызвано 
^ществоватемъ  первыхъ.  11оложен1е  это  встр']&тило,  однако,  тогда 
же  скоро  посл'Ь  его  появлея1я  въ  св^г>— очень  серьезныя  возражен1Я 
съ  разннхъ  сторонъ,  въ  томъ  часж/к  и  со  стороны  аягл1йскаго  кли- 
нициста ^ак8оп'а  *),  который,  в^^роятно,  обладая  большимъ  матер1а- 
юмъ  сд^лалг  выводы,  не  совпадающ1е  съ  мя'Ьшами  французскаго 
ученаго.  ЕГо  мн'Ьв1ю  Дакзсоп'а  происхожден1е  спастичесвихъ  явлевхй" 
завяситъ,  не  отъ  перерожден1я  боковыхъ  столбовъ  и,  не  отъ  вл1яшя 
большаго  головнаго  мозга,  но  только  отъ  мозжечка,  д'Ьятельность  ко- 
тораго  подавлена  при  нормальныхъ  пирамвдныхъ  путяхъ  я  нормаль- 
номъ  головномъ  мозгб;  съ  разрушен]емъ  первыхъ  или  забол'Ьван]емъ 
послФдняго  т.  е.  устранен1емъ  регуляц1и,  исходящей  изъ  большаго 
мозга,  начинается  преобладающее  вл1ян1е  сегеЬеШ,  которое  и  сказы- 
вается появленхемъ  ригидности,  контрактуръ  и  другихъ  спастиче- 
еихъ  яв.1ен1&. 

Много  л^тъ  спустя,  по  паводу  той-же  самой  зависимости  спастяче- 
спхъ  явленхй  отъ перерождев1я  пирамидныхъ  путей,  поуже  по  поводу 
яругой  бол:Ьзци— именно  8с1егоз13  1а1ега118  атуо^горЫса,— 'Ьеу<!еп  ^) 
старается  опровергнуть  установившееся  объясненхе  французской  школы 
Ш  спастаческихъ  явлен1й  при  этонъ  страданш. 

Еакъ  изв'Ьстно,  спастичесшя  явленк  при  боковомъ  ам10трофвче- 
скомъ  склероз^Ь  СЬагсо!  ставилъ  въ  зависимость^  отъ  перерожлен1я 
боковыхъ  пирамидныхъ  путей;  Ьеу<!еп  же  находитъ,  что  ни  по- 
стоянство спастичесвихъ  симптомовъ,  ни  фозюлогическ1я  данныя — не 
вофъ  служить  къ  указашю  подобной  зависимости.  По  его  мн'Ьнш, 
весьма  трудно  объяснить  сипмтомы  раздражен1я  въ  конечностяхъ — 
атроф1ей  изв^стныхъ  нервныхъ  путей  въ  спинномъ  мозгу;  изъ  наблю- 


')  АтсЫчея  ^ёпёга1е8  ее  Мёдесте  1866.  Пев  <1е|[ёпёга1аоп8  весопс^аггев  с1е  !а  тоеПе 
ерт1ёге. 

')  Цитировано  по  Ьеу^еп'у:  АгсЫу  Гйг  Рв1сЬ1а(г.  УШ. 
*)  1Ыдет.  Ь.  с. 
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дев1й  автора  не  вытекало  необходимымъ  образомъ,  чтобы  перерожде- 
Н1е  брковыхъ  столбовъ  проявлялось  контрактурами  и  ригидностью^ 
и  т.  д.  и  т.  д.  Въ  оодтвержденде  своихъ  словъ  авторъ  оаисываетъ 
клиническую  картину  одного  случая  и  находку  патолого-анатомическую 
при  этомъ,  на  основан1и  которыхъ  онъ  и  д^лаетъ  свои  выводы. 

Много  л'Ьтъ  позже  въ  подтвержден1е  того  мн!Ьн1я  Ьеу<1епа,  что 
контрактуры  и  т.  д.  не  обусловливаются  перерожденхемъ  пирамид- 
ныхъ  путей,  публикуетъ  8епа1;ог  ^  уя^е  упомянутый  ран!Ье  случа!, 
который  при  жизни  могъ  быть  д]агносцированъ  или  какъ  бовово! 
ам1отрофическ1й  склерозъ,  или  какъ  спастическ1й  параличъ  и  кап 
основу  этого — перерожденхе  двигательныхъ  путей;  при  вскрыт1и  зе, 
не  смотря  на  вс^  прнжизненныя  двлев1Я|  касавш1яся  главнымъ  об- 
разомъ  моторной  сферы,  не  найдено  ни  какихъ  ивм'Ьиенхй  въ  пирд* 
мидныхъ  путяхъ,  объяснявшихъ  этотъ  моментъ:  пирамидные  пути  был 
совершенно  Ц']^лы.  ВепаЪог  высказываетъ  мн'Ьвае  но  поводу  этого  слу* 
чая,  что  клиническая  картина  боковаго  склероза  съ  контрактурами 
другими  спастическо-паретическими  авлешями  можетъ  наблюдатьс! 
безъ  того,  чтобы  боковые  пирамидные  пути  были  бы  вообще  пере- 
рождены (присоединяется  такимъ  образомъ  къ  мн'&ц1ю  Ьеудеп'а),  т.  е. 
что  спастическ1я  явленхя  вовсе  не  безусловно  вызываются  перерож- 
дешемъ  пирамидныхъ  путей. 

Упомянутый  уже  во  второй  глав%  казуистики  случай  ХасЬег'а,- 
гд*]^  имеются  сильно  выраженные  симптомы  спастическаго  параляп 
(осложвепге  прогрессиввымъ  параличемъ),  случай  8сЬи1Т2'а,  гд^  на 
всврыт1и  оказался  ЬудгосерЬа1аз,  случай  ЗсЬаНг'а,  на  вскрыпи  хо- 
тораго  навденъ  расЫтепхп^Шз  ЪурегЬгорЫса,  случай  Везшапде'а  о 
туеи(;18  (ИЯиза  и  друг1е  случаи  казуистики  второй  группН|  гд'Ь  п|Ш 
жизни  им'Ьются  вс!  симптомы  (аЪез  8ра8тос^^^ие  и  при  «извн-же 
предполагается  перерожден1е  пирамидныхъ  путей,  а  по  смерти  нки* 
кого  перерожден1я  ихъ  не  было  найдено;  а  такъ-же  случаи  возниввовеви 
паралича  на  почв%  интоксикащи  1а1;Ъ1ги8, — ъс^  вознивш1е  и  протекше 
остро  съполнымъ  выздоровлеи1емъ; — всЬ  эти  случаи  еще  сильн^^е  под- 
тверждаютъ  то  положен1е,  что  спастико-паретическхя  явлен1я  не 
обусловливаются  непрем-Ьнио^  безусловно,  перерожден1емъ  только  № 
рамидныхъ  путей. 

Такой  опытный  наблюдатель,  какъ  81гйтре1 '),  разбирая  спасп- 
ческ1е  симптомы,  находить  тамъ  двЬ  составныя  части:  а)  элемеш 
моторной  силы,  отъ   ослаблен1я  которой  зависитъ  слабость — пареза 


|)  Беи^зсЬе  те<11с1п1БсЬе  ЛУосЬеп8Г.Ьг1Г(,  1894. 

')  АгсЫу  №  кИп.  Мед1сш,  XXIV.  Х\\г  Кепп1п189  д^г  8еЬпепгеПехе. 
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проиэвольннхъ  движен1й  и  Ь)  С11астическ1я  явлен1я  въ  собствевномъ 
смысле,  которыя  им^ютъ  въ  основ'Ь  своей  очень  повышенную  рефлекс- 
торную  возбудимость. 

Н'бБОторыми  пр1емаааи,  наприм'Ьръ:  теплыми  ваннами  и  т.  п. 
это  повышев1е  рефлексовъ  можетъ  быть  подавлено— понижено  и  тогда 
въ  н^Ькоторыхъ  случаяхъ  обнаруживается,  что  всЬ  паретическ1я  явле- 
шя  исчезаютъ,  что  моторная  сила  оказывается  вовсе  не  уменьшенной, 
конечности,  отказывавшгяся  служить,  начинаютъ  прекрасно  функщони- 
ровать,  и  т.  д.;  т.  е.  въ  этихъ  случаяхъ  спасти ческаго  паралича  клини- 
чески н'бтъ  никакого  повода  бол'бе  думать  о  перерождеши  дв1«гатель- 
ныхъ  путей;  иначе  моторная  сила  не  возстановлялась  бы  до  нормы,  а 
сл:Ьдовательно  н'Ьтъ  поводовъ  пом'Ьщать  и  причину  спастическихъ  явле- 
Н1Й  въ  перерожденныхъ  пирамидныхъ  путяхъ. 

Кром'Ь  этого,  авторъ  вид']&лъ  н^^сколько  случаевъ^),  гд*!^  даже 
безъ  всякихъ  искусственяыхъ  мФръ  (въ  род§  ваннъ),  можно  было  уб'6- 
дмться,  что  моторная  сила,  не  смотря  на  картину  спастическаго  спи- 
нальнаго  паралича  была  не  затронута:  пащентъ  могъ,  наприм'Ьръ, 
очень  много  ходить,  хотя  его  походка  была  типическая  спастическая: 
волочилъ  ноги,  очень  мало  сгибая  ихъ,  шелъ  на  цыпочкахъ  и  т.  д. 
Точно  такъ  же  и  въ  этихъ  случаяхъ  трудно  было  допустить  пораже- 
Н1е  моторныхъ  путей. 

Ввиду  всего  этого  по  автору  причина  типичнаго  спастическаго 
паралича  должна  быть  сложная;— парезъ  мышечныхъ  движен1й,  съ  од- 
ной стороны,  и  повышенные  рефлексы,  съ  другой  стороны^  должны 
им'Ьть  каждый  по  се&Ъ  свою  собственную  причину,  такъ  какъ  оба 
могутъ  проявляться  отдельно  независимо  другъ  отъ  друга.  Клиниче- 
СВ1Й  опытъ  вовсе  не  говоритъ  за  то,  чтобы  причина  повышенныхъ 
1>ефлексовъ  лежала  въ  путяхъ,  зав'1дывающихъ  моторными  движен1ями 
т.  е.  въ  пирамидныхъ;  гораздо  в^^роятн^е,  что  таковое  вл1ян1е  им']Бютъ 
на  повышен1е  рефлексовъ  такъ  называемые  мозжечковые  пути;  такъ 
что  для  картины  спастическаго  паралича  вовсе  не  требуется,  какъ  это 
полагалъ  Эрбъ,  поражев1я  пирамидныхъ  путей;  (аЪез  зразшоШдие  мо- 
жетъ все  таки  им'Ьть  типичное  течен1е  и  характерный  вн§шн1й  видъ 
и  т'^^мъ  не  мен'^е,  еще  при  жизни  же  пащента,  можно  съ  ув']&рен- 
ностью  предполагатъ,  что  его  пирамидные — моторные  пути  свободны 
отъ  забол]Бван1я,  и,  что  спастическгя  явлшя  обусловлены  инымъ 
испючниномъ^  а  не  заболтьвангемъ  Руз, 

81гйтре1  считаетъ  возможнымъ  еще  друпя  локализащи  т-Ьхъ 
ВЛ1ЯВ1Й,  которыя  могутъ  вызывать  симптомоБОмплексъ  спастическаго 
паралича.— Именно^  клиническхй    опытъ    учитъ    въ  н'Ькоторыхъ  слу- 


')  АгсЫу  Гиг  Р8:сЫа*пе,  X,  XVII. 
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чалхъ,  9Т0  также  ц  въ  головвоиъ  мозгу  существуюгь  центры,  тв^ 
да1Ц1е  рефлексы,  которые  безусловно  также  делжяы  нм'Ьть  свое  вш- 
Н1е  и  при  обсужден1и  аричинъ  спаствческаго  ааривча  тоже  двияв 
быть  приняты  во  внинан1е. 

Ивъ  самой  формы  контрактуръ,  въ  нЪвоторнхъ  случаяхъ,  хма 
также  сд'Ьлать  нЬкоторыа  заключепя  по  поводу  вричнаъ  нх%  гар. 
причинъ  снастнческихъ  явлев1й.  Именно:  известны  вообще  два  сорп 
ихъ:— -сгибательныд  и  разгрбательныа  контрактуры;  оба  эти  вц»; 
каждый  въ  отд&1ьвости,  им'Ьютъ  свое  спещадьное  происхажяен1е  я  в» 
чен1е.  Раздражен1е  соотв^тственныхъ  мемовтовъ  внзаваетъ  всегда  спб1> 
тельную  контрактуру;  повышеннаа  же  рефлекторная  возбудимость  вв 
ваетъ  всегда  разгибательную  контрактуру.  Сгнбательвая  контриту|1. 
всл^дствхе  раздражен1я  отличается  еще  своимъ  меняющимся  характ^мш; 
ея  причина  обыкновенно  леакитъ  въ  перввчномъ  или  вторачв<шъ  ш- 
рерождев1и  пирамвдныхъ  путей.  Разгибательныя  же  контрактуры  » 
личаются  бол^е  постоявнымъ,  не  меняющимся  характеромъ.  Тавъ  хш 
въ  большинстве  случаевъ,  а  по  такимъ  авторамъ,  какъ  Эрбъ  в  Шар- 
ко, — ^даже  всегда,  при  спастическомъ  параличе  должны  вабяюдатю 
только  разгибательныя  контрактуры,  отличаюицяся  уаорныыъ  ием^вяв- 
щимся  характеромъ,  то  и  это  обстоятельство  тоже  даетъ  однимъ  19- 
водомъ  больше  не  искать  причины  спастическихъ  явдев1В  въ  атрофв 
пирамидяыхъ  путей,  которые  вызываютъ,  какъ  только  что  упомянуя 
сгибательныя  контрактуры,  а  1)  въ  т^хъ  цутяхъ,  которые  несутъ  тор- 
мозы къ  рефлекса  мъ  и  2)  въ  самихъ  центрахъ,  гд'Ь  эти  торхазн  яг 
рабатываются. 

Тавнмъ  образомъ,  съ  клинической  точки  зр'Ьшя, — спастнчесв!- 
паретичесшя  явден1я  вовсе  не  представляются  выясненныжн  въ  сви- 
сли ихъ  причинности; — возможныя-же  совпаден}я  патолого-аватов!- 
ческихъ  изм'Ьнен)й  съ  клиническими  явлен1ямв  пе  настолько  ааконо- 
м^рны,  чтобы  ихъ  ставить  въ  причинной  связи;  на  оборотъ  он-Ь  лшв 
рождаютъ  рядъ  сомн1н1й  въ  возможность  какой-либо  завнсвмося 
спастическихъ  явленхй  отг  страдангя.пирамидныхь  путей. 

Е. 

Очень  интересно  узнать  мв1}ше  и  противоположной  сторовв. 
убежденной  и  защищающей  самостоятельное  значен1е  спастические 
паралича  (АиГгесЬ*,  Вег^ег,  Вошрагй,  ВгезсЬ&Ш,  ЕгЬ,  РеупЬег?? 
Неик,  Майег,  Мхпкоувку,  Мйпгег,  РоИаск,  К1сЫ;ег,  8сЬй1е,  8(о&11а, 
УеИеп,  и  др.). 

Выразвтелемъ  мн:Ьн1й  ея,  разбросанныхъ  на  пространстве  мно- 
гихъ  л'Ьтъ,    хранящихся   въ  различныхъ   перюдическихъ  журналах! 
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к^п  вввд!  уствнхъ  предав1й  и  уб'Ьждешй  въ  клЕнивахъ  и  дабора- 
тор1ях'ь — явился — ассистентъ  Эрба  ЗсЬШе, — который  ао  внищативЬ 
своего  учителя,  высказался  въ  теченш  трехъ  лЬтъ  очень  оаред'^Ьлен- 
нымъ  обравомф  два  раза^). 

Е1го  статьи,  нх^ющхя  своей  ц^Ьлью^  кавъ  видно  изъ  самаго  за- 
глав1Я9  (Ы  (Не  8ра811$еЬе-вр1па1-Рага11&е  ЫпеДгаокЬеН;  зв!  ^епепз?") 
доказать,  что  соаствчесвШ  оаралвчъ  бол^звь  вш  веаег13,  съ  вавой-бы 
90ЧВИ  зрЪв1я  ва  вее  ни  взглянуть, — содержать  всторш  болЪзнеВ  в 
протоколы  вскрыпй,  какъ  собствеввыхъ  яаблюдев1й  (взъ  клиники  в 
частной  дравтввв  Эрба),  тавъ  в  вздтыя  взъ  лвтературы  в  им^ющхя 
по  нн^^шю  автора  доказательное  для  его  положен1й  значенхе.  Общая 
мысль  статьи,  если  мы  ее  в'Ьрно  поняли  такая: — спастическ1й  параличъ, 
кавъ  самостоятельная  бол']&знь,— наблюдается  и  должна  считаться 
признанной;  но  нужно  не  быть  особенно  требовательнымъ  въ  патоло- 
гичесвой  анатомш: 

1)  не  сл-Ьдуеть  требовать,  чтобы  перерожден1е  нервныхъ  воло- 
конъ  ограничивалось  одной  тольво  системой.  Очень  можетъ  случиться, 
что  ро8(  тог1;ет  на  трун'Ь  больного,  погибшаго  отъ  рагаИзхз  зраз- 
1аса  и  будетъ  найдено  перерожден1е  не  тольво  однихъ  пирамидныхъ 
путей,  но  н'Ьсвольвихъ  вообще  различныхъ  фунвщональныхъ  системъ; 
— объяснить  это  можно  тавимъ  образомъ,  что  сначала  заболела  одна 
опред'Ьленная  система  путей,  позже  въ  этому  присоединились  и  дру- 
Г1я; — тавъ  что  на  протяженш  бол'^Ьзни  былъ  моментъ,  вогда  страдала 
тольво  система  пирамидныхъ  путей  и  она  то  и  лежала  въ  основе 
всей  картины. 

2)  Изолированное  перерожден1е  можетъ  ограничиться  только  пи- 
рамидными путями,  но  въ  этому  поражешю  можетъ  присоединиться 
въ  послЬдств1и  страданхе  гангл1озныхъ  кл-Ьтовъ  с4рыхъ  роговъ; — 
такимъ  образомъ,  возможно  допустить  въ  течен1и  болезни  такой 
пер10дъ^  когда  гангл1озныя  вл'Ьтки  были  нормальны,  а  перерождены 
были  лишь  пирамидные  пути. 

Нельзя  сказать,  чтобы  эти  соображенхя  были  особенно  убеди- 
тельны и  не  лишены  нЬкотораго  произвола.  На  вскрыт1и  нельзя  нзъ 
вм'Ьющихся  данныхъ  принимать  во  вниман1е  только  т'Ь,  который 
удобны  для  известной  теорхи.  Чтоже  касается  въ  частности  вопроса  о 
присоединен1и  въ  перерожденнымъ  пирамиднымъ  путямъ  еще  и  пере- 
рожден1я  ганглхозныхъ  вл-бтовъ    переднихъ  роговъ  (8с1его818  1а1егаН8 


^)  ^8(  Ше  вравШсЬе  ЗртаЬРагаИве  еше  Кг&пккеН  аа!  вепег18? 

1)  7,еИасЪпа  ГОг  КегуепЬеИкипде,  1894. 

2)  В1В8ег1а«оп,  З^гаввЬиг^,  1891. 
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атуо^горЫса),  то  еще  вовсе  нер'бшено, — чтб  ндетъ  ран^е, — перерож- 
ден1е-ли  пврамидныхъ  путей  или  гангл108ныхъ  кл^токъ  сбрнхъ  ро- 
говъ;  есть  наблюден1я,  говорящ!)!  за  первичное  поражен1е  ганпки- 
ныхъ  Бл^Ьтокъ  и  лишь  вторичное  присоединен1е  сюда  перерожденш  1 
пирамидвыхъ  путей;  такъ  что  предполагать  першдъ,  гд^  страдаюп 
только  одви  пирамидные  пути,— проивволъ,  неоправдываемый  наблоде- 
В1ЯМИ.  Патологическая  анатом1я  нервной  системы  еще  очень  темпа. 
чтобы  при  установлен]и  даннаго  перерожден1я  обходить  ивв^Ьстнне 
факты,  непридавать  И1гь  8начен1я  въ  предположея1и,  что  они  разви- 
лись повже   и  въ  картин'Ь  клинической  8вачен1я  не  играюгь. 

Спастическ]е  симптомы  были  изучены  еще  до  Эрба  (ВоисЬаг! 
СЬагсо*,  Уи1р1ап,  Ьеуйеп,  ^езкрЬа!  и  др.);  до  работъ  Эрба  ивв^^стнв 
были  такъ-же  и  перерожденхя  многихъ  системъ  сразу  въ  спинноп 
мозгу  (ТЬИгск,  Л^ез^рЪа!,  ЬеуЛеп  и  др.);  точно  такъ-же  изв'Ьстна  была 
до  обнародован1я  Эрбомъ  спастическаго  паралича — комбинащя  пере- 
рожден1я  пирамидныхъ  путей  съ  гангл1озными  клетками,  (ам1отрофЕ' 
ческ1й  склерозъ — СЬагсо!).  ВсЬ  эти  патологическ1Я  данный  и  соо^ 
в'Ьтствующая  клиническая  картина  имъ  отв'Ёчающая  была  пре- 
красно изв'1стна  Эрбу  и  конечно,  когда  онъ  писалъ  свою  статьв 
„йЬег  ешеп  \^еп1§  Ьекаппкеп  8утр1;отепсотр1ех*, — хот*лъ  онъ  уста- 
новить н^что  новое  еще  неизв'^^стное — именно:  явлешя,  зависящ1я  оп 
перерожден1я  только  пирамидныхъ  путей  и  только  ихъ,  безъ  всякаге 
участ]я  с1}рой  массы,  гавглшзныхъ  кл'Ьтокъ,  другихъ  функщональг 
ныхъ  путей  и  т.  д.;  потому  что  соединенхе  перерождеЛя  пирамид- 
ныхъ путей  съ  перерожден1емъ  переднихъ  роговъ  были  изучены  ж 
опубликованы,  какъ  „латеральный  ам1отрофическ1й  склерозъ '^^  а  пере- 
рожденхе  н']^сколькихъ  системъ  одновременно  были  уже  также  из- 
вестны подъ  именемъ  „комбинированнаго  склероза". 

Въ  виду  всего  этого,  а  также  изъ  самаго  текста  статей  Эрба. 
нельзя  никакимъ  образомъ  вывести  и  выставлять  такихъ  странннхъ: 
бл^дныхъ  положенШ,  какими  ЗсШе  хочетъ  доказать  свою  мысль; 
при  встр'Ьч']^  же  ихъ,  все  таки,  въ  стать'Ь  втого  посл'1дняго  автора,  яв- 
ляется необходимымъ  или  считать  этотъ  маневръ  за  крайне  неудач- 
ный способъ  поддержать  теоршЭрба,  или  за  очень  неискусный  прхе» 
совс^мъ  отказаться  отъ  прежнихъ  положен1й  самого  Эрба. 


8сЬи1е  самъ  чувствуетъ  некоторую  несостоятельность  своихъ  т^ 
зисовъ  и  старается  найти  поддержку  въ  казуистическихъ  случаях^, 
которые  бы  вполне  и  безъ  натяжекъ  отвечали  всЬмъ  условхянъ  иЪеб 
8ра81;1са. 
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А)  Изъ  им-Ьющихся  въ  литератур'Ь  случаевъ^  онъ  выбвраетъ 
только  т4  истор1И,  гд^  на  вскрыт1и  оказались  перерожденными  только 
пирамидные  пути. 

Такихъ  онъ  нашелъ  три: 

1)  Онъ  приводитъ  случав  81;о{е11а '),  упомянутый  нами  выше  по- 
дробно. На  так]я  исторш  бол'ЬзцеВ  нельзя  вообще  ссылаться,  если 
имеется  ввиду  произвесть  хоть  какое  нибудь  доказательное  впечатли 
ше  на  читателя.  Въ  данномъ  наблюдев]и,  которымъ  авторъхочетъ  до- 
казать первичность  поражен1я  пирамидных  ъ  путей  и  изолированное  стра- 
даше  ихъ  и  т.  д.  при  клинической  картине  спастическаго  паралича, — 
1) — головной  мозгъ  вовсе  не  былъ  изсл^дованъ,  даже  макроскопи- 
чески^ 2) — спинной-же  мозгъ  былъ  во  время  вскрытхя  осмотр'Ьнъ  про- 
стымъ  гдазомъ  и  только  на  основав1и  такого  неточваго  изсл^довашя 
поставленъ  былъ  д1агнозъ  о  перерожден1и  только  пирамидныхъ  путей. 
Микроспапически  мозп  ни  спинной  ни  головной  иаслтьдованы  не  былиШ 
Какую  доказательность  можетъ  им^ть  такой  объектъ,  когда  въ  лите- 
ратуре встречаются  сомнензя  по  поводу  находокъ  даже  при  изслФ- 
довашяхъ  ихъ  подъ  микроскопомъ  и  съ  соблюден1емъ  всЬхъ  требованхй 
научной  доказательности. 

2)  Случай  Мхпко^зку ').  Въ  протоколе  изследован1я  автора  зна- 
чится: диффузный  процессъ  съ  утолщенаемъ  промежуточной  ткани  въ 
годевскихъ  стодбахъ  шейной  части  безъ  поражешя,  впрочемъ,  самихъ 
волоконъу  который  остаются  нетронутыми;  промежуточная  субстанц1Я 
утолщена  въ  боковыхъ  столбахъ;  пирамидные  и  мозоюечковые  пути 
перерождены^  хотя  не  всюду  одинаково.  Клчмпки  кларковскиосъ  стол- 
боеъ  на  всемъ  протяжен1и  спиннаго  мозга  перерооюдены,  медгальшм 
группа  переднихь  роговъ  перерождена]  въ  заднемъ  рог^  шейнаго  утол- 
щен] д  старое  кровоиалгянге^  немного  выше  посл^дняго  лежитъ  какое-то 
гнлэдо  неапред1ьленной  формы  и  природы. 

По  поводу  этого  случая  можно  только  удивиться, — какъ  можетъ 
авторъ  въ  этомъ  наблюден1и,  которое  можно  скорее  всего  отнесть  къ 
амютрофическому  склерозу— видеть  изолированное  перерооюденге  тольм 
пирамидныхъ  путей,  когда  тамъ  перерождены  и  мозжечковые,  очень 
странно  поражены  голевсше  и  кроме  того  перерождены  клетки  ган- 
ГЛ108НЫЯ  въ  серой  массе  спиннаго  мозга. 

3)  Случай  ОгезсЬ^еМ— Мог^ап'а ')  на  вскрытш  обнаружилъ 
гмьэдо  равмягченгя  въ  поясничномъ  мозгу,  перерожденге  боковыхъ  пи- 
рамидныхъ   путей,    вмпстть  съ  аьрымг   пограничнымг  слоемъ  (ртапе 

»)  Смотри  ваше:  жазуистика— группа  УШ,  А,  )1б  1. 
■)  Каауястнжа—группа  V,  ^>6  Г\ 
')  Казунстака—группа  У,  №  2. 
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8геп2 — ЗсЫсЫ:),  перерооюденге  шнигозныхъ  мпмокъ  спрой  субстал- 
цт  переднихъ  рогоег  въ  нижней  грудной  и  поясничной  области...  И 
этотъ  случай  нужно  отнесть  къ  аы10трофичесвому  склерозу  и  вм^сН 
съ  т4мъ — удивиться  такому  произвольному  обращея1ю  съ  фавтш 
И8ъ  желан1я  доказать  известную  мысль,  своеобразному  отношевш  п 
печатному  слову  и  удивительному  иренебрежен1ю~  къ  читателю,  и* 
торый,  пов'Ьря  автору,    не  прочелъ   бы  лично   протоволовъ    векрвтИ. 


В.  8сЬа1е  выставляетъ  еще  одно  утверждеше,  которое,  по  « 
мн^шю,  должно  быть  очень  доказательнымъ.  Онъ  описываегь  нк- 
сволькихъ  пащентовъ,— XV,  XVI,  XVII  и  XVIII  его  статьи,— стра- 
дан1е  которыхъ  отличается  стащояарнымъ  характеромъ — много  д^п 
подъ  рядъ — у  одного  10  л.  у  другого  15  л.  остается  бевъ  изм'Ьеея]! 
(пащенты  живы).  Такой  неподвижный  вШиз  ^ио  ап1е  говорить,  т 
мн'ЬвЕю  автора,  (противъ  множественнаго  склероза  и)  только  за  пер- 
вичное 'перерождев1е  пирамидныхъ  путей  въ  смысл^Ь  Эрба,  Шарко  I 
т.  д.  и  вполне  подтверждаетъ  мысль,  что  спастическ1й  паралить  ст- 
ществуетъ,  какъ  бол'Ьзнь  вш  ^епепз. 

Но, — пока  пащенты  живы  и  вскрыт1Я  не  было,  ничего  утверждш 
нельзя,  а,  вообще,  о  томъ,  насколько  доказателенъ  этотъ  аргументу 
можно  судить: 

Изъ  нашихъ  двухъ  случаевъ*),  гд4  у  одного  больного  страдное 
безъ  изм'Ьнен1я  тянулось  15  л'Ьтъ,  а  у  другого  11,  и,  гд*  при  вскрв- 
Т1И,  оказался  множественный  склерозъ. 

Въ  случа*  вегйтреГя  *),  гд4  также  вШпя  ^ио  ятЛе  длила 
13  Л'Ьтъ,  оказался  на  вскрыли  ЬудгосерЬакв  и  комбинированное 
перерожден1е. 

Въ  другомъ  случа*  того-же  автора^),  братья  Оаат,  гд*  и1а{|В 
дио  ап1е  тянулся  бол4е  10  л4тъ— на  вскрыт1и  оказалось  воибиниро- 
ванное  перерождеше  и  т.  д. 

С;  Случаи  собствен  наго  наблюдвН1я  доктора  8сЬй1е  могутъ  е1це 
нев'Ье  подтвердить  его  слова. 

Такъ  наприм4ръ  случай  XIV,  остро  во8никш1й— всл4дъ  за  исит- 
гомъ,  принадлежитъ,  в^роятнЪе  всего,  въ  функцювальннмъ  заболи- 
н]ямъ  (истер1я?),  но  не  къ  органическнмъ  перерождешямъ.. 

Случаи  XIX,  XX  и  XXI  съ  острымъ  началомъ  и  полнымъ  внздо- 
ровлен1емъ   въ  полтора   м4сяца  стоятъ    въ  полномъ   противор^Ьч1и  а 

*)  Казуистика:  IX.  гекьсЪпй  Гаг  кИпхвсЬе  Мейкш.  1895. 
*)  АгсЫу  Гог  Р81сЫа1г1е,  X. 
')  АгсЫу  Гиг  Р81сЬ1а1пе,    XVII. 
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Эрбомъ,  описывающимъ  въ  этой  болг^вни  кюстейенное  развитхе  и  длин- 
нее течеше  и  т.  д.  и  т.  д. 

Вс*  случаи  вообще,  изъ  собственнаго  наблюдев1я  ЗсЬШе  также, 
какъ  и  взятые  изъ  литературы,  не  обладаюгь  ровно  никакой  доказательной 
силой. — Вообще, — авторъ  повторяетъ  гЬже  теззисы,  что  Эрбъ  поста- 
вилъ  тому  вазадъ  15—18  л4тъ,  обходить  полн'Ьйшимъ  молчатемъ 
тЪ  вовражен1я,  которыя  накопились  въ  литератур'Ь  противъ  ихъ  за 
это  время  И'  всей  работой  своей  нисколько  не  разсЬеваетъ  т^хъ  со- 
ЖВ1В1Й,  которыя  царили  надъ  этимъ  вопросомъ,  нисколько  не  уб:Ьж- 
даетъ  кого  бы  то  ни  было  въ  томъ,  въ  чемъ  онъ  хогЬлъ  убедить: 
что  епасти^^ешй  параличъ  ебть  самостоятельная  болтьзнь. 

V. 
Подводя  итогъ  казуистическимъ  случаямъ,  существугощимъ  въ 
литературе  и  вовзр'Ьн1ямъ  только  что  разобранныхъ  направлешй:  а) 
сомневающихся  въ  возможности  первичнаго  перерожден1я  пирамид- 
нахъ  путей,  Ъ)  сомн'Ьвающихся  въ  существоваши  зависимости  клини- 
ческихъ  явлешй — спастическвхъ  симптомовъ  отъ  перерождев1я  пира- 
нвдннхъ  путей  и  с)  запщтниковъ  самостоятельности  спастическаго 
паралича,  какъ  болезни,  нужно  придти  къзаключенш  что 

1)  До  сиссъ  поръ  первичность  перерожденгя  пирамидныа^ъ  путей 
вообще,  а  въ  частности  при  спастическомъ  паралич*!  не  доказана  и 
никтьмъ  не  наблюдалась. 

2)  Зависимость  безусловная  спастическиосъ  симптомовъ  отъ  пер- 
шчиызсъ  или  вторичныогъ  перерожденгй  пирамидныхь  путей  является 
также  очень  сомнительной  и  вовсе  не  доказанной]  такъ  какъ  есть 
тше  случаи  спастическаго  паралича,  гд*!  нав'брное  пирамидные- 
двигательные  пути  хорошо  функц10нируютъ  и  проявляютъ  свою  нор- 
вольную  силу  при  изв'Ьстныхъ  терапевтическихъ  пр1емахъ  (ванны); 
такъ  какъ,  дал*]^,  были  описаны  такге  случаи  спастическаго  пара- 
мщ  гдл  на  вскрытги  не  найдено  никакихъ  измтьненгй  пирамид- 
ным путей. 

3)  Спастическгй  параличъ,  какъ  оригинальная,  самостоятельная 
съ  патолого-анатомической  точки  вр'Ьн1я  болтьзнь,  за  пер1одъ  времени 
въ  20  л4тъ,  (протекшихъ  со  времени  опубликовашя  Эрбомъ  его  пер- 
вой статьи),  еще  ни  разу  не  наблюдалась. 

4)  Очень  сомнительно,  чтобы  въ  будугиемъ  этотъ  термит  могъ  удер- 
окать  самостоятельное  положенге,  даже  съ  клинической  точки  зртьнгя. 
каи  объясняющгй  извтьстный  клиническгй  симптомокомплексъ  ибо, 

а)  какъ  это  видно  изъ  казуистики,  опубликованные  до  сихъ  поръ 
С1учаи  представляютъ  огромное  развообразхе  и  массу  отклонен1й  отъ 
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положешй,  уставовлевныхъ  Эрбомъ,  и  съ  клинической  и  съ  патолого-ая!- 
томической  точки  зр'Ьн1я.  Эти  различный  отклонен1Я  такъ  часто,  тш 
заковом^рно  повторяются, — что  проникли  даже  въ  вазуистиву  саноп 
автора  этой  бол'бзви; 

Ь)  очень  часто  атохъ  симптомокомплексъ  ааблюдался  лишь,  вал 
временное  состояв]е,  или,  кавъ  переходная  ступень  къ  какому  лвбо 
другому  страдавш,  им'1Ьющему  уже  иныя  черты; 

с)  такъ  какъ  съ  накоплетемь  знангй  и  увеличивающейся  болыш 
требовательностью  дгаъноста  кь  самому   с^л^— нельзя  будешь  01ра' ' 
ничиваться  опред^ьленгемь  лишь  наэвангя  симптомокомплекса,  но  есЫл 
нуоюно  будетъ  искать  патолою-анатолшческую  причину^  леокащуюл 
основть  комплекса. 

Такъ  что,  хотя  такая  клиническая  картина  и  была  мнашм 
наблюдаема,  подтвер(нсдена  и  признана]  но  для  клинических^  цллещ 
для  дгагноза  бол1ьзнщ  самое  названге — спастическгй  параличъ — будет 
имтьть  только  очень  посредственное  значенге. 


Вопросъ  о  сущёствован1и  спастическаго  паралича  не  можеп 
считаться  уже  разр^^шеннымъ — въ  томъ  или  другомъ  смысле — отв^- 
нутъ  или  прннятъ...  Это  д'Ьло  долгихъ  наблюден1й,  точнахъ  мнкр!- 
свопическихъ  и8сл'Ьдован1й, — короче— д^ло  будущаго.  Предисловие  в 
этвмъ  желанннмъ  начинан1ямъ  другихъ  изсл'Ьдователей  и  желатепм 
было  сд'блать  настоящей  статьей. 


ПРОТОКОЛЫ 

засШнШ  Акушеро-гиневдогивдаго  Общества  въ  Шев1 

эж  во. 
25  Ноября  1894  года. 

Дредстьдательствовалг  профессоръ  Г.  Е.  Рейнъ- 

Присутствоеали:  Д.  А.  Абуладзе,  М.  в.  Вознесенсюй,  М.  А. 
Воскресенсшй,  В.  Н.  ГогоцкШ,  В.  П.  Жемчужнивовъ,  А.  И.  Крас- 
ковсшй;  П.  Ю.  Кроль,  Г.  Г.  Левицк]й,  Н.  М.  Марьянчикъ,  Н.  К. 
Неёловъ,  Г.  Ф.  ПисемсЕ1й,  П.  Т.  Нейштубе,  Н.  Н.  Подр4занъ,  А.  А. 
Редлихъ,  Н.  В.  Унтиловъ,  Н.  В.  Шуварск1й,  С.  М.  Яровой,  А.  П. 
Эхонтовъ  и  95  гостей. 

1)  Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предыдущаго  засЬдашя. 

2)  Библ10текаре]1ъ  доложено  о  получети  на  имл  Общества  слЪдую- 
щихъ  книгъ  и  журналовъ: 

Пармминь,  Весьма  р1дк1й  случай  миогопдодныхъ  родовъ.— Та(Тдииа  смертности  и 
рождаемости  Шевскаго  населешя  по  церковннмъ  приходаиъ  и  больняцанъ  за  сентябрь  м^- 
сяцъ    1894  года. — Протоколы  заседали   Общества   Курскихъ   врачей   за   2-ю   половину 

1893  т.—Пропюколы    зас^^данШ    Имовраторскаго    Кавказскаго    медицинскаго    общества 
Щ  6  ш  7  гл  1894  т.^ВиОеПп  бе  1а  80С1ё*ё  Ве18в  йе  вупёсоЬ^^хе   еС  с['оЪ8ее^п^ив   №  6 

1894  года. 

3)  Г.  Ф.  ПисеискШ  прочиталъ  присланное  сообщен1е  Н.  В.  Щербанова 
подъ  заглав1емъ:  у^Нгьсколько  зам^ьчанш  о  лечети  бугорковаго  восп<иен1я 
брюшины^. 

Въ  письн'Ь  своенъ  на  имя  председателя  Общества^  довладчикъ  пояс* 
вяетъ,  что  случай  его  аналогиченъ  случаю  туберкулеза  брюшной   полости, 
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демонстрированному  Обществу  проф.  В.  П.  Образцовымъ.  СлучвА  доиц- 
чиЕа  им^Ьетъ  также  отношенхе  и  къ  заавлен1ю  проф.  Л.  А.  Малмновсагс* 
объ  успешности  хирургическаго  лечен1я  при  туберкулезныхъ  перитонятш 
безъ  выпота.  11омнл  оживленные  дебаты  въ  обществе,  по  поводу  сообц^ 
н1я  проф.  В.  П.  Образцова,  докладчиБЪ  шлетъ  описан1е  своего  С1учи 
исторхя  котораго  такова: 

23  сентября  1893  года  докладчикомъ  принята  въ  больницу  2д-хъ  Ль 
няя  больная  съ  д1агнозомъ  8а1руп8о-оуаг1118  Ь11а1ега118. 

Больная  никогда  особымъ  здоровьемъ  не  отличалась.  Регулы  врапш- 
ны  съ  14  л'Ьтъ.  Въ  ноябр'Ь  1892  года  появились  сильныя  боли  внизу  XI- 
вота,  лихорадочное  состоян1е,  ознобы.  Спустя  6  недель  отъ  начала  31- 
болЬван1я,  черезъ  влагалище  сталъ  выд'Ьляться  гной  въ  значителышв 
количеств*.  11овышен1е  1°  прекратилось.  Общая  слабость,  боли  внизу 
вота,  поносы  и  очень  обильныя  менструащи  заставили  больную  обратпг 
ся  къ  докладчику.  При  изслфдоваши  больной,  въ  легкихъ,  въ  сердце  п- 
чего  ненормальнаго  не  обнаружено.  При  ощупываши  черезъ  брюшш 
станки,  надъ  правой  пупартовой  связкой  определялась  небольшая  опукик 
неправильной  формы,  мало  подвижная.  Такая  же  опухоль,  только  нео- 
шихъ  разм'бровъ  и  болЪе  подвижная,  прощупывалась  надъ  лЬвой  вуоарте- 
вой  связкой.  При  комбинированномъ  изсд*дован1и — своды  пастознВэ  оопе^ 
ли  прощупываются  съ  трудомъ,  матка  фиксирована,  и  контуры  ее  вг 
ясны. 

При  операщи,  произведенной  27  сентября  1893  г.,  выяснилось  бугэг 
ковое  воспалеше  брюшины.  Грушевидно  расширенная  правая  труба  и  )» 
личенные  бугристые  яичники  не  удалены.  Операц1я  ограничилась  та1Ы> 
вскрыт1емъ  брюшины,  разрушен1емъ  склеекъ  между  кишечными  петляки! 
обнаженхемъ  брюшной  полости  для  доступа  воздуха.  Посл'ЬоперащоншД 
пер1одъ  протекъ  съ  повышен1емъ  Ь^  до  39^.  Изсл'Ьдоваше  больной,  со^* 
годъ  посл'Ь  операщид  показало:  общее  состоян1е  удовлетворительно,  бе- 
лей въ  животе  нЪтъ.  Регулы  бе^бол'Ьзненны  и  мен'Ье  обильны.  Резуль^ 
ты  изсл'Ьдован1я  полости  малаго  таза  почти  тк  же,  что  и  до  операция. 

Въ  прен1лхъ  участвовали:  ВоанеоенокИ,  ПноемокИ,  КраоковожИ    в  Ре1& 

Во8неоенск1Й.  Повидимому,  въ  случае  докладчика  имелся  огравиченннй  йщя» 
витъ,  источникомъ  котораго  служило  забол^ванхе  правой  фадлошевой  трубн.  Сд^доп*- 
бн  при  операц1и  удалить  трубу,  какъ  источникъ  забол^ван1а. 

ПноемекШ.  БдагопраятннЙ  результатъ  лаааротом1И  на  дальнейшее  здоровье  ей' 
рированной,  быть  можетъ,  объясняется  ра8рушен1екъ  существовавшихъ  склеекъ;  сущес11^ 
етъ  взглядъ,  по  которому  лечение  перитонита  въ  подобннхъ  случаяхъ  и  состоитъ  въ  р^- 
рушен1в  ложныхъ  перепонокъ. 

КрасвововШ— въ  дополнен1е  зак^чанхй^о  туберкулезе  брюшины,  наноннилъ  о6ъ»е- 
перикентальномъ  изсжедоваши  на  кроликахъ  д-ра  Колбасенко.  После  лаоаротони  у  ип 
обцкиов^няо  замечадся  р^зтй  фагоцитозъ.  « 
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Рейнъ,  заканчивая  пренш,  выразидъ  сожалАн1е,  что  довладчикъ  сообтеше  свое 
оставидъ  безъ  заыючен1Д.  По  иоводу  же  возражетя  М.  О.  Вознесеаскаго  зам^тилъ,  что 
врддъ  ли  могло  им-бть  звачен1е  удаяен1е  трубы,  разъ  вроцоссъ  перешедъ  ва  брюшнву  и 
получился  общ1й  перитонитъ. 

4)  Проф.  Г.  Е.  Рейнъ,  устуиивъ  председательское  м'Ьсто  М.  9.  Вознесен- 
с&оиу,  показаль  членамъ  общества  уже  изв'Ьстдую  имъ  изъ  одного  изъ  прош- 
лыхъ  зас^данхй  больную^  в-ти  л^ьтиюю  дгьвочку.  Больная  оперирована  15  ок- 
табрд  1894  года.  Д1агнозъ вистомы  яичника, вполне  подтвердился.  Операщя 
не  представила  особыхъ  затруднев1й.  Демонстрируемая  опухоль— квстома  со 
многими  мелкими  полостями;  опорожневие  ед  оказалось  невозможнымъ,  въ 
виду  чего  потребовался  разр^ъ  брюшныхъ  сгЬнокъ  почти  отъ  меча  до  лоб- 
ка (19  сайт.).  Ножка  опухоли,  исходящая  изъ  л^ваго  яичника,  перевязана  въ 
2  пучка.  Матка  оказалась  пуэрильной,  равно  какъ  и  яичникъ  другой  сто- 
роны, имЪющ1Й  характерную — продолговатую,  цилиндрическую  форму.  Опе- 
рац1я  продолжалась  30  минуть.  Посл']Ьоаерацюнный  пер1одъ  протекъ  безъ 
особыхъ  осложнен1Й.  Швы  сняты  на  9-й  день.  Рана  зажила  первичнымъ 
натджешемъ.  На  3-й  день  посл1^  операц1и  у  больной  появилось  менстру- 
альное кровотечеше,  не  наблюдавшееся  загЬмъ  17^  м'^^сяца — вовремя  пре- 
быван1я  больной  въ  клиник*]^. 

Сообщеше  свое  Г.  К  Рейнъ  заключилъ  следующими  замечашями; 

1)  Появлеше  новообразован1я  яичника  въ  раннемъ  возрасти  не  очень 
р'Ьдкое  явлеше  (случай  Лебедева).  Объясняется  эхо  тЬмъ,  что  уже  къ  кон- 
цу 1-го  года  жизни  яичникъ  является,  по  своему  анатомическому  строе- 
шю,  готовымъ  для  функщонирован1я.  Д-ръ  Кисель  уже  у  новорожденныхъ 
находилъ  довольно  часто  кистевидный  новообразовашя  яичника.  (См.  прот. 
Общества  т.  Ш  вып.  У1  прот.  №  25). 

2)  Развит1е  новообразован1я  яичника  повело  къ  преждевременному 
развипю  половаго  аппарата,  выразившемуся  въ  появлен1И  менструащи  и 
въ  преждевременномъ  общемъ  развитш  организма. 

3)  Операщя  овар1отои1я  въ  д:Ьтскомъ  возрасти,  равно  какъ  и  течен1е 
аосл^перац1оннаго  перхода,  не  представляетъ  никакихъ  особенностей. 

Какъ  известно,  операц1И  въ  столь  раннемъ  возрасти  даютъ  хорош1е 
результаты.  Проф.  Феноменовъ  оперировалъ  съ  усп'Ьхомъ  пупочную  грыжу 
у  новорожденной. 

Въ  прен1лхъ  участвовала  Во€кресенск1Й  и  Рейнъ. 

Воскресенсшй  зам'Ьтилъ,  что,  судя  по  рубцу,  заживление  первичнымъ  натяжен1емъ 
прошло  блестяще.  По  осмотр'Ь  части  трубы,  удаленной  ввгЬст^  съ  опухолью,  оппонентъ 
спросндъ,  не  сл^дуегь  да  нзб-Ьгать  внр^зывав1я  трубы  при  овар10том1яхъ,  въвиду  возмож- 
0ос^и  образован1я  Ьу(1го8а1р1пх'а  изъ  остающейся  при  натк^Ь  части  трубы.  Саиъ  лично 
в-ь  практике  оппонентъ  не  наблюдаль  образованхя  ЬуЛго8а1р1пх'а,  но  считаетъ  обравованхе 
его  возможнынъ,  въ  виду  сущестиующихъ  опытовъ  КеЬгег'а  и^  своихъ,  произведен ныхъ 
правда,  надъ  животными. 

Рейнъ.  Предположен{я  М.  А.  Воскресенскаго  весьма  остроумны,  однако,  на  основанш 
своего  опыта,  обнимающаго  около  400  олучаевъ  овар10томш,  докладчикъ   не  ноже!^  при- 
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соединиться  къ  лреддожешю  М.  А.  Воскресенскаго,  такъ  вдкъ  ему  нн  разу  не 
встретить  Ьу(1го8а1ршх  при  подобннхъ    обстоятежьствахъ.   Какъ  нзвЪство,  орж 
яичниковъ  трубн  оказываются  гипертрофированными,  и  просв^тъ  нхъ  расширеншип.  Ор 
такнхъ  услов1яхъ  возможно,  что  ]1удгова1ршх  не  развивается. 

5)  Проф.  Г.  Е.  Рейнъ  сообщилъ  обшеству  о  4'Мъ  случсаь  кольтшг 
стыки  при  Ле(есЬи8  Vад^пае  (съ  денонстрацгей  больной). 

Истор1я  случая  следующая: 

Лид1я  П — ^я,  19  л^Ьтъ,  происходить  изъ  здоровой  семьи.  Д^Ьтетв&к 
помнить.  По  разсказамь  матери — вь  во8раст1^  4 — 5  л^тъ — ^у  бодьной  ш 
подовыхъ  частяхь  было  разрощеше  „диваго  мяса",  оть  которагоеелеия 
местный  фельдшеръ. 

Больна  5  л^ть.  До  этого  времени  была  совершенно  здорова.  I 
14  году — сильнМпия  тоит1па  тепз^гиаИа,  воторыя  перюдически  еп1 
повторяться  еще  вь  бол^^е  резвой  степени.  Регулы  не  появлялись 

Больная  принята  вь  аЕушерсвую  клинику  26  октября  1892  года  9 
сл^дующемъ  С0СТ0ЯН1И: 

П — я  слабаго  гЬлосложешя,  напоминаеть  д-Ёвочву  12 — 14  Ать.  ^Ц 
ди  недоразвиты.  Сердце,  легшя  и  брюшные  органы  нормальны.  Пипеш 
Ц1Я  грудей  и  б'&юй  лиши  слабая.  Наружные  половые  органы  недорсшЦ 
Больппя  губы  имЬють  рубцово  изм'Ьненные,  б^лые,  вь  видЪ  складовъ,  ври 
Клиторь  очень  маль,  но  эрегируется;  ргаери1;1ит  си(;оп(118  зарап^ено  I  к 
реходить  вь  дв^  складки,  который  представляють  зачатки  калыхъ  т^ 
уздечка  клитора  отсутствуеть.  Отверспе  мочеиспускательнаго  канала  В1 
сантиметрь  ниже  головки  клитора.  Промежность  ненормально  высока,  щ/^ 
ставляетъ  рубцово  измененную  поверхность,  особенно  вь  верхней  поМ 
н'Ь.  Черезь  брюшныя  станки,  глубоко  вь  тазу,  ощупывается  т^о,  соосА 
ствующее  матк^  2  Уз  ^^^-  беременности. 

Черезь  прямую  кишку,  соответственно  положен1Ю  влагалища,  Ч^ 
щупывается  опухоль  плотной  консистенц1и,  веретенообразной  формы,  ве1Г 
чиною  сь  куриное  яйцо.  На  верхней  иерифер1И  опухоли  определяется  д^ 
вольно  большая  матка.  По  бокамь  матки  отходять  вь  стороны  тяжн 

Д1агнозь:  а1ге81а  уи1уае,  а1;ге81а  уа§1па118,  Ьеаета1осо1ро8. 

Операц1я  2  ноября.  Произведено  расщеп лен1е  атрезш.  Сде^анъ^ 
перечный  разрЪзь  на  м^сте  заращенной  уи1уае  вь  2  сантиметра;  ре* 
расширяется  вь  поперечномь  направлен1и  и  вглубь  пальцемъ  и  яошяя^ 
ми.  Образовань  слепой  каналь  вь  4,5  сантиметра  глубиною.  При  п]^\ 
опухоли  троакаромъ — жидкости  не  получилось.  'Образованный  мешокь^ 
полнень  1одоформенной  марлей.  ' 

Вторичная  операц1я  8  ноября.  Вновь  образованный  мешокъ  поця^ 
гранулящями;  длина  его  4  сантиметра.  Разр^зь  уи1уае  уведнчнваек^ 
ножемь  и  тупымь    путемь  удается  проникнуть  вь  мешокъ  Ьаета1осо11>^^ 
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ь  котораго  вытеваеть  черная,  густая  жидкость;  полость  сотв4тствуетъ 
^ему  отд^у  влагалища  и  занимаетъ  приблизительно  Ую  его.  Станки 
10СТИ  гладБ1я,  и  зондъ  входить  въ  полость  еп^е  на  4  сантиметра.  Въ 
тку  зондъ  не  удается  ввести.  Вновь  образованное  влагалище  им^етъ  6,5 
ВТ.  длины.  Общая  емкость  влагалищнаго  и']^шка  не  меньше  емкости  нор- 
льнаго  влагалища  у  нероасавшей.  Влагалище  выполнено  б-ю  полосками 
[оформенной  марли. 

Посл^перащонное  течен1е  безлихорадочное.  Самочувствхе  больной 
)  время  хорошее. 

Больная  выписалась,  при  хорошемъ  об]цемъ  состоян1и,  на  18-й  день 
сл4  2-й  операщи,  и  на  24-й  день  поел*  1-й.  Ст4нки  вновь  образован- 
(Ч)  канала  влагалища  покрыты  хорошими  грануляц1ями.  Введенъ  для 
^тояннаго  ношен1я  стеклянный  дренажъ  въ  7  сайт,  длиною;  окружность 
фытаго  конца — 7  сайт.,  глухого — 6  сантиметровъ. 

Въ  течеши  двухъ  л-Ьтъ,  протекшихъ  со  времени  операд1И,  регулы 
авлялнсь  черезъ  4  нед^^и  по  3 — 4  дня,  крови  выделялись  въ  различ- 
мъ  количеств*,  иногда  со  сгустками.  Въ  первое  время  болей  не  было, 
въ  посл^дше  месяцы  регулы  стали  сопровождаться  значительными  бо- 
ки до  и  во  время  менструац1и.  Въ  общемъ  состоян1е  больной  улучши- 
сь. Дренажъ,  который  она  постоянно  носила,  мало  безпокоилъ  ее. 

18  сентября  1894  г.  П— я  вновь  принята  въ  акушерскую  клинику  для 
сьпопластики,  т.  е.  пересадки  лоскутовъ  кожи  въ  искусственно  образованное 
кгалище.  Общее  состоянхе  удовлетворительно  и  сравнительно  съ  преж- 
гь  улучшилось.  В-Ьсъ — 46,8  кило.  Легшя  и  сердце  нормальны.  Брюшные 
*аны  не  изм-Ьнены.  Груди  недоразвиты,  соски  малы,  1фудныя  железы 
кбо  развиты.  Пигментащя  грудей  и  бЪлой  линш  незначительна.  Тазъ:  О.  зр. 
*|2  снт.,  В.  сг.  26  снт.,  В.  1госЬ.  30  снт.,  Сопз-  ех1. 17,75  снт.  Наружные  поло- 
е  органы  недоразвиты.  Промежность — 2  сайт.  На  м^гЬ  влагалища  им*]^- 
*л  каналъ,  вм*щающ1й  трубку  въ  3  сайт,  въ  дхам.  и  7  сайт,  длины^  окружно- 
^ю  7  сант.  и  6  сайт.  По  удаленш  дренажа,  нижняя  часть  канала  не  спада- 
^,  верхняя — спадается.  Палецъ  входитъ  въ  искусственное  влагалище  на  7^/2 
1т.,  считая  отъ  наружнаго  отверст1я  мочеиспускательнаго  канала;  отъ  зад- 
й  спайки-— на  7^/4  снт.  Станка  канала  въ  нижнемъ  отд']^л%  покрыта  ча- 
»ю  слизистой,  частью  рубцомъ,  верхшй  отдЪлъ  представляетъ  гранулиру- 
фо  поверхность.  Дно  м^шка  на  небольшихъ  участкахъ  покрыто,  пови- 
мому,  слизистою  оболочкою  (полость  Ьаета1х)со1р08'а).  Наружный  з4въ 
отнекивается.  Матка  (черезъ  влагалище  и  прямую  кишку) — вправо  и 
е^ди  (1а1егоуег81о  (1ех(га),  невелика;  нижнхй  отдЪлъ  ея  непосредственно 
реходитъ  въ  дно  искусственнаго  влагалища.  Влагалищная  часть  отсут- 
|^уетъ.  По  бокамъ  матки  отходятъ  напряженные  тяжи  къ  боковымъ  стЁн* 
*ь  таза. 


70  ПРОТОКОЛЫ   ЗАС%ДАН1Й 

Съ  18  сентября  по  27  октября''''(деЕЬ  операщи),  никакихъ  оеобет< 
ныхъ  перемЪнъ  въ  состоян1и  больной  не  наблюдалось.  В^съ  т^а  тЬсеоШ 
ко  упалъ — съ  46,8  кило  на  42,5  кило.  Наблюдались  два  менструальннг! 
пер1ода,  со  вс^ми  особенностями  менструащй;  боли  во  время  регулъ 
чительны.  Найдена  въ  дн'Ь  м^шка  кровоточащая  точка  по  всЪхъ  вЪро« 
Т1ямъ— наружный  з4въ. 

27  октября  1894  г.  произведена  операщя  колъпопластикм. 

Асептическая  обстановка.  Введено  во  влагалище  желобоватое 
ло.  Вдоль  л^^вой  стЬнки  сд-Ьланъ  разр^ъ  глубиною  въ  1  савт.  н 
около  6  сант.  Разр'Ьзъ  не  доведенъ  до  дна  влагалищнаго  канала  (нарр 
ный  з^^въ).  Производится  расщеплен1е  кл-^тчатки  въ  поперечнонъ  нап|»ч 
леши  посредствомъ  пальца;  клетчатка  склерозирована.  Получается  сл^ва 
леса  освеженной  поверхности,  шириной  въ  2  сант.  Подобный  же  разр^^  1^19 
изводится  съ  правой  стороны,  кл'Ьтчатка  расщепляется,  освеженная  полое 
справа  6  сант.  длины  и  до  2  сант.  ширины.  Кровотечете  умеренное, 
новлено  перевязкой  сосудовъ  и  обкалывашемъ.  Приступлено  къ  вырДзиц 
в1ю  кожныхъ  лоскутовъ,  прежде  съ  лЪвой  стороны.  Лоскутъ  длиною  6  св1|{ 
шириною  272  сант- — выр^занъ  изъ  кожи  ягодицъ;  основаше  его  нерех^ 
дитъ  въ  большую  губу.  Лоскутъ  отсепарованъ,  по  возможности,  безъ 
кожной  клетчатки,  повернутъ  вокругъ  своей  оси  и,  оставаясь  свонмъ  о| 
новашемъ  въ  связи  съ  большою  губою,  пришитъ  по  освеженной  повер: 
сти  къ  л^вой  стЪнкЪ  влагалища  §-ю  тонкими  шелковыми  швамм.  Съ  I 
вой  стороны  лоскутъ  взятъ  въ  7  сант.  длины  и  3  сант.  ширины,  въ 
наклонности  его  сокращаться.  Правый  лоскутъ  также  завернуть  во  влап 
лище  и  пришитъ  5-ю  шелковыми  швами.  Конецъ  лоскута  закругленъ,  п 
да  какъ  л']^вый  выр^занъ  прямоугольникомъ.  Кожные  дефекты  на  ягод1 
цахъ  зашиты  непрерывнымъ  матрацнымъ  шбомъ  по  способу  Михайлов! 
Влагалище  выполнено  3-мя  полосками  1одоформенной  марли.  Операц!я  пр1 
должалась  1  ч.  45  м.  Состоян1е  больной  посл^  операщи  удовлетвори 
тельное. 

Посл'Ьоперац1онное  течеше  безлихорадочное.  На  шестой  день 
тампоны,  за  исключешемъ  самаго  внутренняго.  Лоскуты  оказались  нрижш 
шими  на  всемъ  протяжен1и  и  представляли  нормальную  кожную  поверт 
ность,  покрытую  редкими  волосками.  На  7-й  день  сняты  швы  съ 
кожной  раны  на  ягодиц^,  получилось  первичное  натяжеше.  На  8-й 
сняты  швы  съ  правой  кожной  раны — также  первичное  натяжеше.  2 
ября  открылись  совершенно  безбол&ненныя  регулы,  продолжавшшся  К 
8  ноября.  Въ  дальн^Ьйшемъ  производилась  смЪна  тампоновъ  съ  методле 
скимъ  расширешемъ  тампонами  канала  влагалища.  Самочувств1е  бомьаЛ 
все  время  хорошее. 
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Изсл^доваше  22  ноября  1894  г.  Наружныя  подовыя  частв  представ- 
^яю^ь  схабое  развит1е.  Больш1я  губы  развиты  слабо;  въ  своей  нижней  по- 
ювинЪ  он^&  переходить  въ  лоскуты,  одЪваюице  боковыя  сгЬнки  влагалища, 
I  1фв9ежъ  он^Б  слуясатъ  основан1емъ  для  лоскутовъ.  М']^ста  перегибовъ  ло- 
I  сЕутовъ  обозначаются  небольшими  выпуклостями.  Кнаружи  и  внизу  отъ 
[  жЬета  перегиба,  пО'  внутреннимъ  поверхностямъ  ягодицъ,  идутъ  красные 
дшейные  рубцы  кожныхъ  ранъ  и  сл']^ды  швовъ.  Длина  л-Ьваго  рубца  57а 
сайт.,  праваго — 6  сайт.  Длина  половой  щели — 8  сайт.  Промежность  2  сант. 
На  хЪстЬ  влагалища  находится  каналъ,  бол'Ье  широв1Й  въ  нижненъ  отдЪ* 
Л  ш  саавшШся  въ  верхней  своей  части.  Каналъ  довольно  широкъ,  боко- 
выл  станки  его  накрыты  кожными  лоскутами,  взятыми  съ  ягодицъ.  Лоску- 
та шгЬютъ  видъ  нормальныхъ  кожныхъ  покрововъ  и  сохранили  покрывавпп'е 
1хъ  волосы.  Правый  лоскутъ  шире  л^Ьваго.  Длина  его— 4^^  сант., ширина— 
2  сант.  ЛЪвый  лоскутъ  длинн'Ье  праваго — 5^/4  сант.,  ширина — 1^^  сант.  Пе- 
редняя часть  передней  станки  искусственнаго  влагалища,  на  протяжен1и 
ПОТРИ  3-хъ  сант.  покрыта  слизистою  оболочкою,  которая  съ  обЪихъ  сторонъ 
подходитъ  къ  кожнымъ  лоскутамъ.  Передная  часть  задней  станки  вла- 
галища на  протяженш  2— 2^ /а  сант.  вглубь  покрыта  рубцомъ,  частью 
сдигистою  оболочкою.  Бол^^  глубок1я  части  передней  и  задней  ст^новъ 
представляютъ  гранулирующ1я  поверхности.  Вблизи  нижняго  края  л^ваго 
юскута  замечается  матовая  полоска  молодаго  эпител1я.  При  введен1и  зер- 
хаи,  у  верхушки  лЪваго  лоскута  также  замечается  образованхе  молодаго 
Э1штел1я.  Въ  глубине  м^шка  также  повидимому  существуютъ  участки  эпи- 
тел1альнаго  покрова,  относ^1Щ1еся  къ  бывшей  полости  11аета1осо1ро8'а. 

Длина  влагалища,  при  идм^рети  пальцемъ  и  влагалищнымъ  нако- 
вечникомъ  отъ  ирригатора,  6^2  сайт.,  считая  отъ  отверспя  мочеиспуска- 
тедьнаго  канала;  отъ  задней  спайки — 7  сант.  Введенный  наконечникъ  ир- 
ригатора несколько  уклоняется  вверху  налево.  На  разстоянхи  4  сант.  отъ 
отверспя  мочеиспусвательнаго  канала  палецъ  ощущаетъ  небольшое  съуже- 
н1е  просвета  влагалища,  верхшй  отд^лъ  выше  стриктуры  отклоняется  вле- 
во. Искусственно  образованное  влагалище  свободно  пропускаетъ  зеркало 
калаго  калибра.  Средтй  разм^ръ  зеркалъ  проводится  также  безъ  особаго 
затруднен1я.  Дренажъ— 3*/а  сант.  Д1аметръ  и  8  сант.  окружность, — свобод- 
но входить  /до  места  съужен1я  влагалища.  Наружный  зевъ  не  отыскива- 
ется. Влагалище  тампонируется  4^^  полосками  юдоформенной  марли. 

Такимъ  образомъ  получился  вполне  удовлетворительый  результатъ 
кодьпопластики  въ  нижней  половине  влагалища.  Верхняя  часть  представ- 
ляетъ  съуженхе,  покрытое  гранулящями,  и,  если  не  закроется  отпрысками 
эо1тел1Я,  то  современемъ  пр]йдется  сделать  пересадку  кожи  или  слизистой 
оболочки  по  Тиршу. 
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Вольная    отпускается    безъ   дренаака,   но  должна  явиться    черезъ  2 
м'Ьсяца  обратно  для  дальн^йшихъ  наблюден1й. 

Въ  пренихъ  участвовал!:  КраожовокЛ,  ВоокресенсжИ,  Рейнъ  ■  госп  К1- 
ха&ховъ. 

КраоковокШ   сороснлъ  докладчика,   оо  всей  ли    периферхн   вновь  обрааон 
влагалище  было  выстлано  кожными  лоскутками. 

Воокреоонсх1й.  Приведенный  случай  кольпопластики  доказнваетъ  прогреесъ 
тивной  техники.  Еще  недавно  въ  подобянхъ  случаяхъ  предполагалось  бы  удааеа1е  шш 
путемъ  чревосйчени.  Однако,  является  сомв%н1е,  дМствительно  ли  въ  орнведемнокъ  С1^ 
ча^  было  полное  отсутствае  влагалища.  Полное  отсутств1е  рукава  врядъ-лн  жожетъ  мп 
такой  благопр1ятвый  результатъ,  какой  получился  у  докладчика.  Ткани  оокращалнсь  бв, 
не  смотря  на  введея1е  дренажа,  и,  со  временемъ,  резудьтатъ  операцш  исчезъ  бн.  В1ро№ 
н^е  всего,  въ  случае  докладчика,  имелось  д'Ьло  не  со  врожденнымъ,  а  съ  пр1обрФтеняявъ 
частичвымъ  9арощен1емъ  существовавшаго  рукава,  въ  пользу  чего  говорить  ■  ананввк: 
у  больной  въ  д1»тств%  производились  как1я  то  прижигатя  входа  во  влапимн|е.  Можж 
допустить,  что  докладчнкц  оперируя,  въ  1-й  оеансъ  ирошелъ  мимо  сущесгвовавшаго  р)- 
кава,  и  только  во  2-й  сеаиеъ  напалъ  на  настоящШ  путь,  вскрнвъ  полость  съ  навовиввев- 
ся  кровью.  Иэсд^доваше  больной  уб^ждаетъ  въ  кольцевидной  стриктуре  руиава,  за  вхт- 
рой  могутъ  оказаться  своды  и  шейка. 

Рейнъ,  отвечая  на  возражен1е  оппонента,  согласился,  что  слабая  сторона  ваблв- 
дев1я  кроется  въ  анамнез^  больной,  что  онъ  и  оговорилъ  въ  своемъ  докладе  Во  всяжоп 
случа!»,  наблюдете  больной  въ  течети  2-хъ  л^тъ,  широкое  оиерироваи1е  въ  хя^ттаткй,  к 
не  въ  рубцовнхъ  тканяхъ,  гарантировало  отъ  ошибки  по  существу,  т.  е.  огъ  прооипрв 
существовавшаго  влагалища.  Возражете  оппонента  могло  бы  относиться  въ  методу 
рировав1я  въ  превшее  время,  когда  операторъ,  следуя  примеру  АтавваЦ  прохвмшсй 
медленно  и  осторожно  вглубь,  постоянно  остерегаясь  ранить  спереди  мочеиспускательян1; 
каналъ  и  мочевой  пузырь,  сзади— прямую  кишку,  и  старался  гарантировать  себя  отъ  вт 
ранен1я  введен1емъ  катетера  въ  пузырь  и  пальца  въ  кишку.  Въ  настоящее  времж,  ояерг 
руя  уже  въ  4-хъ  случаяхъ,  докладчивъ  совершенно  иначе  производитъ  шировое  раофв- 
т1е  поля  операц1и  ложковидными  зеркалами  и  острыми  крючками  подъ  точинкъ  вопрв- 
лемъ  зр^кн1я,  причемъ  оказывается  совершенно  излшпнимъ  введете  пальца  въ  жжвау  в 
катетера  въ  пузырь.  При  такихъ  услов1яхъ  возможно  проложить  въ  тазу  и,  въ  дистшь 
тельности,  проложена  докладчикомъ  въ  в1»сколькихъ  случаяхъ  широкая  полость,  вжйщя!- 
шая  въ  себ^  свободно  зеркало  Зшв'а  съ  подъемниками,  словомъ,  по  вместимости  свое! 
соответствовавшая  влагалищу  многорожавшей.  Ясно,  что  прнтакнхъ  услов1яхъ  вросжотр» 
влагалища  немыслимъ. 

Михайловъ  (ауторефератъ).  Что  касается,  упомянутаго  довладчиаон^ 
б^аго  пятна,  появившагося  въ  ран%,  то  онъ  считаетъ  его  разро- 
сташемъ  эпител1я  съ  пернфер!»  пересаженнаго  лоскута.  Это  наблюдете 
докладчика  им*втъ  большой  практичесюй  интересъ  въ  томъ  С11»и1^,  чте 
еще  разъ  доказнваетъ,  что  при  пересадкахъ  кожи,  по  канону  бы  он*  нзъ 
предложенныхъ  способовъ  не  производились,  н4тъ  никакой  надобносп 
стрениться  къ  полному  закрытхю  всего  дефекта  пересаженными  лоскутами, 
что  многими  до  сихъ  поръ  считается  за  обязательное  правило  н  при  боль- 
шихъ  дефектахъ  представляетъ  значительный  затруднен1я.  Какъ  въ  свое! 
собственной  практик*,  такъ  и  въ  рукахъ  другихъ  товарищей,  онъ  верап 
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ваб1юд&дъ  случаи,  гд1,  всд%дств1е  значительныхъ  разм'Ьровъ  дефекта,  не 
бам  никакой  возможности  набрать  достаточнаго  количества  кожи  для  пол- 
наго  его  закрыт1я,  и  гдЪ  вполне  достаточныхъ  оказывалось  закрыпе  толь- 
ю  огд^льныхъ  участвовъ  дефекта,  при  чеиъ  оставш1еся  незакрытыми  участ- 
ки быстро  закрывались  всл^дств1е  пролиферац1и  эпителхя  съ  перифер1и  пе- 
ресахенныхъ  лоскутовъ. 

6)  Проф.  Г.  Е.  Рейнъ.  повазалъ  обществу  рлдкгй  случай  лооюнаго  герма- 
фрадипшзма  на  вщпьзанныосъ  въ  тоже  утро  проф.  Г.  Н.  Минхомъ  половыхъ 
(^ришахъ  молодого  (22  л.)  субъекта,  умершаго  отъ  самотравлетя  фосфо- 
рокь  въ  Александровской  больнице.  Докладчикъ  знаетъ  покойнаго  уаке  7 
Лгь,  когда  тотъ  явился  въ  клинику  въ  мужскомъ  од^Н1и.  Тогда  же 
бцлъ  поставленъ  д1агнозъ  ложнаго  гермофродитизма.  Доказать  присутств1е 
ееиенныхъ  нитей  путемъ  клиничеекаго  наблюден1Я  не  удалось.  (Одинъ  изъ 
иевовъ  Общества — Э.  Ф.  Функе  помнить  покойнаго,  какъ  носившаго  жен- 
ское имя  и  платье). 

Покойный-  22  л1>тъ,  безъ  признаковъ  растительности  на  кож^.  Бед- 
ра у  него  жирны  какъ  у  женщины.  Грудныя  железы  хорошо  развиты. 
Наружные  половые  органы  развиты  по  женскому  типу.  Кдиторъ  большой 
(4  сантиметра),  особенно  развито  ргаери1;шт,  и  напоминаетъ  реп18  дитяти. 
По  бокамъ  и  книзу  отъ  клитора  им']Ьются  малыя  губы,  д%лящ1яся,  каждая, 
кверху  на  двЪ  ножки.  Внутренн1я  образуютъ  уздечку,  наружныя — край- 
нюю плоть.  Подъ  уздечкою  находится  отверспе  мочеиспускательнаго  ка- 
шиа^  который  уже,  ч^мъ  у  женщинъ,  и  им-Ьеть  сильно  искривленное  на- 
оравлеше,  огибая  снизу  лонную  дугу.  Больш1я  губы  морщинисты.  Половыя 
желЪзн,  пом%щвющ1яся  въ  большихъ  губахъ,  по  форм%  и  консистенцш— 
яички,  какъ  у  дитяти,  они  легко  вправляются  въ  брюшную  полость.  У 
нихъ  имеются  придатки,  носялце  характеръ  ер1(1у(11т18.  Промежность  муж- 
ская, гарЬе  ясно  выражена.  Внутренн1е  половые  органы  развиты  по  типу 
курскому.  Матки  и  трубъ  нЪтъ.  Топография  полости  таза  какъ  у  мужчи- 
ны. Предстательная  жел^Ьза  въ  видЪ  небольшаго  утолщен1я  (0,5  сантимет- 
ра). Семенные  пузырьки  велики.  Семенныхъ  нитей  при  изсл^дован1и  не 
удаюсь  найти. 

По  мнЪшю  докладчика,  случай  этотъ,  въ  столь  р'Ьзко  выраженной 
форн1,  очень  рЪдокъ:  докладчикъ  видитъ  его  въ  первый  разъ  примерно 
на  30,000  имъ  изсл^дованныхъ  больныхъ. 

7)  Проф.  Г.  Е.  Рейнъ  сообщилъ  о  еторомг  случагь  иесарокахо  аьченгя 
по  поводу  фиброзной  опухоли  малаю  таза  (съ  демонстрацхей  больной  и 
ребенка). 

Больная  Л — а,  26  л^Ьтъ,  крестьянка,  беременна  4-й  разъ.  Въ  дЪтств^ 
(нла  здорова.  Замуакъ  вышла  на  16-мъ  году.  Им^а  трое  срочныхъ  ро- 
шь>  Роды  были  трудные:  1-не  продолжались  8  сутокъ,  ребеяокъ  родился 
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мертвынъ,  и  быдъ  пуэрперальный  процесвъ;  2-е  роды  ддкдись  З-есу- 
токъ,  ребенокъ  родилсл  живынъ;  3*е  роды,  бывш1е  7  лЬть  тону  назад, 
тянулись  5  сутовъ,  ребенокъ  родился  живымъ.. 

Посл'Ьдн1я  7  дЪтъ  у  больной  менструацш  проходили  правильно,  череп 
3—4  недЪли  по  3  дня.  11осл'Ьдн1я  иенструащи  были  20  февраля  1894  г. 
Первое  движеше  плода  5  шля  1894  года. 

Больная  принята  въ  клинику  21  ноября  1894  г.  при  схЬдующт 
явлен1яхъ: 

Общее  состоите  здоровья  удовлетворительное,  тЬлосложеше  у1гЬренаое. 
Т^  тЪла  36,5.  Цульсъ  78.  Органы  вровообращешя  и  дыхан1я  нориалыЕ 
Моча  патологическихъ  и8и'Ьнец1й  не  обнаруживаетъ. 

Размеры  таза:  В.  8р.  25,  Б.  сг.  27,25,  О.  Ьт.  30,5,  Сощ.  ех!;.  19. 

Дно  матки  на  2  п.  пальца  ниже  пупка.  Цлодъ  во  II  положена,  го* 
ловка  баллотируетъ  вадъ  входомъ.  Сердцеб1ен1е  вправо  отъ  б&юй  лип. 
148  въ  минуту.  Тамъ  же  слышенъ  и  маточный  шумъ. 

Наружные  половые  органы  развиты  правильно.  Изъ  влагалища  выде- 
ляется гноевидное  отд']^лен1е.  На  крестцовой  кости,  на  разстоян1и  5  саш- 
метровъ  отъ  входа  во  влагалище,  определяется  опухоль  плотной  фкбрсв* 
ной  консистенщи,  занимающая  область  2,  3,  4  (и  5?)  крестцовыхъ  позво!- 
ковъ.  Справа  опухоль  доходитъ  до  боковой  стЪнки  таза  и  занимаетъ  об- 
ласть крестцово-подвздошнаго  сочленения,  сл^ва  опухоль  не  доходить  до 
этого  сочленешя.  Величина  опухоли  въ  голову  новорожденнаго  ребенЕз. 

Опухоль  сидитъ  совершенно  неподвижно  на  довольно  широкомъ  осяо- 
ванш,  меньшемъ,  однако,  наибольшей  периферии  опухоли.  Между  опухош 
и  лоннымъ  соединешемъ  помЬщаюстя  2  п.  пальца.  Самое  узкое  м^сто  п 
тазу — 4—4,75  сантиметра.  Сощ.  Ахщ. — т.  е.  разстояше  отъ  Н^-  агсиайш 
до  ближайшей  точки  окружности  опухоли— 5,5  сантиметра.  З'Ьвъ  открвп 
на  2  п.  пальца,  пом'Ьщается  косо  въ  правомъ  косомъ  разм'&рЪ  таза;  кра1 
з^ва  толсты,  пузырь  цЬлъ,  во  время  схватки  напрягается  головка,  1шь 
входомъ.  Схватки  черезъ  5  мииутъ  по  Ьй  минуте. 

Распознаваше:  начииающ1еся  роды,  тазъ  запруженный  опухолью,  сьу 
жен1е  III  степени. 

22  ноября,  въ  11  ^«  ч*  веч.,  произведено  кесарское  с^чеше  при  з1>( 
раскрытомъ  на  27^  п.  пальца.  Разр^ъ  брюшныхъ  стЬнокъ  проведенъ  № 
б^ой  ЛИН1И  на  ладонь  выше  пупка  и  настолько  же  ниже  его.  Мато 
вскрыта  по  передней  ея  поверхности,— причемъ  разр^зъ  пришелся  Ш^ 
шею  частью  на  полый  мускулъ,  и  только  ^^  часть  его  пришлась  на  вы- 
ходную трубку;  пузырь  быстро  разорванъ,  и  ребенокъ  извлеченъ  за  рупу 
и  тотчатъ-же  закричалъ;  д'Ьтское  м'кгго  было  извлечено  съ  оболочкал: 
оно  находилось  на  задней  стЪнк'Ь  матки.  Отъ  начала  разрЪза  живота  Ю 
извлечен1я  плода  прошло  2  минуты.  Разр^ъ  въ  маткЪ  зашить  7-ю  тл^ 
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Бими  и  5-1)  серо-серозными  шелковыми  швами.  Бровотечен1е  умеренное. 
Брюшная  рана  зашита  7-ю  глубокими  и  4-мя  поверхностными  швами. 
Операщя  продолжалась  31  минуту. 

Ребенокъ  в-Ьсить  3350  граммъ.  Длина  51  сантиметръ,  головка  круг- 
лой формЫу  безъ  нризнаковъ  конфигурац1и. 

Посл4операщонный  пвр10дъ  нротекаетъ  удовлетворительно. 

Махтит  I®  37,7  (на  2-е  сутки). 

Мах1тит  пульса  96  (на  2-е  сутки). 

25  ноября.  Температура  37,4;  пульсъ  64.  С)тд4лен1Я  хорошего  каче- 
ства, кормить  ребенка  сама,  молока  достаточно. 

Сообщеше  свое  докладчикъ  закончилъ  зам^Ьчанхемъ,  что  и  этотъ  слу- 
чай послужилъ  нодтвержден1емъ  ран^  имъ  высказанныхъ  соображен1Й: 
1)  ограничивать  по  возможности  поле  онеращи  полымъ  мускуломъ,  2)  при- 
ступать къ  онеращи,  установивъ  своевременно  ясныя  и  точвыя  показан1я, 
въ  начал*  родовъ,  когда  силы  роженицы  еще  сохранены  и  случай  пред- 
ставляется свЪжимъ,  не  инфецированнымъ,  3)  успехи,  достигнутые  въ  по- 
следнее время  при  операщи  кесарскаго  сЪчешя  въ  значительной  дол*  за- 
висятъ  не  только  отъ  асептики  и  улучшенной  техники,  но  и  отъ  общаго 
прогресса  знатй  акушерства,  благодаря  которому  мы  можемъ  быстрее  и 
точнее  ставить  распознаван1я  и  устанавливать  ясныя  показан1я  къ  опера- 
щи,   что  даетъ  возможность   оперировать   при    возможно   благопр1ятныхъ 

УСЛ0В1ЯХЪ. 

Въ  прев!яхъ  участвовади  ВоокреоенокШ  и  Рейнъ. 

ВоожреоевокШ.  Нельзя  яе  приветствовать,  что  перемена  рзгдядовъ  на  сравви- 
тедьвое  достоинство  кдасснческаго  способа  кесарскаго  с^чевхя  и  операщи  Рогго  видна 
и  въ  сообщен1дхъ  докладчика.  Кдассичесий  способъ  совершенствуется,  операц1я  Рогго 
отступаетъ  на  задшй  плавъ.  Усп^хъ  операцл  кроется^  вообще  въ  :)нав1и  д^Ьла;  въ  частности, 
важно  проведете  разрыва  какъ  можно  выше— въ  области  полаго  ку скула  катки. 

Рейнъ,  отвечая  оппоненту,  зам^тилъ,  что  при  современномъ  состоя- 
ши  вопроса  о  кесарсБОмъ  с^ченш,  онъ  радъ,  что  считаетъ  вполне  во.з- 
можнымъ  и  даже  обязательнымъ  отказаться  отъ  тЬхъ  взгядовъ,  которые 
онъ  самъ  пропагандировалъ  18  Л'Ьтъ  тому  назадъ,  предлагая  вм^то  ке- 
сарскаго С']Ьчен1я  во  всЪхъ  случаяхъ  производить  выр^ыван1е  беременной 
матки — операц1Ю,  известную  подъ  именемъ  Рогго.  Операц1Я  эта  въ  настоя- 
щее время  им'Ьетъ  свой  особый  кругъ  показан1Й. 


ПредсЬдатель  проф.  Г.  Е.  Реинъ. 


Секретарь  П.  Шуварскгй, 
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КРИТИКА  и  БИБЛ10ГРАФ1Я. 

Анненковъ.  „Система  русскаго  граяданскаго  права",  т.  1 1894  г.,  т,  II 1895  г. 


АШхаегеав  сагосю  уег1(а118  (1.  е.  д1о8- 
8а<;оп)  е^  т  регреШиш  поп  еггаЪхв. 

ВаШив. 

Въ  1894  Г.  русская  цивилистическая  литература  обогатилась 
тремя  трудами:  яУчебнивомъ  русскаго  гражданскаго  права",  профес. 
Шершеневича,  „Учебникомъ  гражданскаго  права",  г.  Васьковскаго  и 
^Системой  русскаго  гражданскаго  права"  г.  Анненкова.  Юридической 
критикой  названные  труды  были  встр'Ьчены  не  одинаково.  Р'Ьзко,  но  съ 
знан1емъ  д'Ьла  написанный  отзывъ  объ  учебник'Ь  профес-  Шершеневича 
принадлежитъ  проф.  Загоровскому.  Два  другхе  труда  не  вызвали  до 
сихъ  поръ  обстоятельныхъ  разборовъ;  д-Ьло  критики  свелось  къ  срав- 
нительно краткимъ  зам-Ьткамь  о  текуп^ей  литератур*  въ  нашихъ  юри- 
дическихъ  журналахъ.  При  современномъ  характер'^  организащи  на- 
шей юридической  критики  неудивительно,  что  и  произведен1е  г.  Вась* 
ковскаго  и  трудъ  г.  Анненкова  вызвали  хотя  вообп:(е  довольно  бл'Ьдные, 
но  во  всякомъ  случа'6  сочувственные  отзывы.  Не  им^я  въ  виду  срав- 
нивать произведешя  Васьковскаго,  Шершеневича  и  Анненкова,  которыя 
отличаются  каждое  своеобразнымъ  характеромъ,  въ  зависимости  отъ 
Ц'Ьлей,  какими  руководились  авторы,  интересно  разсмотр^ть  „Систему 
русскаго  гражданскаго  права."  Самое  заглавте  труда,  который,  можно  ду- 
мать, разсчитанъ  по  крайней  м*р*  на  четыре  тома,  показываетЪу  что  въ 
яСистем'Ь"  г.  Анненкова  наша  юридическая  литература  получитъ  нако- 
нецъ  то,  чего  не  доставало  ей,  что  будетъ  наконецъ  заполненъ  про- 
б'Ьлъ,  къ  заполнен! ю  котораго  стремились  профес.  Цитовичъ,  профес. 
Малышевъ,  проф.  Дювернуа.  Эти  ученые  теоретики  не  довели  однако 
своихъ  трудовъ  до  конца:  планы  остались   только  планами,   присяж- 
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ные  цивилисты  не  совладали  со  своей  задачей,  разрешить  которро 
взялся  г.  АнненБОвъ.  Въ  какой  же  степени  разр'Ьшитъ  онъ  ее,  еш 
доведетъ  трудъ  свой  до  конца,  въ  какой  м'1р'Ь  разр-Ьшена  эта  з&дап 
уже  теперь  въ  появившихся  двухъ  томахъ? 

Содержаше  I  го  тома  составляетъ  „Общая  часть",  Ц-й  тою 
посвященъ  „Вещнымъ  праванъ."  ~~  «Въ  нашей  юридической  литерату- 
ре, говоритъ  г.  Анненковъ  во  введеши^  (I  стр.  2)  н'Ьтъ  такой  работ, 
въ  которой  при  руководстве  началами  теор1и  права  и  въ  извктво! 
научной  системе  былъ  бы  объясненъ  и  изложенъ  тотъ  матертап, 
который  заключается  въ  постановлен1яхъ  нашего  законодательства,  от- 
носящихся до  институтовъ  гражданскаго  права,  или,  говоря  врат», 
н^тъ  систематической  разработки  втихъ  постановлетй  закона,  И1и,  все 
равно,  в^тъ  системы  гражданскаго  права.  Въ  виду  такого  крупнш 
пробела  въ  нашей  юридической  литературе,  я  и  решился  сд^лп 
попытку  систематической  разработки  положенхй  нашего  законодатш 
ства,  относящихся  къ  институтамъ  гражданскаго  права  при  руко№ 
стве  началами  теор1и  права,  съ  целью  дать  настоящимъ  трудомъю 
виде  „Системы  русскаго  гражданскаго  права^  главнымъ  образомъ  посо& 
судебной  практике,  чтобы  облегчить  ей  трудъ  квалификащи  восхох!- 
щихъ  на  ея  разсмотреше  правоотношенхй  я  определешя,  затемъ,1П 
посдедств1й  согласно  нормамъ  положительнаго  права".  Авторъ  хар1- 
ктеризуетъ  далее  свой  трудъ  „какъ  бы  приклад нымъ  курсомъ  еоб- 
ственно  русскаго  гражданскаго  права,  имеющимъ  такое  же  отвоше- 
шеше  къ  курсу,  излагающему  въ  известной  системе  теор1ю  права, 
какое  имЬеть  всякая  прикладная  наука  къ  науке  чистой,  на  то» 
основан1и^  что  въ  моемъ  труде  имеется  въ  виду  показать,  какшп 
образомъ  при  руководстве  общими  началами  теорхи  права  или  наук! 
чистой  именно  должны  быть  объясняемы  и  применяемы  постановве- 
Н1Я  нашего  положительнаго  закона.  Такая  разработка  нашего  пою* 
жительнаго  закона  должна  быть  характеризуема  работой  прикладво! 
или  соподчиненной  (?)  и  какъбы  зависимой  отъ  науки  чистой*"...  № 
стема  г.  Анненкова,  по  его  собственному  признан1Ю  (т.  I,  стр.  7.), 
стоитъ  вне  всякой  конку рренцш  съ ,  Курсомъ  гражданскаго  права"  Пой* 
доносцева:  „Некоторымъ,  впрочемъ,  можетъ,  пожалуй,  показаться  ве- 
вернымъ  мое  ут|  ерждеше  объ  отсутств1и  въ  нашей  юридической  Д- 
тературе  такого  труда  по  догматической  разработке  нашего  грагщ- 
скаго  права,  какой  предположенъ  мной,  въвидЪ  Системы  русскаго  граж- 
данскагоправа,  въ  виду  труда  Победоносцева,  который  хотя  и  названъю 
^Курсъ  гражданскаго  права",  но  который,  въ  виду  крайней  слабосп 
его  съ  теоретической,  стороны,  по  характеру  изложен1я  скорее  ш  , 
1(одитъ   къ  такому    роду  работы,    которую  правильнее  было  бв  в!*  | 
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звать  системой  граждансваго  права,  кавъ  работу  привладную,  въ  томъ 
вцд'б,  въ  какомъ  подобная  работа,  по  крайней  м'бр'1,  ииЪ  представ- 
ляется, и  которая,  поэтому  (?),  можетъ  быть  принята  за  работу  од* 
неродную  съ  той,  которую  предположилъ  себ^  и  я  въ  настоящемъ 
труд'Ь*  На  самомъ  дЬл'Ь  это,  однакоже,  не  совсЬмъ  такъ,  во  первыхъ 
оотоиу,  что  курсъ  Победоносцева  представляется  работой  еще  не  закон- 
чевой,  такъ  какъ  не  изданъ  до  сихъ  поръ  еще  четвертый  отд^лъ  его, 
жоторнй  долженъ  заключать  въ  себ'Ь,  по  заявлен1ю  самого  Поб'Ьдо- 
носцева  въ  предисловхи  въ  первому  тому,  такъ  называемую  общую 
часть  граждансваго  права;  всл'Ьдс1В1е  чего  по  отношен1Ю  этого  от- 
дела, представляется  уже  несомн'Ьннымъ,  что  моему  труду  не  пред- 
шествуетъ  даже  и  попытка  въ  его  (?)  разработк^Ь.  Во  вторыхъ,  по 
зам^Ьчан^ю  Оршансваго  въ  его  реценз1и  на  курсъ  Поб^Ьдоносцева, 
Курсъ  этотъ  можетъ  быть  разсматриваемъ  лишь  только  въ  качеств'Ь 
сборника  богатаго  сыраго  матерхала"...  Приведенныя  выписки,  мо- 
гущ1я  служить  образцомъ  слога  г.  Анненкова,  объясняютъ  и  оправ- 
днваютъ  задуманный  авторомъ  трудъ.  ПослЬдняя  изъ  приведеныхъ 
цитатъ  устанавливаетъ  несколько  неожиданную  и  несовс11мъ  вразу- 
мительную разницу  между  Бурсомъ  и  Системой.  Изъ  словъ  г.  Ан- 
ненкова возможно  только  придти  къ  выводу,  что  система  вообще  от- 
личается отъ  курса  „слабостью  съ  теоретической  стороны*^.  Впрочемъ, 
обязательность  этого  вывода  смягчается  субъективнымъ  моментомъ: 
«система  гражданскаго  права,  какъ  работа  прикладная,  въ  томъ  ви- 
д&,  въ  какомъ  подобная  работа,  по  крайней  м'&рЬ,  мяЪ  представля- 
ется"... говоритъ  г.  Анненковъ.  (Въ  примЬнен1и  къ  „Систем*"  г.  Ан- 
ненкова такой  выводъ  оказывается  ваолн'Ь  основательнымъ). 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  Система  г.  Анненкова  должна  запол- 
нить существовавш1й  до  ея  появлен1Я  проб'1лъ,  должна  служить  по- 
соб1емъ  судебной  практик'Ь.  Поэтому  „изложен1е  труда  ведено  та- 
вимъ  образомъ,  что  обпця  начала  права,  выработан ныя  его  теор1ей, 
будутъ  только  приводимы  для  его  напоминан1я,  какъ  начала  извест- 
ный уже  каждому  юристу  изъ  университетскихъ  курсовъ  граждан- 
сваго права,  а  загЬмъ,  главное  вниман1е  будетъ  сосредоточено  на  вы- 
ясненш  того,  насколько  начала  эти  проявляются  въ  нашемъ  положи- 
тельиомъ  завон'Ь,  и  какое  значеше  должно  быть  придаваемо  его  от- 
дФльннмъ  постановлен1ямъ  при  сопоставленш  ихъ  съ  этими  нача- 
лами*', (стр.  3.) 

Планъ  системы,  такимъ  образомъ,  не  самостоятельный,  а  заим- 
ствованный. Изложеше  г.  Анненкова  находится  въ  зависимости  отъ 
гЬхъ  рубрикъ,  как1Я  авторъ  встр'Ьчаетъ  въ  системахъ  или  „безразлич- 
но*' въ  учебнивахъ  римскаго  права   (стр.    1).  Хотя    автору    не  без- 
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изв'Ьстно  с)ществован1е  трудовъ  Савиньи,  Тибо,  Виндшейда  и  Ванп* 

рова,  но  образцомъ   при  составден1и  Системы  послужили    ие  р&боп 

названныхъ  юристовъ,  а  пандекты^  Барона.  Положвнъ,  Баровъ—вокЬ 

Савиньи,  Тибо,  Виндшейда  и  Вангерова,  но  что  же  заставило  г.  А1- 

ненкова  остановиться  въ  своемъ  выбор'6    на  Бароне?    Шчему  обре* 

цомъ  для  г.  Анненкова  послужилъ  не  АгпсИз,  не  ОегпЪшг^,  не  Векекег, 

не  Уепд!;,  не  НоИег,  не  Ке8е18Ьег8ег?  Авторъ  не  даетъ  объяснеш. 

добиться  котораго  впрочемъ    не  представляетъ   особенной  трудясстс 

авторъ  отдаетъ  предпочтен1е  Барону  въ  виду  того,  что  пандекты  & 

рона  ин'Ьются  въ  русскомъ  перевод'Ь,  и  хотя  авторъ  снабжаетъ  см 

выписки   изъ  пандектъ    Барона  ссылками    на  Рап<1ес(;еп  (ас),  ной 

самомъ  д'Ьл'Ь  этимъ  неправильно  яаписаннымъ   словомъ    ыаскируета 

только  заимствован1е  изъ  перевода,  сд'бланнаго  г.  Петражицкииъ.  Ве- 

боръ  Барона — выборъ  случайный.    Пандекты   Барона — хорош1й  учеб- 

никъ  въ  сцец1альныхъ  пред'Ьлахъ  приготовлен1я  къ  экзамену.  Нодл 

г.  Анненкова — Баронъ  я^что  большее:  его  пандекты  для  г.  Аннеаю- 

ва  наделены  непререкаемымъ   авторитетомъ,    пандекты    Барона— в»- 

слЬднее  слово  науки,  Баронъ — единственный  истолкователь  источникоп 

римскаго  права,  кром'Ь  Барона    н^тъ  никого.    На  каждый  вопросы. 

Анненковъ    смотритъ    глазами  Барона,    и  на  сколько  велика  поч* 

тельность  г.  Анненкова  къ  Барону,  какъ  къ  истолкователю  рнискяк 

положен1Й,    можно  вид'Ьть  изъ  того,    что  даже   въ  т4хъ  не  подлел- 

щихъ  какимъ  либо  сомн'Ьн1ямъ  вопросахъ,  которые  разрФшаютс!  в^ 

посредственно    источниками,    г.  Анненковъ    не  решается  обратияй^ 

къ  Согрпз  ]иг18  С1У1118,  а  приводитъ,  разум-Ьется  въ  русскомъ  прев(й1 

соотв'Ьтствующ1я    положен1я    источниковъ,    съ  обязательной  ссндю1| 

«по  объясненш  Барона".') 

И  такъ,  „чистая  наука"  представлена  въ  Систем*  г.  Анне! 
кова  выписками  изъ  учебника  Барона.  [1ретворен1е  положеш^  ^ 
СТОЙ  науки  въ  прикладныя  положен1я  авторъ  иллюстрируеп  й» 
изм'Ьнно  ссылками  на  два  граждансые  кодекса  —  СаксонсвЙ 
Итальянск1й.  Почему  оставлено  безъ  вниман1я  Прусское  уложеяк 
Австр1йское,  Сойе  С1У11,  им*ющ1й  для  нашего  права,  безъ  сомни» 
важное  значен1е,  почему  н'Ьтъ  ссылокъ  на  интересующй 
только  Герман1ю,  но  и  всю  Европу,  проектъ  гражданскаго  уй 
жешя  для  Германской  имперги?    Правда,  Саксонское   и  Итальанеб! 


^)  Невольно  припоминаются  слова  Рафаеля  Фульгоз1я:  N08118  ^аап^а  в!!  аи( 
д1о88а(огх$?  81си1;  ап^^^ш  айогаЬап!  1До1а  рго<си!8  11а  а(1уоса11'^а<1огап1  91о88а1оге5^ 
еуап^еПвИв.  Уо1о  еп1т  рго  те  ро^ив  ^1о88а1огет  диат  1ех1ит;  <11сип1  а^уоеа!!  в!*** 
г1ае  раг118  е1  е11ат  ^и(1ех:  сгеси!  1и  дао(1  в;1оава  поп^Иа  У1деп1 1ех1ат  а1са1  1а  еЮ»*^ 
Ъепе  ш1е11ех11  81са1  1и? 
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уложешя — нов'Ьйш1е  граждансЕхе  кодексы  (ЕпкигагГ  впрочемъ  еще  но- 
8*66,)  но  эти  уложен1я  им'Ьютъ  еще  одно  несравненное  для  нашего 
автора  достоинство:  ови  иы'Ъются  въ  русскомъ  перевод'^.  Къ  чему 
же  пользоваться  всЬми  иностранными  водевсами,  вогда  н^воторые  И8Ъ 
нихъ,  при  томъ  поздн'6йш1е9  переведены  на  отечественный  язывъ?  Кавъ 
въ  выборе  пандевтъ  Барона  г.  Анвенвовымъ  вина  падаетъ  на  г.  Цетра- 
жицкаго,  тавъ  въ  выбор']^  Итальянсваго  и  Савсонсваго  уложен1й  глав- 
ную ответственность  должна  нести  редавщонная  воммисс]я  для  состав- 
лев1я  будущаго  нашего  уложен1я.  Германсвая  и  французсвая  юри- 
дическая литература  для  г.  Анненкова  не  существуетъ,  или  суще- 
существуетъ  постольку,  оосвольву  нашла  себ'Ь  отзвуки  въ  руссвой 
литератур'6,  и  г.  Анненвовъ  оЪуешеп1е  саза  не  прочь  сослаться  на 
вавого  либо  германсваго  юриста,  если  тольво  о  немъ  встречаются 
упоминан1я  въ  нашей  небогатой  литературе.  Тавимъ  образомъ,  не  на- 
щональная  исвлючительность  удерживаетъ  г.  Анненкова  отъ  пользе- 
ван1л  плодами  иностранной  юридичесвой  литературы:  и  римсвое,  и 
саксонсвое,  и  итальянсвое  право  представлены  въ  Системе  обшир- 
ными выписвами;  неутомимая  8нерг1я,  добросовестнейшая  усидчивость 
г-  Анненвова,  его  безспорная  любознательность,  готовность  восполь- 
зоваться  всеми  доступными  матер1алами-*это  услов1Яу  при  налично- 
сти воторыхъ  отсутств1е  ссыловъ  на  иностранную  юридичесвую  лите- 
ратуру може1ъ  быть  объяснено  тольво  темъ,  что  авторъ  не  владеетъ 
званхемъ  иностранныхъ  языковъ  въ  такой  степени,  чтобы  быть  въ 
С0СТ0ЯН1И  знакомиться  съ  иностранной  юридической  литературой  въ 
подлинвивахъ,  а  не  въ  переводахъ-  Не  имея  познан1й  въ  языкахъ, 
авторъ  принужденъ  былъ  огранвчиться  теми  произведешями  иностран- 
ной литературы,  как1я  имеются  въ  переводахъ.  У  насъ,  къ  сожале- 
вш  для  г.  Анненкова,  нетъ  переводовъ  учебниковъ  ге{Н1анскаго  пра- 
ва, которое  ближе  подходитъ  къ  нашему  праву,  чемъ  римское  пра- 
во,— и  вотъ,  г.  Анненкову  волей  неволей  пришлось  обратиться  хотя 
къ  чуждой,  но  за  то  полной  системе  римскаго  права  ёъ  обработке 
Барона.  Если  бы  у  насъ  имелся  переводъ  Пп^ег'а,  8(оЪЪе,  или  более 
кратвихъ  ОегЪег'а,  Оепк1ег'а,  то,  безъ  сомнен1Я,  г.  Аннненковъ  вос- 
пользовался бы  этими  системами,  и  его  собственная  Система  много 
огь  этого  выиграла  бы. 

Доступная  по  языку  отечественная  юридическая  литература 
эксцерпирована  авторомъ  наидобросовестнейшимъ  образомъ.  Едва  ли 
возможно  найти  книгу,  статью,  заметку  въ  журналахъ,  име- 
ЮЩ1Я  какое  либо  отношеше  къ  тому  или  иному  взъ  трактуемыхъ 
въ  Системе  вопросовъ,  которыя  не  были  бы  привлечены  трудолю- 
бивымъ   авторомъ   въ  качестве   матер1ада    для   разрешен1я   занима- 
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гощихъ  его  вопросовъ.  Нельзя  также  оспаривать  несомн'Ьннаго  шаг 
вомства  автора  со  статьями)  закона  и  съ  вассацшннов  практякА 
Въ  привлечен1и  всего  отечественнаго  матер1ала — несомненная  заслу» 
автора;  но  способъ  обработай  этого  матер1ала — въ  заслугу  авирг 
не  можетъ   быть  поставленъ. 

Разбирать  подробно  оба  появивш1еся  тома  Системы  г.  Аннеями 
не  представляетъ    интереса.    Каждое   отдельное   учен1е    въ  Сисгей 
построено    по  совершенно   одинаковой  схем'Ь,  и  потому,  познавомп- 
шись  съ  однимъ  кавимъ  либо  вопросомъ  въ  труд*  г.  Анненкова,  ««• 
но  составить  себ4  ясное  представлеше  о  появившихся  двухъ  томп, 
равно  кавъ  и  безошибочно  предсказать  характеръ    и  содержан1е  о)- 
дующихъ  томовъ.  Схема    автора  такова;  1)  въ  римскомъ  прав*,  ,» 
объяснен1го   Барона,"  было   такъ-то,    2)  „изъ    нов*йшихъ   законод^- 
тельствъ  въ  уложен]и    Саксонскомъ   и  въ  уложеши    Итальянссош' 
д*ло  обстоитъ  такъ  то,  3)  въ  отечественномъ  законодательств*  мы  п^- 
емъ   так1я-то   статьи,    или — въ  отечественномъ  законодательств!  » 
данный  случай  н*тъ  нормы,  но  „изъ   нашихъ    цивилистовъ''  Мейер! 
говоритъ  то-то,    11об*доносцевъ— то-то,    Малышевъ,   Цитовячъ,  Дем- 
ченко,  БуцковскШ,  Пуцилло,  Дювернуа,  теперь  и  Шершеневичъ,  I  т. 
д.  и  т.  д.  высказали  то-то.  Взгляды  кассащоннаго    департамента  се- 
ната  и  взгляды  напр.  Думашевскаго,  Гордона  и  другихъ  юристовъ,  не 
над*ленныхъ  однако  ]и8  гезропйепШ  стоятъ  на  одной  лиши,— что  ер» 
ли  соогв*тствуетъ  основной  ц4ли  автора — дать  пособ1е  судебной  пр»- 
тик*.  Разсмотримъ  ближе  эту  схему,  прежде  ч*мъ  обратиться  къ  о^г 
ному  изъ  отд*ловъ  11-го  тома  Системы.  На  римское  право,  на  кото- 
рое, какъ  уже   зам*чено,    авторъ  смотритъ   чрезъ  очки  Барона,  ^ 
торъ  нм*етъ  самый   наивный    пзглядъ.    Онред*лен1е  и    юридичееви 
характеристика  каждаго  института  въ  пандектахъ  Барона  г.  Аннев- 
ковымъ  относится  неизм*нно    къ  прошедшему  времени.  Авторъ  Сю- 
темы  и  не  думаетъ    возвыситься   до  того  взгляда,    что  т*  или  друп^ 
институты  не  только  были   въ  Рим*,    но   и  продолжаютъ    существо" 
вать  въ  настоящее  время,   что   нормы  римск1я   во  многихъ  случат 
не  суть  0ТЖИВШ1Я   нормы,    но  продолжаютъ   еще  д*йствовать,  яяЪ 
свое  форма.!гьное   основан1е  не   въ    пандектномъ  учебник*     Барона 
а  въ  Согрпз  ]ПП8  С1У1118.  Непререкаемость   авторитета  Барона  для  ^ 
Анненкова  такъ  велика,  что  даже  въ  такомъ  элементарномъ  вопрос^ 
какъ  въ  учеши  о  разд*лен1и  вещей,  нашъ  авторъ  нерЬшаетея  обр|- 
титься  къ  тексту  институщй,  а  все  кр*пко  держится  за  своего  руко- 
водителя, съ  неизм*нвымъ  прип*вомъ:  ^^  по  объяснен1ю  Барона' .  Мох* 
но  см*ло  сказать:  ^иод  поп  а^позсК   Баронъ,  пес  а^08С1(;  Анненковь 
Рубрики  пандектяаго  учебника  долашы   быть   заполнены    отечестве»' 
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ЕЕШЪ  ]1атер1ало11ъ, — это  главное,  вакъ  он']^    заполнены    и  ч^мъ — это 
другой  вопросъ.  Въ  римсБОмъ  прав^,  Бонечно,   не  найти  вапр.  поло- 
2ен1й  объ  общиннонъ  влад%н1и:  посему  этотъ  важный  вопросъ  наше- 
го эБономвчесБаго  ш  юрндичесБаго  быта  остается  не  разработавнымъ 
и  7  г.  Анненкова.  Въ  римсБомъ  прав'Ь  напротивъ  подробно  разрабо- 
тано учен1е  о  сервитутахъ:  поэтому   и  въ  системе   Анненкова   мате- 
р1алъ  нашего  свода  насильственно  подгоняется  подъ  римсБ1я  рубриБи, 
въ  результате  чего  получаются  довольно  вомичесБ1а  двден1я.  Но  спра- 
шивается;  какую  пользу  принесутъ   судебной  праБтиБ^  многочислен- 
ный и  обширный   выписБи    изъ  Барона?   Если   цоложен1а   римсБаго 
права,  по  мнен1ю   г.  Анненкова,    хорошо  известны    всякому  юристу 
1зъ  университетскихъ   Бурсовъ,  то  делать   выписки   изъ  пандектнаго 
учебника  по  меньшей   м'Ьр^  излишне;   если  бы    какой  вибудь   бол^ 
любознательный  представитель  судебной  практики  счедъ  необходимымъ 
освежить  свои  познан1я   по  римсБОму   праву,  то^  при  знакомстве  съ 
иностранными  языБами,  онъ  можетъ  легко  сдЬлать  это,   обратившись 
хотя  бы  къ  тому  же  Барону,  а  при  незнавомстве   съ  иностранными 
языками,  прочесть  переводъ  г.  Петражицкаго  было  бы  полезнее,  чЬмъ 
ограничиваться    пересказомъ   этого  перевода   въ  неудобовразумитель- 
номъ  изложен1и  г.  Анненкова.   Что  можетъ    извлечь  судебная  прак- 
тика изъ  Саксонскаго  и  Итальянскаго  уложен1й?  КаБъ  и  выписки  изъ 
Барона,  такъ  и  этотъ  такъ  называемый  сравнительный  элементъ  на- 
верное будетъ  оставленъ  нашей  судебной   практикой    безъ  вниман1я. 
Ни  въ  Савсовскомъ,  ни    въ  Итальянскомъ   уложен1яхъ  нашей  судеб- 
ной практике  не  искать,  да    и  не  найти,    рувоводящихъ  начадъ  для 
,квалифивац1и  восходящихъ  на  ея  разсмотр^н1е  правоотношен1й  и  опре- 
д4лен1я,    затЬмъ,    ихъ  посл4дств1й  согласно  нормамъ  положительнаго 
права*    (т.  I,  стр.  2). 

Бели  удалить  изъ  Системы  элементъ  „чистой  пауки*,  въ  видф 
внписокъ  изъ  Барона,  и  элементъ  сравнительный,  въ  вид*  ссы- 
лоЕъ  „изъ  нов'Ьйшихъ  законодательствъ  на  уложешя  саксонское  и 
итальянское,*  то  останется  тотъ  матер1алъ,  которымъ  праБТика,  мо- 
жетъ быть,  и  воспользуется,  но  воспользуется  не  безъ  труда. 
Собственно  говоря,  наши  практики  могутъ  поблагодарить  г.  Аннен- 
кова за  указан1е  матер1ала  и  завонодательнаго,  и  литературнаго.  Но 
напрасно  г.  Анненковъ  полагаетъ,  что  г.  ПобЬдоносцевъ  даетъ  толь- 
ко сырой  матерхалъ,  а  онъ,  г.  Анненковъ  ,подвергнулъ  этотъ  матераалъ 
разработк*.  У  Победоносцева  изложеше  понятно  и  ясно,  у  Аннен- 
кова запутано  и  сбивчиво.  Напрасно  стала  бы  практика  искать  у 
р.  АнвенБова  выводовъ  и  его  собственныхъ  мн^н1й:  иаждый  „изъ 
ншнхъ  цивилистовъ*    считается   у  г.  Анненкова   величиною   вполне 
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опред'бленвой  и  крупной^  излагаются  мнФшя  каждаго,  и  въ  резул- 
тагЬ  можно  придти  развЪ  въ  такому  выводу,  что  вотъ  мнопе  у  ню 
писали  по  данному  вопросу,  да  и  сенатъ  равсуждалъ  не  мало,  як! 
в  писатели,  и  сенаторы  о  томъ  только  и  помышляли,  кавъ  бн  ап 
подделаться  въ  Барону,  положен1я  котораго  столь  непререкаемы.  Дм 
практики  было  бы  гораздо  выгодн'Ье,  если  бы  г.  Анненковъ  приветь  а 
систему,  хотя  бы  по  рубрикамъ  Барона,  вс^  кассащонныя  рЬт&ам^ 
дополнивъ  ихъ  ссылками  на  отечественную  литературу:  получился  Ь 
такимъ  образомъ  матерхалъ  сырой,  но  въ  доступной  всякому  форк! 
Вместо  этого  г.  Анненковъ  дЪлаетъ  утомительную  ревнзш  внш- 
занныхъ  по  тому  или  иному  вопросу  мн'Ьн1й,  ставя  въ  одну  ЛМШЮ! 
высказанныя  сенатомъ  положешя  и  взгляды  приватныхъ  писателе! 
Нить  изложен1я  прерывается  частыми  выписками,  ссылками  наеташ 
журнальной  литературы;  попутно  авторъ  признается,  что  „  нельзя  к 
согласиться^  съ  каждымъ  изъ  высказанныхъ  мнЬнШ,  и  приводя  и 
тексте  всю  литературу  по  данному  вопросу  какъ  бы  испнтываеп 
терп'Ьн1е  читателя.  Вообще  весь  трудъ  г.  Анненкова  производить  вое 
чатл1)Н1е  черновой  работы.  Быть  можетъ,  если  бы  авторъ  взялъ  сей 
за  образецъ  не  Барона,  а  Виндшейда,  читатель  нашелъ  бн  въ  тру- 
д^  г.  Анненкова  текстъ  и  обширныя  прим1&чан1я;  въ  прим^Ьчашш 
съ  удобствомъ  нашли  бы  для  себя  м'1сто  равглагольствовашя  г.  Аннев- 
кова — но  и  зд'Ьсь  было  бы  желательно  бол'Ье  сжатое  и  во  всякоп 
случае  бол^е  ясное  изложен1е, — ^текстъ  напротивъ,  представдялъ  бы  ег 
бою  и8ложен1е  окончательныхъ  выводовъ,  созданныхъ  авторомъ,  тт 
бы  подъ  диктовку  чистой  науки  въ  лиц^  ея  представителя,  все  гае 
же  Барона.  Давать  черновую  работу  ум^^стно  въ  монограф1яхъ,  гц! 
выводы  должны  быть  основаны  на  подлежаодемъ  изучен1ю  и  провар!!* 
матерЕал'Ь,  и  гд'Ь  притомъ  предъ  читателемъ  долженъ  развиватьо 
весь  мыслительный  процессъ  автора,  приходяп^аго  къ  опред^Ьлевво1Т 
выводу.  Если  г.  Анненковъ  задался  ц-блью  привести  въ  систему  вео 
накопивш1йся  матер]алъ  и  на  основанш  этого  матергала— дать  пост 
б1е  судебной  практике,  то  онъ  неизб&кно  долженъ  былъ  для  доен- 
жешя  своей  ц^ли  раздоить  свое  изложенхе  на  текстъ  и  прим^^чашс 
ВТО  помогало  бы  читателю  ор1ентироваться  въ  каждомъ  вопросЬ,  Ш 
развлекая  своего  внимашя  многочисленными  отступлен1Ями. 

Ко  всему  сказанному  нужно  прибавить,  что  языкъ  г.  Анненкова  отд- 
чается  неуклюжестью,  представляя  собою  на  каждомъ  шагу  нарушевм' 
самыхъ  элементариыхъ  правилъ  стилистики  и  синтаксиса.  Для  г.  Ав- 
ненкова  ничего  не  стоитъ  написать  полъ- страницы  чрезвычайно  уб»* 
ристаго  шрифта,  не  прибегая  къ  употреблен1Ю  точки.  Почти  кажЛ< 
тирада  г.  Анненкова  им'1етъ  въ  своей  основ Ь  схему:  ^во  первыхъ,*^ 
^птЬмъ^  (любимое  речеше   г.  Анненкова),  „наконецъ''. 
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Вс!  ук^^^нвыя  своеобразныя  особенности  труда  г.  Анненкова  мож- 
но съудобствомъ  иллюстрировать  ссылками  на  отд'Ьльныя  учен1я  въ  Си- 
стеме. Въ  каждомъ  отд^льномъ  ученШу  какъ  лучи  солнца  въкапл:Ь  воды^ 
отражается  своеобразная  манера  писательства  г.  Анненкова.  Для  при- 
мера возьмемъ  И8ъ  только  что  вшпедшаго  въ  св^тъ  П-го  тома  Систе- 
мы  II  главу   (стр.  377 — 487)    , Право  на  чужую  вещь.''  Глава  эта 
разд'бляется   на  6  параграфовъ  и  излагаетъ:   цовят1е    в  виды  правь 
на  чужую  вещь  ( §  1 ),  повинности   вещньи!  или  права  угодШ    въ  чу- 
жонъ  имуществ'Ь    (§  2),    повинности    личный    или  права   отд'Ьльнаго 
владЪн1я    и   поль80ван1я   чужимъ   имуществомъ    (§  3),  вовникновевхе 
правъ    на  чужую  вещь  (§4),  прекращен1е  правъ    на   чужую  вещь 
(§  5),  защита   и  доказательство   правъ   на  чужую   вещь  (§  6).  Чита- 
тель вправ'Ё   ожидать  отъ  автора  опред'&11еи1я   самаго  понятая  правъ 
на  чужую    вещь   и  можетъ   разсчитывать  на  перечень  т§хъ  видовъ, 
как1е  установлены    „ чистой  наукой."    Но  вд^сь  мы  встрФчаемъ  у  г. 
Авнеекова  недосмотръ,  просто  непонятный  въ  виду  почтительнаго  от- 
ношен1я  его  къ  Барону.  Баронъвъ§  156  опред'Ьляетъ  повлтае  серви- 
тута,   а  г.  Анненковъ  принялъ    это  частное   опред&^еше  одного  изъ 
видовъ  правъ  на  чужую  вещь  за  общее  опред'Ьлен1е  права  на  чужую  вещь 
иобъявляетъ:  ^Правомъ  римскимъ  права  на  чужую  вещь  квалифицирован- 
лись  сервитутами,которые  опред'Ьлялись,  пообъясненш  Барона,  вакъ  вещ- 
ное право  на  чужую  вещь" ...  Такимъ  образомъ,  право  на  чужую  вещь  есть 
сервитутъ,   по  взгляду  г.  Анненкова,— ч-Ьмъ  вероятно  и  сл'Ьдуетъ  объ- 
яснить тотъ  фактъ,  что  нашъ  авторъ  не  пом'Ьщаетъ  въ  разрядъ  правъ 
ва  чужую  вещь   закладнаго  права.    Отождествляя  понят1е  права  на 
чужую  вещь  съ  сервитутами,  г.  Анвенковъ   поставилъ  своей  вадачей 
водвести   данныя    русскаго    законодательства    подъ    нормы  римскаго 
права,  по  объясненш  Барона,    и  подъ  §§  Саксонскаго  уложен1я.  Въ 
Саксонскомъ  уложеши,  узнаемъ  мы  отъ  г.  Анненкова,  сервитуты  име- 
нуются „повинностями"  (стр,  378),   ч'Ьмъ   авторъ  выдаетъ    свое  зна- 
вомство  съ  переводомъ  Саксонскаго  уложен1я.  Къ  нашимъ  правамъ  на 
чужое  имущество  должна   быть  приложена  римско-саксонская  м^рка: 
,Въ  тавомъ  вид']^  права  эти  и  представляются,  очевидно,  ни  ч^мъ  инымъ, 
хааъ  сервитутами  или  повинностями  права  римскаго  и  удожен1я  сак- 
сонскаго,  какъ  самостоятельныя    права    на  чужое  имущество,  совер- 
шенно отличныя  отъ  правъ  участ1я  въ  выгодахъ  его  частнаго  и  об- 
I  Щаго,  какъ  только  ограничен1й   права  собственности,  вовсе  не  ваклю- 
I  ^ающ1яся  въ  какихъ  либо  особыхъ  правахъ  на  него,  и  въ  виду  чего, 
I  и  понятге  дшихъ  правъ  на  чужую  вещь   по  соображеши  указанныхъ 
правилъ  нашего  закона  можетъ   быть  опред'&шемо  также   соотвпм^ 
с^менно    опредгьленгю    понятгя    сервгипутовъ,    даваемому    правому 
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римскила^  или  ооред'ЬлеаЕю  понятхя  повинностей,  даваемому  улок- 
н]емъ  Саксонскимъ,  вакъ  тавихъ  вещныхъ  правъ  на  чужое  иму^^ 
ство,  направленныхъ  бъ  исключительной  выгод'Ь  или  опред^егао» 
лица,  каковыми  представляются  на  осн.  514  ст.  X  т.  права  отх1вг 
наго  влад&н1я  и  нользовашя  чужимъ  имуществомъ,  или  опредЪлеяв!- 
го  участка,  или,  все  равно,  имФшя,  каковыми  представляются,  хш 
мы  увидимъ  ниже,  на  осн.  452  ст.  X  т.  права  угод1й  въ  чужоп 
нмуществ^^,  въ  силу  которыхъ  обладатель  ихъ  мо&етъ  или  нз8к^ 
ннмъ  обравомъ  пользоваться  чужимъ  имуществомъ,  или  устраию 
отъ  изв^тнаго  пользован1я  другихъ  и  далке  его  собственника,  сшща 
по  содержанш  того  или  другого  отд^Ьльнаго  права  на  чужое  гаг- 
щество." 

Возможно  ли  посл^^'этого  отказать  г.  Анненкову  въ  признал 
за  нимъ  смелости  въ  обобщен1яхъ  и  въ  прим'Ьнев1и  „началь  чнсп! 
науки"  къ  прикладному  знашю?  Въ  романистической  доктрине  теорк 
сервитутовъ,  какъ  известно,  хорошо  обработана  и  развита.  Г.  Анненхоп 
старается  относительно  отечественныхъ  сервитутовъ,  признать  дИ* 
ств1е  всЬхъ  положен1й,  выработанныхъ  романистами,  или  сущеспо- 
вавшихъ,  по  объяснешю  Барона,  въ  римскомъ  правФ.  Къ  этой  дкм 
стремится  онъ  не  потому,  чтобы  наши  права  на  чужую  вещь  л 
своемъ  органическомъ  развит1и  вызывали  установлен1е  теоретичесхш 
категор1й  римскаго  права,— а  лишь  потому,  что  так1я  то  катего|В1 
существуютъ  въ  римскомъ  орав'Ь,  по  объясненш  Барона,  и  въ  С№ 
сонскомъ  уложеши — въ  русскомъ  переводе. 

Указанныхъ  пр1емовъ  совершенно  достаточно  для  харахп^ 
ристики  и  оценки  труда  г.  Анненкова.  Трудъ  втотъ  великъ  и  тре 
буегь  отъ  автора  большой  усидчивости.  Но  "*  напрасно  автор! 
льститъ  себя  ув'Ьренностью,  будто  бы  трудъ  его  представлхеп 
систематическую  обработку  русскаго  гражданскаго  права  и  и- 
жетъ  послужить  „нособ1емъ  судебной  практике  при  разр^шемж 
восходящихъ  на  ед  разсмотр^ше  случаевъ.*  Выше  собран1а  свр!* 
го  матер1ала  авторъ  не  пошелъ;  къ  сожал'Ьнхю  только,  втотъ  сыро! 
матер1алъ  представленъ  у  г.  Анненкова  уже  въ  испорченное 
вид*!:  испорченъ  онъ  мнимо  научнымъ  пр1емомъ  выписыватя  цк- 
лыхъ  §§  изъ  папдектъ  Барона,  испорченъ  онъ  неум'1стными  ссш- 
ками  на  Саксонское  и  Итальянское  уложенхя,  испорченъ  онъ  залт- 
танностью  языка,  неум4н1емъ  обращаться  и  разобраться  среди  xI^ 
сы  данныхъ.  Задача  систематики  требуетъ  не  механическаго  соед!- 
нев1я  разнородныхъ  и  несоединимыхъ  элементовъ,  не  рабскаго  т 
рааканха  даннымъ  образцамъ.  За  разр-бшенхе  этой  задачи  нельзя  брая^ 
ся,  не  обладая  пр]емами   научнаго  изучен1я,  не,  им^Ья  основателл1П 
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знакомства — не  съ  римсквмъ  правомъ,  по  объясненхю  Барона^  не  сь 
квумя  переводами  двухъ  иностранныхъ  кодексовъ — а  съ  теоретической 
и  практической  разработкой  вопросовъ  права  въ  развитваъ  юридн- 
чесБнхъ  литературахъ.  Система  г.  Анненкова,  если  и  буетъ  доведена 
до  конца,  останется  только  памятникомъ  большаго  прилежан1я;  ко- 
нечной ц'бля,  нам'Ьченной  въ  ней  066*6  авторомъ,  она  не  достигаетъ. 
Ц^дь  автора  безъ  сомн%н1я  похвальна,  но  не  заслуживаетъ  похвали 
способъ  достнжен1я  ц'Ьли.  Но  для  автора  едва  ли  послужитъ  оправда- 
темъ  существоваше  афоризма — п1;  <1е81п<;  У1гез  (атеп  1аи^п^  ее! 
то1ип1д8. 

А.  Гуляет. 


Обзоръ  усп^ховъ  свльскаго  хозяйства  въ  1892  году. 
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Домашнгя  жиеотныя  и  продукты  екотоводетва. 


Молочная  продуктивность  вятскаго  и  ходмогор- 
:каго  с  кота  ^),  по  наблюдешяиъ  Ал.  Гиплера,  внражется  въ  сл']^дующихъ 
(шфрахъ: 

Средн1Й  годовой  удой  холиогорокъ 161  вед. 

городскихъ  196  вед. 
крестьянок.  123     , 

Средшй  годовой  удой  всего  стада     .    .    , 160  вед. 

Годовой  удой:  Махшиш.  Мшшиш. 

Холиогорокъ 248  вед.  120  вед 


I   городскихъ  196  вед.  | 
Средн1й  годовой  удой  вятчановъ  .    .   }  ,^«  г  159  „ 

*^  "^  )   крестьянок.  123     -     ]  " 


городскихъ    ....     323     „  120     „ 

Вятчанокъ . 


...{ 


крестьянскихъ  ...     152     ,  115     ;, 

Средшй  годовой  7о  яшра  отъ  всего  стада 4,66 

Средн1й  годовой  ^/о  жира  холиогорокъ 4,45 

(  городскихъ     ...  I 

Сред.  год.  %  «иравятчанокъ  {  „^^^,„„,„„^^  4,88 

I  крестьянскихъ    .    .  ) 

Средняя  удойность: 

Холиогорокъ  .    .    .    .    : :    .    .  5 

городскихъ ,    .    .    .    .  6 


Вятчанокъ.    .    ,  ^ 

крестьянскихъ 5 

Городск1Я    вятчанки    пользовались  до    покупки  въ  ии-Ьнхе  лучшииъ 

вориоиъ  и  уходоиъ,  чЪиъ  крестьянсшя. 
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Зырянск1й  В0М01ЫЙ  скотъ  '),  по  словамъ  Н.  Верещагш, 
отличается  прекрасными  качествами  и  представляется  чисто  м1ютвой  породо!, 
являющейся  полу-молочной,  полу-мясной.  Живой  в^Ьсъ  двухъ  комолыхъ  бшвоп 
разновидности,  встр^Ьчающейся  въ  Сибири  на  всемъ  пространстве  восточвю 
тенералъ-губернаторства,  по  словаиъ  О.  Снегирева,  быль  1410  и  1100 
фунтовъ,  а  вФсъ  комолой  коровы  780  фунтовъ.  Качества  сибирскаго  юп- 
лого  скота  тоже  очень  хорош1я. 

Домшияек1й  молочный  скотъ  '),  равводнмнй  въ  мАствосп 
около  с.  Домшина,  Вологодской  губ.,  представдяетъ,  по  словамъ  И.  Ипя- 
кевича,  своеобразный  типъ:  цвЪтъ — по  большей  части  чернык,  съ  6Ш 
головой;  живой  вЪсъ  коровы  10 — 18  пудовъ;  сложен1е  рФдко  безуворнзнп- 
ное:  голова  большая  и  удлиненная;  шея— узкая,  длинная  и  сухая;  1фтл> 
развита  удовлетворительно,  но  зедъ  сухой  и  узшй;  брюхо  очень  объемистое; 
ноги  длинная  и  тонк1я;  постановка  заднихъ  ногъ  саблевидная;  д^зедаш 
запаса  вымени  у  12^ /о  коровъ — нЬтъ;  запасъ  подр^^истый;  молочння  жш 
и  колодцы  развиты  хорошо;  задшй  запасъ  развить  хорошо;  отъ  самой  по- 
лочной домшинской  коровы  можно  получить  околъ  100  нуд.  полова  и 
годъ. 

Русск1Я  и  ангельнск1Я  коровы  ^)  были  испытнваемн  и 
Запольской  опытной  станщи.  Результаты  испытан1Й  хотя  и  не  дозволять 
по  мн-Ьн1Ю  Н.  П.  Адамова,  сд'Ьлать  окончательнаго  заключенга^  тЬп  к 
менФе  преимущество  остается,  по  видимому,  за  русскими  коровашс  коп- 
чество  молока,  густота  его  и  содержан1е  жира  въ  молоке  русскмхъ  в»* 
ровъ  было  больше,  чЬыъ  въ  молокЪ  коровъ  ангельнскихъ. 

Гернсейскхй  скотъ' ^),  по  сообщешю  НисЬо, отличается  высот! 
молочностью  и  большимъ  содержашемъ  жира  въ  молокЪ:  при  сроднен 
содержаши  жира  въ  5%  и  сухого  вещества  въ  14,75%,  эти  коровы  даюп 
въ  годъ  2760 — 3000  клгр.  молока,  изъ  котораго  получается  160— П< 
клгр.  масла. 

Замечательною  по  молочности  коровою  ^)  считается  а 
настоящее  время  въ  Северной  Америке  корова  джерсейскок  породы  В&- 
80п'8  Ве11е:  за  12  м^сяцевъ  она  доставила  9321  русск.  фунтовъ  мокд 
изъ  которыхъ  добыто  1140  ф.  масла. 

Замечательная  корова  РаиИпе  Раи1  ^)  считается  въ  в^^ 
тоящее  время  первый  по  молочности  въ  СЬъ.  Америке.  Она   голлаядсюА 


^)  В^стникъ  русскаго  седьсжаго  хоояйства,  №  18.—*)  Тамъ  же,  22.—*)  Труди  !• 
В.  Э.  О.,  №  4.~«)  Ьапа^г.  1аЬгЪйсЬег,  XXI  В.,  ^«  5.->*)  Зешед^лыеская  гааета,  X  7.- 
•)  Тамъ  же, ;«  Ь. 
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1101ЮДК1.  За  годъ  отъ  нед  получено  32  луда  1  ф.  масла.  Живой  в^съ  ея 
40  пуд.  (у  коровы  В1880п'8  ВеПб  в^Ьсъ  29  пуд.). 

О  иолочво  сти  одной  голландской  коровы '),  принадле- 
жащей председателю  сельскохозайственнаго  центральнаго  общества  въ 
Рейнской  Пруссш,  сообщаютъ  следующее:  коровЪдтой  13  лЬтъ,  она  принесла 
11  адрровыхъ  телятъ  и  аа  все  время  своего  существовашя  дала  55,355  лит. 
молока,  т.  е.  ежегодно  4,258  литровъ.  Питается  эта  корова  л-Ьтонъ  исклю- 
чительно зеленымъ  кормомъ,  а  зимою  мЪсаткою  и  кухонными  отбросами. 

Размеры  убоя  на  Петербургскихъ  городскихъ  ското- 
бойняхъвъ  1891  году  ^):  убито  крупнаго  рогатаго  скота  черкасскаго 
и  русскаго  41,402  головы.  Жемчужная  болезнь  оказалась  у  99  головъ; 
лучистый  грибокъ— у  12  головъ;  ящуръ — у  13  головъ;  повальное  воспа- 
лен1е  легкихъ— у  186  быковъ;  въ  двухъ  тушахъ  найдено  гнилостное  зара- 
ждН1е  крови;  во  вреня  дороги  исключено  18  штукъ;  внутреннихъ  орга- 
новъ  уничтожено  1,287  штукъ. 

Убойныя  качества  мяса  кавказскаго  буйвола  ^),  по 
замЪчашю  Корытина,  во  всякомъ  случае  не  ниже,  если  не  выше  мяса 
другого  рогатаго  скота;  такъ,  при  сравнен1и  послЪ  убоя  одной  откормлен- 
ной буйволицы  съ  черкассхинъ  воломъ  оказалось,  что  у  первой  отходъ 
равнялся  21,70*/о,  у  второго  -32,307о. 

Верблюдъ  какъ  рибочая  сила  въ  сельскомъ  хозяй- 
стве *Х  ^0  сообщешю  П.  Баравова,  съ  усп-Ьхонъ  прим^ненъ  въ  Самар- 
ской и  Сфловской  губ.,  въ  ии']^н1яхъ  И.  Н.  Толстаго.  Сила  и  терпФнхе  у 
верблюда  больше,  ч'Ьмъ  у  лошади,  а  количество  потребляемаго  корма — 
меньше.  Уходъ  весьма  простъ;  пища  можетъ  быть  самая  неприхотливая, 
зимы  верблюды  не  боятся;  общераспространенными  эпидемическими  боле- 
знями не  заражаются. 

Верблюды  въ  Таганрогскомъ  округЪ  ^)  еъ  большимъ 
успЪхомъ  замФняютъ  лошадей.  Колонисты,  начавш1е  эту  замену,  остаются 
весша  довольны  верблюдами,  которые  стоять,  съ  доставкой  изъ  Саратова 
и  Царицына,  65  руб.;  на  кормъ  и  нитье  мен^е  требовательны,  чФмъ  ло- 
шади и,  кромФ  того,  весной  даютъ  по  20 — 26  ф.  шерсти,  которая  продается 
по  50—60  коп.  за  фунтъ. 

Разведен1е  верблюдовъ  у  Киргизовъ  ^),  по  словамъ  М. 
Блюменфельда,  производится  съ  применен1емъ  довольно  тщательнаго  под- 
бора: изъ  Туркестана   приводится   нЬжная  порода  производителей— улекъ, 


»)  Ьлп(Ы.  ТЫеггисЬ*,  }к  24.—*)  Зевиед'Ьльческая  газета,  №  7.  - »)  В-Ьстнжкъ  об- 
щественной ветеринарзи,  №  15.—*)  Землед.,  №  1.—*)  Землрд-Ьльчсская  газе  га,  №  25,— 
*)  Вметни  1ъ  общественной  ветеринарии,  №  14. 
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которая  скрещивается  съ  простою  и^Ьстною  дву-горбою  маткою,  а  сип 
туркестанской  породы  арванъ  съ  н'бстнымъ  самцомъ;  получается  такъ  вш 
ваемнй  наръ,  одногорбый  вербдюдъ,  плотн^Ье  и  сильна  улека,  а  матка  ш 
лучаются  весьма  удойливыя.  Доить  самку  начинаютъ  тотчасъ  пося^  родвц 
благодаря  выносливости  верблюдовъ,  это  мало  отра1кается  на  приплоде,  в 
торый  начянаетъ  привыкать  къ  подножному  корму  уже  съ  двухъ-]гЬсячвая 
воараста. 

Тоггенбургская  коза  О  принадлежитъ  къ  наибол^  цЪнвшй 
породамъ  Швейцар1и.  Цв^тъ  шерсти  скорее  светлый,  ч^мъ  темный,  п 
многими  белыми  полосами;  шерсть  чаще  длинная;  есть  безропя  и  рогата 
формы;  довольно  сильная  .'и  крупная, — такъ  9-тин^кячный  козелъ  д&д 
2472  клгр.  мяса;  удой  молока  лЪтомъ  доходитъ  до  4 — 5  литровъ  въ  деа 
зимою  1—172  литра;  матка  приносить  отъ  одного  до  трехъ  еозлятъ. 

Моралы  (горные  алтайск1е  олени)  ^)  усиленно  разводяю 
въ  Бхйскомъ  округе,  Томской  губ.,  благодаря  главнымъ  образомъ  большо! 
спросу  на  рога  этихъ  животныхъ:  въ  Еита^  и  отчасти  въ  Монгал1и  роп 
эти  продаются  по  20 — 60  руб.  за  фунтъ.  Объяснеше  этюго  оригиналъвая 
факта  заключается  въ  томъ  обычае,  по  кэторому  каждая  интеллмгенпа] 
китаянка  или  монголянка  при  выход'Ь  замужъ  должна  приносить  въ  ор| 
данное  пару  моральихъ  роговъ,  которые  будто  бы  облегчаютъ  роды,  спц 
трудные  у  китаянокъ  и  монголянокъ,  благодаря  природной  узости  мхъ 
Прирученхе  морадовъ  началось  только  съ  1860  года;  рога  съ  ириручевнви 
мораловъ  (они  ростутъ  только  у  самцовъ)  спиливаются  въ  опред^енва 
время,  именно  въ  половин'Ь  шля;  рога  же,  спиленные  въ  другое  вреш| 
ц'Ьнности  не  им^Ьютъ. 

Киргизское  коневодство  Тургайской  области  ') 
робно  описано  И.  В.  Шумковымъ.  При  пространстве  въ  40,000,000  дев 
Тургайская  область  им^етъ  22,000  ос^длнхъ  жителей  и  342,000  хочешш; 
такъ  что  на  каждаго  кочевого  жителя  приходится  1300  дес.  земля,  а 
кибитку  (5  душъ)— 6500  дес.  По  всей  области  въ  сроднемъ  приходите! 
головъ  скота  на  кибитку: 

Лошадей.      Рог.  скота.        Верблюдовъ.        Овецъ.        Всего. 

Около    .     1072  б«/8  275  30  48  ть 

Въ  среднемъ  по  всей  Росс1И  на  крёстьянск1й  дворъ    приходится   1,' 

лошади.  Въ  отношен1и  площади  количество  лошадей  у  виргизъ    ничтохМ 


^)  8сЬ\ге12еп8сЬе  1ап(1\г.  ХеНъсЪпй,  ХТХ  Д.,  №  52.— <)  В'Ьстввкг  обществешво!  > 
теринарш,  *>е  4  — •)  Сельское  хозяйство  и  лесоводство,  Л?№  4,  б  ж  7, 
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1'/4  лошади  на  квадратную  версту,  между  тЬжъ  кавъ  въ  Европейской 
Россж  на  кв.  версту  приходится  отъ  5  до  12  лошадей.  Такое  незначитель- 
ное количество  лошадей  у  киргизъ  обусловливается  недостаткоиъ  корма  и 
климатическими  услов1ями:  гололедицей  и  тавъ  навываемыии  заячьими  го- 
дами—съ  продолжительными  зимами  и  буранами;  отъ  дтихъ  причинъ  у 
киргизъ  тогда  гибнетъ  почти  весь  скотъ.  Отсутств1е  у  киргизъ  привычки 
запасать  кормъ  на  зиму — тоже  вредно  отзывается  на  коневодстве.  По  ка- 
чествамъ  же  своимъ— сил^,  выносливости,  быстроте  и  т.  п.  киргизская 
мшадь  является  драгоц']^нной. 

Количество  лошадей  въ  Северной  Америк']^  0>  по  по. 
слЬднему  отчету  сельскохозяйетвеннаго  министерства  въ  Вашингтон)^, 
равно  15,478,000  головъ;  количество  муловъ— 2,314,000. 

Конина  на  казанскомъ  татарскомъ  рынкЪ  ^),  по  сло- 
вамъ  доктора  В.  Д.  Орлова^  аанимаетъ  довольно  видное  мЪсто,  такъ  какъ 
иь  Казани  насчитывается  до  15,393  мусульманъ— потребителей  конины. 
Что  касается  качествъ  конскаго  мяса,  то  анализы  его  показываютъ,  что 
зги  качества  ничуть  не  уступаютъ  качествамъ  мяса  рогатаго  скота,  и  вве- 
дете конины  въ  потреблен1е  среди  бол^^  б4Ьднаго  и  хриспанскаго  населе- 
шя  было  бы  вполне  желательно. 

Открыт1е  лошадинаго  мяса  въпищевыхъ  средства  хъ 
')  основывается,  по  КШеГю,  на  опред^ен1и  гликогена,  который  содер- 
жится въ  значительно  большемъ  количестве  въ  ил(Л  лошадей,  чЪмъ  въ 
мясЬ  нрочихъ  животныхъ. 

Тат^ог(;Ь'ская  свинья  *)  нзъ  Англ1я  значительно  распростра- 
нилась и  въ  Герман1и,  благодаря  крепкому  тЬлосложешю,  большой  плодо- 
витости— 10—15  поросятъ  за  разъ,  и  значительному  в4су:  въ  2 — 2*/я  года, 
когда  свинья  можетъ  уже  приносить  поросятъ,  она  вЪситъ  400—500  клгр. 

Однокопытность  у  свиней^)  представляетъ,  по  сдовамъ  С. 
Т.  Нейштубе,  наследственную  аномал1ю,  называемую  Р$еи(1о-$оИ€1ипки1а 
или  Р8еи€1о-еяиша  и  свойственную  сорту  монголицкихъ  (турецкихъ)  сви- 
ней, а  также  иногда  встречающуюся  и  у  венгерскихъ  свиней.  Однокопытныя 
свиньи  выносливее  и  устойчивее  противъ  заболеван1я  ящурною  болезнью. 
Въ  Росс1и  оне  разводятся  главпымъ  образомъ  въ  юго-западныхъ  и  вну- 
треинихъ  губершяхъ. 

Приготов лен1е  шпика  нзъ  сальныхъ  свиней  ^),  по 
описашю  И.  П.  Петрова^  заключается  въ  следующемъ:  для  сняпя  шпика 
со  свиной  туши  последнюю  подвешиваютъ  за  задн1я  ноги  и,  вынувъ  вну- 


')  ВегПпег  (Ыег13и:2111с11е  ^осЬепвсЬп^!,  >&  22.—')  В^^стникъ  общественной  ветерн- 
шр!!,  №  15.—*)  Сеп1га1Ъ1  ^.  й.  тей.  1^188еп8сЬ  ,  №  14,  8.  241.— «)  8с11^е12ег18сЬе8  1апа^. 
Сеп4га1ЫаЦ  XI  I.,  №  27.—*)  Землед.  газета,  ^6  3.— •)  В^стн.  русск.  сельск.  хоз.,  №  19. 
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тренности,  ножеиъ  дЪлаютъ  разрЪзъ  едол  туши  по  ередней  дииш  снини 
и  снинаютъ  шпнкъ,  по  возиожности,  со  всЪхъ  частей  туши;  ие  бЪда,  если 
при  этоиъ  захватнваютъ  немножко  млса;  по  съемв^Ь  тушн  „ полотна'" 
шпиЕа  пряно  укладываютед  въ  большхе  штабеля,  на  ваменномъ  полу  въ 
погреби  съ  низкой  температурой:  полотна  укладываются  другъ  на  друга 
кожею  внизъ,  а  внутренняя  поверхность  шпика  покрывается  слоемъ  соли, 
въ  количестве  6—7  фунтовъ  на  пудъ  шпика.  Шпнкъ  долженъ  пролеяшть 
въ  штабеляхъ  10—12  дней  и  только  въ  крайнеиъ  случае  — ^дней  6;  если 
н^тъ  надобности  спешить  съ  отправкой  шпика,  его  раза  два  перехладн- 
ваютъ  въ  ношле  штабеля  и  подсалнваютъ 

Разведенхе  гусей  О,  по  зах^чанш  „Шевскаго  Сдова^,  зам^тш) 
развивается  въ  нАкоторвхъ  м^стностяхъ  10го-Западна1Ч1  края.  Барышники 
нанимаютъ  часть  луга  близь  р^Ьчки,  устраиваютъ  зд^ь  .загоны**  для  гусей, 
гдЪ  они  и  пасутся  съ  обрезанными  крыльями.  Затемъ  гусями  иагружаютъ 
вагоны  по  1100—1200  штукъ  въ  важдомъ,  которые  черезъ  Брестъ  и  Вар- 
шаву отправляются  за  границу — въ  Б^аинъ  и  Отрассбургъ. 

Химическ1й  составъ  рускихъ  сортовъ  меда ')  опред'Ь- 
ленъ  Б.  Л.  Вилларетомъ  на  48  образцахъ.  Въ  средненъ  руссшй  медъ  со- 
держитъ: 

Воды 19—26% 

Винограднаго  сахара  (декстрозы)        .         34— 46^ 

Левулезы 22— 37„ 

Тростниковаго  сахара  .         .     (мен4^)  5  „ 

Продажный  дешевый  медъ  всегда  представляетъ  бол^е  или  нен^Ье 
грубую  фальсификащю:  примись  муки,  мЪла,  древесныхъ  опнлокъ,  карто- 
фельной патоки,  декстрина  и  т.  п. 

Искусственный  медъ')  нм'Ьется  уже  въ  продажЪ  подъ  иаз- 
вашемъ  „М1е1  (1е  висге',  вакъ  заявилъ  объ  ?чюмъ  аптекарь  Т.  Ви1'ель  на 
10  собран1и  баварскихъ  представителей  прикладной  химш.  „М1е1  Аезисге^ 
представляетъ  родъ  сиропа,  состоящаго  изъ  воды,  превращеннаго  сахара» 
небольшого  количества  минеральныхъ  веществъ  и  свободной  кислоты;  ввусъ 
и  запахъ  будто-бы  сходны  съ  вкусоиъ  и  запахомъ  естественнаго  меда; 
элементовъ,  которыхъ  бы  не  было  въ  естественномь  меду,  и  въ  „^{е! 
йе  тете"  анализъ  не  открываетъ. 

Опред'Ьлен1е  чистоты  вощины  ^)  производится  слФдующнмъ 
образомъ  (Ь'ар1си1(;еиг,  1891,  №  б.):  сосудъ  съ  вощиной  ставятъ  въ  другой 
сосудъ  съ  горячей  водой  и  расплавляютъ  такимъ  образомъ  вощину;  по- 
томъ  прибавляютъ  къ  ней  содоваго   раствора,   въ    которомъ  вощиш!  изъ 


*)  Землед.  газета,  №  48.—*)  Русск.   пчеловодный    листокъ,  .^6  3  и  4.—*)    Землед» 
)^  88.—^)  Руссж1й  ачеловодныД  листокъ,   №  1. 
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пстаго  пчелинаго  воска  совершенно  обмыливается;  при  еодержанш  же  въ 
ней  церевнна  или  нннеральнаго  воска  эти  вещества  всплываютъ  на 
поверхность  въ  видЪ  маслянистаго  слоя. 

ИзслЪдован1е  туркестанскнхъ  и  закас  п1йсбихъ  по- 
родъ  тутоваго  шелкопряда  ')  было  произведено  И.  Г.  Алибе- 
говымъ  на  Еавказссой  шелководной  станщи.  Результаты  изсл^овашя  при- 
вели автора  къ  тону  заключешю,  что  коконы  туркестанскихъ  породъ  (за 
нсключен1е11ъ  бЪлыхъ  коконовъ),  а  въ  особенности  коконы  закасп1йской 
породы  не  иогутъ  считаться  выгодными  для  промышленнаго  червекормле- 
Н1Я.  Не  смотря  на  крупную  величину,  они  недостаточно  плотны  и  богаты 
шелхомъ,  даютъ  незначительный  урожай,  большое  количество  брава  и 
большой  процентъ  остатковъ  при  размоткЬ.  Коконы  закасп1Йской  породы 
хуже  туркестанскихъ. 

Разд^ленве  породъ  тутоваго  шелкопряда  по  коли- 
чеетву  яичекЪ)  приходящихся  на  одинъ  граммъ  1),  пред- 
ставлено, по  В.  I.  Жмуйдзивовичу,  въ  следующей  таблице: 
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порода . 


Японская  зеленая 
Японская  б&1ая  „    . 

Китайская  б&[ая  че-в1ангъ 
Китайская  бЪлая  (Сузани). 
Китайская  желтая  шантунгъ 
Багдадская  б^лая    . 
Хоросанская    .     .     . 
Гератская   .... 
Брусская  бЬлая  .    • 
Закавказская  местная 
Турбатская.    .    «    . 
С^верокавказская.    . 
Желтая  итальянская 
Желтая  франц.  Кавк.  шелк.  ст. 

„           „        изъ  деп.  Геро. 
Желтая  варская 

9       альшйсвая  . 

я       пиренейская 
БЪлая  севеяская  •    . 
БЪлая  багдадская  съ  тигровыми 
и  черными  червями 


^)  Трудн  Кавказской  ше1ководствеиной  станщи  за  1890  г.,  т.  Ш.— *)  Тамъ  же. 
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Значен1еилькенейвър1лбнонъ  хозяйстве  О  выясняется 
^-ромъ  О.  Грикмонъ,  Боторнй  считаетъ  ильмени  естественными  водоемами, 
кглично  приспособленными  для  рыбнаго  хозяйства.  ЧЪмъ  больше  бываютъ 
содебашя  уровня  воды  въ  водоеме,  ч'Ьмъ  большее  пространство  низмен- 
1ыхъ  береговъ  перюдичесБи  покрывается  водой  и  зат:Ьмъ  снова  осушается, 
юврываясь  сухопутными  злаками,  т^мъ  лучше  для  жизни  рыбъ,  т^мъ  боль- 
пее  количество  пищи  он'Ь  находятъ;  напротивъ,  въ  стоячихъ  водахъ  сильно 
)азвиваются  различныя  кислоты  и  кислые  злаки,  и  рыба  вымираетъ.  Иль- 
■ени  представдяютъ  водоемы,  находящгеся  по  отлогимъ  берегамъ  р'&къ  и 
юединяющ1еся  съ  последними  разнаго  рода  протоками;  въ  половодье  иль- 
1еяи  наполняются  водой,  а  когда  уровень  р'Ьки  падаетъ,  ильмени  осуша- 
[кгся  и  могутъ  быть  съ  полнымъ  усп'&хомъ  экспдоатируемы  даже  подъ  по- 
[евое  хозяйство.  Урегулированхе  и  правильное  устройство  протоковъ,  соеди- 
[яющихъ  ильмени  съ  р^кой,  является,  по  мн'Ьн1Ю  г.  Гримма,  настоятельной 
1еобходимостью  рыбнаго  хозяйства. 

Опыты  надъ  разведенхемъ  устрицъ^)  привели  Ке18оп'а  къ 
л'^Ьдующимъ  выводамъ.  Время  нереста  начинается,  какъ  только  темпера- 
тура воды  достигнетъ  2 1^С.  Жизнеспособность  икры  въ  благопрхятнЬйшихъ 
:лучаяхъ  составляетъ  около  70%.  При  л-Ьтней  температур*  устрицы,  если 
Ш'Ь  закрыты,  могутъ  оставаться  вн*  воды  живыми  8  дней.  Однако,  так1я 
гстрнцы  не  могутъ  быть  употребляемы  для  "Ьды,  потому  что,  благодаря  д'Ь- 
1тельности  микроорганизмовъ,  отчасти  начинаютъ  загнивать.  Паразиты, 
1етр'Ьчающ1еся  внутри  пищеварительныхъ  органовъ  устрицъ,  не  оказыва- 
отъ  нокакого  вл1яшя  на  ихъ  вкусъ. 

Лягушки  въ  Соединенныхъ  Штатахъ^)  начинаютъ  завое- 
швать  довольно  почтенное  м^сто  на  мясномъ  рынк*:  въ  одномъ  Нью-1орк1> 
ежедневно  раскупается  болЪе  3,000  фунтовъ  „лягушечьихъ  окороковъ'^ 
>собенно  сочныхъ,  дородныхъ  лягушекъ  поставляетъ  на  мясной  рынокъ* 
Салифорв1я,  прозванная  „лягушечьей  ямой'';  Нью-1оркъ  получаетъ  лягу- 
певъ  прямо  изъ  канадскихъ  болотъ.  Охота  на  лягушекъ  приняла  весьма 
(вачительные  размеры. 

Физюлогичеокш  основание  скотоводства. 

Температура  крови  у  такъ  называемыхъ  теллокров- 
1ыхъ    и    холоднокровныхъ    лошадей^)    была  изм'Ьрена    \У11к- 


^)  Сельское  хозяйство  н  лесоводство,  №  З.—*^  ^е^  ^е^8еу  ЗиМоп,  ^а1I^е8Ъе^^сЪ^  № 
1890,  8.  249.—')  Зеилед.,  7«1  5.— «)  Ов81егге1ск18ске8  1апа1пг.  ^ГосЬепЫаН,  ХУШ  ^.,  №  29 
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кепв'омъ  (^^160)  у  100  лошадей,  при  чемъ  оказалось,  что  у  81  ,»1еа1^ 
кровныхъ"  лошадей  температура  крови  въ  среднемъ  была  38,  21®  Ц^а; 
19  ..холоднокровныхъ"   лошадей  38,  41®  Ц. 

Средняя  температура  укрупнагорогатаго  скота^в 
изм'Ьретямъ  И.  Хаджопуло,  произведеннымъ  надъ  49,59 1  головаш!  своп  в 
московскомъ  скотопрнгонномъ  дворЪ,  должна  быть  принята  въ  38,4  -  38,!^ 
Ц.  Въ  морозные  дни  температура  повышается  на  0,1—0,2®,  въ  жлрве- 
понижается  на  столько  же. 

Данныя  относите  л ьно временибеременности  жороп 
различныхъ  иородъ,  в'Ьсателятъ  (при  рожден  1и)  и  удо!^ 
собранная  МагезсЬ'емъ  въ  им'Ьн1н  8й(1шаЬгеП8  относительно  швшю! 
голландской  и  бернской  породы,  представлены  въ  следующей  таблицЪ 

Породы:  Время  беременности  (дней)       ВЪсъ  (клгр.)  Годов.  т|ё 

Средпее  М111шь  Махш  Съ  телк.  Оъ  бнчк.   Бнчкн     Тели1        («Кпрв] 

Швицкая  289     272     336     289,9     288,6     35,69     35,72         22111 

Голландская  2875     242     330     283,75  290,5     37,80     36,11         2314 

Бернская  287     247     350     285,7     289.5     36,895  35,61         2205 

Случай  много  плодности  у  кобыл ы'Хописывавгъ^ВегШш 
аг^и.  ^VосЬеп8сЬ^/':  четырехлетняя  кобыла  одного  влад^^ьца,  жмвущш 
въ  Ганновере,  разрешилась  отъ  бремени  въ  феврале  1892  гола  тремя» 
ребятами,  которые,  однако,  при  рождеши  оказались  мертвыми. 

Зависимость  пола  бабочекъ  тутоваго  шедкопрлд! 
отъ  продолжительности  перхода  инкубацхоннаго  развг 
Т1Я  яйца^)  была  предметомъ  наблюдешй  В.  П.  Иванова,  который, 
добно  Г.  Г.  Шаумову,  пришелъ  къ  тому  заключен! ю,  что  зависимое^ 
крайне  ничтожна,  и  если  можетъ  быть  выяснена,  то  разве  только  иос^ 
многочисленныхъ  опытовъ  и  наблюдешй;  неодновременное  развитЕе  грев 
зависитъ  отъ  другихъ,  болЪе  суш;ественныхъ  причинъ — отъ  раздичнаго) 
мени  отложен1я  яичекъ  бабочкою,  отъ  неравномернаго  вл2яе1я  теин 
света  во  время  зимовки  и  т.  п. 

Средство  распознавать  полъ  теленка  до  его  рожде* 
н  1  я  ^)  считаетъ  найденнымъ  Р.  Заг^еШ  (Праи  Ье!  Си(;ш):  ^если  квеп  •- 
лосъ  у  коровы,  висящая  между  рогами  спереди  назадъ,  закручена,  то  <г 
детъ  бычокъ;  если  же  эта  кисть  висить  прямо,  то  телка". 


^)  Вйстнякъ  общественной  ветеринара,  >6  И.*-')  0е81егге1сЫ8сЬе8  1апд«.  11Гв1Ь«' 
Ыаи  ХУИ1  ^.,  ^^  5.—*)  В1ютннкъ  общественной  ветеринар»,  №  14.— «)  Трудн  Каввва 
шедководственной  стацц!н  за  1890  1'одъ,  томъ  Ш.  -^  Оев^еггеЕсЫзсЬев  Ьш^^.  '^осЬ»* 
Ыа«,ХУШ  ^.,№9. 
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Опред'Ьлен1е  пода  у  цыплятъ  ^)  осиовывается  на  следую* 
щнхъ  признакахъ:  у  п'Ьтушка  клювъ  больше,  туп'Ье  и  у  основашя  значи- 
тельно шире^  ч-Ьмъ  у  курочки;  гребешокъ  у  п-Ьтушка  длиннЬе,  шире  и  гру- 
бее; оухъ  свЪтл^е^  ч']Ьнъ  у  курочки.  Даже  по  величин'^  и  в'&су  лицъ  мож- 
но опред^ять  полъ  будущихъ  цыплятъ:  изъ  бол-Ье  крупныхъ  лицъ  выхо- 
дятъ  петухи. 

Опред^ленхе  возраста  рогатаго  скота  ^)  производится 
на  слЪдующихъ  основан1яхъ,  указываемыхъ  Герианскимъ  сельскохозяйствен- 
нынъ  обществомъ:  зам^^на  молочныхъ  зубовъ  постоянными  происходить 
1ерезъ  1Уз  года  посл^  рожден1я;  зац']Бпные  молочные  р^зцы  выпадаютъ,  а 
зам4ндющ1е  ихъ — къ  концу  второго  года  выростаютъ  вполн'Ь;  черезъ  272 
года  выпада ютъ  обыкновенно  внутренйе  молочные  рЬзцы;  черезъ  З'Д — ^^/2 
года  выпадаютъ  наружные  молочные  р'Ьзцы;  черезъ  47з — ^^2  выпадаютъ 
углове  молочные  рЬзцы,  а  къ  концу  пятого  года  зубной  аппаратъ  разви- 
вается вполн^Ь. 

Способъ  узнавать  возрастъ  гусей^),  предложенъ  ЗсЬеМ- 
Ип'омъ.  На  внешней  сторон-Ь  крыла,  у  самыхъ  толстнхъ  маховыхъ  перьевъ 
находится  два  маленькихъ,  узенькихъ  перышка,  на  одномъ  изъ  которыхъ 
можно  заметить  поперечный  кольца;  число  этихъ  колецъ  точно  соотв'Ьт- 
ствуетъ  числу  л-Ьтъ,  прожитыхъ  гусемъ. 

Поглощен1емъ  животными  н'Ькоторыхъ  органичес- 
кихъ  соединенхй  жел'Ьза^) занимался  ВизсЬ.  У величен1е  количества 
железа,  вмводимаго  съ  мочею,  посл*]^  кормлешя  большимъ  количествомъ  яич- 
наго  желтка  продолжается  очень  недолго  и  даже,  можетъ  быть,  представляетъ 
явлеше  случайное.  Введеше  въ  организмъ  кристалловъ  гемоглобина  вызываетъ 
значительно  позже  увеличен1е  количества  жел-Ьза  въ  моч'Ё,  такъ  что  принят1е 
кристалловъ  гемоглобина  внутрь  или  введен1е  бычачьей  крови  представля- 
ютъ  средство  увеличивать  содержанге  железа  въ  крови.  ЕоЬег!;'омъ  полу- 
ченъ  продуктъ  возстановлен1я  крови  при  обработк'Ь  ея  пирогаллоломъ,  пред- 
етавляющ1й  краснобурый  порошокъ.  Жел^о  этого  препарата  переходитъ 
въ  мочу  въ  количестве  вдвое  большемъ,  ч4мъ  жел4зо  гемоглобина  и  гема- 
тина.  Гематогенъ,  въ  сравнен1и  съ  препаратами  изъ  красяш;ихъ  веществъ 
кровн,  выд&1яется  въ  наименьшемъ  количестве. 

Усвоен1е  организмомъ  фтористыхъ  соединен1Й  при 
кормлен1и  фтористымъ  натрхемъ  ^)  было  предметомъ  опытовъ 
I.  Вгап(1Гя  и  Н.  Таррешег'а  надъ  собакой,  которой  сналала  впрыснули  подъ 


1)3ехлед..  №1.—*)  МШЬеПип^геп  Лег  Оеи18с1|е11  кпа^г.  всвеИзсЬГа!  1892-93,  8(;.  6.— 
«)  УПепег  кпа^.  геНипв;,  ХШ    I.,  №  36.-*)    ОЬет.  С€п1га1Ы.,  I,   8.  176.—*)  геквсЬг. 
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кожу  0,5  грн.  КаР1;  изъ  этого  количества  только  V5  выд'Ьдидась  червя» 
чу.  Дальнейшее  течен1е  опыта  иредставдяетсд  въ  сд^дующемъ  вндк 

Фтористаго  натр1а 


выд^^илось  черевъ 

скормлено        мочу  и  калъ         усвоено 

1.  11ер10дъ 73,2  грм.  45,4  грм.  27,8  грЕ 

2.  „  157,5     „  136,3     „  21,2    „ 

3.  „  172,2     „  148,8     „  23,4    .. 

Содержан1е  фтора  въ  различныхъ  органахъ  этого  животного  (убвт 
было  таково: 

Въ  крови 0,14  грм.  Ка  Р1 

„   мускулахъ 1,84  „ 

„   печени 0,51  „        „ 

п   ко»* 1,98  „ 

„   костяхъ  и  хрящахъ 59,94  „        ,. 

„   зубахъ 0,23  „ 

Изм'Ьнен1я  особенно  заметны  были  въ  костяхъ;  твердость  ихъ  оой* 
силась^  упругость  понизилась;  особенная  белизна  и  блескъ  на  имомая 
присутств1е  кристалловъ  Са  Г1*. 

О  ВЛ1ЯН1И  нищи  на  составъ  золы  крови  ^).  Уеп1е31 
Согир-Везапег  на  основанхи  своихъ  изсл'Ьдован1Й  принимали,  что  сося* 
солей  крови  изменяется,  смотря  по  роду  пищи,  и  что  принятый  съ  юя^ 
кали  выт^сняетъ  изъ  кровяныхъ  шариковъ  натр1Й,  замещая  его.  Оъ  цк» 
проверить  это  мнен1е  Ьап(181е1пег  въ  течеше  3-хъ  съ  половиною  шЬиа/^ 
кормилъ  н^сколькихъ  кроликовъ  коровьимъ  молокомъ  и  столько  же  другие 
кроликовЪ'Луговымъ  сЬномъ.  При  концЪ  опыта  изъ  каждаго  кролнка,' 
средствомъ  вставленной  въ  сонную  артерхю  канюли,  было  взято  некого)!' 
количество  крови.  Анализъ  золы  этой  крови  представилъ  следующее  ^ 
центиое  содержанге  разныхъ  веществъ: 


<)  ге118сЪг.  {.  рЪуаю!,  СЬет1е.,  ХП  Ва.,  8.  13. 
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Корнъ 

изъ  сЪна. 

Кориъ  нэт 

>  нодока. 

I. 

и. 

I. 

П. 

К,0 

0,1600 

0,1760 

0,1882 

0,1988 

N,0 

0.3216 

0,2733 

0,2766 

0,3097 

Ре.0, 

0,0591 

0,0644 

0,0735 

0,0656 

СаО 

0,0158 

0,0111 

0,0064 

0,0153 

що 

0,0062 

0,0031 

0,0057 

0,0083 

С1 

0,2668 

0,2499 

0,2612 

0,2601 

Р«05 

0,1264 

0,0968 

0,1203 

0,1496 

Ка,0:К,0  = 

=  2,0098 

1,5488 

1,4699 

1,5577 

Отношеше  щелочей  въ  коровьекъ  молок'^к,  по  Бунге,  таково,  что  на 
одинъ  эквивалентъ  Ка^О  приходится  0,783 — 3,77  эквивалентовъ  К2О;  въ 
сЪвЪ  же  употреблявшемся  для  корма,  отношен1е  Ка^  О  къ  Кг  О  равняется 
отношенш  1:9,6.  На  основаши  этихъ  опытовъ  Ьап(18(ешег  приходить  къ 
тому  выводу,  что  взгдядъ  УегйеН  и  Оогир-Вевапег'а  не  им^етъ  достаточ- 
ныхъ  основан1Й. 

Значен1е  извести  для  зубовъ  О  выяснилъ  Вега1г  опытами 
надъ  собаками  различнаго  возраста.  Составь  зубовъ  не  зависитъ  существен- 
но отъ  пищи,  и  увеличев1е  ихъ  в^са  во  время  роста  одинаково,  какъ  при 
лищ^Ь  богатой  известью,  такъ  и  при  прщЬ,  содержащей  небольшое  коли- 
чество ея. 

Надъ  вл1ян1емъ  низкихъ  температурь  на  функц1и 
желудка  ')  были  произведены  изслЪдовашя  Паиш'омъ.  Оказалось,  что 
искусственный  желудочный  совъ  перевариваетъ  б-блонъ  еще  при  0^,  хотя 
медленно  и  тЬмъ  медленнее,  чЬмъ  ниже  тепература;  но  какъ  при  низкой, 
такъ  и  при  высокой  температуре  получаются  одинаковые  продукты  пере- 
вариван1Я.  Лягушки  переваривали  бЬлокъ  при  комнатной  температуре 
быстро,  но  если  онЪ  находились  на  льду,  то  перевариван1я  не  наблюдалось, 
и  это  объясняется  недостаточнымъ  отдЪлен1емъ  сока  при  низкой  темпера- 
туре; предельной  температурой  отделен1я  сока  авторъ  принимаетъ  8^. 
Гегенерашя  пептона  въ  белокъ  происходить  въ  пределахъ  техь  же  тем- 
пературь, какъ  и  перевариван1е  белка. 

Выделе Н1е  азота  съ  мочею  ')  было  изследовано  СишИсЬ'омъ, 
при  чемъ  средствомь  для  выделен1я  его  служила  фосфорновольфрамовая 
кислота.  Моча  разлагается  при  этомь  на  мочевину,  вещества,  не  осаждаемый 


»)  Вег.  й.  В.  сЬет.  ОевеШсЬ.,  8.  919.-»)  2е1*8сЬг.  ^йг  ВЫо^в,  В,  ХХУП!,  Н.  4.- 
*)  СЬет.  Сепега1Ыа1Ц  П,  Н.  98 
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этой  кислотой,  и  осаждаемыя,  какъ  то:  креатинмнъ,  ножевая 
ксаптинъ,  аммхакъ  и  др.  Авторъ  изсд^довалъ  вл1ян1е  пищи  на 
части  азота  ночи  и  нашелъ,  что  абсолютное  количество  азота  экстракш- 
ныхъ  веществъ  (т.  е.  азотистЕПсъ  веществъ,  осаждаемыхъ  фоофороавонг 
фрамовою  кислотою,  безъ  азота  аммхава)  неиьше  всего  при  снЬшаиш! 
пищЪ  и  больше  всего  ори  животной.  При  переходе  отъ  нясной  ншщи  в 
растительной  замечается  въ  первые  3  дня  еще  увеличенное  вцд^ле» 
аммхака,  которое  затЪмъ  при  продолжительномъ  употребленш  растителый 
пищи  уменьшается  съ  7,47о  ДО  3,8%  амм1ачнаго  азота. 

Вл1ЯН1е  воды  и  поваренной  соли  на  выделение  азои 
изъ  животнаго  организма  О  было  выяснено  ОиЬеИг'омъ  при  »- 
мощи  опытовъ  надъ  молодымъ  щенкомъ,  при  чемъ  оказалось,  что  иода  ш 
вызываетъ  никакого  изнененхи,  иди  же  очень  незначительное,  въ  рай»* 
жен1и  бЪлковъ,  поваренная  же  соль  влечетъ  за  собою  увеличеше  вов- 
чества  мочи,   при  чемъ  содержан1е  въ  ней  азота  уменьшается  до  9*/»- 

Алкогольвъ  качестве  средства  для  сохранен1я  б^^- 
ковъ  при  различныхъ  услов1яхъ  питан1я  ^),  по  Когде!*}, 
вполне  можетъ  заменять  собою  углеводы  и  жиры,  при  чемъ  оказываете^ 
что  энерг1я  алкоголя  при  питан1И,  богатомъ  белками,  расходуется  лучн^ 
чемъ  при  питаши,  бедномъ  белками. 

Изследован1я  надъ  действ1емъ  сильноразведеню! 
соляной  кислоты,  а  также  пепсина  съ  соляной  нисжот«1 
на  перевариваемый  бел  овъ  различныхъ  корновъ  жи- 
щевыхъ  средствъл)  были  произведены  ЗШиег'омъ.  Авторъ  нре!Р1- 
рительно  определи лъ  величину  действ1я  желудочнаго  сока,  пхюстоявшн! 
некоторое  время,  сравнительно  со  свеже  приготовлеянымъ  и  пришелъ  кътоц 
выводу,  что  желудочный  сокъ  можетъ  сохраняться  безъ  изменешя  въте^ 
несколькихъ  месяцевъ  въ  местепрохладномъ  изащищенномъ  отъпряшШ 
солнечныхъ  лучей.  Точно  также  оказалось,  что  при  изследовашн  в^б^ 
торыя  вещества  (отбросы  масляной  и  мучной  промышленностн)  мопл 
быть  применяемы  какъ  въ  виде  мелкаго  порошка^  такъ  и  въ  виде  зер 
нышекъ  0,5—1,0  миллим,  въ  Д1аметре,  тогда  какъ  высушенная  свевловл* 
пая  резка  и  сено  въ  мелко  измельченномъ  состояши  обнаружили  жуакр 
перевариваемость,  чемъ  въ  грубо  измельченномъ.  По  изследовашямъ  аг 
тора  обнаружилось,  что  перевариваемый  белокъ  въ  пищевыхъ  и  ю^ 
мовыхъ  средствахъ  далеко  не  всегда  растворяется  съ  одинаковой  свороеш 


')  2е118сЬг.  I  В1о1о81е,  Ва.  28,  8.  237.—»)  Сеп*ра1Ы.  Г  а.  тед.  МГ1а9е118сЬ.,  Л  1^ 
8.  228.--")  Ьапатг.   Уег8исЬ8ви110пеп,  В<1.  ХЬ.,  8.  161. 


ОБЗОРЪ  УСПМОВЪ  СЕЛЬОБАГО  ХОЗЯЙСТВА   въ   1892   г.  359 

подъ  игяшемъ  пепсина  и  соляной  кислоты.  Для  веществъ  различнаго  про- 
1Схожден1я  въ  этоиъ  отношен1И  замечаются  значительныя  разницы,  ко- 
торна  объясняются  свойствами  б^ковыхъ  веществъ.  Во  всякомъ  случа'Ь 
преддоженвый  авторомъ  способъ  даетъ  возможность  определять  бол^е 
легкую  или  бол-Ье  трудную  перевариваемость  различныхъ  бЪдвовъ.  Ав- 
торъ  указываетъ  затЪмъ  на  вредное  вл1яше  салициловой  кислоты  и  саха- 
рина при  переварнван1И  б^лвонъ,  на  безразличное  отношенхе  тимола  и  на 
бшгопрхятное  вл1яи1е  новаренной  соли. 

Последствхя  продолжительнаго  кормлен1Я  пищей, 
содержащей  мало  бЪлва  ^),  были  наблюдаемы  Мипк'омъ  на  сукЬ, 
которой  онъ  въ  течен1е  нЪкотораго  времени  давалъ  пищу,  состоящую 
И8ъ  17  грам.  бЪлка,  38  грам,  жира  и  значительнаго  количества  угле- 
водоиъ.  При  этомъ  наблюдалось  разстройство  пищеварошя,  сопровождав* 
шееся  значительною  вялостью  и  слабостью  собаки. 

О  вредномъ  для  здоровья  дЪйствхи  пищи,  бЪдной 
бЪлками  'X  сообщаетъ  ВовепЬеаш,  который  давалъ  собаке  на  1  клгр. 
пищи  16  грам.  б&1ковъ,  при  чемъ  энерпя  углеводовъ  составляла  почти  100 
калорЁй.  Сначала  животное  увеличилось  въ  кЬс/к^  но  черезъ  4  нед^и  насту- 
пило ухудшеше  его  состоян1я,  в'Ьсъ  тЪла  уменьшился,  и  къ  концу  седьмой 
недели  животное  погибло.  Вскрытге  обнаружило  значительное  жировое  пе- 
рерождеше  дпител1я  въ  желудк'Ь  и  тонкой  кишк'Ь  и  увеличенную  печень, 
тоже  съ  жировымъ  перерожден1емъ, 

Перевариваемость  пентозановъ')  пытался  опред-Ьдить 
81опе  опытами  надъ  кормлешемъ  кроликовъ  см^ью  пшеничныхъ  отрубей 
м  кукурузной  муки,  или  же  одними  пшеничными  отрубями.  Въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ  отруби  давали  пентозаны.  Въ  одномъ  опытЬ  было  переварено  бО^о* 
а  въ  другомъ  40Vо  пентозановъ. 

Изсд^дован1я  надъ  химическимъ  составомъ  пепто- 
нов ъ^),  произведенныя  8сЬа(;гепЬегкег'омъ,  показали,  что  пептонъ,  при- 
готовленный нзъ  фибрина  лошадиной  крови,  содержитъ  49,18%  углерода, 
7,09^0  водорода,  16,33%  азота,  27,407о  кислорода  и  с^Ьры.  ПослЪ  шести- 
часоваго  нагр%ван1я  этого  нептона  съ  тройнымъ  по  в'Ьсу  количествомъ  ба- 
рита до  150 — 180^  на  100  частей  вещества  было  получено  4,1  аммгач- 
наго  квота,  5,94  углекислоты,  3,16  уксусной  кислоты  и  87,82  остатка. 
Пос1];дн1Й  содержалъ  47,52^0  углерода,  7,61^о  водорода,  1293%  азота  и. 
31,94%  кислорода.  Вычислен1е  даетъ  поэтому  потерю  приблизительно  5о/о 


')   Сеп1га1Ы.  Г.  с1.   тед.   \^18аеп8сЬаГ1еп,   №    10,  8.  167.— «)  Тамъ   же,  8.  168.- 
«)  В*г.  й.  В.  сЬет.  ОввеП.,  8.  бв3.~*)  Сошре.  гепа.,  г.   115,   р.  208. 


Сырое  нясо. 

Вареное  шко. 

% 

•/о 

.       1,33 

0,49 

12,73 

13,07 

.       0,35 

0,43 

5,25 

6.92 
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углерода  и  1^/о  азота,  что  объясняется  обра80ван1е]1ъ  н'Ькоторыхъ  веопре* 
дЪленныхъ  детучихъ  продуктовъ  разложен1я. 

Вопросомъ,  переваривается  ли  сырое  нясо  быстрее, 
ч^мъ  вареное  ^),  занимался  81и1;2ег.  Два  по  возможности  одинакопк 
куска  сырого  и  варенаго  мяса  были  высушены  при  -|*40^Ц.  и  нзмепчеп. 
Анализъ  ихъ  далъ  схЬдующхя  цыфрн: 


Азотъ,  остающ1Йся  въ  растворе  въ  присут- 

СТВ1И  окиси  м^Ьди  (не  протеинъ)  . 
Азотъ,  растворимый  въ  пепсин'Ь  . 
Азотъ,  нераствор,  въ  желудочномъ  сок% 
Влажность      ..... 

Опыты  надъ  скоростью  переваривашя  обоихъ  сортовъ  мяса  поизаа 
что  переваримость  уменьшается  посдЪ  варки  мяса. 

Переваримость  воловьяго  и  рыбьяго  мяса  нрир|^ 
личныхъ  способахъ  приготовлен1я  ^  изсхЬдоваяась  Поп- 
вымъ.  Онъ  опредЪлялъ  скорость  пептониващи  различныхъ  сортовъ  шп 
подъ  вл1ян1емъ  пепсина;  ра.зница  между  первоначальнннъ  количество» 
б'Ьлка  и  оставшимся  неперевареннымъ  равнялась  количеству  певто» 
+пропептонъ.  Если  количество  бЬлка,  перевареннаго  въ  течеше  3—5  7»  «• 
совъ,  принять  для  сырого  воловьяго  мяса  равнымъ  100,  то  получатглс|1г 
дующ1Я  цыфры: 

Для  воловьяго  мяса  варенаго  83,4 

„  „  „     копченаго  71,0 

Для 
Для 


Объ  отложен1и  б'Ьлковъ  при  откармливаи1м  взро^ 
лыхъ  животныкъ').  Для  своихъ  опытовъ  по  этому  вопросу  Не№ 
и  Ка1Ъ  избрали  4-хъ  вполн^^  взрослыхъ  бараноаъ,  поместивши  ихъ  п  ^ 
отд'Ьлен1я  на  100  дней.  Въ  каждомъ  отд^^еши  находился  бол^  тяжел' 
и  бол']Ье   легк1й  баранъ.   Еормъ  барановъ   въ  первомъ   отд^кленЕИ  (бч^ 


^1                             >1 

А^ачспаги   и    ол 

[кгааги  о1/,и 

мяса        угря 

сырого 

71,1 

Э1                               »Э 

варенаго 

68,9 

!}                         м 

копченаго 

91,3 

мяса  камбалы 

сырого 

66,8 

11                            11 

варенаго 

60,6 

Э»                                11 

копченаго 

106,1. 

1)  Ьапа^.  УггаисЬвв!.,  Ы.  40,  8.  821.--*)  Вег.  |1.  В.  сЬеш.  Оев.,  8.  672-')  1»^ 
ЬЬгЪйсЬег,  Н.  1  н  2,  8.   172. 
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I  н  П)  быль  очень  богатъ  балками,  тогда  какъ  кормъ  во  второмъ  отд-бле- 
В1И  (бараны  Ш  и  1У)  содержалъ  бЪловъ  въ  отношен1и  къ  прочимъ  состав- 
иымъ  частяыъ-==1:5.  Ером'Ь  того,  ежедневно  давалось  500  грам.  сЪна  и  10 
грак.  поваренной  соли.  Воды  для  питья  давалось  произвольное  количество, 
которое  каждый  разъ  было  точно  опред^ляено.  Подъ  ногами  животны^ъ 
была  торфяная  подстилка,  такъ  что  можно  было  точно  опред-Ёлять  коли- 
чество перевареннаго  корма.  Опред'Ьлен1е  перевариваемости  корма  были 
сделаны  для  3-хъ  отд^^ьныхъ  перюдовъ  откармливашя  и  дали  таше  ре- 
зультаты: 

П  е  р  1  о  д  ъ    I. 


Переварено. 

Баранъ  I. 

Баранъ  П. 

Баранъ   Ш. 

Баранъ  1У. 

гр. 

•о 

гр. 

•/о 

гр. 

7о 

гр. 

7о 

Сырого  протеина.    .    •    . 

Вещ.,  раствор,  въ  афирА. 

Древесины 

Безазотистыхъ     экстрак- 
тнвннхъ  веществъ    .    . 

Мннеральннхг  веществъ  . 

205,91 

21, .46 

103,00 

330,89 
26,07 

82,64 
73,29 
63,95 

77.15 
36,72 

201,78 

20,89 

102,83 

330,32 
27,57 

80,98 
71,66 
63,84 

77,02 

38,83 

130,85 
11,30 
93,40 

428,00 
23,76 

687,31 

77,74 
60,75 
58,46 

79,65 
37,75 

123,39 
10,13 
86,50 

417,21 
22,25 

659,98 

73,61 
54,46 
54,14 

77,64 
35,85 

Сунна.    .    . 

687,23 
32,95 

68Я,39 

— 

— 

— 

Азотъ.    . 

- 

32,29 

— 

20,94 

- 

19,82 

— 

П  е  р  1  О  д  ъ    П. 


Сырого  протеина.    .    .    . 

Вещ.,  раствор,  въ  эфир!». 

Древесвнн 

Бездзотистнхъ     экстрак- 
тнвннхъ  веществъ    .    . 

Мниеральныхъ  веществъ  . 

204,21 
20,76 
89,23 

310,44 
31,87 

82,10 
71,22 
54,91 

72,16 
44,63 

199,05 

20,76 

101,53 

324,35 
26,47 

80,03 
71,22 
62,48 

75,39 
37,07 

121,23 

8,39 

96,13 

424,60 
23,25 

71,62 
44,56 
58,78 

78,41 
36,22 

118,67 

5,07 

98,17 

428,02 
18,47 

70,05 
26,92 
60,08 

79,04 

28,77 

Сунна.    .    . 

656,51 

... 

672,16 

— 

673,60 

— 

668,30 

— 

Ааотъ.     .    . 

82,67 

— 

31,84 

— 

19,40 

— 

18,97 

— 

46 


г 


■• 
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Сурого  протежка.    .    .    , 

201,64 

80,63  202,06 

60,79 

124^2 

73,63 

11У,92    Т1.'^ 

Вещ ,  растюр.,  вь  ^фнр^!. 

1в,93 

57,74     19,58 

66,78 

8,65 

46^ 

1 

Древ4^кны  ..•-*- 

104,96 

в4,80  101,00 

61,87 

90,13 

55,86     7Э,6У    ^'^^ 

Беяпяотнстыяг,     эястрак- 
тнвимхг  веществъ     .     . 

821^6 

76,86  328,66 

76,06 

418,41 

77^  107,4  >    Т^ 

Мннеральнихъ  веществъ. 

20,34 

86,71     27,75 

86,67 

21,91 

34,52 

16.56   Щ 

1. 

л          Сукна.    ,    . 

в77Л2 

— 

679^ 

— 

668,32 

— 

Адогь,     -    , 

В3,26 

— 

82,33 

— 

19,87 

— 

1 

19,18    - 

Что  касается  колебав1Й  въ  количестве  азота,  находящагося  въ  ор 
вти^  жноотнухъ  и  въ  тбчеЕ1е  вс^хъ  трехъ  оерюдовъ,  то  эти  колебиш 
ваглядио  выражены  оъ  сл1Ьдующей  таблицЪ  (въ  гран,  на  день): 

П  е  р  1  о  д  ъ    I. 

Баранъ  I.  Баранъ  II.  Баранъ  Ш.  Баранъ!^ 

Принято  съ  корнонъ 39,87 

Выделено  съ  твердыми  извержен.     6,02 

Переварено    ,     . 32,95 

Выделено  съ  мочею 30,77 

Отложено,     ...*.*..     2,18 

И  е  р  1  о  д  ъ 

Принято  съ  кормозгь 39,79 

Выдкаено  съ  твердтами  навержен.     7,12 

Переварено 32,67 

Выделено  съ  иочею 31,07 

Отложено .     1,60 

Л  Э  р  1  о  д  ъ 

Принято  съ  Бориоиъ 40,01 

Выд'Ьлено  съ  твердыни  иавержен.     7,75 

Переварено    - 32,26 

Выдйлепо  еъ  мочею 30,64 

Отложено 1,62 

Но  если  отнять  отъ  приведенныхъ  кодячествъ  азота  то  количегп' 
его,  которое  потло  на  ирнростъ  шерсти,  то  получится  совершенва  ув^ 
картин».  По  опредЬлен1янъ    авторовъ,    сл^Ьдуетъ  принять    ежедневное  № 


39,87 

26,93 

26,93 

7,58 

5,99 

7,11 

32,29 

20,94 

19,83 

30,25 

17,99 

17.22 

2,04 

2,95 

2,60 

П. 

39,79 

27,08 

27,08 

7,95 

7,68 

8.11 

31,84 

19,40 

18,97 

30,21 

18,70 

18,1и 

1,63 

0,70 

0.87 

Ш. 

40,01 

26,99 

26,99 

7,68 

7,12 

7.81 

32,33 

19,87 

19,18 

30,23 

18,98 

18,06 

2,10 

0,89 

1,12 
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требленЕб  азота  для  прироста  шерсти   въ  0,89  граи.    Поэтому  ежедневное 

отложен1е  азота  въ  видЬ  мяса  выразится  следующими  числами: 

Грам.  % 

Бар.  I.    Бар.  П.  Бар.  I.    Бар.  11. 

Перюдъ    Ь       1,29         1,15  3,91         3,51 

Перюдъ  П.      0,71         0,74  2,17         2,32 

ПершдъШ.      0,73         1,21  2,26         8,74 

У  барановъ  Ш  и  1У  отложенае  азота  въ  форм^  мяса  им^о  м^сто 
въ  первомъ  перюд^  и  составляло: 

для  барана  Ш:  2,06  грам.  азота  =  9,84  гр.  перевар,  азота 
„        я        IV:  1,71      „  ,     =8,63    ,  »  » 

Такимъ  образомъ  отвармливанхе  пищей,  богатой  белковыми  веще- 
ствамИу  илечетъ  за  собою  впоследств1е  только  незначительное  отложеше 
ияса,  на  что  уже  раньше  было  указано  Маегскег'омъ.  Интересное  сопостав- 
лен1е  количества  переваренныхъ  питательныхъ  веществъ  и  средняго  увели- 
чен1я  в^^  животныхъ  представлено  въ  сл^Ьдующей  таблиц'Ь. 

Въ  среднемъ  на  день  и  штуку  въ  граммахъ:    Отд'Ьлеше  I.    Отд'Ьлен1е  П. 

Переварено:   сырого  протеина 

веществъ,  раствор,  въ  эфирЬ    . 
древесины  ........ 

безазотист.  экстракт,  веществъ. 

Увеличеше  в*]^.  71,5  62,5 

Значен1емъ  аспарагина,  какъ  питательнаго  веще- 
ства *)  занимался  РоНиз.  Авторъ  кормилъ  врысъ  пищею  слЪдующаго  со- 
става: 1)  безазотистая  пища  съ  мясныиъ  экстрактомъ  безъ  или  съ  аспараги- 
номъ;  2)  б^клокъ  съ  безазотистыми  веществаии  и  мяснымъ  экстрактомъ  безъ 
или  съ  прим^Ьсью  аспарагина.  Крысы  первой  группы  обнаружили  постепенное 
уиеньшенхе  вЬса  до  самой  смерти;  прибавлен1е  аспарагина  не  вызвало  су- 
щественныхъ  изм'Ьнен1й  въ  срок'Ь  голодной  смерти;  поэтому  аспарагивъ 
у  всеядныхъ  крысъ  не  вызываетъ  зам'Ьтнаго  дЪйств1я  на  распаден1е 
б&1ка.  Крысы  второй  группы  долгое  время  находились  въ  состояши  рав- 
вов'Ьсгя  и  даже  обнаружили  въ  нЪкоторыхъ  случаяхъ  прибавленхе  в^са 
тЪда. 

Надъ  тепловымъ  достоинствомъ  составныхъ  частей 
пищи  и  ихъ  дериватовъ  ^)  производили    изслЪдовашя  81оЬшапп  и 
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Ьап^Ье!!!.  Оказалось,  что  б'Ьлковыя  вещества  представддютъ  тепловое  !)• 
стоинство  между  6000  и  4000  калорхй  на  грамнъ.  Наибольш1я  щф! 
принадлежать  т^ахъ  съ  высокимъ  содержав1емъ  углерода  и  неб01ыпп 
количествомъ  кислорода.  Среднее  данное  изъ  всЪхъ  изсл^довашй  рш 
5711  калор1ямъ  на  граммъ,  н  отсюда  составъ  б^ковыхъ  веп^ествъ  опре!^ 
ллется  формулою  С720  Нцв!  N137  §5  О2881  которая,  за  исключешемъ  фв, 
близко  сходна  съ  формулою  Либеркюна  С72  Нца  N19  ЗО^».  Дериваты  № 
ковъ,  за  исключешемъ  аспарагина,  дали  согласныя  между  собою  чис1& 

Жиры  кормовыхъ  средствъ  и  значед1е  ихъ  для  и- 
тан1я  О  были  изсл'Ёдованы  8сЬи1ге.  Подъ  жирами  иодразумЪваютъ <ж- 
тавныя  части,  растворимыя  въ  эфир'Ь,  за  исключен1емъ  н'Ькоторыхъ  крг 
сящихъ  веществъ;  среди  жировъ  можно  различать:  нейтральные  жира 
свободныя  жирныя  кислоты,  воскообразныя  вещества,  холестеривъ  I 
сродныя  ему  т'^кла  и  лецитинъ.  Смотря  по  тому,  какое  изъ  этихъ  вещеш 
преобладаетъ,  изм-Ьняется  и  питательное  достоинство  жира.  Глицерцв 
(нейтральные  жиры)  представляютъ  наибол'Ье  высокое  питательное  Д!- 
стоинство,  къ  нимъ  близки  свободныя  жирныя  кислоты  и  лецитинъ»  тогд 
какъ  холестерину  и  воскообразнымъ  веществамъ  принадлежитъ  аосл|Д1« 
м^сто.  Поэтому  хозяева  должны  прибавлять  въ  корму  тавхя  вещесм, 
которыя  богаты  глицеридами,  какъ  напр.  н'Ькоторыя  семена,  масднше 
жмыхи  и  т.  п. 

Усвоенхе  углеводовъ  животнымъ  организмомъ  *),  ' 
мн'Ьн1ю  Наипо!,  происходитъ  путемъ  перехода  въ  жиръ.  БолЪе  стари 
изсл']^дован1я  Буссенго,  Персоца  и  др.  показали,  что  животныя  могуть  о- 
держать  жира  больше,  чЪмъ  дано  имъ  въ  вид-б  корма;  на  основан1и  эток 
Наиг1о1  и  предполагаетъ,  что  глюкоза  въ  животномъ  организме  подре^ 
гается  распаден1Ю,  выражаемому  сл^Ьдующимъ  урабнен!емъ: 

13  Се Н,20в  =  С55  Н,04 Ов  +  23  С02  +  26  НаО 
Вещество  С55Н104  0в  соотв-Ьтствуотъ  по  составу  олеостеаропальмитину.  Эл 
уравнен1е  показываетъ,  что  при  переходе  100  гр.  глюкозы  въ  жиръ,  д^^ 
жно  выделиться  21,8  литра  углекислоты.  Изсл-Ьдуя  дыхаше  животявй» 
получавшихъ  опред'Ьленное  количество  глюкозы,  Наигю!;  нашелъ,  что  ве- 
личество это  вполне  соотв^тствуетъ  вычисленному  теоретически  ии!- 
честву  ея. 

Присутств1е  фермента,  раствори  ющаго  кд^тчатк! 
въ  п  ищеварител  ьн ом ъ  канал'Ь  н'Ькоторыхъ  зерво^Д* 
ныхъ   животныхъ^)   констатировалъ  Вго^п,    который  показать,  ^ 


')  Ьапатяг.  ДаЬгЬасЬег  аег  8сЬ^е12,  8.  1.-«)Сотр1.  гепй.»  1.104,  р.  371.-»)  СЬе» 
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ори  прораетан1и  ячменя  наблюдается  присутств1е  такого  фермента,  между 
тЪмъ  Еакъ  въ  пищеварнтельноыъ  канал^Ь  лошадей  н  свиней  его  н^тъ; 
отсюда  сд^дуетъ,  что  раствореше  кл^точныхъ  стЪновъ  въ  ячменныхъ  зер- 
вахъ  происходить  на  счетъ  фермента,  находящагося  въ  нихъ.  Такой  же 
ферментъ  въ  значительномъ  количестве  додженъ  находится  и  въ  овсЪ. 

Опыты  надъ  вл1Я1немъ,  овазываемымъ  ирибавле- 
Н1емъ  различныхъ  содей  въ  корну  на  вЪсъ  т^ла  и  состав ъ 
зубовъ  ^),  были  продолжаемы  \^е18ке,  который  пришелъкъ  слЪдующнмъ 
выводамъ:  1)  при  кормлея1И  кроликовъ  овсомъ  увеличеихе  в^са  т'Ьла  за- 
качалось въ  томъ  случа'Ь,  когда  къ  корму  было  прибавляемо  сЬно  или 
углекислая  известь,  или  же  щелочной  фосфорнокислый  натръ  (Каз  РО4  + 
12Н8  0);  9.)  вполне  подтвердилось  сделанное  авторомъ  раньше  наблюден1е, 
что  зубы  при  ненормальномъ  характере  питашя  обладаютъ  большею  стой- 
костью^ ч1мъ  кости;  3)  у  молодыхъ,  еще  растущихъ  кроликовъ  питаше 
одннмъ  овсомъ  безъ  всякой  примни  не  можетъ  вызвать  значительнаго 
увелмчен1я  вЪса  ткка  и  нормально  образованнаго  скелета,  такъ  какъ  овесъ 
благодаря  содержан1ю  въ  немъ  кислыхъ  фосфорнокислыхъ  щелочей  можетъ 
наоборогъ,  вызвать  уменьшеше  минеральныхъ  веществъ  въ  сведете. 

Откармливанхе  иясомъ  и  жиромъ  ^)  производилъ  РЯй^ег. 
Изсл'Ьдован1я  его  показали,  что  ежедневное  потреблеше  азота  въ  вид'Ь 
мяса  должно  составлять  2,073  гр.  на  каждый  клгр.  мяса  животнаго.  Раз- 
ложеше  бЪлка  возрастаетъ  съ  притокомъ  его  даже  и  въ  томъ  случв,Ь, 
если  посл%дн1й  значительно  превосходитъ  потребность  въ  б'Ьлк'Ь.  Поэтому 
количество  пищи,  превосходящее  вдвое  или  въ  несколько  разъ  количество, 
необходимое  для  поддержан1я  обм']^на  веществъ,  можетъ  быть  употреблено 
съ  пользою  только  въ  томъ  случа']Ь,  если,  кром'Ь  б'Ьлковъ,  даются  въ  пищу 
жвръ  я  углеводы.  Если  въ  смешанной  пищЪ  количество  б'Ьдка  не  пре- 
восходитъ того,  что  необходимо  организму,  то  можно  увеличивать  значитель- 
но количество  безазотистыхъ  веществъ,  не  повышая  тЪмъ  обмана  веществъ. 
Поэтому  откармливанхе  ведется  гЬмъ  ращональн^р,  ч'Ьмъ  больше  пища 
содержитъ  жировъ  и  углеводовъ.  Если  же  кормъ  содержитъ  количество 
б^лка  большее,  чЬмъ  требуется,  то  крахмалъ,  сахаръ  и  т.  п.  не  перехо- 
дить, по  видимому,  ц'Ьликомъ  въ  жиръ.  Всл^^дствхе  этого  при  жировомъ  от- 
кармливаши  слЪдуетъ  съ  небольшимъ  количествомъ  б'Ьлка  вводить  возмож- 
но больше  углеводовъ.  Мясное  откармдиванхе,  при  исключительномъ  пита- 
ши  мясомъ,  возможно  тогда,  когда  животное  содержигь  б^лка  больше, 
ч^мъ  нужно  для  обм-Ёна  веществъ. 


»)  01е  1а11а1Г.  Уег8исЬ881аио11вп,  Вс1.  X,  2,  8.  81.—»)  СЬет.  Сеп1га1Ыа«,  I,  787. 
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Газы  кишечника  поел*!  употреблеи1я  различннп 
пищевыхъ  веществъ  ^)  были  изсхЬдованн  Ьипк1^1(;гем1>,  при  «& 
оказалось,  что  они  состоять  изъ  свгЬси  углекислоты,  сероводорода,  хк» 
рода,  болотнаго  газа^  азота,  отчасти  и  водорода.  При  сильною  раапп 
газовъ  кислородъ  ноаветь  отсутствовать;  количество  углекислоты  колеблет 
между  80%  (при  корвгЬ  гречихою)  и  407о  (МАл  канустныхъ  ^гаспеш; 
количество  болотнаго  газа  колеблется  между  16,2%  (для  гречихи)  мЗЗ,8*1| 
(для  вики).  Острое  вздут1е  живота,  причиняемое  зиачительиыыъ  развипе» 
газовъ,  удобно  излечивается  употреблешемъ  жженной  магнезш,  нзвео 
ваго  молока,  двухироцентнаго  раствора  аим1ака,  а  также  двухпроцевшп 
иыльнаго  раствора. 

Изсл'Ьдован1я  надъ  обмЪномъ  веществъ  у  свилы 
при  кормлен1и  куколеиъ  ^) произвели  Когпаи<;Ь  и  АгсЬе.  Овазалю 
что  кормленхе  куколемъ  молодыхъ  животныхъ  въ  такомъ  количеств,  в 
какомъ  овъ  бываетъ  часто  прим-Ьшанъ  къ  зерну,  не  оказываетъ  заилят 
вл1ян1я  на  свиней;  прим'Ьсь  же  70®/о  куколя  вл1яетъ  задерживающш 
образомъ  на  ростъ  животныхъ.  Куколь  уменьшаетъ  отложеше  б^жш^^,  ш 
увеличиваетъ  отложенхе  жира;  выд'Ьлеи^е  углекислоты  уменьшается  ищ 
кормленш  куколемъ;  мясо  животныхъ  им^етъ  нормальные  свойства  и  о» 
тавъ. 

Относительно  опредЪлен1я  работоспособности  и»- 
до ч ной  коровы  ^)  ВаскЬаив  замЪчаетъ,  что  только  еженед^^1ьныя  а;^ 
бы  удоя  даютъ  достаточные  указан1я,  а  для  средняго  опред'Ьден1я  жмр 
въ  молоке  необходимо  производить  изсл^доваи1е  (посредствомъ  лактокрвп 
въ  молок'Ё  каждой  коровы  каждыя  5  недель. 

Опытъ,  доказывающ1й,  что  выгодно  заставлять  пчел 
выделывать  вош,ину^),  былъ  произведенъ французскимъ  нчеяоводав 
де-Лайянсомъ,  который,  не  соглашаясь  съ  Берлепшомъ,  произво^ввл 
свои  опыты,  заперши  пчелъ  въ  закрытое  пом']^щете,  произвелъ  сяй 
опытъ  въ  ульЪ  на  пас^кЪ,  предоставивши  пчеламъ  полную  свободу.  Ов* 
залось,  что  вм-Ьсто  12  фунтовъ  меда,  употребленнаго  на  одннъ  фтю 
воска,  какъ  находилъ  Бермепшъ,  достаточно  было  6,3  фунта  меда.  К 
это  же  время  американск1й  пчеловодъ  В1алонъ  нашелъ  то  же  коямчеоя 
равнымъ  6-— 8  фунтамъ. 

Вл1ян1е  св-Ьта  на  кожу  животныхъ^),  по  8сЬШ^-Тге1|)| 
заключается  въ  томъ,  что  при  посредстве    последней   смЬтъ  вл1аегь  «0 


»)  СЬет.  Сеп1;га1Ы,  I,  8.  324.- «)  Ьапй^.  УегяисЬввие,  40  Ва.,8.  177.— >)  1)ец18||| 
1ап^^.  Ргеззе,  .^  48  и  51.—^)  РуссвШ  пчеловодный  листокъ,  /16  7.—^)  Вег  ЬапДтгА 
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имя  иначе  на  процесы,  совершающ1еся  въ  оргапизн'Ь.  Такъ,  выд^лен1е 
углекислоты  и  ростъ  животныхъ  усиливается  подъ  вл1ян1емъ  свЪта:  вы- 
зывая образоваше  пнгнентовъ,  свЪтъ  уиеньшаетъ  чувствительность  кожи 
къ  вн*Ьшнинъ  вл1ян1ямъ;  отсутств1е  достаточиаго  св^та  въ  жилищахъ 
влечетъ  за  собою  иалокровхе  и  кожиыя  заболЪван1я. 

Процессы,  происходящхе  при  заиерзан1и  и  высы- 
хан1И  животныхъ  и  сЪнднъ  растен1й  ^)  нодвергъ  бол^точному 
иэслЪдован1Ю  ЕосЬ.  Охлаждеше  ниже  О  не  убиваетъ  животныхъ,  и  въ 
переохлажденной  водЪ  и  въ  вод']^  полдрныхъ  норей  жизнь  возножна  даже 
при— 3^.  Но  если  при  охладеши  вода  кристаллизуется  внутри  тканей,  то 
выд'Ьдяются  растворенные  газы  въ  вид'Ь  пузырьковъ  и  выкристаллизовы- 
ваются растворенный  соли;  при  зтомъ  наступаетъ  столь  значительное  раз- 
рушен1е,  что  возобновлеше  жизненныхъ  функц1Й  посл%  оттаиванхя  стано- 
вится невозиожнымъ. 

ИзслЪ  дован1емъ  свойствъ  озона  ^)  занииались  ЬаЬЬё  и 
ОисИп.  На  основанш  своихъ  опытовъ  они  пришли  къ  заключена,  что 
вдыхате  человЪкомъ  двухъ  ниллигр.  озона  въ  течен1е  четверти  часа  не 
вроизводитъ  никакого  вреднаго  вд1дн1я,  а  у  лицъ,  содержащихъ  меньше 
13—14%  оксигемоглобина  въ  крови,  посл-Ь  10—15  мин.  влечетъ  за  собою 
увеличеше  этаго  вещества  на  1^/о.  Культуры  туберкулозныхъ  бациллъ, 
чрезъ  которыд  2  часа  проходилъ  озонированный  воздухъ,  теряли  свои 
ядовитыя  свойства. 

Техника  скотоводства. 

Разведен1е  животныхъ, 

Искусственное  разведенхе  судаковъ  *)  удалось  н4- 
которыиъ  рыбоводамъ,  между  прочимъ  НйЪпег'у  (ЕбИпКг),  который 
оплодотворенную  икру  судаковъ  заключалъ  въ  деревянный  ящикъ  съ 
водой  (при  10 — 109  Р.);  двЪ  станки  ящика  были  сд'Ьланы  изъ  тонкой  прово- 
локи, въ  петли  с^тки  можно  просовывать  только  булавочную  головку;  такой 
ящикъ  опускался  въ  воду.  Пищей  для  молоденькихъ  судаковъ  служила 
икра  карповъ  и  т.  п.  ^.  8и81;а  (^кИп^аи)  разводилъ  судаковъ  такииъ  об- 
раэомъ,  что  впускалъ  въ  чистый  прудъ  несколько  самокъ  съ  икрой;  он^ 
вырывали  иа  дн^Ь  пруда  въ  песк^Ь  ямки  и  клали  туда  яйца;  8а81а  клалъ 
въ  эти  ямки  мохъ  и,  когда  метанхе  икры  кончалось,  вынималъ  этотъ  мохъ 
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в11']ЬстЪ  съ  прилипшими  къ  нему  яйцами.  Въ  общемъ  въ  1890/91  гц 
черезъ  Гбрмансв1й  рыбоводный  союзъ  прышдо  окодо  1840000  судачив 
яицъ;  ц^а  нхъза  1000  штукъ  50  пфен.;  однох^тнихъ  судаковъ  100  став 
15—25  марокъ;  двухъ-трехл^Ьтнихъ — 120  маровъ  центнеръ. 

Кормлен!  е. 

Опособъ  опредЪлен1я  различи  ых  ъ  видо  в  ъ  бавтер!! 
и  пл'Ьсней  въ  кормов  нхъ  средствахъ  и  сЪменахъ')  мрек* 
лагаетъ  ШИпег.  Определенное  количество  испытуемаго  вещества  паА 
щаютъ  въ  колбу  съ  меткою  въ  100  куб.  сайт,  и  наполняютъ  ее  стерш 
зеванною  водою  до  м^ткн.  ПосЛ'Ь  сильнаго  взбалтыван1я  берутъ  нзъвиЬ 
посредствомъ  пинетки  1  куб.  сант.  жидкости  и  пом^щають  ее  на  !№ 
твну.  Питательной  средой  служить  обыкновенное  мясо-пентонъ-жеппм 
Черезъ  2—3  дня  развиваются  колон1И,  которыя  на  пятый  день  вожв 
различать  по  нхъ  окраске  и  другимъ  признакамъ.  Число  колонгй  ои^ф 
ллется  пом'Ьп^ешемъ  чашки  съ  желатиною  на  стекляную  пластинку,  свц 
зачерненную  и  разграфленную  квадратиками. 

Питательныя  достоинства  легкаго  и  тяжелм 
о  в  с  а  ^)  были  подвергнуты  изсл'Ьдоваихю  сельскохозяйственной  станц1е1  в 
Ко8<юск''Ь.  Оказалось,  что  составъ  того  и  другого  овса  одинаковъ;  раавц 
только  въ  томъ,  что  бол^е  легк1Й  овесъ  содержитъ  меньше  углеводов 
(крахмала)  и  больше  древесины,  ч^мъ  бол^  тяакелый.  Уравнов^Ьсить  ■* 
тательную  ценность  легкаго  и  тяжелаго  овса  возможно^  по  видимому,  сел 
отпускать  овесъ  въ  кормъ  лошадямъ  по  в^у,  а  не  по  объему. 

Изсл-Ьдоваихл  надъ  новымъ  кормовымъ  средство!^ 
приготовляемыиъ  фирмою  Ка1;2  въ  КасселЪ  подъ  назвашемъ  .Кувуруаш 
мука  Виктор1я*^,  привели  Меуег'а  къ  тому  мн^кшю,  что  зтотъ  продут 
особенно  пригоденъ  для  свиней.  Онъ  содержитъ  11,25%  протеина,  8т8^1 
жира,  67,40^0  углеводовъ,  и  изъ  этихъ  данннхъ  Меуег  вычнсляетъ  ск» 
мость  его  въ  7Д2  марки  за  50  клгр.,  тогда  какъ  дЪйетвнтельвая  1^ 
его  составляетъ  только  6^26  марокъ  фраико. 

Рисовую  муку,  какъ  средство  для  откарнливави 
свиней  ^),  рексмендуетъ  Кшепеш.  Продуктъ  этотъ,  по  его  опр 
лен1ямъ,  содержитъ  довольно  значительное  количество  бЪлковъ,  и  вороА 
откармливаемыя  имъ,  представляли  большое  уведичен1е  вЪса-  Опыты,  V^ 


>)  В1е  1лпйуг,  УвгвисЬввиНопеп,  ВЛ.  XXXIX,  8.  471.— •)  А1ша1еп  йел  ш«к** 
Ъиг^Ьеп  раЫоивсЬеп  Уегешв,  Х.Р.,  XXI  ^.,  №  6.»*)  Б.  1апс1чг.  Ргевве,  1&  28,5.301' 
*)  ВаШзсЬе  УГосЬепвсЬг.,  4  ГеЬг.,  18— 25ГеЬг. 
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изведенные  надъ  откармливан1е  поросятъ  1оркширсвой  породы,  показали, 
что  прим'Ьсь  этого  продукта  къ*  ячменной  дробине  значительно  увеличи- 
вала в%съ  откармливаеиыхъ  животныхъ,  мясо  которыхъ  содержало  больше 
Шковыхъ  веществъ  и  воды,  во  меньше  жира.  Рисовая  мука,  представля- 
ющая собою  отбросъ  при  фабрикац1и  рлсоваго  крахмала,  употребляется  въ 
пищу  не  въ  чистомъ  вид'Ь,  а  см^Ьшивается  пополамъ  съ  ржаной,  ячменной 
или  овсяной  дробиной. 

Фальсификац1я  ржаныхъ  отрубей  посредствомъри- 
ео вой  мякины  О  наблюдалась  ВсЬике  въ  одной  св'Ьтло  окрашенной 
цроб^Ь  отрубей.  Цв-бть  рисовой  мякины  очень  аохожъ  на  цв'Ь1Гь  отрубей, 
только  немного  св^Ьтл'Ье,  почему  съ  перваго  взгляда  зам'Ьтить  прим^кь* 
Фальсифицированный  продуктъ  нм&еъ  сл'Ьдующ1й  составъ: 

Влажность 12,18% 

Протеинъ 11|56  „ 

Жиръ    .     , 2,50  „ 

Безазотистыя  экстракт,  вещ.  48,48  „ 

Древесина 16,43  „ 

Зола 8,85  „ 

Содержан1е  рисовой  мякины,  насколько  позволяло  судить  изсл^до- 
ваше  лупой,  опред^ялось  въ   30^ /о- 

Англ1Йск1Й  способъ  нрессован1я  отрубей  ^) состоитъ  въ 
тоиъ,  что  отруби,  и  вообще  мельничные  отбросы,  пом'Ьщаются  въ  жел-Ьзный 
чанъ  съ  паровымъ  нагр'Ьвомъ  съ  прибавлен1емъ  какихъ  нибудь  безвред- 
нухъ  противогнилостныхъ  порошковъ,  улучшающихъ  въ  то  же  время  вкусъ 
кормовъ.  ПослЪ  запарки  въ  чану  отруби  передаются  на  прессъ  со  сталь- 
ными цилиндрами,  въ  которыхъ  и  форруются  жмыхи.  Въ  продолжен1е 
И  рабочихъ  часовъ  одинъ  рабочй  можетъ  изготовить  1200— 2000  жмыховъ 
въ  57з  фуитовъ.  Жмыхи  весьма  удобны  для  пом'Ьщешя  и  перевозки  и 
представляютъ  хорош1й  кормъ. 

Опыты  надъ  уничтожен1емъ  горечи  люпиновъ^Х  про- 
изведенные 8сЬи12е,  им'Ьли  ц'Ьлью  испытать  пригодность  въ  большомъ  хо- 
зяйств'Ь  метода  уничтожвн1И  горечи  люпиновъ,  предложеннаго  ЗаИвсЬ'емъ. 
Матерьяломъ  для  этихъ  опытовъ  служили  с']^мена  желтаго  люпина,  пред- 
ставлявш1я  сл1дующ1й  составъ: 


^  Вот   Ьапй^аПЬ,  .^^  49.—*)  Землед-Ьльческая    газета,  №  47.— «)    Оег.  ЬапЛугШЬ, 
16  34  я  36. 
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Влажности 20,52^0 

Протеина 35,29  » 

Жира 4,38  я 

Безазот.  экстракт,  вещест.    .  22,46  „ 

Древесины 14.21  „ 

Золы 3,15  п 

Алкалоидовь  въ  сух.  вещ.  .    0,36  „ 

Четыре  Н'Ьшка  изъ  грубаго  полотна  были  наполнены  этими  с!» 
вани  въ  Еоличеств^^  1  клгр.  на  н^шокъ.  ВсЬ  н^шки  были  опущены  п 
яиу,  черезъ  которую  протекала  сточная  вода  изъ  дренажной  трубы.  Ъ» 
пература  воды  была  2,5 — 4^  Р.  М'Ьшки  пробыли  въ  водЪ  4  дна,  и  кащдв! 
день  опред'Ьлялось  въ  отд'Ьльннхъ  пробахъ  софержаше  разлшчныхъ » 
ществъ,  которое  выразилось  следующими  цыфрани: 


1  день. 

2  дня. 

3  дня. 

4  ДВ1. 

Влажности  . 

.  64,88«/о 

65,547о 

66,94«/о 

66,38»/, 

Протеина 

.  16,25  , 

15,78  , 

15,78  , 

15,65, 

Жира. 

.     1,82, 

1.77. 

1,83, 

1,40. 

Безазотнстыхъ  экстракт,  вещ. 

.     8,48, 

8.74, 

8,73. 

8.48. 

Древесины   . 

.     7,22, 

6,84, 

6,39, 

6.33. 

Золы  .... 

.     1.35, 

1,33, 

1.33, 

1.21. 

Алкалоидовъ  въ  сух.  вещ. 

.     0,25, 

0,18. 

0,08, 

00,78. 

Изъ  I  клгр.  св^ихъ  люниновъ  было  выщелочено: 

ПослЪ         1  дня.         2  дней.         3  дней.         4  дней. 
2154,5  граи.  2209,5  гр.     2222,5  гр.      2238,5  гр. 

Изъ  этихъ  данныхъ  определяются  слЪдующ1я  величины  потер!  (р 
процентахъ)  веществъ,  бывшихъ  въ  сЪменахъ  первоначально,  при  ча^ 
древесина  исключена,  какъ  несущественная  часть: 

Сухое  вещ.    Протеинъ.    Жиръ.    Безазот.  экст.  вещ.       Зола^ 

10,30%  14,83%  7,62*.. 

10,53  „  14,05  „  6,67, 

6,86,  13,62,  6,03, 

2,75,  15,54,  6,98, 

Друпе  4  м^шка  съ  сЪиенаии  люпина  были  похищены  въ  сосу|ь< 
въ  который  каждое  утро  и  вечеръ  наливалась  св-Ьжая  вода  съ  тенперв- 
турой  10 — 12^  Р.  Подобно  предъидущеиу,  каждый  день  опредЬлалсд  в»- 
ставъ  сЬиянъ  люпина.  Опытъ  продолжался  4  дня,  и  въ  это  время  &к№0 
люпина  обнаружили  слЬдуюпця  изиЪнетя  въ  составе: 


1  день  . 

4,81»/о 

0,80«/о 

2  дня    . 

6.47, 

1.19, 

3  дня    . 

4,76. 

0.62, 

4  дня    . 

6,26, 

0,80, 

1  день 

.    6,30% 

1,0570 

2  дна 

•    6,50 , 

2.21, 

3  дня 

.  10,96  , 

4,68, 

4  дня 

.  11,15, 

4.31  , 

2  дня. 

3  дня. 

4  дня. 

66,64% 

68,42«/о 

68,09% 

15,49  , 

15,01  , 

15,26  , 

1,80, 

1.51, 

1,50, 

8,31, 

7,32  „ 

7,33, 

6,37, 

6,39, 

6,48, 

1,39, 

1,35, 

1,34, 

0,16, 

0,04, 

0.04, 

веществ 

ь  въ  процентахъ,  за  ис 

гющ1я  цифры. 

Безавот.  экст.  вещ. 

Зола. 

► 

17,14% 

4.13»/о 

17,59  , 

1,91, 

26,98  , 

3,81, 

27,78  , 

0,72, 
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1  день. 
Влажности  ....  65,75^/о 
Протеина     ....  16,06  „ 
Жира  ....     1,90  „ 

Безааотистыхъ  экстражт.  вещ. .    8,56  „ 
Древесины  ....     6,34  „ 

Золы 1,39  „ 

Алкалоидовъ  въ  сух.  вещ.     .    0,18  „ 

Е1слн  вычислить  потерю  различных 
хлючен1емъ  древесины,  то  получатся  сл'Ьдующ1я  цифры. 
Сухое  вещ.    Протеинъ.    Жиръ. 

5,507о 
8,54, 
22,65 
24,03  „ 

Такимъ  образомъ  описанный  пр1енъ  уничтожен1Я  горечи  люпиновъ 
весьма  удобенъ  по  своей  простот^Ь  и  хорошимъ  результатанъ  во  всявихъ 
хозяйствахъ.  Авторъ  даетъ  сл']Ьдующее  наставден1е  при  употреблен1и  этого 
способа.  Люпины  лучше  всего  помещать  въ  корзины  съ  мелкимъ  плете- 
тежъ.  Если  вода  очень  холодна,  то  люпины  можно  оставлять  въ  ней  на 
4  дня  и  больше.  Если  вода  теплЪе,  то  достаточно  держать  ихъ  3  дня,  не 
больше. 

Уничтожен1в  горечи  люпиновъ  по  способу  ЗееПп^'а*) 
было  испробовано  1|^е18ке.  Син1е  люпины  содержали: 

Обыкновенные.      Лишенные  горечи. 
Протеин,  веществъ.  .  34,56%  37,50% 

Жира  ....     5,81  „  5,58  „ 

Древесины    .  .  13,68  „  18,09  . 

Безазот.  экстракт,  вещ.  .  42,60  „  36,96  „ 

Золы   ....     3,35  „  1,87  „ 

Отсюда  определяется  общая  потеря  сухого  вешества  въ  16%,  про- 
теина въ  8,57о)  жира  въ  19,1%  и  безазотистыхъ  экстрактивныхъ  вешествъ 
въ  27,0%  Вкусъ  люпиновъ  былъ  еще  слабо-горьковатый.  Желтые  люпины 
содержали:  Обыкновенные.      Лишенные  горечи. 


Протеин,  веществъ. 

.  42,56% 

48,50% 

Жира  . 

.     5.41, 

5,93, 

Древесины    . 

.  16.63  , 

20,92  , 

Безазот.  экстракт,  вещ. 

.  31,57  „ 

23,03  , 

Золы    . 

.     3,83, 

1.62, 

')  Бег  Ьапа^лгЙ!,  И  19,  8.  118. 
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Способъ  обезгоречен1д  люпиновъ^,  преддагаемнк 
ПридорогинымЪ;  по  принциау  бдизокъ  къ  способу  Зелинга  и  состонтъ  п 
сл'Ьдующемо:  крупно  дробленные  дюпннн  обмываются  горячей  водок,  шр 
чемъ  последней  берется  объенъ,  равный  V4  объема  ваятыхъ  дюомвоп; 
по  црошеств1и  часа  кладется,  какъ  бродильное  начало,  молотая  завваш, 
и  черезъ  часъ  наливается  воды  при  40 — 45^  Ц.  столько,  чтобы  она  т* 
яла  надъ  массой  вершка  на  3  -4;  посл^Ь  10  часовъ  вода  сливается  I  п 
течен1е  8  часовъ  масса  двукратно  промывается  холодной  водой;  нерш 
промывная  вода  удаляется  череаъ  2  часа,  вторая  черезъ  6;  посхЬ  этап 
зерна  варятся  съ  водой  часъ;  эта  вода  сливается,  варятъ  снова  съ  водр! 
2  часа,удаляютъ  и  эту  воду  и  вымываютъ  зерна  теплой  водой  2  раза;  по- 
лезно прибавлять  поваренной  соли  около  Уг  золотника  на  фунтъ  зерев^ 
Результаты  получаются  очень  хорош1е 

Простой  способъобезгоречен1я  люпиновъ')  предлапеп 
Мепге!  (8сЬаЬек1гсЬ).  Измельченные  люпины  стоять  полдня  въ  холодно! 
вод'Ь,  которая  разъ  или  два  переменяется;  зат^мъ  въ  течете  1^/^  чиж 
подвергаются  дЪйствхю  водяныхъ  паровъ  высокаго  давлен1я,  при  ченъ  горьш 
вещества  люпиновъ  освобождаются  и  сливаются.  Потомъ  люпины  е1ое 
полдня  стоять  въ  холодной  вод'Ь  и  тогда  уже  скармливаются. 

Обезгоречен1е  люпиновъ  по  способу  Ке11п  ег*а,  8оЬ 
1 8 1  е  п'а  или  8  е  е  1 1  п  ^'а  ^)  влечеть  за  собой,  какъ  показываютъ  оолп 
баЬгхеГя  (Вгезки),  потерю  около  20%  сухого  вещества,  при  чемъ  ноте?! 
эта  падаеть  главнымь  образомь  на  безазотистыя  экстрактивный  веще- 
ства и  лишь  въ  незначительной  степени  на  цЪнныя  въ  питательвоА 
отношев1и  б'Ьлковыя  веп^ества;  переваримость  безазотистыхъ  вещеет 
тоже  падаеть,  между  тЪмъ  какъ  переваримость  бЪлковъ  аовышается;  ло 
повышен1е  дЪлаетъ  потерю  сухого  вещества  какъ-бы  незаметной.  Способ» 
КеНпег'а  является  наилучшимъ. 

Опыты  съ  различными  способами  уничтожения  го* 
Р'Ьчи  въ  люпинахъ  ^).  На  СобЪшинской  опытной  стангци  ороизведе!» 
были  опыты  уничтожешя  горечи  въ  люпинахъ  помощью  наибоя^  рк' 
пространенныхъ  способовъ.  Для  опыта  взятъ  сишй  люнинъ  местной  вро- 
дукц1и.  Химцчесшй  анадизь  сЬмянъ  даль  так1е  результаты: 

Воды 13,65% 

Протеина 27,68 

Жира 7,01 


» 


*)  ЗемледАльческая    газета,    >й  31.— «)    Оеи18сЬв  1апс[иг.    Ргевве,    XIX  ^.,  .^  27- 
*)  ^оип1а1  Ни  ^майж^I^ЪясЪлй,X^  В.,  Н.  1.  -*)  6аге(а  Во1д1сга,  ^^  47. 
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Древесины    ....  15,70% 
Везазот.  экстракт,  вещ.  32,53  „ 
Золы .3,43  „ 

100 
Сухое  вещество  с^мянъ  содержало: 

Протеина 32,06% 

Жира 8,01  я 

Древесины    .    .     .    .  18,10  „ 
Везазот.  окстракт.  вещ.  37,75  „ 

Золы 3,98  „ 

Вода  опред-кЁЯЛОСь  иедленныкъ  высу]ниван]емъ  при  100—105  Ц. 
Протеинъ  вычислялся  изъ  азота,  найдевнаго  методоиъ  К^е1<1аЬГа,  умножая 
на  6,25.  Жиръ  опред'Ьлялся  нетодомъ  ВохЬМ'а  помощью  эфирной  вытяж- 
ки, древесина  по  НоЯет181ег'у;  зола  черевъ  сожигаше;  колич.  безазотистыхъ 
веществъ  по  разности. 

I  способъ  ;ничтожен1я  горечи. 
Люпинъ  мочился  въ  водЪ  въ  течен1е  24  час,  затЪмъ  въ  течен1е  од- 
ного часа  кипятился  и  (накоцецъ)  въ  течен1е  24  часовъ  мочилс^I  въ  теку- 
щей водЪ.  С'Ьмена  въ  результате  не  заключали  горечи,  и  ихъ  можно  было 
Ьсть,  какъ  горохъ.  По  уничтожён1И  горечи  въсв*жихъ  сЬменахъ  содержа- 
лось 77,71%  воды.  Въ  сухомъ  веществ*  содержалось: 

Протеина 31,78% 

Жира 8,61  „ 

Древесины  .  • .  .  .  24,48  „ 
Везазот.  экстракт,  вещ.  34,84  „ 
Золы 2,34  „ 

100 
П  способъ. 

Люпинъ  мочился  въ  течен1е  24  час.  въ  водЪ,  затЪмъ  кипятился  въ 
течеше  часа  и,  наконецъ,  въ  (течен1е)  48  час.  мочился  въ  стоячей  вод'б,  при 
4емъ  вода  4  раза  М'Ьнялась.  Семена  въ  результат*  содержали  сл-Ьды  го- 
речи; св*ж1я  семена  содержали  78,52%  воды.  Сух.  вещ.  содержало: 

Протеина 30,26% 

Жира 8,32  , 

Древесины 24,14  „ 

Везазот.  экстракт,  вещ.  35,89  „ 

Золы 1,40  „ 

100 
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Ш  способъ. 

Люоинъ  былъ  залить  горачей  водой,  закрыть  и  оставленъ  на  9  1 
часа.  ЗатЪиъ  вода  была  спущена,  сЬиена  пересыпаны  въ  другой  соеур  1 1 
залиты  теплой  водой  (40^Ц.),  кь  которой  прибавлено  было  заквашевяш 
борща  (борщъ  кисль  3  двя)  въ  количестве  1  кварты  на  корецъ  сЬип. 
Въ  этой  жидкости  люпинь  держался  24  часа.  Наковець,  люпинъ  опять  бал 
пересыпань  въ  новый  сосудъ,  наполненный  водой,  кь  которой  было  вр!* 
бавлено  до  1У4  фунта  поваренной  соли,  и  въ  которой  онь  мовъ  12  часов. 
Синена  содержали  еще  значительное  количество  горечи.  Въ  нихъ  заш- 
чалось  74,51%  воды.  Въ  сух.  вещ.   были: 

Протеина 30,55% 

Жира 8,31  „ 

Древесины    ....  24,13  „ 

Безазот.  экстракт,  вещ.  34,46  „ 

Золы 2,55  » 


100 

IV  способъ. 

Люпинъ  мочилсд  въ  вид-Ь  24  часа,    затЪмъ  чась  кипятился  м, 
нецъ,  въ  течен1е  часа  подвергался  д'Ьйствхю  пара.    С-Ьнена  содержал  в!* 
которое  количество  горечи.  Въ  нихъ  заключалось  72,47%  воды.  Сухое 
ство  содержали. 

Протеина 30.87% 

Жира 8,80  „ 

Древесины    .     .    .    .  23,47  „ 

Безазот.  экстракт,  вещ.  34,03  „ 

Золы 2,83  „ 

100 
Сопоставимь  вс^  анализы  сухого  вещества. 


5  "ни 

I  й     ^   ||1  I 

Люпинъ  не  обезгореченный  .     32,06  8,11  18,10    37,75  3,98 

Обезгореченный     I.      .         .31,78  8,61  22,38     34,84  2,39 

„  П.      .         .     30,25  8,32  24,14     36,89  1,40 

„  Ш.      .         .     30,55  8,31  24,13     34  46  2,55 

„  IV.      .         .     30,87  7,80  23,47     34,03  2,83 
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Произведенные  опыты  показываютъ,  что  I  способъ  можно  признать  на- 
влучшимъ,  такъ  вакъ  онъ  совершенно  уничтожаетъ  въ  сЪмеиахъ  горечь,  не 
оонижая  сильно  количество  составныхъ  частей  сЪиянъ  и  особенно  бЪлковъ. 
Больше  сравнительно  убыло  бЬлва  и  больше  все1ч>  золы  при  уничтожен!и 
горечи  П  способомъ.  Вообще  всЬ  способы  обезгоречен1я  люпина  не  понижа- 
ть слишкомъ  содерашнге  б:Ьдва,  больше  всего  убываетъ  золы  и  веществъ 
безаэотистнхъ. 

Уничтожен1е  горечи  въ  люпинЪ  О-  Пон'Ьщикъ  Люблинской 
губ.  А.  Ростворавск1й  уничтоакаетъ  горечь  въ  люпине  помощью  простого 
ипячен1я  въ  водЪ  въ  продолжен1е  6—8  часовъ,  пока  люпинъ  не  разбух- 
ветъ.  ЗатЬиъ  люпинъ  закладывается  въ  корзины  и  держится  въ  холодной 
проточной  вод'Ь  часовъ  24,  посл'Ь  чего  теряетъ  свою  горечь  и  охотно  по- 
ддается скотоиъ. 

Употреблен1е  люпина,  конскаго  каштана  и  желудей 
въ  пищу  челов'Ьку  ^),  по  8о1181еп'у,  возможно  послЪ  предварительной 
обработки  ихъ.  Эта  обработка  для  люпиновъ  состоитъ  въ  дЪйств1и  на 
нихъ  разведеннаго  нашатырнаго  спирта,  посл1^  чего  они  могутъ  быть  пре- 
вращены въ  муку,  изъ  которой,  при  смЪшен1И  ея  съ  двумя  частями  ржаной 
муки,  можно  приготовлять  хорош1й  хлЪбъ«  Для  устранешя  находящагося 
въ  с^Ьменахъ  конскаго  каштана  сапонина  ихъ  обрабатываютъ  амм1акомъ. 
Также  желуди  могутъ  быть  лишены  горькаго  вкуса  при  обработке  ихъ 
амм1акомъ  или  холодною  водою;  смешивая  муку,  приготовленную  изъ  нихъ, 
съ  равннмъ  количествомъ  ржаной  или  пшеничной  муки,  приготовляютъ 
довольно  вкусный  хл^бъ. 

Желуди  '),  по  Ые^псЬ'у  и  Кбп1^'у,  имЪютъ  сл'Ьдующ1Й  составъ: 

Воды.  Протеина.  Жира.  Безазот.  Древесины* 
экстр,  вещ. 


% 

% 

»/о 

'/в 

•/« 

Въ  скорлупе:  свЪж1е.    . 

50 

2,70 

1,94 

32,63 

4,10 

полусух1е. 

35 

3,51 

2,62 

42,42 

5,32 

сух1е  .    . 

15 

4,58 

3,30 

55,47 

6,96 

Безъ    сЕорд.:  св^ше.    . 

36 

3,90 

3,06 

46,06 

2,80 

сух1е  .    . 

15 

5,36 

4,00 

60,24 

3,66 

»)  Оагега  Ко1п1С2а,  ^>6  36.—*)    СЬет.   Свп1га1Ыа44,    1891,    II,  8.  826.—»)  Ь&пйчг, 
2е1(аив  ^'  ^УевЫеп  ипс1  Ь1рре  49.  3.,  №  48. 
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Желуди  вообще  лучше  употреблять  въ  корнъ  безъ  скорлупы,  а  щ 
лучшаго  сохранен1л,  въ  сухонъ  вид^Ь.  Особенно  хорош1й  коркъ  предсти- 
ляютъ  желуди  для  свиней,  которынъ  (при  откарнливати)  можно  дапя 
Уг--!  влгр.  Молочнымъ  коровамъ — 2  клгр.  па  500  клгр.  живого  в1бц 
лучше  въ  паренномъ  вид^;  отвармливаенымъ  бнканъ  (по  Рои'у) — 2 — 3  ел> 
на  1000  клгр.  живого  в^са;  откармливаемыиъ  бараноиъ  (по  НаиЪпегу! 
74—72  ^^лгр.  на  голову;  курамъ  въ  вид*  муки,  въ  см4си  съ  друпп 
корнами.  Невыгодная  сторона  употреблен1я  жолудёй  въ  кормъ  состот 
въ  томъ,  что  они  вызываютъ  жажду;  а  при  употреблен1И  скотомъ  большоп 
количества  воды  увеличивается  потеря  б'Ьлковыхъ  веществъ. 

Новый  пищевой  продукт ъ  ^),  приготовляемый  въ  вид^^  ваш 
изъ  земляного  орЬха  (АгасЫв  Ьу1Ю8аеа),  по  опытамъ  М.  КогДНп^ег'а,  от- 
личается большой  питательностью.  Химическ1й  составъ  этого  продукта 
таковъ: 

Воды        .  .  .     6,54^/о 

Золы         .  .  .     3,87  , 

Жира      .  .  .  29,37  „ 

Б'Ьлка     .  .  .  47,20  „ 

Безазот.  экстр,  вещ.  •  19,06  „ 

Древесины         .  .     3,90 


я 


Картофель  въ  кормъ  различнымъ  животнымъ  ^)  до! 
женъ  идти  въ  сл'Ьдующемъ  количестве:  для  молочныхъ  коровъ  25—ЗС' 
фунтовъ;  для  рабочихъ,  воловъ  до  20  фунт,  въ  сыромъ  вид-Ь,  хотя  вообан 
для  всЬхъ  животныхъ  лучше  употреблять  паренный  или  сваренный  кар- 
тофель; жеребятамъ,  телятамъ  и  ягнятамъ  картофель  давать  не  сл-Ьдусп, 
такъ  какъ  онъ,  благодаря  б'Ьдности  известью,  плохо  способствуетъ  разв- 
Т1Ю  скелета;  свиньямъ — 10  фунт,  на  100  фунт,  живого  в4са,  только  п 
паренномъ  видЪ;  поросятамъ — 1  фунтъ;  овцамъ  2 — 3  фунта,  откармлнва^ 
мымъ— до  5  ф.;  лошадямъ  вообще  изб'Ьгаютъ  скармливать  картофеле 
хотя  съ  прибавкой  другихъ  кормовъ  и  это  возможно. 

Аппаратъ  для  рЪзки  свеклы  %  устроенный  Лс1о1рЬчн5 
Р1ерег'омъ,  основанъ  па  прим%нев1Н  простого  рычаго,  на  первой  треп 
длины  котораго  расположено  6 — 8  ножей  такимъ  образомъ,   что  въ  одп^ 


М  2е]18сЬг.   Г.   ап$ге^апс11е   СЬе1П1е,  Н.  22.—')   Хе\исЪт\й  Лее  кпд^.    Уегеш  Ш 
НЬегаргеивгеп,  N.  Р.  IX  I.,  /6  47.-*)  ВгаипвсЬуг.  ]апа^.  2е11ипв»  ЬХ  I.,  №  44. 
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разъ  размельчается  одинъбуракъ  ЦЪна  деровяннаго — 50  карк.,  жел^^знаго 
66  мара. 

Практичный  снарядъ  для  промывки  свеклы  и  кар- 
тофеля О  рекомендуетъ  НехсНшапп  (ОвДог!).  Устраивается  каменный 
бассейнъ  въ  1  метръ  ширины,  1  метръ  глубины,  272^3  метра  длины; 
внизу  отвррст1е  для  стока  воды,  а  вверху  —  наклонная  жестяная  доска. 
Вода  наливается  настолько,  чтобы  половина  наклонной  доски  оказалась 
подъ  водой  а  другая  половина — надъ  водой;  на  первую  половину  накла- 
дывается свекла,  промывается  перем'Ьшиван1емъ  лопатой,  вытаскивается  на 
вторую  половину  доски,  откуда  сталкивается  на  землю.  Песокъ  при  этомъ 
осЪдаетъ  на  дно  бассейна. 

Зеленый  клеверный  кормъ  ^)  въ  чистомъ  видЪ,  безъприм'Ьсн 
другихъ  кормовъ,  мец^е  богатыхъ  протеиномъ,  является  не  ц^есообраз- 
нымъ,  такъ  какъ  при  этомъ  напрасно  теряется  много  протеина.  Вб11сЬег 
(Мбскегп)  такъ  же,  какъ  и  проф.  ^•  ЕйЬп,  рекомендуетъ  подм'Ьшивать 
къ  зеленому  клеверу  ячменную  и  овсяную  солому. 

Недостатокъ  американскихъ  сельскохозлйствен- 
ныхъ  продуктовъ^)  заключается,  по  изсл^довашямъ  \У*  О.  А(;^а- 
(ег^а,  въ  томъ,  что  они  сравнительно  бЪдны  протеиномъ  и  очень  богаты 
углеводамы  и  жиромъ.  Такъ,  содержан1е  протеина  въ  различннхъ  злакахъ 
и  кдеверахъ  представляется   сл'Ьдующимъ: 

Америка.  Европа. 

РЫеит  рга^епзе.     .     .    .    8,0^0  11,8<*/о 

РаскуИз  д1отега1а  ...     9,6  ^  14,9 

Роа  рга1еп818.     .     .     .     .   1 1 ,8  „  11,6 

Тг1Го11ит  рга^епзе: 

Мало  развитый  .     .    —  ^  25,5 

Въ  почкахъ   .     .     .  17,8„  20,5  ,^ 

Въ  начал*  цвЬтешя.    —   „  17,9  „ 

Въ  полномъ  дв*ту  .  15,7  „  16,1 

Почти  зрелое.     .     .  14,2  II  16,7  , 


I» 


п 


я 


>)  Ълпйж.  'ГЬ1ет1сЫ,  ХП  Х,  №  82.—*)  8&сЬ818сЪе  Ып^тяг.  7л\\ях^Ьп%  ХЬ  I.,  №  29. 
->)  ЕхрепшеШ  ЗиНоп  Весога,  Уо1.  Ш,  .^  10. 
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Вредъ  отъ  вормлен1я  животныхъ  викой  О  был  зи!- 
ченъ  ветеринароыъ  81б11Г-ТЬоге  въ  т^хъ  хозяйствахъ,  гд']^  скотъ  ща- 
ли  или  исключительно  викой,  или  викой  съ  небольшой  ирим^ью  хрупп 
кормовъ:  у  лошадей  страдали  главнымъ  образоиъ  кишки,  у  бывовъ  оол- 
лялись  болтни  кожи.  Примись  вики  въ  небольшихъ  количеств&хъ  къ  дрт- 
гинъ  корнамъ  безвредна. 

Потерю  азота,  обнаруживаемую  растител  ьныннве- 
и^  ест  вами  при  вмсушиван1и  на  воздух'Ь  ^)  пытались  ооред!- 
лить  Егеаг  и  Но11ег.  Изв'Ьстно,  что  при  высушиваши  растительиыхъ  ве- 
ш;ествъ  исчезаетъ  часть  амм1ака  и  др.  азотистыхъ  веществъ.  Изсл^довш 
кислаго  кукурузнаго  корма,  свЪжаго  овечьдго  помета  и  св&каго  помеп 
быковъ,  которые  кормились  клеверомъ  и  тимофеевкою,  не  во  вс^хъ  иг- 
чаяхъ  обнаружили  исчезаше  азота  при  высушиван1и  на  воздух'Ь. 

11рим'Ьнен!е  отбросовъ  сучьевъ  въ  дубовыхъ  л^сап 
для  корма  ^)  рекомендуетъ  Ра881ег.  Рядомъ  опнтовъонъ  определил  от 
держаше  различныхъ  питательныхъ  веществъ  въ  молодыхъ  в^твдхъдубоп 
одного  и  того  же  возраста  для  различнаго  времени  года.  Результатн  ш* 
лиза  приведены  въ  сл^^дуюш;ей  таблице. 


«9 

е^ 

Ё 

_• 

«   . 

8  . 

Ё    . 

.2^ 

^     о 

сч-^ 

О^ 

(М   о 

'^    о 

.  в 

г-1    О 

« 

в 

>: 

« 
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Листья 


Оси  по64- 
говъ. 


Побеги 


В^твв  (0,6 

сант.  и 

меньше) 

В'Ьтви  (0,5 
— 1,5  сант.) 


Сырой  протеи  нъ  .  , 
Переварим,  протеинъ. 
Безаиот.  экстракт. 


вещ. 


Сырой  протеинъ  .  .  . 
Переварим,  протеинъ.  . 
Безазот.  экстракт,  вещ. 

Сырой  протеинъ  .  .  . 
Переварим,  протеинъ.  . 
Бевазот.  экстракт,  вещ. 

Сырой  протеинъ  .  .  . 
Безазот.  экстракт,  вещ. 

Сырой  протеинъ  .  .  . 
Безазот.  экстракт,  вещ. 


20,21 
15,04 
14,11 

15,24 
10,56 
39,60 

19,69 
14,68 
48.64 


5,32 
38,65 

3,16 
32,10 


15,11 

8,27 

46,98 

7.77 

2,36 

44,96 

14,39 

7,69 

46,79 

4,06 
41,37 

2,37 
32,6 


15,11 

9,29 

57,02 

4,38 

1,51 

41,60 

13,25 

7,80 

45,99 

3,66 
38,57 

2,30 
31,10 


14,10 

7,73 

46,98 

5,81 

1.58 

48,78 

12,94 

6,87 

47,23 

3,50 
42,18 

2,26 
34,67 


11,64 

6,18 

48,18 

5,12 

1,14 

41,73 


4,41 
39,99 

2,97 
31,37 


5Л! 

1.11 

47,4! 

1,Я 
42,13 


4.39 
38,9! 

3,21 

зз,й| 


')  ГйЫшвз  1апа».  2вйипв,  8.  790— 792.— •)  АртсиИш-Ы  8авпсв,  Уо1.  VI,  8.  «&- 
<)  РйЫ1п8'8  1яажи:(Ь8сЬаШ.  гщ.,  Н.  8,  8.  2С2. 
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Замечательно  высокое  содержан1е  протеина  нолодыхъ  листьевъ  срав- 
нительно еъ  воздушно-сухимъ  луговнмъ  сЪномъ  средняго  качества.  Опре. 
д(лев1е  количества  питательныхъ  веществъ  въ  стеблевыхъ  частяхъ  дубовъ, 
пшенныхъ  коры,  показало,  что  на  1000  частей  сухой  древесины  при- 
ходатса  сл4дующ1а  количества  этихъ  веществъ  въ  разное  время  года: 


I. 


П. 


Ш. 


IV. 


П. 


Въ  листь- 
яхъ. 


Во  осляхъ 
аобЪговъ. 


Въ  побЪ- 
гахъ. 


Сырой  протеинъ  .  .  . 
Переварим,  протеинъ.  . 
Бевазот.  экстракт,    вещ. 

Сырой  протеинъ  .  .  . 
Переварим,  протеинъ.  . 
Безазот.  экстракт,   вещ. 

Сырой  протеинъ  .  .  . 
Переварим,  протеинъ.  . 
Безазот.  экстракт,   веп^. 


7,08 

5,27 

15,46 

0,61 
0,43 
1,59 

7,70 

5,70 

17.06 


9,24 

5,05 

28,73 

0,51 
0,15 
2,95 

9,75 

5,21 

31,67 


10,42 

6,41 

32,43 

0,87 
0,24 
6,74 

11,29 
6,65 


10,50 

5,76 

34,99 

0,70 
0,19 

5,88 

11,20 
5,95 


39,17  40,88 


6,52 
3,46 


1,57 

0,35 

12,76 


2,22 
0.47 


3,71 

1,24 

30,02 


Приведенныя  числа  показываютъ,  что  въ  побЪгахъ  съ  иолл  до  августа 
накопляется  наибольшее  количество  самыхъ  важныхъ  составныхъ  частей 
(переваримаго  бЬлка  и  безазотистыхъ  экстрактивныхъ  веществъ),  но  во 
всякомъ  случа-Ь  лучш1Й  по  качеству  кориъ  можетъ  быть  собранъ  бъ  кон- 
дЪ  мая.  Приблизительный  сборъ  листвы  въ  20-лЪтнемъ  дубовомъ  лЪсу 
авторъ  высчитываетъ  для  29  мая — 1390  клгр.,  для  2-го  1юля~2407  клгр., 
для  1-го  августа— 3029  клгр.  и  для  2-го  сентября  3077  клгр.  Принимая 
ц^ну  за  100  клгр.  сЪна  въ  6  марокъ  и  отнимая  0,55  марокъ  за  8^/о  АУ' 
бильныхъ  веществъ,  питательное  достоинство  которыхъ  неизвестно,  стои- 
мость 100  клгр.  нобЪговъ  определяется  для  сбора  29  мая  въ  8,26  марки, 
2-го  1ЮЛЯ— 7,11  марки,  1-го  августа  6,79  марки  и  2-го  сентября  6,81 
марки.  Изъ  этихъ  чиселъ  и  количества  листвы  вычисляется  чистая  при- 
быль, получаемая  отъ  пользован1я  такимъ  лесомъ,  при  сборЬ  29  мая  въ 
108  марокъ,  2-го  1юля  160  марокъ,  1  августа  190  марокъ  и  2  сентября 
190  марокъ. 

Присп особленхе  для  обезвреакиван1я  соломенной 
рЪзки  Оэ  изобрЬтено  У^енЬ  и  Со  и  представляетъ  вевтиляторъ  и  аспи- 
раторъ,  приспособляемые  къ  соломорезке,  такъ  что  пыль,  выделяющаяся 
изъ  соломы  при  работе  соломорезки,  вытягивается  черезъ  трубы  наружу, 
некоторые  опыты  съ  этимъ  приспособлен1емъ  дали  вполне  хорош1е  резуль- 
таты. 


^)  Зе1иед^Л1е,  ^^  46. 
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Изсл%добан1я  надъ'  прессованнынъ  ворномъ  изъ 
сЬна  *)  привели  \УоМГа  и  Е18еп1оЬг'а  къ  слАдугощииъ  результатаиъ:  1) 
Процентное  содержан1е  сухого  вещества  въ  прессованномъ  кормЪ  выше, 
Ч'Ьиъ  въ  св'Ьфемъ  сЬнЪ;  сухое  вещество  прессованнаго  корма  содержитъ 
незначительно  меньше  сырого  протеина  и  золы,  чЪиъ  сухое  вещество  еЪна; 
относительно  больше  разница  пъ  содержан1и  веществъ,  растворимыхъ  въ 
эфир'Ь,  и  амидовъ;  интересно,  что  прессованный  кориъ  содержитъ  н'Ьсколько 
меньше  древесины,  ч'&мъ  первоначальный  матер1алъ.  2)  При  леасаши  корма 
въ  течен1е  5 — 7  м'Ьс.  сухое  вещество  обнаруживаетъ  только  ничтожную 
прибыль  сырого  протеина  и  веществъ,  растворимыхъ  въ  эфир'Ь;  вообще  же 
не  наблюдается  существеннаго  изм'Ьнен1Я  въ  химическомъ  состав^^  корма. 
3)  Брожен1е  корма  въ  настоящемъ  случае  незначительно.  4)  Опыты  кор- 
млен1я  барановъ  показали,  что  изъ  азотистыхъ  составныхъ  частей  прес- 
сованнаго корма  почти  одни  лишь  амиды  перевариваются  и  усваиваются,  тогда 
какъ  собственно  б'Ьлковое  вещество  почти  совс^Ьмъ  не  переваривается.  5) 
Въ  различные  пер10ды  опыта  для  одного  и  того  же  кормового  средства  по- 
лучены очень  сходные  резульзаты.  6)  Коэффиц1ентъ  переваримости  для 
сырого  жира  въ  прессованномъ  кормЪ  значительно  выше,  чЪмъ  въ  сЬн^, 
что  стоить  въ  связи  съ  содержан1емъ  въ  первомъ  свободныхъ  органн- 
ческйхъ  кислотъ,  а  особенно  летучихъ  кислотъ  жирнаго  ряда.  7)  Перева- 
римость древесины  въ  прессованномъ  корм^к  значительно  увеличилась 
сравнительно  съ  с&номъ.  8)  Напротивъ,  переваримость  безазотистыхъ 
экстрактивныхъ  веществъ  уменьшилась,  что  объясняется  самонагрЪванхемъ 
или  брожен1емъ  зеленаго  корма;  всл^^дств1е  этого  уменьшилась  на  5 — 6% 
переваримость  всего  органическаго  вещества  въ  прессованномъ  корм^. 
9)  Питательность  прессованнаго  корма  не  могла  быть  точно  опред'Ьдена  на 
живыхъ  животныхъ;  во  всякомъ  случа^Ь  вероятно,  что  для  общаго  ко- 
личества перевариваемаго  органическаго  вещества  въ  прессованномъ  корм^ 
она  значительно  меньше,  ч^^мъ  въ  первоначальномъ  сЬнЪ,  и  что  такимъ 
образомъ  при  переход'Ь  &кшл  въ  прессованный  кормъ  органическое  веще- 
ство теряетъ  не  только  въ  абсолютномъ  ьЬс%  но  также  въ  перевари- 
мости и  питательности. 

Значе  Н1е  сил  осованпаго  корма^)  выясняетъ  Раде!,  при- 
М'&нивш1й  три  метода  силосован1я:  въ  скирдахъ,  прессуемыхъ  камнями;  въ 
скирдахъ,  прессуемыхъ  катками;  въ  скирдахъ,  прессуемыхъ  по  способу 
^оЬп8оп'а,  проволочными  канатами,  натягиваемыми  рычагомъ   и   воротомъ. 


П  Ьапс1^.  ^аЬ^Ь.,  Ш.  21,   8.    45  —^  НаппоуегасЪе  1апЛ-ипй  Гог$1^111Ъ8сЪаШ1сЬе 
геНип^,  Х1Т  I.,  )>6  33. 
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ДоЬовоп'овской  методъ,  по  мн-Ьшю  Ра^еГл,  даетъ  наилучш1е  результаты. 
Вонросъ  о  томъ,  силосовать  ли  цельные  матер1алы,  или  разиельчать  ихъ, 
рДшенъ  опытной  станц1ей  университета  въ  1У18С0П81п''Ь  въ  тоиъ  смысл'Ь, 
что  рогатый  скотъ  лучше  кормить  ц'Ьльныиъ  силосовавныиъ  кормоиъ,  ко- 
торый  лучше  переваривается  коровами,  обусловливаетъ  большее  количество 
молоха,  ч^иъ  кормъ  размельченный. 

Картофельная  ботва  въ  качестве  корма  для  скота  О 
ножетъ  быть  употребляема  какъ  въ  св^кжемъ,  такъ  и  въ  силосованномъ 
внд'Ь,  какъ  показалъ  НоЯшаип  (НегЬогп),  \Уо№,  81;оскЬаг(1(;,  Ке1сЬаг(11;  и 
17ешЬо1<1.  Составъ  картофельной  зелени  такой: 

Въ  св^емъ  сост.    Въ  снлосов. 

%  % 

Сухмхъ  веществъ.    ...  —  23 

Азотистыхъ  вещехтвъ  .    .  9,39  2,9 

Жмра ,    .  2  41  2,6 

Безазот.  экстракт,  вещ.   .  34,63  7,5 

Древесины 31,08  4Л 

Золы 11,42  5,3 

Воды 11,07  — 

СдЪдуетъ  избегать  употреблев1я  въ  корнъ  скоту  такой  зелени,  на 
которой  еше  много  цвЪтовъ  и  незр'Ьлыхъ  ягодъ,  которые  вызываютъ  за- 
бол'ЬванЫ  скота.  Св^ую  зелень  сл^^дуетъ  см^Ьшивать  съ  овсяной  или  яч- 
менной соломой;  силосованную  зелень  въ  паревномъ  или  сухомъ  вид-Ьтоже 
нужно  снашивать  съ  другими  кормовыми  веа;ествами.  Безъ  примеси 
лругихъ  кормовъ  картофельная  зелень  вообще  вызываетъ  н'Ькоторыя  за- 
бол^Ьвашя  скота. 

ВотворЪзка  „Вар1с1^^)  отличается  особенно  прочнымъ  устрой- 
ство круга  для  ножей  и  весьма  легкимъ  ходомъ;  кругъ  для  ножей  дви- 
гается въ  этой  машин'Ь  горизонтально;  стальныхъ  ножей  въ  ней  шесть; 
ккъ  всей  машины  74  клгр.  Ц']^на  у  ЗсЬиЬагШ'а  и  Неззе  (Оге8(1еп)  64 
марки.  Для  малыхъ  хозяйствъ  тутъ  же  продается  такой  же  конструкц1и 
машина  ,8сЬпе1Г. 

Опытъприготовлен1я  кормового  компоста  въкаче- 
ств'Ь  корма  для  скота  ^)  былъ  произведенъ  А1ех.  МйПег'омъ  (ВегИп)- 
На  подстилке  изъ  соломы  съ  26  сайт,  начали  класть  слои  гречихи,  под- 
солнечника,  молодой  л^^сной    поросли    и    др. — все  это  въ    измельченномъ 


»)  Пег  1лпа^1гЛ,  ХХУШ  Д.,  №  86.— »)  ОевквггекЫвсЬеа  1а11Й^. 'У^осЬепЫаи,  ХУШ 
Д.,  Л  27.—»)  МПсЬкеНип^,  XXI  ^.,  №  17. 


382  0.   БОГДАНОВ  ъ. 

вид'Ь.  На  ночь  сдои  прикрывались  досками  и  камнями,  отчего  черепщ 
дня  температура  слоевъ  достигала  60^  Ц.  За  однимъ  слоемъ  клали  щЛ 
И8ъ  тЬхъ  же  матер1аловъ  и  кромы  того,  мякины;  второй  слой  лехалъ  цЬф 
нед^^лю;  температура  его  поднялась  до  70^  Ц.  Трепй  слой  состояла 
листьевъ,  остатковъ  свекловицы,  мякины  и  соломы.  Бром^^  того,  пршО» 
лено  было  до  37г  литровъ  с^Ьроуглерода,  котороый  сначала  обусловлмв 
пепрхятный  запахъ,  но  къ  концу  февраля  (весной)  этотъ  занахъ  сове^ 
шенно  исчезъ;  матер1алы,  находивш1еся  въ  кучЪ,  оказались  хорошо» 
храненными,  а  скотъ  по'Ьдадъ  этотъ  кормъ  съ  аппетитомъ. 

Силосован1е  пгляпокъ  подсолнуха  въ  Саратовски 
губ.  ^)  описано  С.  Т.  Нейштубе.  Очищенныя  шляпки  подсолнуховъ  а 
верхними  кусками  стеблей  бросаются  въ  круглую  глубокую  яму,  г;?1  ей 
утаптываются  одною  или  двумя  лошадьми  въ  течен1е  около  2  ш&а 
пока  И8Ъ  шляпокъ  не  выд'Ьлится  жидкость.  Утоптавъ  одинъ  слой  н 
ною  въ  Vа  аршина,  набрасываютъ  другой  и  такъ  дальше,  покаяма,  ин^юш 
доЗ  арш.  глубины  и  до  1,5 — 3  арш.  ширины,  не  наполнится  до-верху.  3^ 
гЬмъ  сверху  кладутъ  солому,  доски,  и,  наконецъ,  все  это  засыпаютъ  зеи» 
Весною  этотъ  сладк1й  силосъ  скармливается  весьма  успешно  овцахъ,!*' 
гатому  скоту  и  лошадямъ. 

Бол'Ьзнь  отъ  употреблен1я  въ  кормъ  рЪзки,  сохрани 
шейся  въ  силос**),  наблюдалъ  Аг1о1П8  на  Н'Ькоторыхъ  жвачная 
животныхъ.  Авторъ  фильтровалъ  стекающую  изъ  сложенной  въ  ктз 
р^ки  жидкость  и  впрыскивалъ  ее  въ  подкожную  соединительную  тп^ 
или  кровеносные  сосуды  морсквмъ  свинкамъ,  кроликамъ  и  собакамъ.  1^ 
ств1е  подкожной  инъекцхи  было  незначительно,  но  впрыскивате  въ  т^ 
носные  сосуды  вскор'Ь  вызывало  растройство  всего  кровообращешя  и  о^ 
лаблен1е  центральной  нервной  системы.  Если  искусетвенно  вшвялм 
болезнь  продолжалась  н'Ькоторое  время,  то  наблюдалось  кровотечеше  ^ 
воздушныхъ  и  мочевыхъ  путяхъ.  Вредное  свойство  р'Ьзка  получив 
черезъ  2  м']^сяца  посл'}^  пом%ш;ен1я  въ  кучи,  и  тогда  въ  ней  можно  о№ 
ружить  н'Ьсколько  видовъ  (обыкновенно  4)  бактер1й,  анаэробныхъ,  но  ^ 
рошо  растущихъ  и  въ  присутств1и  воздуха.  Впрыскивая  культуры  ^ 
кробовъ  животнымъ,  авторъ  убедился,  что  они  играютъ  не;&начительв!( 
роль  въ  забол'Ьван1яхъ,  вызванныхъ  скармливан1емъ  такой  р^кШ.  То^ 
также  и  увеличенхе  количества  кислотъ  въ  рЪзк'Ь  не  можетъ  служить  пр^ 
чиною  забол^^вашя;  посл']^днею,   по  мнЪнш    автора,   является  группа;^ 


*)  Земледельческая  газета,  №  1—')  Сошр!.  гвпс1.,  Ь,  115,  р.  776. 


ОБЗОРЪ  успъховъ  свдьсвАго  ХОЗЯЙСТВА  въ  1892  году. 


383 


творнмыхъ  въ  адвогохЬ  атомаинообразвыхъ  веществъ  и  осаждаемая  алво- 
гожемъ  группа  тЬлъ,  сходныхъ  съ  дхаставомъ. 

Протеиновая  мука  О,  приготовленная  по  способу  КбгсИш^ег'а 
нзь  остатвовъ  отъ  фабрикац1И  маселъ,  содержитъ,  какъ  сообп^аетъ  8р1п- 
с11ег,  кром'Ь  большихъ  количествъ  угдеводовъ  и  протеиновыхъ  веществъ, 
еще  жиры  и  свободный  жирныя  кислоты.  Благодаря  посл^днимъ,  а  также 
значительному  содержанш  древесины,  непосрественное  употреблеше  этихъ 
остатковъ  въ  пищу  челов-Ьку  невозиожио,  но,  посл'Ь  обработки  алкоголемъ 
и  удален1я  древесины  иеханическимъ  путемъ,  получается  богатая  азотоиъ 
хука,  которая  иожетъ  быть  прииЪшиваема  къ  раздичнымъ  другимъ  сор- 
таиъ  муки  и  сама  по  себЬ  употребляема  для  приготовлен1я  хл^^а.  Резуль- 
таты изсдЪдовашя  различныхъ  щгтовъ  такой  муки,  а  также  приготовлен- 
наго  М8ъ  нея  хл'Ьба  приведены  въ  сл'Ьдующей  таблиц'Ь  (содржаше  въ 
100  частяхъ  муки  или  хл'Ьба): 


а 

а 

^ 

н 

граи. 

1 

1 

грак. 

гран. 

|||- 

гран. 

гран. 

граи. 

Протеиновая  мука  №  1.     . 

7,96 

3,98 

17,08 

47,38 

7,33 

16,27 

м               ,,     №  2.      . 

8.59 

— 

— 

45,75 

— 

— 

,      №  3.     . 

5,63 

3,78  16,83 

46,12 

3,74 

23,90 

я      №4.      . 

6,51 

4,20|  9,77 

53,13 

3,91 

22,48 

Протеиновый  хл'Ьбъ  . 

20.32 

3,68111,98 

37,!  9 

4,12 

22,71 

Протеиновый  лепешки 

6,01 

2,72 

25,15 

32,93 

4,79 

28,40 

я                             я                    •               • 

4,15 

2,87 

20,33 

32,66 

3,45 

36,54 

Хл±бъ  изъ  25%  протеиновой  му- 

ки и  75%  пшеничной    . 

30,28 

1,95 

2,Г,7 

14,31 

2,52 

48,37 

Хл^Ьбъ  изъ  257о  протеиновой  му- 

ки и  75%  ржаный. 

25,92 

1,84 

1,99;14,56 

3,13 

52,56 

ХлМь  изъ  257о  протеиновой  му- 

ки и  757о  крахиала 

29,38 

1,24 

2,25 

7,69 

0,78 

58,66 

Хл4бъ  из-ь  12,57о  протеиновой 

муки,  50%  пшеничной  и  37,570 

крахмала      .... 

14,89 

1,44 

1,26 

9,53 

3,16 

69,72 

Хл4бъ  изъ  12,5%  протеин.,  50% 

ржан.  и  37,5%  крахмала 

18,62 

1,42 

0,90 

7,76 

3,20 

68,10 

Хл'Ьбъ  изъ  65%  протеиновой  ну- 

ки  и  35%  мяса     . 

6,96 

20,53 

34,18 

<)  2е1(8сЬг.  Гйг  ап§;е^апс1ее  СЬехше,  Н.  20,  В.  607. 
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Уменьшен1е  иитательнаго  достоинства  рапсовнхъ 
жиыхокъ  при  слишкомъ  сильномъ  нагр'Ьван1И^)  обиаружвл 
81и(;гег  помощью  своего  метода  искусственнаго  перевариванш.  Онъ  взок- 
довалъ  безусловно  хорош1е  жмыхи  (А)  и  подогретые  (В). 

А  В 

Азотъ  въ  форм'Ь  непротеина  .  .  0Д9  0/28 
„  „  „  переварим.  бЪдковъ.  4,49  5,13 
п       п        п      неперевар,  веществъ.  0,64         0,65 

Общее  количество  .     5,29  9,06 

По  методу  фракцюиированнаго  перевариванхя  авторъ  дМствовалъа 
количество  изсл'Ьдуемыхъ  веществъ,  содержащее  100  милл.  б'Ьлвовъ  азоп: 
1)  чистой  водой,  2)  водою  съ  0,20%  соляной  кислоты,  3)  разведенннА 
желудочпымъ  сокомъ  съ  0,20%  соляной  кислоты.  Оказалось,  что  п 
жмыхахъ  В  перевариваемый  б^окъ  растворяется  гораздо  медленн^^,  ч1п 
въ  жмыхахъ  А,  что  объясняется  слишкомъ  сильнымъ  нагрЪвашемъ 
ховъ  В. 

Жмыхи  изъ  рыжика^), по изсл'Ьдован1ямъ РеасЬ^а, являн>тса чю! 
средствомъ  фальсификацш  льняныхъ  жмыховъ.  Жмыхи  изъ  рыжи&а,  предсш- 
ляющ1е  собою  побочный  продуктъ  при  получеши  масла^  могутъ  служить  в 
видЪ  корма  для  всякаго  рода  скота,  кром'Ь  молочнаго.  Химнчесшй  состап 
ихъ  сл'Ьдующхй: 

Воды 11.4% 

Жира 8,1  „ 

Б'Ьлковыхъ  веществъ   .  32,0  „ 

Безазот.  экстракт,  вещ.  29,3  „ 

Древесины П,6  „ 

Золы 7,6  „ 

Относительно  природныхъ  прим'Ьсей  къ  этимъ  жмыхамъ  нензв^тно  » 
чего;  во  всякомъ  случеЛ  всегда  возможно  присутств1е  сЪмянъ  сорныхъ  травь. 
Случай  отравлен]я  коровъ  русскими  рапсовыи 
жмыхами')  наблюдалъ ЕттегИпг  (К1е1).  Коровы,  получивши  Бормъ  1Л 
1  ф.  рапсовыхъ  жмыховъ,  1  ф.  жмыховъ  изъ  земляного  ор^Ьха  и  отрубей^ 
внезапно  забол^^ли  сильнымъ  воспаден1емъ  слизистой  оболочки  желуди 
и  кишекъ.  По  микроскопическомъ  изсл'Ьдованш  рапсовыхъ  жмыховъ  ося- 
залось, что  они  состояли  изъ  горчицы,  остатки  которой  развили  больвпе 
количество  остраго  масла,  сильно  д'Ьйствовавшаго  на  слизистый  оболочо. 


^)  Ьапа^.  УегаисЬзе .,  В(1.  40,  8.   313.- V  Такъ   же,  М.   41,   8.  94.—*;    1ла^ 
ДУосЬепЫаи  ГОг  8сЫе8^]§;-Но181еш,  ХЪ1  ^.,  №  17. 
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Кормовое  достоинство  хлопчатониковыхъ  жны- 
ховъ  съ  шелухой  и  безъ  нея  О  подверглось  изслЪдовашю  со  сто- 
роны Англ1йскаго  королевскаго  сельскохозяйственнаго  общества,  при  чемъ 
оказалось,  что  сл^Ьдуетъ  отдать  предпочтен1е  жмшамъ  съ  шелухою,  пе 
смотря  на  то,  что  стоимость  ихъ  выше  жмыховъ  безъ  шелухи. 

Сдадк1й  заторъ  въ  качестве  кормового  средства^), 
рекомендуетъ  НеаЬаизг  (ВегИпХ  Запаривается  20 — 30  фунт,  картофеля 
нли  3 — 6  фунт,  кркурузы  на  голову  взрослаго  скота,  и  солоду  не  при- 
бавляется, такъ  какъ  онъ  способствуетъ  сахарному  брожешю;  приготовлен- 
ный кормъ  держать  при  температуре^  не  ниже  40®  Р.,  такъ  какъ  въ  про- 
тивномъ  случа'Ь  наступаетъ  броженхе  и  развиваются  грибки. 

Рисовые  отбросы '),  получающхеся  при  фабрикац1И  крахмала 
изъ  риса,  по  изсд'&дован1Ю  проф.  Енирима,  содержитъ  16,4®/о  бЪдка  и  по- 
тому должны  представлять  прекрасное  кормовое  средство.  Опыты  откар- 
мливан1я  дали  сл-Ьдующхе  результаты,  ноказывающ1е  составъ  свиного 
мяса: 

При  ячменномъ    11ри  рисовомъ 
кормлеши.         кормлеши. 
Воды.  .  .     61,30®/о  62,58<>/о 

В-Ьяка         .  .     13,98  „  15,24  „ 

Жира         .  .     22,27  „  20,87  „ 

Солей  и  пр.         .       2,45 ;,  1,31  » 

Жиръ  при  рисовомъ  кормлен1и  оказался  болЪе  зернистымъ  и  плот- 
нымъ,  а  потому  бол^е  Ц'Ьннымъ. 

Высушенная  картофельная  мязга  *)  представляетъ  пре- 
красный кормъ  для  лошадей  и  для  коровъ,  удой  которыхъ  отъ  этого  корма 
значительно  повышается,  какъ  показываютъ  опыты  \Уе^ег'а  (Веп^зсЬеп) 
и  МоИепйогГа  (8еШе1ш).  Составъ  этого  корма  сл-Ьдующхй: 

Влажность 7,1% 

Протеинъ 3,6  „ 

Жиръ 0,2  „ 

Углеводы 69,8  „ 

Древесина 12)2  „ 

Зола 7,1  „ 

Изсл-Ьдованхн  надъ  высушенною  пивною  дробиною  *) 
произвелъ  81и12ег,    который  бралъ  дробину,    находящуюся   въ  продаж*  и 


1)  МПсЬгехШпв,  8.  313.-*)  ОеигасЬе  1апа^.  Ргевзе,  XIX  I.,  №  81.-»)  Землед^ль- 
веская  газета,  №  27.—*)  Ьапй^.  Сеп1ге1Ыаи  Г.  а.  Ргоу1П2  Ровеп,  XX  !.,№  49.--»)  Ьапй^. 

Тег8асЬ881а(опеп,  Вд.  X,  8.  311. 
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I. 

П. 

Ш. 

.     0,02 

0,04 

0,12'.. 

.     2,22 

1,43 

2,21. 

.     1,13 

1,65 

1.20, 
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высушенную  въ  лабораторш.  Она  была  взята  (въ  2-хъ  нробахъ:  I  I  № 
изъ  Еасселя  и  (Ш)  нзъ  Берлина.  Дробина  ии^а  хороппб  цвДтъ,  хом  I 
была  н'ЬскольБО  темнее,.  чЪыъ  I  и  Ш.  Аиализъ  (опрвд&1ете  (Лявт 
посредствоиъ  желудочнаго  сока)  далъ  следующее: 

Азотъ  въ    формЪ   не-протеина 
„      растворимый  въ  пепсин^^ 
„      нерастворимый  въ  желудочномъ  сокЪ 

Общее  количество  азота        ....    3,37     3,12     3^, 

Изъ  100  частей    всего  азота   нерастворимо  въ 
желудочномъ  сок-Ь      ......  33,0      52,0    33,0  , 

100  миллигр.   азота,  растворнмаго  въ  пепсин^Ь, 
содержатся  въ 4,504     6,993  4,421 

Св&кая  пивная  дробина,  полученная  съ  завода  еще  тогда,  когда  он 
была  тепла,  высушена  на  водяной  банЪ  безъ  предварительнаго 
Аиализъ  далъ  следующее: 

Азотъ  въ  форм^^  амидовъ      .....     0,98оД 

„      растворимый  въ  пепсине     ....     1,07  „ 

^  „       нерастворимый  въ  желудочномъ  сок-Ь  •     1>18  . 


Общее  количество  азота        .....     3,23  , 

Изъ  100  частей  всего  азота  нерастворимы  въ  желудо- 
чномъ соБ'Ь        ........  36,0    . 

100  миллигр.  азота,  растворнмаго  въ  пепсине,  содер- 
жатся въ.  .  •  .  •  •  .  •  .    9,346  грак. 

Кром^  того,  оказалось,  что  азотъ,    растворимый  въ  пепсин^^,  въ  дро- 
бин-Ь,   высушенный    въ   лабораторхи,  гораздо  легче    растворимъ,   ч&сь  п 
продажной.  Авторъ  полагаетъ^   что  причина  этого,    а  также  и  того  обт 
ятельства,  что  продажная  дробина  содержитъ  меньше  амидовъ,  аавлючю* 
ся  въ  томъ,  что  при  массовой  обработк'Ь  теряется  часть  вещества,   бш^- 
даря  отжимашю  дробины.    Съ  этою   ц^ью  авторъ   изсл^овалъ    смойсш 
жидкости,  выжатой  изъ  дробины  передъ  ея  сушкой.  Изъ  1000  клгр.  ^фобг 
ны  было  отжато  300  литровъ  жидкости.    Въ  100  литракъ  ея  содержаюа 
5,32  клгр.  твердыхъ  веществъ,  а  именно: 
1,95  клгр.  сырого  протеина, 
3,57     „      кл']Ьтчатки,  камеди  и  др.  безазот.  вещ., 
0,60     я      золы. 

Въ  посл'Ьдней  авторъ  нашелъ  0,31^/о  извести  и  0,24^/о  фосфорЫ 
кислоты.  Изъ  дальиЬйшихъ  опред5^лен1Й  обнаружилось,  что  на  каддве 
100  клгр.  воздушно-сухой  дробины  съ  10^/ф  влажности  приходится  поте^ 
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1,45  игр.  протеина, 
5,00     я      безазотистыхъ  веществъ, 
0,33     щ      фосфорной  кислоты, 
0,42     щ      извести. 

Анализы  пивной  гущи  0|  произведенные  Магпе№,  дали    сЛ- 
^7ЮЩ1Й  составь  ея: 

Воды  .... 

Жира  .         •         • 

Протеина 

Безазотистыхъ  экстракт,  вещ. 

Клетчатки    . 

Минеральныхъ  веществъ. 
Минеральные  вещества  представляютъ  следующий  составь: 

Въ  сырой  зол%.    Въ  чистой  золЪ. 


82,73^0 
1Д4п 

7,2и 

2,25  „ 
0,63, 


Углерода 

Песку     .  .    ' 

Извести . 
Магнезш 
Кали 
Натра    . 

Окиси  жел^^  и  глинозема 
ОЬрной  кислоты 
Угольной     „ 
Фосфорной  я 
Кремневой  „ 
Хлора    . 

1000  клгр.  пивной  гущи  содержать  так1я  количества 
для  растеши  питательнвхъ  веществъ: 

Азота        ....    8,70  клгр. 

Кали  ....    0,23     „ 

Извести  .  .  .     1,62     „ 

Магне81И    ....    0,37     „ 

Фосфорной  кислоты      .  .     1,52     я 

Стоимость  1000  клгр.  пивной  гущи,  какъ  удобрешя,  исчисляется  въ 
7  марокъ  40  пфенниг.  Большее  значеше  им^еть  пивная  гуща  въ  качестве 
кормового  средства,  такъ  какъ  на  1000  клгр.  приходятся: 


0,73% 

21,06  „ 

25,65  „ 

5,80  „ 

3,67  „ 

3,07  „ 

4,70, 

5,27  „ 

1,02, 

24,19  „ 

4,84, 

СЛ&ДЫ 


32,79% 

7,41, 

4,69. 

3,93, 

6,01  „ 

6,74, 

1,33, 
30,92  , 

6,18, 

слФды 

важнЬйшихъ 


Ва11е1]11  с1е  1а  зШюп  а^опот^^ае  с1е  ГЕШ  1^  ОетЫоих,  «^  52,  р.  38. 
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Протеина       .  .  .  54,4  влгр. 

Жира  .  .  .  .  17,4     д 

Угдеводовъ    .  .  .  72,1     „ 

Высушенная  барда  0>  по  анализамъ  ПЬи^гзсЬ'а,  содержитъ 
19)2 — 32,5^/0  нротеина  и  1,5 — 14,9<^/ф  жвра.  Среди  равли^иыхъ  сортовъ 
барды  слЪдуетъ  различать  чистую  и  см-Ьшанную.  Въ  вид'Ь  прим^Ьсей  съ 
ц-Ёляни  фальсифиващи  можно  находить  полевую  горчицу,  земляные  орЪхи 
и  шелуху  какао;  присутствхе  посл'Ьдней  для  неопытнаго  глаза  трудно 
опред'Ьлимо. 

Высушиван1е  диффуз10нныхъ  остатковъ  ^)  ^ца  корма 
скоту,  какъ  показали  Н&1128сЬ  и  КбЫег,  представляетъ  во  всЪхъ  отноше- 
Н1яхъ  удобный  пр1емъ.  Употребляемые  для  выжиманхд  прессы  ВйМпег'а  и 
Меуег'а,  пока  они  новы,  даютъ  р^^ку  съ  содержашемъ  14— 15о/ф  сухого 
вещества;  позже  эта  цыфра  падаетъ  до12,72^/о.  При  прессоваши,  дающемъ 
содержан1е  сухого  вещества  въ  р'Ьзк'Ь  на  20^о  выше,  потери  мякоти  от- 
носительно больше,  напротивъ,  потери  питательныхъ  веществъ,  растворен- 
ныхъ  въ  вод'Ь,  изъ  сильно  выжатой  прессомъ  р'Ьзки  таковы  же,  какъ  и  при 
сдабомъ  прессован1И;  8  прессовъ  для  р'Ьзки  требуютъ  для  своего  д'Ьйствхя 
60  индикаторныхъ  лошадиныхъ  силъ,  а  для  2-хъ  аппаратовъ,  въкоторыхъ 
происходитъ  высушиваше  рЪзки,  необходимо  30  индикаторныхъ  силъ.  Хи- 
мическШ  составь  р'Ьзки  при  высушиван1и  почти  не  изменяется;  также 
перевариваемость  б&1ка  не  уменьшается.  Опыты  кормлен1я  высушенной 
р'Ьзкою  воловъ  показали,  что  по  своей  пригодности  она  н'Ьсколько  превос- 
ходитъ  обыкновенную  не  высушенную  р^ку.  Приготовленш  центнера  вы- 
сушенной р^ки  обходится  въ  81,11  пфеннига. 

Высушенные  диффуз10нные  остатки  *),  по  опытамъ  Бра- 
уншвейгсвой  сельскохозяйственной  станщи,  предотавдяютъ  прекрасный 
кормъ,  благопр1ятно  отзывающ1йся  на  здоровь'Ь  скота.  Издержки  на  вы- 
сушиван1е  выжимокъ  составляютъ  113—165  пфен.  на  50  клгр.  корма.  Со- 
ставь его  слЪдующШ: 

Влажность     ....     10,20<>/о 


Зола    .... 

.      5.46 , 

Древесина 

•     17,19, 

Жиргь  .... 

.       0,80, 

Протевнъ 

.      8.13 , 

Беаазот.  экстрах,  вещ.     . 

.     58,22, 

')  ЗасЬв.  1а11(1?г.   2е1исЬпЛ,  >&  39.—')   В1е   йеШвсЬе  2искегтс1и81пе,   №  9,    1.- 
*)  Вгаип8сЬ11ге1918с11е  1ап(111г.  2,еН\т^,  ЬХ  I.  №  12.— ОеиисЬе  1апймг.  Ргевве,  XIX  ^.,  .^  43* 


)  65,44  я  I 
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Химическ1й  составь  замороженных ъ  инезахорожен- 
ныхъ  днффуз10нныхъ  опытовъ  о  былъ  нзсл^дованъ  8<;и<;2:ег'оиъ, 
ври  чемъ  оказалось,  что  100  частей  р^зкя,  освобожденной  отъ  воды  и 
золы,  содержали: 

Въ  незамороженной.    Въ  замороженной. 
Жира       ....      0,77«/о  1,Збо/о 

Сыраго  протеина        .  .    12,06 »  10,45  „ 

Древесины         .  .  .    28,90  „     I  35  86^/      ^^'^^^ 

Безазотиетыхъ  веществъ     .   56,96  „     I      '  65,44  „ 

Кислоты.  .  .      1,31  „  4,57  в 

Коэффищентъ  перевариваемости  протеина  для  незамороженной  рЬгкп 
составляхъ  86,3®/о»  а  для  замороженной— 70^/о.  Такимъ  образомъ  замора- 
живаше  увеличиваетъ  содержан1е  кислоты  и  уменьшаетъ  переваримость 
протеина. 

Патока  въ  качестве  корма  ^),  поопытамъ  Маегскег'а  (На11е), 
еъ  болыпимъ  усп^омъ  можетъ  быть  применяема  особенно  въ  смФси  съ 
еъ  сухими  свекловичными  выжимками.  Быкамъ  можно  давать  ея  3—4 
фунта;  молочнымъ  коровамъ  2V2  Ф*  Беременнымъ  животнымъ  патоки  лучше 
еовс^мъ  не  давать. 

Соетавъ  силосованныхъ  яблочныхъ  выжимокъ '),  упот- 
ребляемнхъ  въ  кормъ  свиньямъ,  по  Могго'в^'у,  сл^Ьдующ1Й: 


Сырыя. 

Сух1Я. 

Воды    . 

.  44,30 

— 

Зош    . 

2,09 

3,75 

Древесины     . 

.  12,72 

22,85 

Эфнрнаго  экстракта 

,     7,33 

13,17 

Сырого  протеина    . 

.     4,75 

8,16 

Безазот.  экстр,  веществъ 

.  28,76 

52,07 

Соетавъ  нЪкоторыхъ  кормовыхъ  отбросовъ  ^),  найден^ 
ный  Н.  8сЬи1(2е  (Вгаап8сЬ'«?е1д),   представленъ  въ  сл'Ьдующей  таблиц*]^: 

Протеина.  Жира.  Безазот.  эк.  вещ. 


»/о 

»/о 

»/о 

Высуш.  диффуз.  остатковъ    . 

6,6 

0,6 

54,8 

я        пивная  дробина   .    . 

20,6 

6,5 

30,8 

кукуруз.-русск.  барда. 

25,8 

7,3 

45,1 

')  Веи18сЪе  1апдмг.  Ргевзе,  №  95.—-*)  Вгаип8сЬ^е1^18сЬе  кпд^.  гекип^,  ЪХ I.,  .^  42.— 
>}Шт018  виНоп,  Ви1.,  .^  16,  У,  1891.— '^)Вгаип8сЪ^е1ртсЬе1апд^.  ^еНип^,  ХЬ  1.,№8. 
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Высуш.  кукурузная  барда.    .  33,0 

Рвсовая  «ука 11,5 

Пшеничный  отруба,  грубыя.  18,8 

Ржаныа  отруби 14,7 

Сододъ 23,3 


Пальновые  жмыхи  .    .    .     .  16,8 

Какосовые       »       •         .    ■  20,3 

Рапсовые         „       ....  30,5 

Маковые          „       ....  34,4 

Мука  изъ  хлоочатника    .     .  46,3 

Жмыхи  изъ  землянаго  орЪха.  46,4 

Жмыхи  нзъ  кунжута  .    .    .  39,0 

Патока 6,0 

Химический     составь     нЪкоторыхъ     корневых'! 
с  р  е  д  с  т  в  ъ  '),  но  Ё1дат'у,  выражается  сл^ующими  числамн: 


23,0 

11,5 

3,6 

3.2 

2.3 

8,5 

10,8 

10,0 

9,3 

12,4 

7,8 

11,6 


22,0 
46,1 
64,8 
58,7 
42,8 
43,2 
38,2 
31,5 
21,6 
20,6 
24,3 
17,0 
66,0 


О 

9 

О 

|А 

о 

н 

ов 

о 

О 

Ш 

о 

1 

1 

I 

м 

.     о 


«»  а 

~  * 

►=С         СО 


§. 


Остатки  отъ  соложешя. 
Просяная  някнна    .    . 


Ячменная  мука 


Шелуха  каштановъ  .... 
Жмыхи  изъ  сЪманъ  тыквы  . 


11,56' 15,56 


10,89 
10,76 
13,60 
10,44 
18,24 
84,44 
? 


6,13 
14,25 
12,94 
12,38 
9,88 
0,12 
36,88 


2,16 
4,21 
3,66 
4,74 
3,90 
3,28 
0,32 
16,84 


50,85 
31,03 
52,76 
42,32 
49,45 
44,93 
9,15 
? 


6,7( 
14,45 


13,17 
33,29 
11,53,  7,05 
20,50 1  5,9<1 

I 

16,13 !  7,7« 


20,87 
4.50 

?      I 


7,8) 

0,87 

? 


Сыворотка   для   откармливан1я   свиней  *)  унотребуила 
при  опытахъ  въ  1^18соп81п%  при  чемъ  получились  сл^ду1)и;!е  резулкпяс 


^)  Бег.  ЬапатоЛ,  №  28,  8.  169.—»)  ЬаидЫе,  ХШ  3.,  }^  8. 
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I)  кормлеше  свиней  одной  сывороткой  кончается  неудачно;  2)  если  мука 
я  отруби  рази^^шиваются  въ  вод'Ь,  то  свинья  удотребллетъ  552  фунта 
жуки  н  отрубей,  чтобы  увеличиться  въ  в^^  на  100  фунтовъ;  3)  если  то 
же  разм-Ьшивается  въ  сыворотк'Ь,  то  760  фунт,  сыворотки  сберегаютъ  100 
фунт,  муки  и  отрубей.  Опыты  производились  зимой,  когда  сыворотка  ос- 
тавалась сладкой. 

Еормовыя  лепешки  изъ  снятого  молока  О» употребляемыя 
особенно  для  откармливан1я  молодыхъ  телятъ,  по  ВеЬп81;гбт'у  приготовля- 
ются такимъ  образомъ:  снятое  молоко  обыкновевнымъ  способомъ  створа- 
живается; полученный  творогъ  формуется  въ  лепешки,  который  высуши- 
ваются и  потомъ  измельчаются  въ  тоншй  порошокъ.  Анализъ  этихъ  ле- 
кешекъ,  произведенный  опытной  станщей  въ  Уез^егаз^'Ь,  далъ  сл']Ьдуюп;1е 
результаты: 

Воды 8,85<>/о 

Протеина  (казеина,  альбумина,  лактопротеина).  24,00  „ 

Жира 13,48  „ 

Углеводовъ    .  .  .         .  •  .  48,17  „ 

Золы      ...  .....  5,50  „ 

Мясная  мука^)  представляетъ  все  бол^е  и  бол^  распространя- 
юп^ееся  кормовое  средство.  Она  содержитъ  73— 75®/о  б4лка,  12 — 14^/о 
жира  и  3 — 4^/о  минерадьныхъ  веществъ.  Переваримость  этихъ  веществъ 
весьма  высокая;  наимен'Ье  (около  87  ^/о)  переваривается  жиръ.  Животныя 
вначад^Ь  поЪдаютъ  мясную  муку  неохотно;  поэтому  въ  начал'Ь  нужно  давать 
ее  въ  маденькихъ  порщяхъ  и  въ  см^и  съ  другими  кормами;  но  потомъ 
животныя  съ  аппетитомъ  по^даютъ  даже  чистую  мясную  муку;  впрочемъ, 
чистой  мясной  муки  не  сл'Ьдуетъ  давать  скоту;  лучше  всего  давать  ее  въ 
такомъ  количеств^^,  чтобы  она  составляла  10%  всего  сухого  веш;ества  кор- 
ма. Особенно  хорошо  дМствуетъ  мясная  мука  на  свиней,  которнмъ  можно 
давать  ея  отъ  100  до  500  грм.  на  голову  въ  день;  молочнымъ  коровамъ  и 
откармливаемому  скоту  2 — 3  фунта;  лошадямъ  1  фунтъ;  овцамъ  7а — ^1*  Ф- 
Для  птицъ  мясвая  мука  въ  см'Ьси  съ  другими  кормами  тоже  очень  при- 
годна. 

Мука  изъ  рыбьяго  мяса  ^)  представляетъ, по мнЪшю  ЬеЬтапп'а 
(ббихн^еп),  хорош1й  кормъ  для  скота,  такъ  какъ  содержитъ  до  60^/о  про- 
теина, хотя  жира  всего  1,5^/о.  Переваримость  протеина  достигаетъ 
98,6®/о.  На  вк^хъ  мяса  откармливаемыхъ  животныхъ  этотъ  кормъ  не  им^етъ 


^  Оеа18сЬе  МоИсегеьКекип^,  №  31.—^)  Наппоу  гзсЬе  1ап(1-и11(1  (ог8(^1г1Ь8с]1аШ1сЬе 
2е](1Ш2,  ^ЬУ  I.,  Х(  3.—*)  6гаип8сЪ^е1вг18сЬе  1ап(1^.  ХеНхш^,  ЬХ  I.,  №  25. 
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ВЛ1ЯН1Я;  но  на  занахъ  молока — ям'Ьетъ,  а  потоку  нолочныыъ  норовахъ  9Ш1 
корма  давать  не  слЬдуетъ. 

Рыбакакъкормъдллскота^)  въ  большомъ  распростравешн  в 
с']Ьвер'Ь  Росс1и  и  Сибири,  гд'Ь  этотъ  кормъ,  по  словамъ  В.  Ведерпнкт 
даетъ  поразительвые  результаты.  Рыба  зд'Ьсь  употребляется  въ  ворп  е^ 
ту  въ  сыроиъ  цЬльномъ  вид'Ь  или  въ  вареномъ;  скотъ,  особенно  довщр, 
верблюды,  бараны  легко  оривыкаютъ  къ  рыб'Ь.  Питательность  рыбы  стоп 
ыА  всякаго  соин^Ьнгя.  Такъ: 

Азот.  вещ.  Жира.  Солей.  Воды. 
Б*лаярыбазаключаетъ.  18,1<^/о  2,9*/о  1»07о  78,0% 
Лосось  „  16,1  „      5,5  в      1,4    „    79,0, 

Сазанъ  ,  23,5  „    11,1  «    12,49;    79,8, 

По  количеству  б'Ьлковъ  и  жира  рыба  въ  два  раза  превоскоднтъ  рк* 
тительныя  кормовыя  веп^ества. 

Животные  продукты  и  отбросы  какъ  кормовые  сурро- 
гаты для  скота  ^),  имЪютъ  особенное  значенхе  въ  неурожайные  пир- 
С.  Т.  Нейштубе  указываетъ  на  слЪд7ЮЩ1е  так1е  подсобные  корма: 

Сух.  вещ.  Азот.  вещ.  Жира.  Безаз.  эк.  в.  Золы.  Протеш 

Мясной  порошокъ  .     .  85,5<>/о  72,8^/о  11,4  о/о    0,6  «/о  3,7  %       —  *# 

Высушенная  кровь  .     .  87,5  „  — »     0,5    „      1,5    „  4,6    „  81,5  , 

Кровяные  бисквиты.     ,    —    „  —„     0,99 ;,    39,66  „  12,11,  33,13, 

Рыбная  кормов,  мука  .  89,8  „  53,9  „      1,9    „       —  „  34,0    ,       — 

Усвояемость  этихъ  кормовъ  весьма  высокая.  Кром%  этихъ  подсобных» 
кормовъ,  получившихъ  довольно  широкое  распространен1е  за  граянц^ 
авторъ  указываетъ  еще  на  костяную  муку,  какъ  продунтъ,  богатый  фос- 
форнокислыми солями,  лошадиный  фекальныя  массы,  съ  особенныхъ  усЛг 
хомъ  скармливаемый  свиньямъ  и  птиц^Ь,  третьи  желудки  крупнаго  и  ш- 
каго  рогатаго  скота,  кишки,  недоношенные  зародыши  и  т.  п., — конечно,  и 
высушенномъ  видЪ,  молоко  (для  телятъ)  и  молочные  суррогаты,  .чай  т 
сбна**  (настой)  и  Либиховск1й  супъ  для  телятъ,  состояпцй  изъ  пшешпш! 
муки,  молока,  ячнаго  солода  и  небольшого  количества  раствора  пошн 
для  усилен1я  образован1я  сахара.  Лемановск1й  суррогатъ  (для  поросятъ): 
М118аипе  (для  телятъ),  наконецъ,  галеты  для  лошадей,  им^ющ1е  доволш 
широкое  распространен1е,  благодаря  своимъ  несомн'Ьннымъ  питательеоб 
достоинствамъ. 


<)  В-Ьствинъ   общественной  ветеринарл,  .^  19.—*)  Зешед.,  /У|&  27,  28,  29,  8(\  И, 
32,  36,  37,  38,  39. 
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Удобоваримость  свареннаго  и  несвареннаго  сидо- 
сованнаго  кукурузнаго  корма  О  была  определена  ^п8Ь'омъ 
(штатъ  Орегонъ).  Оказалось,  что  въ  сваренномъ  корм^  удобоваримость 
ааотистыхъ  веществъ  уменьшилась,  древесины  же  и  безазотистыхъ  эк- 
страктмвныхъ  веществъ,  а  также  жировъ — увамичилась;  количество  сахара 
тоже  увеличилось. 

Переваримость  протеина  въ  слегка  поджаренной  при 
высуши  ван1и  пивной  бардЪ  ^),  по  изсл^Ьдовавш  В.  8сЬи1ге,  ниже 
переваримости  нормально  высушенной  барды  цроцентовъ  на  8;  а  потому 
н  ц^на  такой  барды  должна  быть  ниже. 

Перевариван1е  мяса  свиньями  *)  подверглось  изсл^довашю 
со  стороны  БИенЪег^ег'а  и  Но{гое181;ег'а,  которые  давали  свиньямъ  по 
500  грам.  вываренной  и  совершенно  освобожденной  отъ  растворимыхъ 
Шковъ  говядины.  По  прошеств1и  I,  2,  3,  4,  б,  8,  12  часовъ  свиней  уби- 
вали и  иасл'Ьдовали  содержимое  желудка  и  кишекъ.  Отфильтрованное  со- 
держимое желудка  при  кормленш  однимъ  только  мясомъ  содержало  меньше 
кислоты,  чЛмъ  при  кормлен1И  картофелемъ  и  овсомъ.  Въ  первомъ  случа']^ 
кислота  состояла  главннмъ  образомъ  ивъ  соляной  съ  небольшею  примесью 
органнческихъ.  Содержаше  пептоновъвъ  желудке  увеличивалось  въ  течен1е 
первыхъ  пяти  часовъ  перевариватя,  а  затЬмъ  уменьшалось.  Въ  тонкихъ 
кншкахъ  было  найдено  только  1 — 5  грам.  нераствореннаго  б^ка,  поболь- 
ше пептона  и  больше  растворившагося  б^ка.  Изъ  скормленнаго  количе- 
ства бЪлковъ  было  переварено  посл^  1  часа  23%,  посл^  12  час.  88%; 
усвоено  послФ  1  ч.  6,7%,  посл'Ь  12  ч. — 8б,57о- 

Воспитан1е  жеребятъ  въ  первый  годъ  жизни  ^),  по 
ин'Ьшю  РехГя,  должно  производиться  при  соблюден1и  сл'Ьдующихъ  правилъ: 
уходъ  за  жеребенкомъ  долженъ  начаться  не  съ  того  времени,  когда  онъ 
родился,  а  еще  со  времени  его  зачапя;  поэтому  самый  бережный  уходъ  за 
маткой,  правильные  роды,  своевременное  удален1е  последа  и  т.  д.  все  это 
нм'Ьетъ  существенное  значен1е  для  жеребенка.  Въ  начал*]^  жеребенокъ  дол- 
женъ кормиться  исключительно  молокомъ  матери,  отлучать  отъ  которой 
его  можно  только  черезъ  ЗУз — ^  м'Ьсяца.  Твердая  пища  жеребенка  должна 
состоять  изъ  с-Ьна,  зеленаго  корма  и  3—4  фунт,  овса  въ  день;  дачу  по- 
сг]^дняго  нужно  увеличивать  въ  такой  м'Ьр'Ь,  чтобы  къ  концу  года  она 
достигла  6 — 8  фунтовъ;  впрочемъ,   составъ    корма   зависитъ  отъ  будущаго 


*)  В1еёепшшп'8  Сеп1га1Ыаи  Гйг  АртсаиагсЬет!е  ипд  га110пе1]еп  ^1г1Ъ8сЬаГ(8- 
ЬекпеЪ,  XX  ^.,  Лв  12.— •)  Оег  ЬапДтоЛ,  ХХУШ  ^.,  .>6  15.-»)  АгсЬ.Г.  РЬувЫ,  1840.— 
*)  Оег  РГегде&еапа,  УШ  ^.)  №  12. 
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назначен1я  жеребенка.  Свободное  движен1е  жеребенка  на  сиЬжвп  ьощА 
обязательно. 

Вика  въ  качеств'Ь  корма  длл  лошадей  О,  по  наблда» 
яиъ  Нобтапп'а  (ОоЬвка),  иногда  вызнваетъ  у  нихъ  похудЪте  и  елЫ 
ростъ  волосъ,  иногда  же  весьма  неохотно  принимается  лошадьми;  П1И1Ч1Ц 
посл^дняго  явлен1Я  сл^Ьдуетъ  искать  въ  примни  песчаной  вики  (У1си  4 
1о8а).  По  видимому,  вика  такъ  же,  какъ  и  люпины,  нуадается  въ  об» 
горечети;  въ  такомъ  случа^Ь  она  обойдется  едга  ли  дешевле  овса. 

Кормлен1е  лошадей  кукурузою  ^)  съ  настойчивостью  ;е- 
комендуетъ  Рои.  Для  этой  ц^и  лучше  всего  смешивать  кукурузу  (гов 
початки  или  початки  съ  зернами)  съ  льняными  жмыхами^  или  же  д|7пп 
веществами.  Прибавлеше  100—200  грам.  льняныхъ  жмнховънаоц 
лошадь,  при  начал'Ь  кормлен1я  кукурузою,  уменьшаетъ  возможиоеть  111' 
стройствъ  пищеварешя.  Анализы  голнхъ  початковь  дали  сл^^дующШ  нп» 
ставъ  (въ  С1)еднемъ):  сухого  вещества  87,8%,  ааотистыхъ  вещесгвъ  2Д 
сырого  жира  0,8%,  безазотистыхъ  экстрактмвныхъ  веществъ  45,3^/о,  лрег 
сины  36,9%,  золы  1,97о-  ИзслЬдованные  початки  венгерской  кукуррт!» 
держали  2,17 — 2,37%  бЪлковаго  азота;  они  такимъ  образомъ  досоле! 
жашю  азота  равнялись  солом'Ь  хл^^въ  низшаго  качества,  во  былкбок* 
ея  содержан1емъ  б'Ьлковъ.  Анализъ  цЪльныхъ  ночатковъ  (сь  зернанв)  ДМ^ 
слЪдующ1Й  составъ  ихъ:  сухого  вещества  87,1%,  азотистыхъ  вещкв 
8,0%,  сырого  жира  3,8^ /о,  безазотистыхъ  экстративныхъ  веществъ  66 Д 
древесины  7,0%,  золы  1,5%.  Изъ  азотистыхъ  веществъ  ц^^льнаго  почив 
до  70%  сыраго  жира  и  до  80%  экстрактивныхъ  веществъ  усвояются  а- 
вотнымъ  органвзмомъ. 

Опыты  кормлен1я  лошадей  пивной  дробиной'),  вроше- 
денные  Рои'омъ  (МйпсЬеп),  показываютъ,  что  этотъ  кормъ  даетъ  щ^ 
результаты  только  тогда,  когда  онъ  дается  въ  св-Ьже-высушенно»,  в 
испорченомъ  видЪ  и  въ  количеств'^,  составляющемъ  не  больше  покянв 
другихъ,  концентрированныхъ  вориовъ.  Причина  этого  заключается  вы^ 
что  пивная  дробина,  какъ  продуктъ  выщелачивашя,  бЪдна  калм,  фофИ 
кислотой  и  б'Ьлками;  кром^^  того,  переваримость  безазотистыхъ  экст1М1П0' 
ныхъ  веществъ  у  нея  значительно  ниже,  чЪмъ,  напр.,  у  овса. 

Кормлен1е  лошадей  дробиной  изъ  курузныхъ  ночя^ 
к  о  в  ъ  ♦)  рекомендуется  1|Уе1п'омъ,  Кгаизг'омъ,  Рои'омъ,  Мйп12'ех1  в  * 
Анализъ  дробины  далъ  сл^дующхе  результаты  (въ  среднемъ): 


«)  Ьапд^.  Сеп^ЫЫаи  Шг  дхе  Ргоу1ше  Ровеп,  XX  I.,  №  45.— V  "^^^йепег  1|"^ 
2е11ип«?,  №  17.-»)  Ьапй^.  ТЫеггисЬ!;,  ХП  I.,  >&  7.-*;  Ре1егаЬепа  аев  1лпйю11к,^ 
^.,  Х(  20. 
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Сухихъ  веществъ.     .    .  87,1**/о 

Азотистыхъ  веществъ  .    8,0  „ 

Жира 3»8„ 

Безазот.  экстракт,  вещ.  66,8  „ 

Древесины 7,0  « 

Золы 0,6  „ 

По  мн'Ьн1ю  Мйп1г'а,  этотъ  кориъ  иожетъ  заменять  до  ЗО^/о  овса. 
Откармливан1е  телятъ  снятымъ  молокомъ  О  представ- 
ляется довольно  выгодныыъ,  кавъ  ноказываютъ  опыты  \^е]втапп'а  (К1е1), 
7  вотораго  одинъ  дитръ  снятаго  молока  окупился  на  быдкахъ  5,58  пфнг., 
на  теякахъ — 5,33  нфнг.  Но  при  этоиъ  откаркливанш  требуется  значитель- 
ная осторожность:  сначала  некоторое  время  теленка  надо  кормить  ц'Ьль- 
нымъ  молокомъ  и  только  постепенно  прхучать  къ  снятому;  кормить  надо 
три  раза  въ  день,  по  возможности  черезъ  ровные  промежутки  времени; 
молоко  должно  быть  сладкое  и  нагр^^тое  до  30— 35^Ц.;  теденокъ  долженъ 
быть  по  возможности  въ  поко^  и  въ  чистоте. 

Алпаратъдля  искусствеянаго  поен1я  маленькихъ 
телятъ  молокомъ  ^)  устроенъ  Р.  ХасоЬ'омъ  (Ош81акеп)и  представ ляетъ 
почти  вв'Ьшюю  К0П1Ю  съ  вымени.  Онъ  состоитъ  изъ  резервуара  съ  молокомъ, 
ованчивающагося  гуттаперчевымъ  соскомъ,  взъ  котораго  молоко  льется 
только  тогда,  когда  теленокъ  сосетъ  его.  Ц'Ьна  аппарата  15  марокъ. 

Вл1ЯН1е  содержан1я  протеина,  жира  и  углеводовъ 
корма  на  количество  и  составъ  молока  ')  было  предметомъ 
опытовъ  на  сельскохозяйственной  станщи  штата  ^о^а.  Къ  сырымъ  кормамъ 
прибавлялись  концентрированные,  имФвппе  сл-Ьдующхй  составъ: 

Протеина.    Жира.    Углеводовъ. 
Кукурузная  мука    .     .       9,66  3,24  76,17 

Клейковинная  мука    .     21,58         11,88  56,08 

Результаты  опытовъ  показали,  что  кормъ,  бол'Ье  богатый  жиромъ  и 
бЪлк&ми,  во  всЬхъ  случаяхъ  давалъ  больше  молока  съ  большимъ  содер- 
жан1емъ  яшра  и  сухихъ  веществъ. 

Вл1ЯН1е  кормовъ  на  консистенц1ю  (точку  плавлен! я) 
масла  *)  было  предметомъ  изсл4дован1Й  А.  Мауег'а  (Т^авешп^еп),  кото- 
рый расположилъ  корма  въ  слЪдующ1й  нисходящ1й  рядъ  по  степени  ихъ 
дЬйств1Л  (повышающаго)  на  вонсистенцхю  масла:  А.  Сырые  кормы:  солома, 


*)  Ьапй?г.  1?У^осЬепЫаи  Гйг  8сЫе8^1|^-Но18ее1п,  ХЫ1  I.,  71б  35.—*)  ВгаипвсЬ^.  1апд^, 
Шиш^,  ЬХ  ^.,  №  32.— 1)  Оеи18сЬе  Мо1кеге1-2е1^1Ш{|;,  №  5.—^)  Оев^еггекЫвсЬеа  1апд^. 
^осЬепЫаП,  ХУШ  ^•,  №  52. 
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сЬно,    силосованная  трава    и  кукуруза,    свекловичныа   выжинки,  вожр 
трава.    В.  Концентрированные  кориы:  маковые  жмыхи,    льняные 
сезамовые  жмыхи,  рожь,  хлопчатниковые  жмыхи,  кукурузные  жмнп. 

Вл1ян1е  различныхъ  жмыховъна  качество  масла ^(ш- 
ражается  слЪдующимъ  образомъ:  рапсовые  жмыхи  въ  количествЪ  не  1» 
л-Ье  1  фунта  на  голову  въ  день  особенно  хорошо  д^йствуютъ  зиио1,  д!-] 
лая  масло  мягкимъ  даже  при  такихъ  кормахъ,  какъ  солома,  сЪно,  (я^ 
и  т.  п.;  въ  большемъ  количеств^^  они  даже  вредны,  такъ  какъ  развнаш 
острое  масло,  раздражающее  желудокъ  и  кишки  коровъ.  Льняные  жиш 
тоже  не  должны  употребляться  въ  количестве  больше  1  фунта  ва  КС 
клгр.  живого  вЪса;  они  сообщаютъ  мясу  твердую  консистенцхю.  Жпл 
изъ  рыжея  вовсе  не  должны  даваться  въ  кормъ  модочяымъ  юре* 
вамъ,  благодаря  своему  очень  острому  вкусу.  Пальмовые  и  кокосовые  ж»ш 
дМствуютъ  благопр1ятно  и  на  количество  молока,  и  на  качество  шсв, 
сообщая  ему  твердую  консистенщю,  почему  ихъ  сл^дуетъ  скармлнк 
особенно  л'Ьтомъ.  Жиыхи  изъ  земляного  орЪха  должны  скармливаться  я 
количеств'^  не  больше  2  ф.  на  голову  въ  день.  Жмыхи  изъ  с^маяъ  пе- 
чатника и  изъ  подсолнечника  действу ютъ  хорошо,  первые  въ  колв^еся! 
не  больше  1  клгр.  на  голову  въ  день,  вторые  не  больше  1 — 2  фунт.  Ма- 
ковые жмыхи  сообщаютъ  маслу  непрхятный  вкусъ  и  могутъ  быть  сварап- 
ваемы  только  въ  сзсбси  съ  рапсовыми  жмыхами. 

Вл1ян1е  сахара  на  составъ  жира  въ  модок'Ь') шестаI^^ 
ней  гроннингенской  коровы  было  изслЬдовано  Мауег'омъ,  который  »«■ 
чен1е  н'Ькотораго  времени  прибавлялъ  къ  корму  тростниковый  сахар! 
затЪмъ  опред'Ьлялъ  точки  плавлешя  и  затверд'Ьван1Я,  а  также  количеон 
летучихъ  кислотъ  въ  масл'Ь,  приготовденномъ  изъ  молока  этой  корова. 
Оказалось,  что  точка  плавлетя  понижается  отъ  прибавлен1я  къ  ю;? 
сахара;  количество  летучихъ  кислотъ  увеличивается;  точки  плавлен1Я  1^ 
тверд^вашя  твердыхъ  жирныхъ  кислотъ  понижаются. 

Вл1ян1е  жира  кукурузы  на  жиръ  молока  ')  было  вр^ 
метомъ  опыта  И.  Калугина  (Уманское  земл.  уч.)  надъ  двумя  коровап;^ 
кормъ  одной  подм']Ьшивалась  кукурузная  дерть,  въ  кормъ  другой-^л^^ 
ная  дерть;  количество  жира  въ  молок'Ь  первой  коровы  правильно  а  ^ 
чительно  повышалось,  у  второй  же  коровы — понижалось;  когда  о^р»' 
коров1^  стали  давать  ячменную  дерть,  а  второй — кукурузную,  совер^^^ 
ясно  обнаружилось  обратное  явлен1е. 


»)  Оеи48сЬе  Мо1кеге1-2е11ипв;,  Л  42.— V  М11сЬ2виапе,  ^<64,8.  49.— У  Зекш^**' 
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Переходъ  алкогола  въ  молоко  О  наблюдалъ  Юшеешапп  у 
козы,  которой  вечеромъ  была  дана  вода  съ  примесью  алкоголя;  на  сле- 
дующее утро  присутств1в  алкоголя  было  обнаружено  въ  молок-^Ь. 

Надъ  сравнительнымъ  достоинствомъ  муки  изъ  с^Ь- 
мянъ  хлопчатникаи  отрубей  при  нолучен1и  масла  ^)  произ- 
велъ  опыты  Нип(,  при  чемъ  оказалось,  что  здоровье  иолочныхъ  коровъ 
нисколько  не  страдало  при  кормлети  ихъ  этой  мукой  въ  количеств-Ь  6 
фунтовъ  на  голову  въ  день;  удой  молока  увеличивался  на  75«  если  къ 
корму  прим'Ьшивали  вм'Ьсто  отрубей  муку  изъ  сЬмянъ  хлопчатника;  качество 
же  наела  при  кормленхи  мукой  было  хуже,  ч']^мъ  при  кормлен1и  отрубями; 
въ  первомъ  случае  масло  плавилось  при  37^  Ц,  а  въ  посл^днемъ— при  34^  Ц* 

Опыты  подкарм ливан1я  молочныхъ  коровъ  зерно- 
выни  продуктами  ')  были  произведены  ^•  Р.  ВоЪег1;8'омъ  и  Непгу  Н. 
УГ1пв'омъ,  которые  пришли  къ  тому  заключетю,  что  подкармливан1е  коровъ 
зерновыми  продуктами,  преимущественно  въ  такое  лЪто,  когда  пастбища  не 
особенно  хороши,  является  вволн']^  выгоднымъ.  Корнъ  состоялъ  (на  корову 
въ  день)  изъ  4  квартъ  см^Ьси:  2  частей  кукурузной  муки,  1  части  пше- 
ничныхъ  отрубей  и  1  части  муки  изъ  сЬмянъ  хлопчатника. 

Топинамбуръ  въ  качестве  корма  для  молочныхъ  ко- 
ровъ *)  былъ  употребдлемъ  въ  смЪси  съ  другими  кормами  8сЬпи11;ег'омъ; 
при  чемъ  для  сравнен1я  коровы  кормились  известное  время  и  другими 
нродуктами:  свеклой  и  картофелемъ.  Еолвчество  жира  въ  молоке  еже- 
дневно было  следующее  (въ  граммахъ): 


Корова! 

2 

4 

5 

7 

8 

ЙОД 

ъ  свеклы  .  .  . 

318,26 

276,56 

352,15 

374,95 

275,17 

436,62 

в 

топинанбура  . 

338,04 

293,68 

362,48 

375,34 

285.87 

437,71 

я 

картофеля .  . 

311,78 

261,45 

367,26 

356,72 

279,91 

414,60 

Опыты  кормлен1я  молочныхъ  коровъ  жмыхами  под- 
солнечника въ  смЪси  съ  другими  к  о  р  м  а  м  и  ^)  были  произведена 
Е1еш'омъ  (Ргозкап);  результаты  опыта  показали,  что  прибавка  къ  корму 
подсолнечныхъ  жмыховъ  всегда  давала  увеличвн1е  количества  молока  у 
коровъ;  количество  же  жира  въ  молоке  и  вЪсъ  коровъ  не  увеличивались. 
Составь  подсолнечныхъ  жмыховъ  сл']^дующ1й: 


")  МйсЬгеПип!^,  8.  544.—*)  Тамъ  же,  8.  5.-»)  Ваив1ш  №  36  йет  Согпе11-11п1Уегв1- 
«1,  ЛЪаса,  N.  V.,  1891.—*)  ВИйегтапп'в  Сеп1га1Ыаи,  ХХГ  Д.,.^  7.—*)  Пег  ЬапйшПЬ, 
ХУШ  I.,  .^  75  н  76. 
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91,33% 
36,73  г» 
13,94  „ 
20,60  я 
15,68  „ 
4,37  « 
30,9  „ 
12,5    , 


Сухихъ  веществъ 

Протеина . 

Жира  .    . 

Углеводовъ 

Древесины 

Золы   .    . 

Переварим.  бЪдковъ 
жира 

„  углевод.  25,0    „ 

Опыты  Борнлен1Я  хворостоиъ  ^),  произведенные  Вапш'оп 
показываютъ,  что  хворость  иожетъ  быть  съ  выгодой  сварнлеваемъ  1Ш^ 
нынъ  коровамъ  въ  количестве,  составляюш.емъ  39%  сухого  вещества 
корма. 

Опыты  откармлнван1я  молочныхъ  воровъ*)  6ЫЛ!!|^ 
должаемы  Р^огй'отъ  и  Ргш'омъ  въ  течен1е  1891—92  г.  и  имЪл  ц1» 
сравнеше  питательнаго  достоинства  хл']^бовъ  и  масляныхъ  жшпв 
Подобно  предыдущему  на  каждомъ  изъ  8  опытныхъ  дворовь  бнл  сое» 
влены  по  3  группы  коровъ.  Коровы  во  время  подготовнтельяаго  гф 
получали  кормъ  изъ  авлгр.  хл'Ьбовъ,  а  влгр.  масличныхъ  жмыховъ^^И) 
свеклы,  с  влгр.  сЬна  и  соломы  по  желашю.  Масличные  жмыхи  оолой 
изъ  7$  рапсовыхъ,  %  пальмовыхъ  и  Уз  нодсолнечныхъ.  Во  время  гл 
наго  пер1ода  кормовая  смЪсь  представляла  иной  составь,  а  именно: 

Хл^боъъ.  Масл.  жм.    Свеклы.    ОЬна. 

Группа  А     1,6  а  клгр.  0,5  а  клгр.    Ъ  клгр.    с  клгр.  Солон 

я        В           а     „  а     ^        Ь    „        с     у,             по 

С     0,6  а     „  1,5  а    „        Ь     „        с     ,  желашл 

Во  время  заключительнаго  пер10да  всЪ  группы  получали  одинавР 
кормъ  приблизительно  такого  же  состава,  какъ  во  время  подготовителя' 
пер10да.  Изсл^довашя  качества  молока  въ  течен1е  3  перюдовъ  дШ^ 
дуюЩ1е  результаты: 


»)  Ьапйтг.  ^аЬ^ЬйсЬе^,  XXI  ^.,    Н.  1  и  2.— •)  ВетеЫп^  Гга  Леп  к^  Те«е»* 
Ьапс1ЬоЬ5^8ко1е8  ЬаЪога1опи1п  ^ог  1ап<15копот18ке  Еогеб^.  ЩбЪепЪатп,  8.  1. 
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Подготовительный  пер1одъ 


Главный  пер10дъ. 


А 

В 

С 

1891 

13,3 

132,5 

132,5 

1892 

126,5 

127,0 

127,0 

Среднее 

129,5 

129,5 

129,5 

1891 

110,0 

116,0 

119,5 

1892 

107,0 

113,0 

115,0 

Среднее 

114,5 

114,5 

117,0 

1891 

99,0 

97,0 

102,0 

1892 

100,5 

102,5 

101,0 

Среднее 

98,5 

101,0 

101,5 

А          В 

С 

—0,5     -  0,1 

— 0,05  Елгр. 

+0,1     +0,5 

+0,45     „ 

-0,2     +0,2 

+0,2      „ 

—0,55  -1,0 

—1,05  клгр. 

—1,25  —2,1 

-1,6      „ 

—0,9     -1,55 

-1,25     „ 

Завлючита1ьный  перюдъ 


Среднее  увеличенге  в']Ьса  коровы  въ  течеихе  10  дневнаго  пер10да  со- 
ставляло: 

Въ  главнонъ  перюд^  1891 

1892 

Среднее.    . 

Въ  заключит,  перюд*]^  1891 

1892 

Среднее.     . 

Главный  результатъ  всЬхъ  опитовъ  состоялъ  въ  томъ,  что  увели- 
чен1е  количества  иаслипыхъ  жмыховъ  въ  корн'Ь,  сравнительно  съ  хлебами 
влечетъ  за  собою  кавъ  увеличеше  количества  молока,  такъ  и  прыбыль  въ 
в4с4  тЬлй. 

11риращен1е  в^са  откарнливаемаго  крупнаго  рога- 
того скота  О  при  оиытахъ  ЗсЬтМ^'а  (\Уопзо^о),  продолжавшихся  отъ 
7  сентября  1891  года  по  1  мая  1892  года,  равнялось  въ  среднемъ  1,74 
фунта  въ  день.  Общая  стоимость  кормовъ  за  это  время  составила  4798,42 
марки  (на  14  головъ),  продажная  стоимость  откормленнаго  скота  рав- 
нялась 7746,75  марки. 

УГаггеп'овское  нриспособлензе  ддякормлен1я  скота ^) 
оказывается  весьма  ц'Ьлесообразнцмъ,  какъ  показываетъ  практика  ферме- 
ровъ  въ  ^о\еа  и  Еап8а8''Ь.  Приспособленхе  состоитъ  изъ  автоматически  регу- 
лируемой р^Ьшетки,  отверст1я  которой  вверху  уже,  ч^мъ  внизу.  Главное  до- 
стоинство этого  приспособлеи1я  заключается  въ   томъ,    что    кормъ    север- 


*;  Ьлпа^иг.  ТЫеиисЫ,  ХП  ^.,  }к   17.—*)    Ое81егге1сЬ18сЬе8    1ап(1^.    ^осЬепЫаП, 
ХГШ  I.,  №  2. 
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шенно  не  иопадаетъ  скоту  иодъ  ноги;  сбереженхе  корма  и    работа  с 
окупаетъ  приспособлен1е. 

Опыты  откармливан1Я  лгнятъО*  произведенные  боеа- 
тапп'оиъ,  показали,  что  кориЪэ  бол^е  богатый  азотистыми  веществш 
даетъ  лучш1в  результати;  силосованная  кукуруза^  въ  качеств^^  за][Ьш(1' 
на,  даетъ  неудовлетворительные  результаты;  чистый  доходъ  отъ  отка|И№ 
ван1я  заключался  собственио  только  въ  полученноиъ  навоз^Ь. 

Опыты  кормлен1я  ягнятъ  зерновыми  продуктаи^- 
(масличными  жмыхами,  отрубями  и  кукурузой)  были  произведены  Еапввв 
(МасИБОпХ  который  пришелъ  къ  сл'Ьдующимъ  заключен1ямъ:  корпев 
ягнятъ  передъ  ихъ  отлученхемъ  отъ  матокъ  выгодно  въ  томъ  случае,  т 
ягнята  вм'ЬсгЬ  съ  матками  содержатся  на  хорошемъ  пастбище;  если  пш 
въ  течен1е  зимы  до  ягнешя  получали  обильный  кориъ,  то  далы1к 
обильное  кормленхе  ихъ  зерновыми  продуктами  съ  ц^лью  получить  боА 
упитанныхъ  ягнятъ  излишне,  разъ  матки  имЪютъ  хорош1я  пастбища; » 
сличиые  жмыхи  лучше  муки  изъ  с^мянъ  хлопчатника. 

Сравнительные  опыты  откармл иванхя  ягнятъжив- 
хамя  изъ  земляныхъорЪховъи  сЬмянъ  кунжута  ')бн111р^ 
изведены  НехппсЬ'омъ.  Оказалось,  что  увеличеше  в'Ьса  (для  одного 
вотнаго  въ  одинъ  день)  составляло  у  ягнятъ,  получавшихъ  въ  воря 
жмыхи  земля.ныхъ  ор'Ьховъ,  141,0  грам.,  а  у  ягнатъ,  которннъ  двпя 
жмыхи  изъ  с^мянъ  кунжута,  145,5  гр.  ПосхЬдше,  кром'Ь  того,  жЛл 
лучш1й  видъ  и  при  убо'Ь  дали  большШ  процентъ  годныхъ  частей;  кро|( 
того,  издержки  при  кормлен1и  жмыхами  изъ  кунжута  несколько  менщ 
ч'Ьмъ  при  земляныхъ  ор'Ьхахъ.  Повторенге  этихъ  оншювъ  въ  сл'^^дующ^ 
году  привело  автора  къ  т^мъ  же  результатамъ:  животныя,  откармлквмй 
жмыхами  кунжута,  въсреднемъ  обнаружили  ежедневное  увеличете  жпо!* 
в'Ьса  9  грам.  больше,  ч']^мъ  животныя,  получавш1я  жмыхи  изъ  эемлянш» 
ор*ховъ. 

Воспитанхе  молочныхъ  козъ*)  даетъ  хорош1е  резульпхк 
при  соблюден1и  сл'Ьдуюп^ихъ  правилъ:  забеременевшую  козу  надо  корив 
особенно  хорошо,  такъ  какъ  козы  становятся  способны  къ  зачатю  1^ 
очень  равненъ  возрасти — съ  6  мЪсяцевъ,  а  въ  годъ  уже  могутъ  дш^ 
молоко;  нужно  стараться,  чтобы  козы  носили  козлятъ  не  позже  февраля и1 
марта;  молодыхъ  козлятъ  оставлять  при  маткЪ  до  конца  мая;  рояи^енннгь  ш 
въ  апр^л'Ь  или  ма^  отсылать  вмЪстЪ  съ  матками  на  пастбище  до  авгрк 


^)  ВиИеип  №  87  Лет  1лпйуг.  УегзиеЪввииоп  хш  МаввасЬизеШ,— *)  МИсЬхеМ 
XXI  ^.,  №  51.—»)  геИвсЪпй,  й,  1апа^.  Уегешв  ГОг  КЬешргеиввеп,  8.  193.~*>  &*« 
хепвсЬе  1ап(1^.  2е118сЬг1Г(,  XX  Д.,  ^^  5. 
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выкармливать  коровьимъ  нолоеомъ  не  сл-Ьдуехъ,  такъ  какъ  оно  дурно  от- 
ражается на  плодовитости  козъ. 

Правила  для  воспитан1я  поросятъ')  ревонендуетъ  8бп- 
Лег^агс!  (ОегеЬго).  Услов1я  правильнаго  свиноводства  —  это  сухое, 
чистое  и  теплое  (до  12,5^Ц.)  поиЪщете/  съ  большимъ  запасомъ  соломы 
для  лова,  частыиъ  удален]ехъ  нечистотъ,  провЪтривашемъ,  поливан1еиъ 
известковымъ  молоконъ  (но  не  карболовой  и  серной  кислотой)  и  т.  д.; 
затЪиъ,  правильный  кормъ  поросятъ,  особенно  до  10  нед'Ьль:  не  давать  ни 
свинь'Ь,  ни  поросятаиъ  ничего  кислаго,  чисто  содержать  корыто;  давать 
свиньямъ  отбросы  ржи,  овса  ъъси^стсо  св'Ьжей  сывороткой,  а  иоросятамъ 
чистое  ржаное  и  овсяное  зерно,  снятое  и  отчасти  цельное  молоко,  подо- 
гретое до  75^  Ц.  и  ватЪмъ  быстро  охлажденное;  движете  на  св^^емъ  воз- 
дух11,  за  исключен1емъ  откармливаемыхъ  свиней. 

Опытъ  откарнливан1я  свиней  рисовой  мукой  ^)  (изъ 
отбросовъ  приготовлешя  рисоваго  крахмала),  произведенный  Кпхепш'омъ» 
далъ  прекрасные  результаты,  говорящге  въ  пользу  рисовой  муки  по  сравне- 
шю  съ  другими  кормами;  такъ,  увеличеше  вЪса  свиней,  откармливаемыхъ 
рисовой  мукой,  было  на  257о  выше  увеличешя  в^са  свиней,  откармли- 
ваемыхъ ячменемъ,  а  ячмень,  кром^  того,  на  78  дороже  крахмальной 
муки.  Составъ  рисовой  муки,  по  сравнен1Ю  съ  составомъ  другихъ  кормовъ, 
видЪнъ  изъ  следующей  таблицы: 


а 

к 
о 

р^ 


Рисовая  мука  (Рига)  .    . 

Картофельння  мяра  (све- 
жая)   

Картофельныя  ияра  (прес- 
сованная)     

Бол^е  жидие  картофельн. 
отбросн 

Сухая  пшеничная  клейко- 
вина   

Блейковиниые  отбросы.    . 

Пшеничная  дробина    .    . 

Ржаная  дробина.    .    .    . 

Кукурузная  шелуха.    .    . 

Прессован,  кукурузиве  от- 
бросн  


11,11 

86,00 

64,70 

94,79 

11,60 
70,00 
74,00 
70,00 
7,80 

12,80 


и 

ч 
о 
со 


н 
о 


1,45 

0,40 

0,60 

0,16 

1,60 
0,40 
0,60 
0,80 
1,20 

1,10 


18,84 
0,80 
1,90 
0,86 

68,90 
4,60 
4,40 
6,10 

11,90 

10,90 


2,00 

2,50 

0,42 

0,30 
0,10 
3,40 
2,70 
10,00 

1,50 


^ 


68,50 

11,70 

30,10 

4,24 

12,90 
24,40 
15,40 
18,90 
59,50 

72,90 


0,58 

0,10 

0,10 

0,03 

5,00 
0,50 
2,20 
1,50 
9,50 

1,60 


Переварим, 
веществъ. 


16,4 
0,8 
1,9 


68,9 

3,7 
5,2 
9,0 

8,3 


54,8 
11,7 
30,1 


12,9 
24,4 
15,1 
18,1 
53,6 

64,9 


I 


0,52 

0,1 

0,1 


5,0 
0,5 
1,8 
1,2 

8,5 

1,4 


*)  1>еа18сЬе  Мо]кеге12е11ипв,    №  7.—')    ВаЖасЬе    ^осЬепвсЬпГ!    №    Ьапд^1г1Ь- 
асЪаЙ,  (}е^егЪеЛе1В2  ипд  Напс[е1,  XXI  ^.,  №  4  и  7. 
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Опыты  откармливан1я  свиней  ^)>  продолжавш1еся  въ течев 
двухъ  л-Ьтъ  (1890—1892  г.)  и  производнвш1еся  подъ  руководствохъ  Кш 
Ре(ег8еп'а,  имЬли  ц'Ьлью  выяснить  питательное  значеше  пшеавчннхъ  (п- 
рубей,  сравнительно  съ  ллЫнми,  и  питательное  значеше  свекжы  еъ  ре* 
личнымъ  содержан]емъ  сахара  и  сухого  вещества,  сравнительно  съ  т1|1 
же  веществами.  Какъ  къ  пшеничныиъ  отрубякъ,  такъ  и  бъ  свеыЪ  яр- 
бавлялись  различные  остатки  молочнаго  производсгва  (сыворотка  и  т.  ь\ 
Для  р^шешя  вопроса  касательно  пшеничныхъ  отрубей  или  хлЪбоп 
свиньи  были  разд'^Ьлены  на  5  группъ.  Первой  группе  (А)  давался  од1П 
только  хл^бъ  и  молоко  или  сыворотка;  второй  группе  (С)  давался  корхк 
состоявппй  изъ  Уз  хл'Ьба  и  %  отрубей;  третьей  (В)— Уз  х^гЬба  и  7|в  ^ 
рубей;  четвертой  (Е)— однЬ  отруби,  пятой  (К)— */б  отрубей.  Посл^дшш 
четыремъ  группамъ  также  давалось  молоко  или  сыворотка.  Результап 
опытовъ  сл'Ьдующ1е: 


Родъ  хлЬба. 

Кормъ  на  животное  въ 

10  дней  изъ  группы  А 

въ  клгр. 

Увеличеше  в^са 
животное  въ 

въклгр.на 
10  дней. 

И 

1 

1 

1 

А.   ,    С. 

В. 

Е. 

Р. 

«■ 

Г 

1 

1^ 

рщ     г- 

Отруби. 

Рожь 

11,9 

5,0 

66,4 

— 

5,05 

4,75 

4,85 

3,8 

4.4 

Ячмень   . 

10,0 

5,0 

55,0 

— 

4,4 

4,25 

4,55 

4,05 

— 

ъ     '    •         • 

12,4 

5,0 

50,15 

9,25 

5,3 

4,75 

5,15 

4,5 

(4,9) 

>э 

10,3 

5,0 

— 

95,0 

4,9 

4,5 

— 

4,2 

5,0 

Рожь 

16,0 

5,0 

— 

86,0 

5,8 

5,6 

5,75 

5.0 

— 

Среднее  изъ  вс*: 

ьъ  б  рядовъ     . 

5,15 

4,75 

— 

4,3 

— 

Среднее  изъ  4  р 

ядовъ 

5,25 

4,85 

5,1 

4,35 

— 

Среднее  изъ  3  р 

ядовъ 

5.1 

4,65 

— 

4,15 

(4,751 

Прежше  опыты  < 

;ъ  ряа 

(ЯЫКИ 

отруб 

ани. 

5,0 

4,75 

— '■ 

4,25 

Такимъ  образомъ  пшеничный  отруби,  такъ  же,  какъ  и  ржаныя,  пред- 
ставляютъ  гораздо  меньшее  питательное  достоинство  сравнительно  сь 
хлЪбомъ. 


Ч  2в  с[е    ВегеЫп^  Гга  йеп  к^1.   УеЬегш-ааЛ  Ьапс[ЬоЬд^8ко1еа  ЬаЬога(оптп  ^«^ 
1А11с1окопош18ке  Рогад^;.  К^оЪепЬа▼II,  8.  1. 
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Подобно  предыдущему,  5  группамъ  свиней  давался  кормъ  слЪдующаго 
остава  и  въ  сдЪдующемъ  количеств']^  (считая  на  одну  свинью  въ  К)  дней): 

Клгр.  Клгр.  Клгр.        Увелич.  в^а  въ  клгр. 

Группа  А:     9,5    ячменя,  безъ  свеклы,  62,5  тощаго  и  цЪльнаго  молока.  4,1 


В:  4,75 

Вр-  4,75 

В:  4,75 

Вр  4,75 


38,0  эккен-  62,5 

дорфск. 
28,5     „         62,5 
28,5сахарн.  62,5 

свеклы. 
19,0    „        62,5 


4,35 

3,85 
4,50 

3,90 


Другой  рядъ  опытовъ,  въ  которыхъ,  кром^  эккендорфской  и  сахарной 
веклы,  употреблялись  еще  для  корма  эльветамъ  и  кормовая  сахарная 
векда,  далъ  сл']^дующ1й  результатъ: 


Увел11чен1е  вЪса  животнаго  ] 

зъ  10  дней 

въ  КЛГ| 

Е. 

А. 

В. 

С. 

0. 

С,. 

0.. 

И 

41 

|0  ы 

1^ 

СО   о 

«3 

,  3 

• 

<5 

Кормовая 
сахарная. 

67 

3,95 

4,15 

4,15 

4,2 

.1—. 

3,9 

3,65 

68 

4,75 

4,30 

4,35 

4,4 

— 

4,4 

3,9 

69 

4,15 

4,0 

4,1 

3,9 

— 

4,1 

3,9 

70 

4,6 

4,45 

4,55 

4,4 

4,35 

— 

4,05 

71 

4.1 

4,2 

4,2 

4,0 

3,9 

— 

3,9 

72 

4,6 

3,8 

3.8 

4,0 

3,95 

— 

(3,8) 
3,35 

Среднее  изъ  рядовъ.  67—72 

4,35 

4,15 

4,20 

4,  5 

— 

— 

»1                     П                   9 

67—69 

4,30 

4,15 

4,20 

4, 

— 

4,15 

3,8 

1»                      >»                    1 

70—72 

4,45 

4,15 

4,15 

4,15 

4,01 

3,9 
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Сравнивая  настоя  Щ1я  данныя  съ  подученными  раньше,  авторъ  пр- 
ходнтъ  къ  тону  заключен1Ю,  что  количество  хл'Ьбнаго  корма,  необходпое 
для  увеличен1я  в'Ьса  животнаго  на  1  клгр.,  выражается  слЪдующш 
цифрами: 

11ер10дъ  I:  Пер10дъ  П:  Перюдъ  Ш: 

свиньи  17,5 — 37,5  свиньи  37,5 — 57,5  свиньи  57,5— 77^ 
клгр.  клгр.  клгр. 

Кормъ  со  свеклой   .  3,8  4,4  5,3 

Кормъ  безъ  свеклы.  3,4  4,0  4,8 

Опытъ  откорма  свиней^)  былъ  произведевъ  К.  В.  Грабо!* 
скимъ  (Курск,  губ.).  Черезъ  12  нед^Ьль  откармливан1Я  оказалось,  что  чш- 
ростъ  в^са  у  5-м']^сячныхъ  подсвинковъ  составило  400^/о  нервоначальвап 
в4съ;  у  подсвинковъ  постарше  272®/о  и,  наконецъ,  у  самыхъ  старшнгь- 
23  ®/о.  Въ  среднемъ  подсвинки  дали  приростъ  в-Ьса  въ  264®/о,  а  старм 
матки — 234^/о.  Ценность  свиней  поел*  откорма  достигла  до  500*/в  ш 
первоначальной  стоимости,  чистая  же  прибыль  составила  160^/о  стоихосп 
свиней  до  откорма. 

Сравнительные  опыты  откармлива  Н1я  свиней  хлеб- 
ной, мясной  мукой  ^),  произведены, въ  84готЬег8'4,  показали,  что  ю- 
спая  мука  даетъ  большее  увеличеше  в-Ьса,  большую  выгоду  и  и- 
сколько  не  отзывается  дурно  на  здоровье  животныхъ. 

Растен1е  8угорЬог1сагри8  гасешозиз  (снежное  дерево, 
снежная  я  года,  ледянка,  виргинская  жимолость)^)  рею- 
мендуется  „Сельскимъ  пчеловодомъ''  (№  9  и  10),  какъ  весьма  полезное  ;ц| 
пчеловодства,  легко  разводимое  и  неприхотливое. 

01с(атпи8  {гах1ие11а  („ясенокъ*")  ^),  но  наблюдеехя  И.  До- 
кучаева, является  прекраснымъ  медоносомъ  и  въ  то  яке  время  декорат»- 
нымъ  растен1емъ.  Посеянное  осенью,  подъ  деревьями,  это  растен1е  ве 
требуетъ  ухода  и  цв^теть  много  л4тъ. 

Опыты  выкормки  шелковичныхъ  червейна  Кавк&в^^ 
дали  въ  1892  году  прекрасные  результаты:  въ  среднемъ  урожай  во* 
коновъ  можно  считать  17—23  фунт,  у  крестьянъ  и  значительно  больше 
на  шелководной  станцхи.  Изъ  французской  грены  получились  результате 
хуже,  чЪмъ  изъ  грены  шелководной  кавказской  станц1и. 

Выкормкой  шелковичнаго  червя  листьями  Всогхо- 
пега  Ы8рап1са^)  съ  усп'Ьхомъ  занимался  Нагг  (въ  Мюнхене).  ПоеН 


V  В'Ьстникъ  русскаго  сельскаго  хозяйства,  №  16. — *)  ЬапА^  2е]1иа^  ГОг  1^еб1&* 
1епипс[  Ырре,  ХЫХ  ^.,  Л?  37.— •)  Русскзй  пчеловодный  лнстокъ,  №  3.—*)  Таль  же,Л^^ 
—В)  Землед'Ьльчесеая  газета,  ^^&  30.  — ^)  Ъапё^.  Сеп1га1Ыаи  Гйг  Роаеп,  №  18. 
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6-д^тняго  разведешя  червей  они,  навонедъ,  совершенно  привыкли  къ 
новому  корму.  Количество  подучаемыхъ  коконовъ  возростадо  такииъ  об- 
разомъ: 


1886 

1,1  % 

1887 

7,5    „ 

1888 

29,60  „ 

1889 

34,38  , 

1890 

34,30  „                       : 

1891 

85,00  „ 

и  величина    коконовъ- 

не 

оставляли   желать  ничего  лучшаго; 

В4съ 

длина,   толщина  н  прочность   нити   были  таковы   же,  какъ   и  у  личиновъ, 
гатавшихся  листьями  тутОваго  дерева. 

Опытъ  выкормки  шелковнчныхъ  червей  листьями 
одуванчика  ^)  былъ  произведенъ  С.  Н.  Еаменскимъ  на  Кавказской 
шелководственной  станщи.  Хотя  опытъ  и  не  далъ  удовлетворительныхъ 
результатовъ,  такъ  какъ  черви  росли  хуже  и  въ  сравнительно  большемъ  числ*]^ 
умирали,  т&мъ  не  мен^  авторъ  опыта  думаетъ,  что  при  соблюдеши  н^^кото- 
рнхъ  предосторожностей  листъ  одуванчика  можетъ  зам'Ьнить  листъ  шелковицы. 

Опытъ  кормлен1я  шелковичныхъ  червей  красящими 
веществами  ^)  былъ  произведенъ  С.  Н.  Каменскимъ  на  Кавказской 
шелководственной  станц1и;  оказалось,  что  только  пикриновая  кислота,  эо- 
зинъ  и  амн1ачный  карминъ  Гойера  дали  окрашенные  коконы. 

Разведен1е  рыбы  въ  дренажной  вод^  орошаеиыхъ 
полей  въ  окрестностяхъ  Берлина  ^),  по  сообщешю  Ст.  Ое8(;еп'а, 
идетъ  весьма  усп'Ьшно:  въ  настоящее  время  устроено  восемь  прудковъ  съ 
площадью  въ  11130  кв.  метр.,  глубиною  отъ  0,5  до  1  метра.  Разводятся 
главнымъ  образомъ  форели,  карпы  и  др.  благородный  рыбы.  Пищей  слу- 
жать  органическ1е  остатки,  находящхеся  въ  самой  водЪ,  кром%  того,  плотва 
и  др.  мелкая  рыбешка. 

Уходъ  за  угрями  и  откармливанхе  ихъ  ^)  составляютъ 
предметъ  сочинен1я  Уо^еГя  (ЬаиепЬигв).  Угорь  любитъ  спокойно  текущую, 
а  еще  больше  совсЬмъ  стоячую  воду,  въ  которой  въ  молодомъ  возрасти  онъ 
находитъ  инфузор1Й,  мелкихъ  личинокъ  и  т.  п.,  а  въ  бол^Ье  зрЪдомъ  воз- 
растЬ  различную  мелкую  рыбешку  живую  и  мертвую.  На  доставлеше  этой 
пищи  и  нужно  обращать  главное  внимаше.  Ч'Ьмъ  больше  ила,  растен1Й, 
гшющихъ  веществъ  въ  вод%,    т'Ьмъ  больше   въ  ней  инфузорхй    и  другихъ 


»)  Трудн  Кавказской  шелководственной  станц1и  за  1891  г.,  т.  IV.—»)  Тамъ  же, 
т.  1Т.-»)  С1гса1аге  Лее  йеи^вскеп  ПясЬтегешв. -*)  Бег  Аа1,  с[е8чеп  АиГгисЫ  ипЛ 
▼ШЪвсЬаШсЬе  Ве<]еи(ипк  ^&г  (11е  Ьапа^хПЪзсЬаГ!,  1892. 
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мелкихъ  существъ.  На  айну  угорь  зарывается  въ  илъ  и  спить,  лншь  вфМ- 
ва  всплывая  въ  проруби,  чтобы  подышать  св^^имъ  воздухомъ;  въ  спи- 
чихъ  лрудахъ  поэтому  нужно  прод^Ьлывать  проруби  или  вставлять  п;ш 
соломы  тавъ,  чтобы  концы  ея  торчали  надъ  водой. 

Майсв1е  жуки  въ  кормъ  карпамъО  съ  пользой  мотуп 
употребляться  только  посдЪ  предварительной  подготовки:  растолченнж  I 
облитые  кровью  съ  кипяченой  водой,  они  смешиваются  съ  пшеннчлш 
отрубями,  мясомъ  или  мясной  мукой,  загЬмъ  цементируются  глиной,  и- 
токой  и  т.  п., -формуются  лепешки,  которыя  уже  въ  измельченяомъ  вцЛ 
бросаются  въ  воду.  10 — 20  влгр.  этого  корма  даютъ  1  клгр.  приращеш! 
в'Ьса  откармливаемой  рыбы. 

Бормлен1е  раковъ^)  ВесЬе  (Му81о^112)  рекомендуетъ  прос* 
водить  зимой  тыквой,  л^томъ  салатомъ,  капустой  и  т.  о.  мягкими  ом- 
щами.  Если  же  зимой  не  кормить  раковъ,  они  пожираютъ — сильн^йш 
слабЬйшихъ,  подобно  форелямъ. 

Время  поен1я  скота  ^)  было  предметомъ  опытовъ  ]кЛаг1о('а, 
торый  хот&1ъ  выяснить  вопросъ,  когда  лучше  поить  скотъ:  передъ  шо^ 
млен1емъ  или  посл'Ь  кормлен1я?  Окзалось,  что  если  лошадь  напанта  т|^ 
часъ  посхЬ  кормлен1я  ея  овсомъ,  то  большая  часть  овса  вм^стЪ  съ  вад# 
переходитъ  изъ  желудка  въ  кишки  и  проходитъ  черезъ  нихъ  плохо  ве^ 
ревареннымъ;  поэтому  лучше  давать  кормъ  скоту  несколько  вренев! 
спустя  поел!  поешя. 

Автоматическое  поен1е  скота  по  способу  1оЬ.  ^^^ 
к  о  р'  а  ^)  (Вгаап8сЬ?ге1в)  было    испробовано    ВакЬаиз'омъ   (ОбШпвеп), 

торый   ПриШеЛЪ   КЪ   уб'ЬждеНЕЮ   въ   полной   пригодности   и  выгодности  9Т0П 

способа  поешя  скота:  ясли  при  немъ  остаются  совершенно  сухими  и  ( 
бедными  отъ  всякихъ  вредныхъ  микроорганизмовъ;  чистка  яслей  знго- 
тельно  облегчается;  поен1е  становится  вполне  нормальнымъ  и  весьма  м^ 
рошо  отзывается  на  скотЪ;  издержки  на  устройство  всего  присаособлеш 
составляютъ  7,50  марки  на  корову.  Количество  молока  увеличивается  в 
100  литровъ  въ  годъ.  При  ежедневныхъ  же  наблюден1яхъ  оказапо, 
что  коровы,  получавш1я  питье  изъ  корыта  Ойгкор'а,  даютъ  молока  ежед- 
невно въ  среднемъ  на  0,53  литра  больше,  ч^иъ  коровы,  получо- 
Щ1Я  питье  2  раза  въ  сутки.  Наблюдалось,  что  при  употребл^ 
этого    прибора    коровы    пьютъ    въ    среднемъ    16    разъ    въ    сутки,  ор|- 


')  УГ1е11ег  1ап(1^.  ^е11и11(^,  ХЬП  I.,  №  62.—*)  Ое8«егге]сЬо8еЪе8  1ап^1г.  \7оеЬ» 
Ыаи,  XVIII  ^.,  у>6  46.—»;  ЪлпАж.  ТЫепгасЫ,  ХП  ^.,  Л^  17.—*)  МисЬее!^!!!^,  XXI  ^-. 
№  80. 
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ннмая  каздий  разъ  отъ  2  до  3  литровъ,  тогда  какъ,  если  питье  дается 
2  раза  въ  сутки,  он-Ь  выпиваютъ  каждый  разъ  отъ  15  до  25  литровъ. 
Авторъ  поэтому  рехомендуетъ  прин'Ьненхе  корытъ,  изготовляемыхъ  фир- 
мою ^.  О&гкор  въ  БрауншвейгЬ. 

М^рывъ  улучшвН1Ю  хл-Ьбныхъпродуктовъ^),  по  мн-Ь- 
Н1Ю  \9^е1Ъа1Гя,  сводятся  къ  возможно  большему  увеличен1Ю  протеина  въ 
ххЬ&ку  приготовляемомъ  изъ  ржаной  муви.  Это  можетъ  быть  достигнуто 
или  прибавлешемъ  пшеничной  муки,  или  прибавлен1емъ  такого  вещества, 
которое  удаляло  бы  растворимыя  въ  водЪ  составныя  части  клейковины; 
такимъ  вепхествомъ,  по  мн'Ьтю  автора,  является  двухпроцентный  растворъ 
поваренной  соли.  Опыты  переваривашя  съ  искусственнымъ  желудочнымъ 
еокомъ  и  растворомъ  триисниа  дали  для  двухъ  пробъ  хл'Ьба  сл-Ьдующее 
содержан1е  б^ковыхъ  веществъ: 

Перевариваем.  б'Ьлокъ.  Неперевар.  б'Ьлокъ. 
Хл*бъ  съ  солью       .  •  11,640/о  0,22% 

Хлкбъ  безъ  соли  .  11,54  „  0,44  „ 

Другое  средство  для  улучшешя  качества  ржаного  хл'Ьба  состоитъ 
въ  употреблен1И  тощаго  молока  вместо  воды.  Следующая  табличка  пред- 
ставллетъ  составъ  хл]^ба  на  молоке  и  хлМа  на  водЪ: 


Процентный  составъ: 

Перечислено  на  100  чает, 
снрого  вещества: 

6 

::,               1 

& 

!!, 

ж 

я 

ев 

ев 

ж 

я 

2 

к 

к 

Ю 

Тощаго 
лова. 

■ 
и  я 

Вода 

91,35 

9,88 

38,82 

48,33 

Сырой  жиръ    . 

0,18 

1,33 

0,67 

0,48 

2,08 

1,52 

1,09 

0,75 

Переваримый    про- 

\ 

1 

теинъ 

3,22 

8,00 

7,06 

5,99 

89,17 

9,15 

11,54 

9,71 

Непереваримый 

протеинъ 

0,13 

0,27 

0,32 

0,15 

0,44 

0,51 

Сахаръ  . 

4,40 

— 

4,37 

1,99 

— 

7,14 

3,48 

Декстринъ  и  камедь. 

— 

— 

7,46 

8,04 

— 

87,45 

12,19 

12,63 

Друпе  углеводы 

— 

80,16 

39,96 

43,74 

— 

05,27 

71,15 

Клетчатка 

— 

0,69 

0,56 

0,53 

— 

0,79 

0,91 

0,83 

Зольныя  вещества    . 

0,75 

0,85 

0,83 

0,58 

8,75 

0,93 

1.42 

0,94 

Фосфорная  кислота  . 

• 

1 

2,60 

0,23 

0,46 

0,25 

>)  К^1.  Ьапс11Ьгак8акаает1е118  ис[вкг1Г(,  8.  306. 
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Отношеше  между  азотистыми  и  безазотистыми  веществами  д^я  иИ 
на  молоке  составляетъ  1:7,6,  то  есть,  почти  такое  же,  какъ  въ  невроскг 
лнной  ржаной  мук-Ь  и  значительно  выше,  тЬмъ  въ  нелкопросЬяино!  1  п 
выиеченномъ  изъ  нея  хлМЬ  на  водЪ.  Хл%бъ  на  молок'Ь  удерживаеп  вр 
томъ  бол-Ье  продолжительное  время  свЪж1й  вкусъ.  При  свонхъ  изс]1до«- 
Н1яхъ  авторъ  им'Ьлъ  возможность  уб^^диться,  что  содержан1е  жира  въ  н- 
сушенномъ  и  измельченномъ  хл^б'Ь  не  можетъ  быть  опред-Ьдено  обыхною- 
нымъ  путемъ  иосредствомъ  эфирной  вытяжки.  Авторъ  поэтому  примяв» 
сл'Ьдующ1й  способъ  опредЪлешя  жира  въ  хлЬбЬ.  Мелко-измельченный  и^б! 
въ  количеств!  1  —  3  грамма  помЪщаютъ  въ  небольшой  стаканчикъ  съ  15-36 
куб.  сайт,  воды  къ  которой  орибавлено  10  капель  слабой  с^^рной  квсппс 
жидкость  нагрЪваютъ  въ  течен1е  часа,  помешивая  ее,  зат^мъ  нейтралкзупп 
ее  иорошкомъ  мрамора  и  получаютъ  полужидкую  массу,  которую  выс^к^ 
ваютъ  на  бумагЬ,  а  зат^мъ  подвергаютъ  обыкновенному  экстрагироваЕВ 
зфиромъ. 

Уходъ  за  животными. 

11оддержан1е  температуры  въ  хлЪвахъ  зимой  и 
определенной  высоте  '),  по  зам'Ьчашю  Г.  Сиксне,  им'Ьетъ  павт 
значен1е:  при  низкой  температурь  задерживается  испаренге  изъ  ком  и- 
Ботныхъ,  всл^^дств1е  чего  усиливается  содеркан1е  углекислоты  въ  крон 
благодаря  этому  у  беременныхъ  животныхъ  могутъ  происходить  даже  » 
кидыши;  при  высокой  температур-Ь  животныя  легко  простуживаются.  Самым 
нормальными  температурами  для  животныхъ  авторъ  считаетъ    сл^дувДО 

Р. 


Для  молочнаго  скота  и  телятъ 

„  молодняка   ..... 

я  убойнаго  скота      .... 

я  рабочихъ  воловъ   .... 

„  овецъ  предъ  стрижкой  и  во  время  откорма 

я  овецъ  посл'Ь  стрижки 

я  откармливаемыхъ  свиней 

я  супоросыхъ  свиней  и  поросятъ. 

я  верховыхъ  и  каретныхъ  лошадей 

я  рабочихъ  лошадей 

„  сосунковъ  и  молодыхъ  кобылъ. 

я  племенной  домашней  птицы 

я  откармливаемой  птицы    . 


11» 
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16« 
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Различные  виды  додстилки  въ  хл^вахъ  ^),  по  Ив.  Попо- 
ву, имЪютъ  сл1дующ1я  качества:  солома,  мохъ  и  торфъ  являются  наилуч- 
шнмъ  подстилочнымъ  иатер1алоиъ  по  своей  гигроскопичности  и  чистот'Ь, 
если  только  они  свободны  отъ  различныхъ  растительвыхъ  микроорганиз- 
мовъ;  солона  бобовыхъ  растенШ  хотя  и  даетъ  хорошую  подстилку,  но 
съ  большей  пользой  можетъ  быть  употребляема  въ  качеств'Ь  корма;  такъ 
назыв.  матрацная  подстилка  является  слишкомъ  грязной  и  негипеничиой; 
ботва  корнеплодовъ  в  клубней  скоро  загниваетъ,  а  кром']^  того,  по'Ьдаемая 
животными,  можетъ  вызывать  разстройство  пищеварешя;  то  же  самое  можно 
сказать  и  относительно  древесныхъ  листьевъ;  л'Ьсной  соръ,  дернъ,  кострика, 
древесные  опилки  и  стружки  даютъ  твердое,  иногда  и  опасное  длл  здо- 
ровья животяыхъ  ложе;  точно  также  и  земляная  подстилка;  морск1я  расте- 
Н1Я  быстро  загниваютъ  и  развиваютъ  при  этомъ  Ъдшя  жидкости,  вредно 
дМствующ1Я  на  вожу  животныхъ. 

Голландск1я  стойла  для  коровъ^),  по  сообщешю  МагНпу 
(ВегИп),  устроены  тикимъ  образомъ,  чтобы  извержешя  коровъ  попадали  не 
въ  стойло,  а  въ  проведенныя  назади  стойла  желобки;  стойла  поэтому  дЪла- 
мкгся  узк1я  и  коротк1я,  тякъ  что  задн1я  ноги  коровъ  находятся  всего  на 
н^Ьсколько  сантиметровъ  отъ  желоба.  Корова  привязывается  къ  шесту  возл% 
яслей  на  короткую  цЪпь,  кольцо  которой  свободно  поднимается  и  опускает- 
ся по  шесту,  когда  корова  встаетъ  и  ложится.  Чтобы  хвостъ  не  попадалъ 
въ  желобокъ,  когда  корова  ложится,  его  подвязываютъ  на  шнурк']^  на 
такую  высоту,  что,  когда  корова  стоить,  хвостъ  виситъ  свободно. 

Приспособл ен1е  для  быстраго  отвязыван1я  скота 
отъ  яслей  на  случай  пожара  ^), рекомендуемое  Ьик'омъ  (\У11Ье1т8- 
{еШе),  состоитъ  изъ  стержня  на  шарнир']^,  висящаго  вдоль  яслей;  противъ 
важдаго  отд-Ьленхя  яслей  на  стержн-Ь  прид-бланъ  крючокъ  въ  вид*  пря- 
мого угла;  на  этомъ  крючк'Ь  виситъ  кольцо,  къ  которому  привязывается 
Ц'Ъпь.  Бакъ  только  предстоитъ  опасность,  стержень  при  помощи  шарнира 
отодвигается  въ  сторону  и  вс1  ц^пи  вмЪст1Ь  съ  кольцами  спадаютъ  съ 
хрючьевъ. 

Снарядъ  для  привязыван1я  ц-Ьпей  ^)  состоитъ  изъ  полаго 
стержня,  который  замуровывается  въ  стЪну;  въ  этотъ  стержень  всовывает- 
ся другой,    съ  кольцомъ   на  конц'Ь  и  съ   дырочкой,    которыя   приходится 


^)  Уяевнд  записки  Казанскаго  ветер,  института,  IX,  вып.  2.— ')  Оеи^сЬе  Мо1кеге1- 
ж»ИхкЩ,  №  18.  -*)  Вег  Ьапс1Ъо(е,  ХХШ  ^.,  №  19.—*)  Кеае  зсЫеаьвсЬе  кпс!!^.  2^еИпщ, 
ЪХ  Д.,  ЛЬ  39. 
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противъ  такой  же  дырочки  въ  первонъ  стержне;  въ  эту  дырочку  всш* 
ляется  болтъ. 

Ро  довсиомаг  ательный  аппаратъ  для  коровъ  ^)  усири- 
вается  А.  Р1ерег'омъ  (Моегз)  и  состоитъ  изъ  шнура,  перевндываепп 
черезъ  колесо,  которое  приводится  въ  движен1е^  соотв-Ьтствующее  дшп* 
н1Я1съ  коровы  при  родахъ;  одинъ  конецъ  шнура  привязывается  за  шш 
теленка.  Ц'Ъна  аппарата  безъ  шнура  30  марокъ. 

Значки  для  телятъ  ^),  изобретенные  Кпй8еГе]гь  м  ВисЬег'оп, 
представляют  ь  кружки  въ  род-Ь  пуговицъ  съ  двумя  проволочными  концщ 
которые  протыкаются  черезъ  уши,  при  ченъ  раны  дезинфецируютея. 

Значки  для  телятъ  ')  употребляемые  К1еш  уоо БЬгешгаИевНт 
представляютъ  кружки  съ  номерами  и  съ  другими  датами;  эти  кружа 
в'Ьшаются  въ  кольца,  которыя  продеваются  въ  края  ушей.  Въ  томъ  ж 
род'Ь  приспособлешя  для  обозначен1Я  телятъ,  коровъ,  свиней  и  овецъ  в» 
бр^тены  Н.  Наир(пег'омъ  (Вег1ш)  и  Р.  X.  КиНег'омъ  (МаЬгеп). 

Снарядъ  для  направлен1я  роста  рогъ^),  устракввеия! 
3.  Зрак!  (кантонъ  Цюрихъ),  представляетъ  выдолбленные  правмльн! 
формы  деревянные  рога,  которые  надЬваются  на  рога  скота  и  пр1К|А- 
пляются  при  помощи  ремней.  Рога,  особенно  у  молодыхъ  животныхъ  (Ь 
— ^и  годового  возраста),  и  ростутъ  по  этимъ  формамъ.  ЦЪна  этого  с» 
ряда,  смотря  по  разм']Ьрамъ,  2,80—3,80  франка. 

Значен1е  свободныхъ  движен1й  для  молодыхъ  жг 
вотныхъ  ^)  выяснено  Ббшег'омъ  (ПеЬип^еп).  Возможно  вскоре  вос1к 
рождешя  молодыя  жявотныя  должны  выпускаться  вм'ЬстЪ  съ  матерями  ж 
св-Ьжхй  воздухъ  и  пользоваться  свободой  движен1Й;  это  благопр1ятно  дЦ- 
ствуетъ  решительно  на  всЪ  органы  животнаго,  д^лаегь  его  болЪе  приог 
собленнымъ  къ  перемене  атмосферическихъ  услов1й,  болЪе  вывосянвш» 
и  т.  д. 

Воловья  запряжка*),  представляющая  почти  везд^к  въ  Рооси 
парное  шейное  ярмо,  является  по  мнЪн1ю  Германа  Липгарта,  нец'Ьлесообрв' 
ной  и  обременительной  для  скота.  Лобная  запряжка  представляется  горцр 
бол'Ье  ц'Ьлесообразной,  такъ  какъ  волы  легче  тянуть  лбомъ,  при  наарг 
женки  шейяыхъ  мышцъ.  Запряжка  въ  хомутъ,  схожШ  съ  конскимъ  хо1Г 
томъ,  хотя  и  отличается  сравнительной  дороговизной,  но  помн^Ьн1Ю  Г. 
Липгарта,  должна  быть  предпочтена    всЬмъ    другимъ    запряжкамъ,    пи 


^)  ВгашшсЬ1ее1^18сЬе  1ап<111г.  Кекип^^^  ЬХ  3.,  №  45. — *)  8сЬ17шеп1сЬе  ]аш1^.  2Ф 
зсЬгШ,  ХК  I.,  №  11.->)  Ъ&аЛт.  ТЬ1ег2асЫ,  ХП  ^.,  №  17.~'Вгаи]18с]111?.1апа1г.  2оМ| 
ЬХ  I.,  №  18  и  15.—*)  8сЬ1^е12еп8сЬе  1ап(1^.  2е1*ип^,  XX  ^ ,  №  4.— •)  \'7осЬе&Ыаи  ^ 
1ап€|1е.  Уеге1па  1т  вгозгЬегго^ат  Вадеп,  №  4]. — *)  Труды  И.  В.  Э.  О.,  ЗБ  4. 
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ка1ъ  эта  заиражка  не  связна  съ  болезненными    вл1дн1яни  на  животное,  а 
работа  ашвотнаго  совершается  при  ней  совершенно  равном'Ьрно. 

Уаотребден1е  хлороформа  для  убоя  свиней  О  распро- 
страняется въ  Соединенвыхъ  Штатахъ.  Бъ  рылу  свиньи  нодносятъ  тряпку, 
пропитанную  хлороформомъ;  животное  тотчасъ  же  засыпаетъ;  ему  пускаютъ 
кровь,  а  затЪмъ  ошпариваютъ  и  разрубаютъ  его.  Говорятъ,  будто  при  та- 
комъ  уб&Ь  окорока  свиней  ввусн'Ье. 

Сбруя  для  се льскохозяйственныхъ  рабочихъ  лоша- 
дей ^),  но  мн1н1'ю  А.  А.  Шульца  (Московской  губ.),  должна  быть  прежде 
всего  настолько  легкой,  чтобы  спина  и  плечи  лошадей  не  страдали  отъ 
хомута;  для  этого  хомутина  и  подкладка  должны  д'&1аться  изъ  войлока 
или  шерсти.  Чтобы  дать  лошади  возможность  тянуть  не  одними  плечами, 
необходима  подпруга,  которая  кладется  черезъ  спину  лошади  и  продлевается 
въ  постромки.  Пароконная  вага  должна  быть  простая,  а  не  комбинированная, 
лля  того,  чтобы  ходъ  лошадей  былъ  ровн^Ье;  на  простой  длинной  ваг^  съ 
петлей  посредин^^  постромки  накладываются  на  зарЬзанныя  мЪста  крестъ-на- 
врестъ. 

Опыты  ковки  лошадей  бе зъ  гвоздей  по  способу  Кон- 
дакова ^)  дали  прекрасные  результаты.  Приборъ  Е^ндакова  представ- 
ляетъ  подкову-башмакъ,  которая  над'Ьваетсл  и  снимается,  какъ  башмакъ, 
скоро  и  просто.  При  над-Ьванаи  подковы  сл-Ьдуеть  только  застегнуть  ме- 
таллическую пружину  на  штифтъ,  и  лошадь  готова  къ  вы'Ьзду.  Подкова 
не  спадаетъ  и  не  хлябаетъ. 

Испытан1е  сравнительной  прочности  алюминхевыхъ 
и  жел'Ьзныхъ  подковъ^),  произведенное  въ  одномъ  изъ  драгунскихъ 
полковъ,  показало,  что  алюмишевы  подковы  износились  мен1>е  жел%зныхъ 
и  вреднаго  дЬйствхя  на  лошадей  не  произвели. 

Средство  предотвратить  забиван1е  снЪга  въподковы 
лошадей  ^)  заключается  въ  томъ,  что  въ  подкову  вкручиваютъ  возмож- 
но бол-Ье  плотно  пучекъ  ржаной  соломы,  слегка  смоченной  и  связанной 
нитками. 

ир1учен1е  лошадей  къ  ковк'Ь  *)  должно  совершаться  посте- 
иенно:  молодыхъ  лошадей  прхучаютъ  сносить  поглаживаше  по  ногамъ» 
подниман1е  ногъ  и  т.  п.  При  ковк'Ь  не  нужно  отводить  ноги  въ  сторону, 
такъ  какъ  при  этомъ  лошадь  теряетъ  равновЪс1е;  нужно  твердо  и  недолго 


*)  Землед-Ьльческая  газета,  №  25.— «)  Тямъ  же,№51— *)  Тамъже,.>&  18.—*)  Тамъ 
же,  ^^  23.—*)  Ое81егге1сЫ8сЬе8  1апй^.  )УосЬепЫа«,  ХУШ  ^.,  >6  9.— •)  Тамъ  же,  №  40. 
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держать  ногу,  такъ  вакъ  иначе  лошадь  д^ается  нетерпеливой;  стркш 
обращеше,  а  тЪмъ  бол^Ье  битье  только  портдтъ  характеръ  лошади. 

11р1учен1е  строптивыхъ  лошадей  къ  упражБ^Ь  ')  » 
жетъ  быть  совершаемо  сл^Ьдующимъ  образомъ:  берутъ  двгЬ  лошади,  опт 
уже  дрессированную,  другую  строптивую;  над'Ьваютъ  на  нихъ  веревп  к 
вид'Ь  построиокъ  и  концы  этихъ  веревок  ь  связываютъ  такъ,  тго  лош|р 
оказываются  между  этихъ  вербвокъ  и  обращены  другъ  къ  другу  заШ1> 
на  разстоянш  около  3  нетровъ;  потомъ  дрессированную  лошадь  остороп! 
ведутъ  впередъ,  а  стротивая  при  этомъ  старается  тянуть  ее  назадъ.  Тг 
кимъ  сиособомъ  лошадь  постеаенно  пр1у чается  къ  уаряжк-]^. 

Цредохранительныя  удила  для  лошадей  ^)  нэобрктаб 
ПШхаизеп'омъ  (21п(;ен);  они  состоятъ  изъ  двухъ  стальныхъ  ирутиковъ;  в 
одномъ  конц'Ь  перваго  прутика  и  на  противополжномъ  кон1сЬ  друпт 
вд'Ътм  больш1я  кольца  для  возжей;  на  двухъ  другихъ  концахъ  вд'кгв  т 
маленькпхъ  кольца,  къ  которымъ  врикрЪпляется  цЪаь.  Какъ  тчиьво  л- 
шадь  понесетъ  и  возжи  натянутся,  меленьк1я  кольца  передвигажпся  ш 
прутикамъ,  ц'Ьпь  сдавливаетъ  морду  лошади,  какъ  петлей;  когда  8 
возжи  опущены,  кольца  снова  расходятся.  Ц'Ьна  удилъ  безъ  цЪпи  отъЗ 
до  7,50  марокъ. 

Предохранительный  снарядъ  для  конннхъ  прк^^ 
довъ  ^)  рекомендуетъ  НйЪпег  феттЬг).  Дышла  привода,  ближе  къ  оая- 
вашю,  соединены  подвижнымъ  четырехугольвикомъ,  отъ  которого  идт 
стержни  до  конца  дышлъ,  гдЪ  они  соединяются  на  шарнирахъ  съ  г9г 
ряжкой. 

Качество  дороги  вокругъ  привода^)  ии1кетъ  большое  еб* 
ян1е  на  производительность  работы  лошадей:  на  слишконъ  твердой,  жео- 
кой  дороге  лошади  скоро  утомляются;  на  пыльной  развиваются  бо1Ьв1 
глазъ  и  копытъ  и  т.  д.  „Ке&гшаког"  рекомендуетъ  устраивать  эту  дорогт 
такимъ  образомъ:  вырывается  земля,  и  полученное  углублеше  заполняет 
мелкими  камнями,  потомъ  пескомъ  и  щебнемъ:  на  этотъ  слой  наклда- 
иается  слой  опилокъ  въ  20 — 30  саат.  толщиною.  Получается  эластнчни 
и  въ  то  же  время  достаточно  твердая  дорога. 

Средствами  къ  уничтожен1Ю  вредныхъ  нас^^комып 
въ  курятник  Ь  ^)  (птичьихъ  клещей  и  вшей)  являются  персидсшй  л^ир- 
шокъ,    анисовое    масло  въ    смЬси    съ   рЪпнымъ    масломъ    иди  съ    водо! 


^)  8с11^е12еп8сЬе  1ап(11г.  7,еИ&еЬпй,  XX  ^.,  №  6.—')  ВгаипасЬ^г.  ГапА^.  ШЮ!' 
ЬХ  3.,  ^^  81.—»)  Ьапй^.  ТЫеггисЫ,  XII  Т.,  №26.—*)  ГехегаЬепа  Лез  Ьапа1Пг1Ья,  ХД. 
3,,  Л'  34,—')  ЛУосЬепЫаи  с[е8  1аа(1^.  Уегешв  1т  ОгозгЬегго^^Ьшп  Вас1еп,  1691,  ^^  51 
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(1  часть  анисоваго  масла  на  10  частей  рЪпнаго  или  1  литръ  воды 
на  столовую  ложку  анисоваго  масла,  или,  наконецъ,  отваръ  изъ  1  части 
аниса  и  6  частей  воды);  эти  вещества  надо  такъ  или  иначе  вводить  въ 
нерья  вуръ;  саиымъ  же  лучшимъ  средствомъ  служить  обсыпан1е  курят- 
ника известковой  пылью,  которая  осЪдаетъ  на  стЪнахъ  и  потолке  ку- 
рятника, забирается  во  всЪ  щелки  и  тамъ  уничтожаетъ  паразитовъ. 

Л1тн1й  разборный  птичникъО»  устраиваемый  Г.  Б^^дун- 
ковичемъ  изъ  брусьевъ  и  досокъ,  связываемыхъ  винтами  и  болтами,  а  не 
на-глухо,  им']^етъ  то  существенное  отличхе,  что  въ  случае  надобности  мо- 
«етъ  быть  разбираемъ  по  частямъ,  легко  вычнщаемъ  отъ  грязи  и  пара- 
зитовъ и  будетъ  занимать  мало  м^та.  Св^тъ  въ  птичникъ  проходитъ 
черезъ  оква  изъ  толстаго  стекла;  вентилящя  происходить  черезъ  полукруг- 
лый окна,  находищгяся  въ  верхней  части  боковыхъ  стЪнокъ. 

Сохранен1е  куриныхъ  яицъ  съ  помощью  вазелина^) 
практикуется  въ  н']Ькоторыхъ  мЪстностяхъ  Россш.  Яйца  смазываютъ 
вазелиномъ  два  раза,  съ  промежуткомъ  въ  3—5  дней,  затЬмъ  кладутъ  въ 
сухое  м^сто,  закрывъ  ихъ  слоемъ  отрубей.  Въ  такомъ  видЪ  яйца  остаются 
св-Ьжими  въ  течев1е  2 — 3  м-Ьсяцезъ. 

Новый  а  п  паратъ  для  искусств  еннаго  выси  живанхя 
цыплятъ  '),  устраиваемый  8аг1;ог1и8'омъ  (ОбИшвеп ),  отличается  приспособле- 
Н1ЯМИ  для  легкаго  регулирован1я  температуры  воздуха  въ  томъ  помЪщен1И, 
въ  которомъ  лежать  яйца:  въ  этомъ  помЪщеши  находится  барабань,  ко- 
торый при  иовышвн1и  температуры  воздуха  начинаеть  быстро  вращаться, 
вслЪдств1е  чего  воздухъ  начинаеть  давить  на  особый  рычагъ,  который 
то  открываетъ,  то  закрываетъ  отвест^е  въ  печи,  черезъ  которое  выходятъ 
нагретые  газы.  ЦЪна  апарата  для  50  яицъ  75  марокъ,  для  200  яицъ— 
150  марокъ. 

ИндЪйки  въ  качестве  нас^Ьдокъ^)  выгодны  въ  томъ  отно- 
шеши,  что  каждую  изъ  нихъ,  даже  если  он^  еще  и  не  желають  быть  на- 
секами, можно  насильно  пр1учить  къ  дтому  и  эксплоатировать  ее  для  этой 
ц'Ьли  два — три  раза  подрядъ.  Приготовивши  въ  укромномъ  м^^т^^  гн^до 
съ  крышкой,  кладутъ  туда  н']^сколько  яицъ  изъ  м^ла  или  фарфора,  за- 
тЬмъ  сажають  индМку  и  закрывають  гн^до  крышкой;  въ  опред'Ьленный 
чась  кормять  инд']^йку  и  снова  сажають  въ  гн'Ьздо  до  гЬхъ  порь,  пока 
инд']Ьйка  уже  добровольно  не  будетъ  сид-Ьть  въ  гнЪзд']^;  тогда  уже  кладутъ 
вастоящ1Я  яйца. 


^)  Землед.,  №  44.— V  В^стникъ  общественной  ветервняр1в,  №  17.—')  Веи18сЬе 
1а11<1^.  Ргеаае,  XIX  I.,  ^^  15.—^;  Наппо^егвсЬе  1апф1шс[  Гогв^^кгЩЬэсЬаШ^сЬе  24е1Шп§[,  ХЬУ 
Д.,  №  12. 
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Зимовка  очелъ  на  пас'Ьк'!^  Петровской  акадени. 
близъ  Москвы  *)  происходить  въ  омшаникЬ,  ностроенноиъ  оо  жш^я- 
канскому  образцу,  въ  земл'Ь,  на  глубин'Ь  3  аршииъ,  съ  соломенною  жри- 
шею,  засыпанною  землей,  и  двумя  вентилящонными  трубами;  темаератгр 
въ  омшаник*  въ  течете  зимы  была  отъ— 1^  до  +3®Р.  Ульи,  зимовашк 
въ  такомъ  омшанике,  сохранились  прекрасно — при  открытыхъ  трубахъ,  » 
всЬхъ  частяхъ  ульевъ  сырости  не  оказалось;  потеря  меда  въ  среднемъ  до- 
стигала 772  фунт., —на  47а  меньше,  ч-Ьмъ  въ  надземномъ  омшаник 
или  на  воздух!^. 

Опыты,  доказывающ1е  безполезность  соеди  нен1я  се- 
мей весною  ^),  были  произведены  де-Лайансомъ,  который  нашелъ,  т 
почти  всегда  сборъ  съ  ульевъ  самыхъ  слабыхъ  весною  въ  общемъ  ураип- 
вается  и  д'Ьлается  почти  также  обильнымъ,  какъ  и  сборъ  съ  ульеп, 
бывшихъ  весною  самыми  сильными.  То  же  самое  подтверждаетъ  и  обцде1- 
ная  практика. 

Средство  къ  прекращен1Ю  пчелинаго  воровства^) 
сопровождавшее  полнымъ  успЪхомъ,  было  испытано  К.  Фритше  (округъ  Ги* 
ле).  Онъ  протягивалъ  передъ  обворовываемыми  ульями  сложенный  вдвое  рыб§- 
Ч1Й  неводъ;  немногхе  изъ  воровъ,  которымъ  удалось  проникнуть  сквозь  сЪть. 
были  убиты,  остальная  же  масса  воровъ  скрылась  и  бол^^  не  возв|К1- 
щалась. 

У  л  е  й-к  очевникъ^),  предложенный  Ив.  Ник.  Касяненко,  предсп- 
вляетъ  типъ  перевознаго  разборнаго  улья-стояка,  весьма  удобнаго  яа  прас- 
тик'Ь.  Онъ  им^егь  обыкновенную  форму  четырехграннаго  стояка,  во  <^ 
личается  т^мъ,  что  одна  изъ  боковыхъ  граней  его  состоитъ  нзъ  двтп 
частей,  нижней  неподвижной,  на-глухо  соединненой  съ  остальными  гра* 
пями,  и  верхней,  вращающейся  на  жел^ныхъ  шарнирахъ;  при  разборкЬ  улы 
она,  сд'Ьдовательно,  легко  можетъ  открываться,  при  чемъ  верхнее  дно  тоже 
легко  можетъ  сниматься.  Благодаря  такому  устройству,  рамки  легко  вывг 
маются  не  только  въ  сторону  боковой  отъемной  доски,  но  и  вверхъ,  п 
сторону  отъем  наго  верхняго  дна.  Магазинъ  въ  этомъ  уль'Ь  занимаеп 
только  верхнее  м']Ьсто,  а  гн'&^до,  при  благопр1ятномъ  весеннеиъ  взятке, 
само  собою  перемещается  на  вижше  глух1е   соты. 

Улей-кочевникъ  ^),  изобретенный  Каслненко,  представляеп, 
по  словамъ  А.  6.  Андр1яшева,  дуплянку,  улучшенную  всл'Ьдств1е  пра- 
способлешя  къ  ней    магазина,   подобно   „улью   польской    д'Ьвицы".    Уле!- 


^)  Зенлед'Ьльческая  газета,  №  18.— '}  Русск1&  пчеловодный  листокъ,  Лё  8.-— *)Тап 
»^',  №  I.—*)  Землед4льческая  газета,  .^  37.— ■)  Землед.,  №  42. 
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коченикъ,  по  мв'^Ьшю  г.  Андраяшева,  ши^&гь  въ  общеиъ  так1е  же  недостатки, 
какъ  и  „улей  польской  д']^вицы*',  представляетъ  шагъ  назадъ,  благодаря 
нерац1ональной  зам'ЬнЪ    рамокъ   линейками    и  всякими  союзами. 

Улей  польской  девицы  О  устроеаъ  варшавскимъ  пчелово- 
донъ  Левидкимъ  и  представляетъ  бездонку  съ  надставнымъ  ящикомъ,  слу- 
жащииъ  магазиномъ,  въ  который  вставляются  небольш1я  рамочки;  улей 
им^Ьетъ  два  крупныхъ  летка  и  ставится  на  особой  досчатой  подставк'1^; 
внутри  улей  выфутрованъ  соломой,  которая,  по  мн1н1го  А.  0.  Андр1яшева, 
должна  будетъ  служить,  между  прочимъ.  убЪжищемъ  для  мотылицы  и  для 
мышей.  Вообп^е  новый  улей  Левицкаго,  по  мн-^шю,  Андрхяшева,  предста- 
вляетъ громадный  шагъ  назадъ  и  им-Ьотъ  массу  существенныхъ  недостат- 
ковъ. 

Устройство  рамокъ  для  ульевъ^)  должно, по  мнЬн1ю  А. 0. 
Андр1яшева,  обусловливаться,  между  прочимъ,  и  т'Ьмъ  соображен1емъ,  что 
для  свободнаго  вполн-Ь  нормальнаго  червлен]я  хорошей  маткой  необходимо 
им'Ьть  для  сильной  семьи  не  мен-^^е  90,000  ячеекъ  въ  ульЪ;  размеры  улья 
должны  соответствовать  этому  разсчету.  На  основан]  и  своихъ  наблюден1Й 
Андр1яшевъ  отдаетъ  предпочтев1е:  для  стояковъ  и  иерепозочныхъ  ульевъ 
— рамк-Ь  галицкой  (высокой  и  широкой),  а  для  лежаковъ— рамкЬ  квад- 
ратной. 

Употребленхе  торфяной  подстил ки  при  разведен1и 
шелковичныхъ  червей^)  рекомендуетъ  Рйгз!.  Для  этого  передъ 
корилешемъ  ящики  вмЪст^  съ  находящимися  въ  нихъ  червями  ежедневно 
посыпаются  тонкимъ  слоемъ  торфянаго  порошка.  Здоровые  черви  быстро  про* 
ползаютъ  чрезъ  слой  торфа,  а  больные  и  слабые  скоро  погибаютъ  въ  немъ, 
при  чемъ  экскременты  и  трупы  червей  высыхаютъ,  не  давая  никакого 
запаха  и  нисколько  не  вредя  здоровымъ.  Если  обнаруживается  какая  ни- 
будь бол^^нь,  то  обсыпаютъ  червей  3  раза  въ  день. 

Усыпанхе  дна  прудовъ  пескомъ*)  рекомендуетъ  ЗхедНп 
(НоЬепЬеш),  особенно  въ  томъ  случае,  если  дно  глинистое;  кром'Ь  того, 
берега  прудовъ  сл-Ьдуетъ  обкладывать  крупными  камнлми,  въ  промежуткахъ 
между  которыми  рыба  могла  бы  класть  свои  яйца;  особенно  любитъ  это 
карась,  который  для  небольшихъ  прудовъ  является  наибол^Ье  подходящей 
рыбой. 


V  Землед.,    .М»  39.— «)    Тамъ  же,  .^    2.    *)    \^1епег    1ап(1^1г1всЬаП1.  геНип^г,    31 
ОЬЬг.,  1891.—*)  \^йтетЬег|г18сЬе8  \УосЬепЫаи  Гаг  ЬапашПвсЬаЛ,  №  18. 
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Кастрацхя  рыбъ  'Х  «о  словамъ  ЗсЬеШп'а,  можетъ  очень  а1г 
чительно  поднять  доходность  пруда,  благодаря  тому,  что  кастрврованш 
рыбы  откармливаются  гораздо  быстрее  и  лучше.  Операщя  эта  требуеп 
значительнаго  искусства  и  совершается  инструментами,  подробно  оомса!- 
ными  М.  БМхеих. 

Кастрац1я  карповъ  •),  по  словамъ  ЗсЬеШЦд'а,  въ  нсжусвв» 
рукахъ  продолжается  всего  1—3  минуты  и  производится  такимъ  обраэомь: 
по  брюху  рыбы,  на  разстоян1и  1  сант.  отъ  заднепроходнаго  отверстш  м  л» 
задняго  брюшного  плавника  производится  разрЪзъ,  при  чемъ  особенм 
осторожно  нужно  смотр^^ть,  чтобы  не  повредить  печени;  затЪмъ  1ьжоеап 
крючкомъ  приподнимаютъ  кожу,  вводятъ  потихоньку  зондъ  подъ  задш! 
конецъ  молокъ  или  яичниковъ  (мЪшка  съ  яйцами)  и  тянуть  по  направ]е- 
Н1Ю  къ  отверст1ю.  Молоки  вытаскиваются  легко;  яичники  трудн^^,  пп 
какъ  мЪшокъ  съ  яйцами  легко  разрывается,  благодаря  чему  могутъ  про- 
изойти смертельныя  поврежден1Я.  11о  окончанш  операцхи  рана  зашиваета 
и  змазывается  камфорной  мазью,  а  рыба  пускается  въ  воду. 

Молочное  д%ло. 

Цротеидами  коровьяго  молока  ')  занимался  Ьее(18.  По  1^ 
сл^дован1ямъ  Оис1аих,  въ  молок'Ь  кром-Ь  твердаго  казеина  находится  еще 
коллоидальный  казеинъ,  не  проходящгй  черезъ  фарфоровый  филътръ,  и  лак- 
топротеинъ.  Употребляя  для  своихъ  изслЪдовашй  фильтръ  Чанберлеп- 
Пастера,  авторъ  нашелъ,  что  весь  казеинъ  и  значительная  часть  лавто- 
протеина  задерживаются  фильтромъ,  и  что  оба  вещества  находятся  въ  н(и 
локЪ  въ  коллоидальномъ  состояши.  Только  ферментъ,  разжижающ1й  крах- 
малъ,  находится  въ  молоке  въ  видЪ  настояп](аго  раствора  и  проходяп 
чрезъ  фильтръ.  КрокЬ  фермента,  въ  раствор'Ь  находятся  еще  соли  м  в1- 
которыя  растворимыя  соединешя  фосфорной  кислоты.  При  стерилишо! 
молоко  свертывается,  и  разрушается  ферментъ  и  часть  лактопротенна;  кат 
зеинъ  при  нагр^^ваа1И  не  свертывается,  но  становится  мен'Ье  поддающилсж 
д'Ьйств1Ю  ферментовъ  (желудочнаго  сока,  пепсина,  панкреатина). 

О  ВЛ1ЯН1И  примеси  КЪ  корму  осажденной  фосфорно- 
кислой извести  на  составъ  золы  молока  ^)  сообщаютъ  Не8$ 
и  ЗсЬаЯег,  которые  прибавляли  къ  корму,  даваемому  четыремъ  симменткА- 
скимъ  коровамъ,  по  50  грам.  фосфорнокислой  извести  ежедневно;    у  вс1п 


М  \^1епег  1ап<1^.  2еиип^,  ^.  ХЬП,  №  51.— *)  Тамъ  же,  ^^  61.— *)  СЬеш.  Сеп(га]ЬЫ1, 
II,  8.  90.— «)  МНсЪгеиип^,  8.  856. 
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коровъ  наблюдалось  при  этомъ  увеличеше  количества  фосфорной  кислоты 
въ  зол-Ь  (у  одной  вороны  даже  до  31,80%). 

Заачен1е  прибавлен1я  известковой  воды  къ  воровь* 
еиу  молоку  при  ворилен1и  д-Ьтей  *)  выяснено  Соигап1;'оиъ,  кото- 
рый показалъ,  что  прибавлен1е  известковаго  нолока  съ  раствору  двукалъ- 
щйнаго  казеина  уменьшаетъ  свертываемость  посл^дняго.  Тахъ  какъ  каль- 
цШное  соединен1е  казеина  въ  женскомъ  молок'Ь  богаче  известью,  чЬиъ  въ 
коровьемъ,  то  изъ  послЪдняго  можно  приготовить  молоко,  сходное  по  со- 
ставу съ  женскимъ,  прибавляя  къ  250  куб.  с.  разведеннаго  водою  коровь- 
яго  нолока  15 — 20  куб.  с.  известковой  воды  и  небольшое  количество  са- 
йра. 

Разницу  въ  питательности  сыро  го  ц  кипяченнаго 
молока  ')  наблюдалъг.  Васильевъ на здоровыхъ людяхъ  въ  возрасти  18— 
26  лДтъ,  которые  сначала  въ  течеше  3-хъ  дней  принимали  сырое  молоко, 
а  аатЪнъ  то  же  время  кипяченное;  въ  высушенныхъ  испражнен1яхъ  оказа- 
лось больше  жирныхъ  кислотъ  при  питан1и  кипяченнымъ  молокомъ,  и, 
сд^Ьдовательно,  кипячен1емъ  почти  весь  альбуминъ  и  отчасти  казеинъ  ко- 
ровьаго  молока  переводится  въ  гем1альбумозу. 

Изсл']Ьдован1емъ  вопроса  о  бол^е  трудной  перева- 
римости стерилизованнаго  молока  сравнительно  съ 
сырымъ  ')  занимался  81;и12ег  и  пришелъ  къ  тому  результату^  что 
сырое  молоко  переваривается,  немного  быстрее  ч'Ьмъ  стерилизованное. 

Питательность  стерилизованнаго  молока  ^)  была  пред- 
метомъ  опытовъ  ЕЦепЪег^ег'а  и  Но&пе181;ег'а,  которые  нашли,  что  казеинъ 
при  стерилизац1и  значительно  изм'Ьняется,  и  д^Ьйствхе  г;елудочнаго  сока  на 
него  въ  такомъ  видЪ  является  недостаточнымъ;  въ  желудке  образуются 
небольш1д,  легк1я,  не  клейк1Я  хлопья.  Но  если  стерилизованное  молоко 
остается  въ  желудкЬ  достаточно  долго,  тогда  оно  усваивается  хорошо. 

О  дЪйств1и  н'Ьвоторыхъ  мета лл ическихъ  солей  на 
брожен1е  молока  ^)  сообщаетъ  ЕкЬе^.  Относительно  употребленныхъ 
ядовъ  слЪдуетъ  заметить,  что  они  могутъ  находиться  въ  такомъ  количе- 
стве, которое  не  овазываетъ  никакого  д'Ьйств1я  на,  брожевхе,  или  въ  та- 
комъ воличеств-Ь,  которое  благопр1ятствуетъ  броженш  (для  м^днаго  купо- 
роса и  сулемы  0,0005  гр.  на  литръ,  для  хлорнаго  золота  и  платины 
0,005  гр.  на  литръ,  для  хлорнаго  железа  0,5  гр.  и  для  хлористаго  магния 
20  гр.  на  литръ),  или  въ  количеств^Ь,    замедляющемъ  брозкеше  (для  м'Ьд- 


»)  СЬет.  Сеп4га1Ы.,  В.  1.,  8.  596,— «)  Мо1к21^.,  .^6  7.-«)  Ъап(1^.  Уег8исЬ881а1;юпеп, 
Ы  ХЬ,  8.  817.—^)  Учения  записки  Казанскаго  ветер,  инст.,  томъ  IX,  вып.  I.— 
*)  Сотр1е8  геп(1и8,  р.  1494. 
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наго  купороса  и  сулены  0,001  гр.  на  литръ),  или  же,  наЕонецъ,  въ  ил- 
честв^,  совершенно  задерживающеиъ  броженхи.  Ядовитое  д1;йств1е  ови! 
основывается  не  столько  на  измЪненЕи  свойствъ  самого  фермента,  сюпш 
на  задержв'Ь  его  разиножевЫ.  Р'Ьдше  металлы,  къ  которымъ  фермеяп  к 
привыкъ,  дМствуютъ,  по  видимому,  ядовитее,  ч%мъ  обыкновенные.  Тш, 
сернокислый  цинкъ  не  задерживаетъ  брожен1Я  при  содержаню  одцяп 
грамма  на  литръ,  тогда  какъ  с11рнокислый  кадм]й  совершенно  оставано- 
ваетъ  брожеше  при  0,15  гр. 

Признаки  молочности  коровъ  ^),  наблюдаемые  крестышап 
Бугурусланскаго  у^да,  по  словамъ  В.  Бселева,  следующие:  женственное^ 
длинный  станъ,  прямая  или  вогнутая  спина,  коротк1я  ноги,  просторве 
брюхо  съ  сильно  развитыми  молочными  жилами,  идущими  отъ  вннен!  » 
брюху,  большое  вымя,  соски  съ  просторными  отверст1ямИ;  прямые,  чмслоп 
шесть  (два  неразвитыхъ),  большое  разстояше  между  ребрами — въ  три  пал- 
ца,  длинный  хвостъ,  ниаю  колЪнъ,  прядь  курчавыхъ  велось  на  лбу,  дш* 
пая  низкоспущенная  шея,  рога  сходяш;1еся  полукругомъ  надъ  лбомъ,  к№ 
цами  обращенные  впередъ;  черный  коровы  не  одобряются;  да^ъв^йв 
признаки  молочности— большое  количество  желтой  плоти  въ  рЪпнц'Ь  хвоста, 
изобил1е  сЬры  въ  ушахъ,  бычки  при  первыхъ  двухъ  отелахъ. 

Объ  измЪнен1яхъ  вЪса  коровъ  въ  течбН1е  пер10Д1 
лактац1и  ^)  сообщаетъ  Неишапп.  Пятнадцать  коровъ  голландской  ю- 
роды  отъ  9-го  апреля  до  18  мая  находились  въ  начад'Ь  пер1ода  латщ1, 
и  въ  течен1е  этого  времени  8  коровъ  потеряли  въ  среднемъ  15,5  бл|. 
в^кса  цаждая,  а  количество  молока,  полученнаго  отъ  каждой  коровы,  со- 
ставляло 622  клгр.;  иаъ  остальныхъ  —  6  коровъ  дали  каждая  590  БЛ1р1 
молока  при  увеличев1и  в^а  на  8  клгр.  Во  время  выгона  на  пастбище  до  П 
сентября  в^ъ  коровы  увеличился  въ  среднемъ  на  26  клгр.,  что,  впрочеик 
отчасти  объясняется  беременностью  нЪкоторыхъ  изъ  нихъ.  Оь  нереводол 
коровъ  въ  хлЪвы  и  переменою  корма  наблюдалось  умецьшенхе  в^са,  коте- 
рое^  впрочемъ,  скоро  уступило  уЬсто  увеличешю  его. 

Значен1е  иолочпыхъ  средствъ  ') было  выяснено  ГгбЬпег'оп 
путемъ  изсл%дован1Й  тЬхъ  веществъ,  который,  будучи  предоставлены  жжво'^ 
нымъ,  переходятъ  въ  молоко.  Ему  удалось  обнаружить  присутствхе  въ  жо- 
локЪ  красящихъ  веществъ  —  шафрана  и  марены,  констатировать  ввт 
чеснока,  лука  и  характеристическхй  вкусъ  ворвани  при  кормлен1и  рнбоа 
Было  обнаружено  также   въ  молоке    присутств1е  камфоры,  терпентмвши? 


>)  В^ствикъ   русскаго   седьскаго    хозяйства,    .^    16.—')    МЦсЬгекапи,    8.    Ш- 
>)  СЬет.  Сеп1га1Ы.,  I,  8.  28Ь 
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масла,  мышьяка,  свинца,  виннаго  камня,  NаСI,  Ка^СОз,  Каг  8О4,  3.,  Ре 
2п,  В],  В^Оз,  8Ъ  н  Нд  Молоко  нисколько  не  изм'Ьнялось  посл']^  введен1я 
къ  организиъ  тимьяна,  лаванды,  шалфел,  иож«ео!ельника,  анвса,  полыни, 
горечавки;  точно  также  не  переходилъ  въ  молоко  морф1й.  Вреднымъ  для 
здоровья  оказывалось  молоко  ковъ  посл-Ь  корилен1я  ихъ  разными  видами 
молочая  я  молоко  коровъ  при  кормлеши  8агнива1ини  листьями  свеклы  и 
клещевинными  жмыхами.  Введеше  въ  организмъ  лекарственныхъ  веществъ 
также  д'Ьлаетъ  молоко  не  безвреднымъ. 

Вредное  д'Ьйств1е  растен1Йнамолокоиего  продук- 
ты^) проявляется  весьма  часто:  всл%дств1е  искусственнаго  удобрен1Я  и 
хорош1я  растен1я  могутъ  оказывать  дурное  Д'Ьйств1е  на  молоко,  если  удоб« 
рен1я  содержать  изв'Ьстныя  вещества,  напр.  хлористыя  соединен1я  (каинитъ). 
Растен1я  масличныя  вызываютъ  усиленное  брожеше  сыровъ;  тминъ  Даетъ 
горькое  молоко;  омела  вызываетъ  брожен1е  сыровъ;  болотныя  травы  или 
травы  съ  очень  влажныхъ  луговъ  даютъ  молоко,  которое  очень  трудно 
створаживается;  точно  также  дЪйствуетъ  молодой  клеверъ,  горохъ  и  вика 
въ  большомъ  количестве;  ольха  даетъ  красноватое  молоко;  папоротникъ 
вспучиваетъ  сыры;  тоже-  дишй  хм^ль;  генщанъ,  полынь,  тысячелистникъ 
даютъ  горькое  молоко;  тоже — каштаны,  люпины,  пупавка  и  т.  п. 

Мыльное  молоко  ^),  по  сообщенхю  Негг'а  (АП^аи),  въ  св'Ьжемъ 
состояши  почти  нич'Ьмъ  не  отличается  отъ  нормального  молока,  кромЪ 
бол'Ье  значительнаго  удЬльнаго  в^а;  но,  простоявши  36  часовъ,  оно  пр1об- 
рЪтаетъ  непр1ятный  запахъ  и  вкусъ  (мыльный),  въ  высшей  степени  на- 
клонно къ  образован1Ю  пЪны,  и  потому  почти  не  годится  на  приготовлен1е 
масла  и  сыра.  Причина  этого  порока  молока  мало  выяснена;  по  видимому 
она  стоитъ  въ  связи  съ  богатымъ  и  хорошимъ  кормомъ. 

Опасности  употреблен1Явъ  пищу  челов'Ькомъ  молока 
больныхъ  животныхъ^)  посвятилъ  свое  изсл']Ьдован1е  Ваиш.  Онъ 
указываетъ,  что  туберкулозныя  бациллы  всегда  были  находимы  въ  молок*]^ 
животныхъ,  страдавшихъ  бугорчаткою  и  преимущественно  бугорчаткою 
вымени.  Точно  также  съ  молокомъ  можетъ  быть  передаваемо  заражбН1е 
отъ  жнвотныхъ,  больныхъ  сибирскою  язвою,  б'Ьшенствомъ,  а  также  отрав- 
ленныхъ  какимъ  либо  иинера^ьнымъ  или  рас^гительнымъ  ядомъ.  МЪры 
къ  предуарежден1Ю  опасности  подобнаго  8аражен1л,  рекомендуемыя  авто- 
ромъ,  носятъ  исключите.1ьно  характеръ  полицейскаго  надзора. 


1)  8с1|1ге12бп8сЬе  1ап(1?г.  2е118сЬпГ1,  XX  I.,  .^  41.--*)  Беа«8сЬе    Мо1кеге1-2е1еап^, 
/(  3.—*)  Оеп1га1Ы&1е  Ш  те<1.  УПваепвсЬаГгеп,  8.  558. 
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Туберкулезное  молоко  0>  по  изсл^дован1янъ  Вапв*^, 
въ  исклю7ительныхъ  случаяхъ  заразительно.  Конечно,  это  обстоятельстве 
все  таки  не  устраняетъ  необходимости  изъят1д  туберкулезваго  молока  ш 
употреблен1я.  Егпе81;  же  совершенно  не  согласенъ  съ  Вап^'омъ  и  прнзваек 
туберкулезное  молоко  безусловно  заразительнымъ. 

Для  открыт1я  туберкулезныхъ  бациллъ  въ  молоке') 
рекомендуетъ  г.  Илькевичъ  прим'Ьнен1е  центрофуги.  Свертываютъ  аосрех- 
ствомъ  лимонной  кислоты  20  куб.  сант.  молока  ифильтруютъ.  Остатокъ  раепо- 
ряютъ  въ  водЪ,  содержащей  фосфорнокислый  натръ,  прибавлаютъ  6  ку( 
сант.  эфира,  взбалтываютъ  10—15  мин.  и  центрофугируютъ  жидкость  № 
д'Ьленную  отъ  слоя  жира.  Въ  осадке  на  дн'Ь  бактер1и  могутъ  быть  обв|- 
ружены  окрашииан1емъ. 

Продолжительность  жизни  холерныхъ  бактерхй  в^ 
м  о  л  о  к  ']Ь  '),  по  изсл^дован1ямъ  К1(а8а1;о,  обусловливается  реакщею  иосл^а- 
няго.  Только  съ  началомъ  окисан1я,  сл-Ьдовательно,  ври  низкой  техперап- 
рЪ  иосл^  н'Ьсколькихъ  дней,  теряютъ  холерныя  бактер1и  свою  саособносп 
къ  жизни;  въ  стерилизованномъ  молоке  бактерхи  живутъ  около  треп 
пед'Ьль.  Проще  и  в'ЬрнЪе  всего  освобождается  молоко  отъ  хол!Ч»шаъ  бал- 
терхй  кипячешемъ. 

Отношенхе  бол'Ьзнетворныхъ  органязмовъ  холерн, 
брюшного  ти  фа  и  туберкулеза  къ  молоку  и  молочнни 
продуктамъ  *)  изсл'Ьдовалъ  Неш.  Оказалось,  что  бактер1И  холеры  щи 
комнатной  температур-Ь  оставались  живыми  въ  молок-Ь  въ  течеше  6  дней, 
несмотря  на  то,  что  молоко  уже  давно  сд']^лалось  кислымъ;  въ  масл1  ов4 
могли  быть  наблюдаемы  еще  посл^^  32  дней;  нанротивъ  того,  въ  снр1 
бактер1и  погибали  уже  по  ирошеств1и  одного  дня. 

ВасШиз  Ьи1уг1си8^),  изолированный  изъ  молока  г.  Боткнныих 
принадлежитъ  къ  анаэробнымъ  форманъ  и  возбуждаетъ  въ  молоке  хараж- 
терное  броженхе,  состоящее  въ  томъ,  что  молоко  быстро  свертывается,  в 
при  этомъ  наблюдается  значительное  вид%лея1е  газа  и  образован1е  на* 
сляной  кислоты.  Грибокъ  вегетируетъ  лучше  всего  въ  стерилизованномъ  в 
лишенномъ  воздуха  молок'Ь.  По  прошествхи  нед^^ли  обыкновенно  оканчв- 
вается  его  д^Ьйствхе  на  молоко,  и  это  последнее  представляетъ  тогда  про»- 
рачную  желтую  жидкость  съ  клочковатымъ  б^Ьлымъ  осадкомъ  на  дн%.  Вь 
перебродившей  жидкости  находятся:  бутиловые  и  этиловые  спирты,  маслл- 


М  Учеяня  записки  Казавскаго  ветер,  ннст.,  тюмъ  IX,  внп.  I.—*)  Се11«га1Ыа1(.  I 
Вак1впо1.,  Ы.  12,  8.  441.-»)  2е1исЬпЛ  Гйг  Нувнепе,  В.  V.-*)  МНсЬгеиип^,  №  88.- 
ь)  СЬет.  Сеп1га1Ы.,  I,  8.  484. 
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ная,  молочная,  янтарная,  муравьиная,  пропюновая  и  уксусная  кислоты. 
Газы,  выд&1лющ1еся  ири  брожев1и,  состоять  изъ  углекислоты  и  водорода. 
Грнбокъ,  крои±  того,  можетъ  инвертировать  крахмалъ. 

Тянущееся  нитями  молоко  О,  по  изсл'Ьдовашямъ  виШеЬеап, 
обязано  этнмъ  свойствомъ  присутств1ю  двухъ  новыхъ  видовъ  бактер1й. 

Сохранен1е  молока  для  химическаго  анализа^),  по 
А1ёп'у,  достигается  прнбавлешемъ  двухромовокал1евой  соли,  всл'Ьдств1е  чего 
молоко  въ  течен1е  н']кколькихъ  нед'Ьль  не  свертывается  и  не  киснетъ, 
Этотъ  методъ  удобопримЪнимъ  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  требуется  опре- 
д'Ьлить  среднее  содеряшнге  жира  въ  молоке  для  значительнаго  промежутка 
времени.  Въ  такомъ  случа'Ь  въ  стклянку  изъ  б&[аго  стекла,  въ  которой 
каходится  0,5  гр.  двухромовокал1евой  соли,  ежедневно  вливаются  отд-бль- 
ныя  пробы  молока  (по  10  куб.  с),  при  чемъ  передъ  каждымъ  новымъ  при- 
бавлен1емъ  содержимое  стклянки  взбалтывается.  Стклянка  въ  закупоренномъ 
вид^  сохраняется  при  температуре  не  выше  -{^^^^Ц*  Указанное  коли- 
чество дБухромовокал1евой  соли  достаточно  для  250—500  куб.  с.  молока. 

Объ  отношен1И  содержан1я  сливокъ  къ  содержан1Ю 
жира  въ  молоке ')  сообщаетъ  ТЬоегпег.  Онъ  производилъ  сниман1е 
слнвокъ  съ  4  пробъ  молока  при  различныхъ  услов1яхъ:  1)  центрофугируя 
при  17^;  2)  центрофугируя  при  70 — 80^;  3)  разбавляя  молоко  равнымъ 
объемомъ  воды  и  центрофугируя;  4)  оставляя  молоко  отстаиваться  въ  те- 
чен1е  24  час.  въ  кремометрЬ.  Какъ  следовало  ожидать,  во  второмъ  слу- 
чае получилось  меньше  всего  сливокъ,  но  за  то  онЪ  были  наиболее  густы; 
затЪиъ  сл1^1^овали  сливки,  полученный  по  способамъ  3-му  и  1-му  и,  нако- 
нецъ,  подученныя  въ  кремометр'Ё. 

Несоглас1е  между  оцред'Ьлен1ями  жира  въ  молок-Ь 
помощью  химическаго  анализа  и  посредствомъ  сбиван1я 
масла  ^)  наблюдалось  при  опред'Ьлешяхъ  качества  молока  джерейсксй 
коровы  на  молочной  виставк1^  въ  Лондон'Ь.  Шъ  30  коровъ  наилучшая  ко- 
рова въ  одинъ  изъ  опытаыхъ  дней  дала  37  фунтовъ  молока  съ  4%  жира, 
а  наихудшая— 17  фунт,  молока  съ  3,4%  жира. 

Опред%лен1е  содержан1я  жира  въ  сливках  ъ  поарео- 
трическому  способу  ^)  производилось  Напз'омъ  Тоегпп^'омъ  который 
разбавлялъ  сливки  водой^  въ  количеств'^  въ  2,5  5,  или  10  разъ  большемъ 
ч^мъ  количество  взатыхъ  сливокъ,  и  загЬмъ  и.зсл'Ьдовалъ  см-Ьсь  обыкно- 
веинымъ  способомъ — аппаратомъ  8охЫе1;'а. 


^)  Се111га1Ыаи  Г.  Вак1епо1о91е,  Ва.  П,  8.  488.—*)  К^г!.  ]апс11Ьгик8ак&ает1еп8  Ьапс1- 
1т8»г,  8.  54.—»)  Ш\сЪгеИ\ш^,  8.  544.—*)  Тамъ  «е,  3  87.- »)  Тамъ  «е,  >&  12, 
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Опред^лен1е  жира  въ  нолоб'Ь  посредство  иъ  дак7#- 
крита^)  въ  новМшее  время  производится,  попредложешю  ЛеЬата1Жс1 
употреблен]емъ  снЪси  соляной  и  молочной  кислотъ.  Въ  противоположвссп 
прежнему  способу,  новая  см'Ьсь  кислотъ  должна  быть  нагрета  до  хЫ- 
СТВ1Я  на  опред^^ленное  количествъ  молока  и  центрофугироваше  лолзв 
происходить  ори  60 — 70®  вместо  прежнихъ  40®.  ШИсЬег  нредложилъ  т 
сл'1^дующее  изм'Ьнен1е:  молоко  и  см'Ьсь  кислотъ  кипятятъ  15  минуть,  аев- 
трофугируютъ  въ  течен1е  5  минутъ  (вм^Ьсто  2 — 3  мин.).  Въ  вапвлляря! 
трубк'Ь  подъ  столбикомъ  жвдкаго  жира  должна  находиться,  по  Ни1сЬетт 
непрозрачная  пробка  изъ  затверд]^вшаго  жира,  которую  должно  првог 
мать  въ  разсчетъ.  Кеитап  вовсе  не  наблюдалъ  выд']Ьлен]я  аатверд^вшаи 
жира.  Онъ  сообщаетъ  рядъ  опред^Ьлен1Й  жира  въ  иолов'Ь,  пронзведа- 
ныхъ  по  новому  способу,  которыя  хорошо  согласуются  какъ  между  собт 
такъ  и  съ  данными  в'Ьсового  анализа;  разницы  колеблются  въ  пред11ап 
второй  десятичной.  Р1е18сЬтаап  признаетъ  улучшенный  способъ  удовлетак 
ряюпцимъ  всЬмъ  требован1ямъ. 

Методъ  опред'Ьлен1Я  количества  жира  въ  скнсше» 
молок^Ь  посредствомъ  лактокрита  (1е  ЬауаГя^)  предлагаеиШ 
ЕкепЬегд'омъ,  состоитъ  въ  прибавлеши  къ  свернувшемуся  молоку  5%  (и 
объему)  продажнаго  амм{ака.  Опред'Ьлен1е  жира  помощью  лактокрита  даеп 
числа  только  на  0,05%  ниже  истинныхъ. 

П  рим']^нен1е  молочной  кислоты  при  опредЪлен1| 
жира  въ  моюк'Ь  посредствомъ  лактокрита')  вн^^сго  сх^я 
уксусной  и  с']Ьрной  кислотъ  оказалось,  по  словамъ  Уе8(егЬег^'а,  удачншп. 
Средняя  ошибка  въ  полученныхъ  результатахъ  была  въ  одномъ  р^^ 
опытовъ  (14  опытовъ)  =*=  0,037о  «ира,  а  въдругомъ(10  опытовъ)  I±:О,0б•/^ 

Для  окраски  жирового  слоя  при  ИЗСЛ'ЬдОВаН1ЯХЪ10- 
лока  посредствомъ  лактокрита*)  А1ёп  предлагаетъ  приб&влль 
къ  см'Ьси  кислотъ  алканну,  которая  окрашиваетъ  жировой  слой  и  такш 
образомъ  облегчаетъ  отчитыван1е.  Окрашенную  см^Ьсь  кислотъ  схЪдуеп 
сохранять  въ  темноте. 

Ып(18<;гбш'овск1й  масло м'Ьръ^),  составлаюш.1й  ариложешс 
къ  Лавалевскому  сепаратору,  представляетъ  аппаратъ,  при  помолчи  во* 
тораго  можно  быстро  и  точно  опред']^лять  содержан1е  жира  сразу  въ  Л- 
сколькихъ  нробахъ  молока.    Принципъ    аппарата   состоитъ    въ   томъ,  что 


О  Беи(8сЬ.  Мо1кеге12екип^,  №  2  и  10  и  МИсЬгеПип^,  8.  625.—*)  СЬеш.  Сеп1п1Е, 
П,  8.  731.—»)  Т1(18кпЛ  ^бг  1апа*1пйп,Х11,  8.  813.—*)  Тамъ  же,  УШ,8.  51.  *)Вег1лЫ- 
Ьо1е,  ХШ  ^.,  №  58. 
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пробу  кнпдтлтъ  съ  кислотой  (молочной-Ьсоляной),  благодаря  чему  казеинъ 
растворяется,  между  т^^мъ  кавъ  жиръ  не  растворяется.  При  следующей 
заНмъ  дентрофугад1и  жиръ  отд-бляется  отъ  воды,  которая  вытеваетъ 
черезъ  отверспе,  а  жирь  при  охлажденш  застываетъ. 

Александра  контроль-аапаратъ^)  представляетъ  н'Ьсволько 
видоизм'Ьнеыный  лавтокритъ  де-Лаваля;  опред'&кенае  содержан1Л  жира  въ 
иолок'Ь  въ  этомъ  аппарагЬ  производится  по  весьма  плотному  сливочному  слою, 
образующемуся  въ  стеклянной  пробирв'Ё  при  д'Ьйств1и  центобежной  силы  (4  ты- 
сдчъ  оборотовъ  въ  течеше  10  минутъ).  Аппаратъ  легко 'ириспособляется  къ 
любому  станку  Александра-сепараторовъ. 

Спосо  бъ  быстраго  и  точнаго  опред^Ьлен]я  жира  въ 
нолок'Ь  и  молочныхъ  продуктахъ  ^),  предложенный  ТЬбгпег^омъ, 
состоитъ  въ  сл'Ьдующемъ:  10  куб.  сайт,  молока  пом'Ьщаютъ  въ  трубочки 
цевтрофуги,  прибавллютъ  къ  нимъ  1,5  куб.  сайт,  спиртоваго  раствора  "Ёд- 
каго  вали  (160  грам.  ^Ьдкаго  вали  на  1  литръ)  или  1  куб.  сайт,  воднаго 
раствора  (50%),  см']^шиваютъ  и  погружаютъ  на  2  минуты  въ  кипящую 
водяную  баню.  Трубочки  заткнуты  каучуковыми  пробками^  который  снаб- 
жены капиллярной  трубочкой,  каучуковой  и  зажимомъ.  Зат^мъ  прибавля- 
ютъ  1  куб.  сант.  раствора  кислоты,  снова  нагрЪваютъ,  цевтрофугируютъ 
1—4  минуты  со  скоростью  2000  оборотовъ  въ  минуту  и  оставляютъ  тру- 
бочку въ  покоЪ  при  ЮО^Ц.  чтобы  произвести  отчитыван1е  выд'Ьлившихся 
жирныхъ  кислотъ.  Вся  операц1я  продолжается  20 — 25  мин.  Этотъ  способъ 
представляетъ  сл'Ьдующхя  преимущества  предъ  опред'Ьлен1емъ  посредствомъ 
дактоврита:  употреблеше  большаго  величества  молова,  отсутств1е  кислыхъ 
паровъ,  р-Ьзкое  отграничен1е  жирового  слоя,  кратковременность  центрофу- 
гировашя. 

Опред'Ьленхе  жира  въ  молоке  ')  по  методу  Воеве н  ЗсЬшШ'а, 
изм-Ьоенному  Ршек^е,  состоитъ  въ  сл4д)ющемъ:  10  куб.  сант.  молока  на- 
грЪваютъ  съ  10  куб.  сант.  концентрированной  соляной  кислоты  до  рас- 
творен1я  казеина;  выд'Ьливш1Йся  жиръ  растворяютъ  въ  см^^и  эфира  и 
петролеума  до  опред-бленнаго  объема  и  въ  некоторой  части  этого  раст- 
во1)а  опред']^ляютъ  жиръ  б8В']^шибан1емъ  посл^Ь  испарения  растворителя. 

Объ  опредЪлен1и  жира  въ  молок-Ь  посредствомъ  лак- 
тобутирометра  Бет1сЬеГя  *)  сообщаетъ  бгаЯГепЬегвег.  Этотъ 
лактобутирометръ  представляетъ  видоизм'Ьнен1е  такого  же  прибора  Маг" 
сЬапЛ'а  и  отличается  отъ  послЬдняго  тЪмъ,  что  нижняя  часть  трубки  рас- 


*)  СмьЫй  хозяинъ,  .\й  12  -«)  СЬет.    Се111га1Ы,  В(1.  2,  8.    429.—»)    М11сЬ2е11ип{г, 
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ширена,  а  верхняя,  въ  которой  отчитываются  количества  эфирнаго  распор 
жира,  напротивъ,  сужена;  чрезъ  боковую  трубку  вода  можетъ  бы1ъ 
ваема  въ  нижн1Й  сосудъ,  всл4дств1е  чего  раство|>ъ  жира  въ  эфирЪ  пода- 
мается  въ  суженную  часть  трубки.  На  основанш  своихъ  изсл^дош! 
авторъ  даетъ  следующее  наставлен1е  при  употреблен1и  прибора:  првбо- 
лять  2  капли  раствора  "Ьдкаго  кали,  употреблять  алкоголь  въ  91-92*;| 
отделять  жиръ  десятимиаутнымъ  стояшемъ  въ  водЬ  при  40*  Ц,  отчнтыиз 
поел*  30  м.  при  20^  Ц.  Разницк!  въ  опред'Ьлен1ЯХЪ  автора  достигаютъ  О,?.^ 

Отчетъ  о  деятельности  молочнаго  института  «^ 
Проскау  за  1891 — 92  г.  представленъ  Юеш'омъ.  Уд-бльный  в*съ  шш- 
ка  каждодневнаго  уюя  для  м'Ьстнаго  стада  коровъ  колебался  только  ш№( 
1,0301  и  1,0318,  а  содержан1е  жира  между  2,62  и  3,417о-  Въ  отчетюв 
году  было  произведено  исиытан!е  паровой  ценгрофуги  2е(е1(11^а,  Хг.  О, 
дель  1889 — 91.  Эта  модель  отличается  отъ  конструкцш  1885  г.  барабанши 
большихъ  разм'Ёровъ.  Центрофуга  перерабатываетъ  въ  часъ  около  5№ 
литр,  парного  молока  на  0,31%  жира. 

Средн1й  составъ  молока  ^),  по  анализамъ  У1е1;Ь'а,  произв^!» 
иымъ  въ  Лондон'Ь  въ  пер1одъ  1881 — 91  г.,  показалъ,  что  сухое  вещее» 
молока  составляло  12,9%,  иаъ  воторыхъ  4,1%  приходилась  на  аигръ,  I 
остальные  8,87о — н&  сухое  вещество,  лишенное  жира.  Вечернее 
содержало  на  1%  сухаго  вео;ества  больше  утренняго,  првотновен] 
чествъ  72:100.  Наиболее  благой р1ягнымъ  гксяценъ,  въ  отяошетн  качесш 
молока)  былъ  почти  всегда  ноябрь. 

Сооб1цен1я  изъ  лаборатор1и  Ау1е8Ъигу -Ба1гу- 
Сошр.  въ  Лондон'Ь  ^),  опубликованныя  У1е1Ь'омъ,  касаются  прик^нев! 
формулы  Р1е18сЬшапп'а  для  вычислешя  содержашя  жира  въ  молохе  к 
уд'Ьльному  в^су  и  количеству  сухого  вещества;  разница  въ  результатш 
при  томъ  колебалась  для  56  пробъ  ц'Ьльнаго  молока  между  О  и  0,4^^1  ^ 
для  95  пробъ  тощаго  молока  отъ— 0,1  до  +  0,2%,  по  сравнешю  съ  д№ 
ными  в'Ьсоваго  анализа.  Заг]Ьмъ  въ  лаборатор1и  производились  и  оаытк 
надъ  опред'Ьлев1емъ  жира  по  бумажному  способу.  200  куб.  сант.  мокш 
(I)  были  профильтрованы  чрезъ  складчатый  фильтръ;  посд^Ь  1  часа  прошм 
чрезъ  фильтръ  50  куб.  с.  жидкости  (П),  посл'Ь  схЬдующихъ  5  час—Я 
куб.  с.  (Ш)  и  остатокъ  отъ  фильтровашя  (IV)  составлялъ  108  куб.  с  Эя 
4  жидкости  содержали: 


')  СЬет.  Сеп1га1Ыаи,  В.  1,  8.  902,  -')  Тамъ  же,  В.  1,  8.  908. 


г 


ОБЗОРЪ  УСП^ЫОВЪ  СБЛЬСКАГО   ХОЗЯЙСТВА  въ    1892   г.  431 


п. 

Ш. 

IV. 

9.и«/о 

8.14<»/о 

13,95'>/о 

0,06, 

0,03, 

4,80, 

9,08, 

8.11  „ 

9,15, 

3,68, 

2,43, 

3,89, 

I. 

Сухого  вещества.     .     .     .     13,42®/о 

Жира 4,43  „ 

Сухого  вещ.  безъ  жира.     .      8,99  „ 

Протеина 3,66  „ 

Изсл%дован1я  молока  голландсвнхъ  коровъ  въте- 
чен1е  пер10далактац1и  ^),  начатыя  въ  1887—1888  г.,  продолжалъ 
Ые18сЬтапп  въ  течен1е  сл-Ьдующихъ  двухъ  л-Ьтъ.  Въ  1888—89  годахъ 
изслЪдован1д  молока  производились  3  раза  въ  нед'Ьлю  для  каждаго  удоя 
отдельно.  Доеи1е  коровъ  происходило  2  раза  въ  девь— утромъи  вечеромъ. 
Съ  насту ален1е]1ъ  опытнаго  года,  1-го  октября  1888  г.,  всЬ  коровы  перехо- 
дили на  ночь  въ  хл^въ;  съ  18-го  октября  он'Ь  перестали  выходить  диенъ 
на  пастбище,  что  продолжалось  до  18-го  мая;  все  стадо  состояло  изъ  145 
коровъ.  Еаждая  корова  въ  течение  Ц'кяаго  года  дала  среднимъ  числомъ 
2844  клгр.  молока,  что  составляетъ  8,76  клгр.  ежедневнаго  удоя;  средняя 
продолжительность  перюда  лактащи  составляла  325  дней.  Наибольшее  ко- 
личество получаемаго  молока  проходилось  на  перюдъ  съ  апреля  по  1юнь, 
что  наблюдалось  и  въ  предыдущемъ  году.  Удельный  в^съ  молока  зимой 
былъ  несколько  выше,  чЪмъ  л^томъ.  Содержан1е  жира  и  сухого  вещества, 
а  также  и  удельный  в'}>съ  были  меньше  всего  въ  то  время,  когда  коровы, 
послф  8ИМНЯГ0  содержан]я  въ  хл^вахъ,  стали  выходить  на  пастабище.  Въ 
общемъ  колебан1я  въ  составе  молока  л^Ьтомъ  были  больше,  чЪмъ  зимою. 
Кавъ  зимою,  такъ  и  л'Ьтомъ,  утренн1й  удой  доставлялъ  меньше  молока, 
ч4мъ  вечершй.  Соответственно  этому  утреннее  молоко  было  богаче  содер- 
жатенъ  твердыхъ  веществъ— вечерняго,  Въ  среднемъ  годичномъ  количе- 
ство утренняго  молока  для  одной  коровы  ежедневно  на  0,5  клгр.  было 
меньше  количества  вечернего;  за  то  утреннее  молоко  представляло  уд^Ьль- 
вый  в^ъ  на  0,0001 87о>  содержан1е  жира  на  0,07 77о«  сухого  вещества  на 
0,136%.  сухого  вещества,  свободнаго  отъ  жира,  на  0,0607о  выше,  тЬмъ 
вечернее.  Р1е]сЬшапп  приходитъ  къ  сл-^^дующимь  выводамъ  относительно 
утренняго  и  вечерняго  удоя  коровъ  въ  разсматриваемомъ  году:  1)  молоко 
бохЬе  обильнаго  по  количеству  удоя  всегда  представляетъ  меньш1Й  уд^ьный 
в^Ьсъ  и  меньшее  содержан1е  сухого  вещества,  свободнаго  отъ  жира;  2)  зи- 
мою молоко  того  же  удоя  богаче  жиромъ  и  сухимъ  вешествомъ;  3)  взм'Ь- 
няюпидся  данныя  для  удЪльнаго  в'Ьсаи  сухого  вещества,  свободнаго  отъ 
жира,  сотвЪтствуютъ  другъ.  Важн'ЬйШ1я  цыфры  для  содержашя  различ- 
ннхъ  твердыхъ  веществъ  въ  иолокЬ  всего  стада  въ  течен1е  ц^аго  года 
сл4дующ1я:  содержаше  жира  3,214%;  содержаше  сухого  вещества  11,755%; 


')  Дапа^.  ЬаЬгЪасЬег,  1891,  Ег^1аш2.,  В.  П,  8.  368. 
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Замечено,  что  наиболее  старыя  коровы  даютъ  вн'Ьст'Ь  съ  тЪкъ  наи- 
меньшую массу  нолова,  а  наибольшая  приходится  на  долю  воровъ,  находя- 
щихся въ  пятый  разъ  перюд'Ьлактацш;  крон'Ь  того,  количество  молока  уве- 
личивается съ  уненьшешенъ  в'Ьса  коровы.  Съ  наступленхенъ  лактащи  мо- 
локо становится  не  только  абсолютно,  но  и  относительно  богаче  жиромт.. 
Съ  увеличен1еиъ  количества  молока  оно  становится  богаче  жиромъ.  Про- 
центное содержан1е  сухого  вещества  вообще  н  веп](ества,  свободнаго  отъ 
жира,  было  нропорц1онально  процентному  содержашю  жира.  Т^  коровы,  ко- 
торыя  давали  молоко,  абсолютно  богатое  жиромъ,  давали  вм^ст^  съ  т1мъ 
и  относительно  богатое  жиромъ.  Въ  общемъ  коровы,  дававшзя  много  мо- 
лока, давали  его  съ  большимъ  содеракаше  твердыхъ  составныхъ  частей. 
Содержаше  жира  въ  молоке  всЬхъ  коровъ  обнаруживало  наибольшее  ко- 
лебан1и  сравнительно  съ  прочими  составными  частями  молока.  Уд'Ьльный 
в^ъ  молока  въ  общемъ  прямо  пропорщоналенъ  процентному  содержан1ю 
жира. 

Частое  доен1е  коровъ  ^),  по  изсл-Ьдовашямъ  КаиП'я  (В18а\ 
ничуть  не  вызываетъ  бол']^е  бнстраго  и  усиленнаго  образован1я  молока,  а 
скорее,  напротивъ,  утомляетъ  молочвыя  железы  и  понижаетъ  ихъ  дЬятедь- 
вость. 

Доильная  машина  К1е18еп'а  *'^)  с]'щественно  состоитъ 
изь  четырехъ  стальныхъ  пластинокъ,  которыя  при  вращен1и  рукоятки  ма- 
шины производятъ  давлев1е  на  соски  сверху  внизъивыдаиваютъсразу  век 
четыре  сюска.  Станокъ  машины  плотно  над'Ьвается  на  самую  корову. 

Англ1йсвая  машина  для  доен1Я  коровъ^)  „№сЬо180П  ап(1 
бгоу'з  Ке^  Ра1;еп1;  МПкшд  апй  8еК-ге818*епп8  МасЫпе"  по  многочислен- 
нымъ  испыташямъ  оказывается  весьма  ц^есообразной.  Она  основана  ва 
принципе  высасывашя  молока  изъ  вымени  при  помощи  вакуума,  образуе- 
маго  выкачивашемъ  воздуха  при  помощи  воздушнаго  насоса;  самый  ваку- 
уиъ  соединяется  съ  системою  трубокъ,  проложенныхъ  по  всему  хл'Ьву  и 
им^ющихъ  побочныя  трубки,  соединенныя  съ  герметически  закрываемыми 
подойниками.  Успешность,  легкость,  чистота  работы  и  безвредность  ел 
.гтя  коровъ  подтверждаются  многочисленными  и  продолжительными  испы- 
тап:ямп. 

Приспособле Н1е  для  постояннаго  перемъшиван1я 
молока^)  изобретено  фабрикой    С.    ТЫеГя    (ЬйЪеск)    для  сосудовъ,  въ 


^)  ВепсЬ^е  айв  <1ет  рЬу81о1о^18сЬеп  ЬаЪога1ог1ит  511  (1ег  УегаисЬапвЦи  (1е8  1апд^. 
1п8(ки1е8  (1ег  Пшуегаа!  На11е,  ^^  8.— ')  М11с112е1Ш11^,  XXI  Д.,  №  20.— <)  Зеилед^ьче- 
ская  газета,  №  19.—^)  Ьапд^г.  ТЫеггасЬЦ  ХП  3.,  ^  4. 
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которыхъ  молоко  возится  на  рынокъ.  Приспособденхе  состонтъ  изъ  яер^ 
вяннаго  кружка,  плавающаго  иоверхъ  молока  и  врив^шеннаго  на  цЬш 
къ  крышк'Ь  сосуда;  къ  нижней  стороне  кружка  привешено  ещен^ссОкШ» 
Ц'Ьпей,  которыя  орн  всякомъ  движен1и  кружка  начинаютъ  качаться  ж  п- 
кимъ  обраяомъ  постоянно  лерем'Ьгаиваютъ  молоко.  ЦЬна  приспособлешл  ь 
мароксъ. 

Сосудъ  съ  11риспособлеи1емъ  для  иостояннаго  пер^ 
м'Ьшиван1я  молока  О  иредставляетъ  полезную  принадлехвость  дл 
продавцевъ  молока,  та&ъ  какъ  онъ  продолжительное  время  не  даеть  м- 
локу  отстаиваться.  Апиаратъ  устраивается  КосЬ'омъ  (ЬйЬеск)  и  С.  МЯ^ 
1ег'омъ  (БиЫп)  и  представляетъ  прямоугольный  сосудъ  съ  трубкой 
средин'Ь  и  съ  н']Ьсколькими  параллельными  перегородками,  изъ  ка101Ш1 
половина  (ио-перем'Ьнно)  вплотную  прилегаетъ  къ  сгЬнкамъ  сосуда,  а  м- 
ловина  отд'^лена  отъ  нихъ  маленькими  промежутками.  Трубка  въ  каддрк 
отд']>лен1и  им1>етъ  вертикальную  щель.  Когда  открывается  кранъ  сосущ 
то  молоко  приходитъ  въ  движенхе:  черезъ  щели  трубки  въ  одно»  вг 
правлен1и  и  черезъ  промежутки  между  перегородками — въ  другомъ;  бла- 
годаря этому  молоко  иостоянно  перем^Ьшивается.  Опыты  съ  этимъ  сосудов 
вполв'Ь  иодтверждаютъ  его  ц']^лесообразность. 

II  р испо собл ен1е  для  закрыван1Я  молочныхъ  9^ 
ш  е  к  ъ  ^^  устроено  АЫЬогп'омъ  и  представляетъ  дужку  съ  кружкамк  в 
концахъ,  им'Ьющими  выр'Ьзки,  которыя  соотв'Ьтствуютъ  вубьянъ  врнжп. 
При  п()ворачиван1И  дужки  изъ  стороны  въ  сторону  выр^ки  ея  вружю» 
захватываютъ  зубцы  крышки  и  то  приподнимаютъ,  то  опускаютъ  ее. 

Преду ирежден1е  появлен1я  п'Ьны  въ  мол ок'Ь ')  дос№ 
гается,  по  К1е1п'у  (Рговкаи),    охлажден1емъ  парного  молока  на  15— 20*Е 

Алпаратъ  для  охлажден1я  молока*),  устраиваемый  фири)! 
К1е1пег'а  и  ПегзсЬшапп'а  (МбсШп;;),  сотоитъ  изъ  верхняго  сосуда,  въ  ко- 
торый вливается  молоко;  и  находящейся  подъ  нимъ  системы  охладител* 
ныхъ  трубокъ;  подъ  последней  изъ  нихъ  находится  жедобокъ,  шг!* 
ЮЩ1Й  посредин*]^  выступъ  въ  вид'Ь  клюва;  керезъ  этотъ  клювъ  охлаждег 
ное  молоко  выливается  въ  подставленные  сосуды;  если  нужно  напр.  пце 
мЬнить  сосудъ,  то  на  н^Ькоторое  время  желобокъ  пово|)ачиваетсд  такю 
образомъ,  что  клювъ  приподнимается  вверхъ,  и  истечен1е  молока  праосп- 
вавливается. 


1)  Ое8(егге1сЫ8сЪе8  ]ап(1и11г.    МГосЬепЫаС!,  ХУШ  ^.,  №44.^*)  1аЪге8ЪепсЬ(  ВI^ 
81впЬги(1ег»а,  стр.  341.-»)  Оег  Ьанй^и-Л,  ХХУШ  X,  Лб  51.— *)  МПсЬгеНипв,  XXI 1^.^^ 
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Аопаратъ  для  охлаждения  молока  ^)  взобр^Ьтенный  II. 
ДасоЬз'онъ  (81.  Тбопхз),  состоитъ  изъ  верхняго  цилиндричесваго  сосуда, 
куда  вливается  молоко,  и  находящихся  иодъ  нимъ  трехъ  волнистыхъ 
охлахдающихъ  поверхностей,  внутри  которыхъ  цирвулируетъ  холодная 
вода.  Апнаратъ  отличается  простотой  и  большой  охлаждающей  поверх- 
ностью, благодаря  чему  молоко  охлаждается  очень  быстро.  ЦЬвл,  смотря 
00  разн'Ьрамъ,  170  н  260  маровъ. 

Аппаратъ  для  получен1я  струн  холоднаго  воздуха  ') 
изпгговляется  Ргб82(1ог!'омъ  и  КосЬ'омъ  и  рекомендуется  Реррег'омъ.  Онъ 
состоитъ  изъ  двухъ  частей:  верхней — воронкообразной  и  нижней — четы- 
рехугольной; въ  верхнюю  часть  накладывается  крупный  ледъ  и  крупная 
соль;  нижняя  состоитъ  изъ  лежащихъ  одна  иадъ  другой  (въ  вид'Ь  террасы) 
площадокъ,  по  которымъ  стекаетъ  тающая  вода  изъ  верхней  части.  При 
помощи  вентилятора  черезъ  аппаратъ  проходитъ  струя  воздуха,  который 
при  выходе  своемъ  изъ  аппарата  имФетъ  температуру— 7^  Р.  и  даже 
ниже. 

Нагр%ван1е  молока  до  70 — 76<*Ц.  •)  представляетъ  вполн*  це- 
лесообразный прхемъ  при  получен1и  изъ  молока  сливокъ  и  изъ  (нагрЪтыхъ 
же)  сливокъ — масла,  такъ  какъ  при  этой  температуре^  умираютъ  всЬ  за- 
родыши и  микроорганизмы,  неблагопр1ятно  д-Ьйствующее  на  молоко.  На- 
гр^тыя  сливки  необходимо  немедленно  охлаждать  до  5 — б^Ц. 

11рибавлен1е  воды  къ  молоку^),  какъ  показываютъ  изсл'Ь- 
довашя  ^1пв'а,  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  можетъ  им^ть  благопр1ятнаго 
ВЛ1ЯШЯ  на  полноту  саиман1Я  сливокъ;  его  вл1ян1е  скор'Ье  вредное. 

Различные  опыты  надъ  отстаиван1емъ  молока^)  про- 
изводилъ  Т^1пе.  Рядъ  опытовъ,  предпринятыхъ  съ  ц'Ьлью  рЬшить,  оказы- 
ваетъ  лн  прибавлен1е  теплой  воды  вл1ян1е  на  посл'Ьдующее  отстаиван1е 
молока,  показалъ,  что  такое  прибавлен1е  оказываетъ  благопр1лтное  дМ- 
ств1е  только  при  бол^е  высокой  температуре  (15,5^Ц);  отстаиваше  же  въ 
воде  со  льдомъ,  даже  безъ  прибавлен1Я  воды  къ  молоку,  даетъ  значитель- 
но лучш]&  результатъ.  Опыты  съ  сепараторомъ  Беги^ап  показали,  что 
обработка  молока  въ  немъ  не  представляетъ  кавихъ  либо  особыхъ  пре- 
нмуществъ.  Что  касается  горизопгальнаго  сепаратора  йе  ЬатаГя,  то  по. 
средсгвомъ  его  могутъ  быть  сняты  360  англ.  фунт,  молока  до  содержан1я 
0,19%    жира. 


')  Вгаап8сЬ^е!^сЬе  1апд^.  ХеНпп^,  ЬХХ  ^.,  №  29.—')  ВаНхасЪе  ТУосЬепзсЬп^^ 
Гйг  11апс1^1г1Ь8сЬаГ«,  Напс1е1  ап<1  ае1гегЪеЛе182,  XXX  I.,  >&  88.—*)  1)еп№сЬе  Мо1кбп-2е1- 
1ип^^  1й  88  и  89.—^)  Вп11е11П  №  27  <1ег  кпд^кг.  Уег8асЬ881аиоп  с1ег  СогпеП-ТТштешШ 
Лкака,  №  6.—*   Ви11е11П  89.  СогпеП  Пп1уег8!(у  АртспНига!  Ехрепте11«.  ЛЪаса,  №  7. 
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Снимаы1е  сливокъ  по  различнымъ  системамъ  ^)  6|ш 
предметомъ  опытовъ  8.  М.  ВаЬсоск'а  который  пришелъ  къ  сл^дующал 
заключен1ямъ:  сниман1е  сливокъ  въ  охлаждаемыхъ  сосудахъ  даетъ  въ  о6- 
щекъ  худш1е  результаты,  ч-Ьмъ  въ  сепараторахъ:  разница  доходить  дэ  1 
фунта  жира  на  100  фунт,  молока;  замедлете  осажден1Я  сливокъ  въ  хо!*;- 
дильныхъ  сосудахъ  ведетъ  за  собой  бол^е  или  мен']Ье  значнтельныя  потеа 
въ  жирЪ,  такъ  что  въ  этомъ  сл^ча^^  надо  иереливать  молоко  въ  охлахда»* 
мые  сосуды  тотчасъ  поел*  доен1я5  въ  сепараторахъ  это  не  им*етъ  значешг 
употреблеше  льда  въ  холодильныхъ  сосудахъ  даетъ  хорош1в  результаты; 
йзь  сепараторовъ  особенно  можно  рекомендовать  ВаЬу-8ерага1ог  36  2.  и 
10 — 12  коровъ. 

Апнаратъ  для  сниманхя  сливокъ  ^),  устраиваемый  А.  ^е<- 
сИп^'омъ  (Ь1пд1аг),  нредставляетъ  молочникъ  съ  клапаномъ,  ии^^ющнмъ  г- 
стое  сито.  При  закрытомъ  клапан'Ь  въ  молочникъ  наливается  свежее  молен. 
и  молочникъ,  закрытый  крышкою,  вставляется  въ  сосудъ  съ  водою  дл 
охлаждешя.  Черезъ  16 — 17  часовъ  клананъ  молочаика  открывается.  I 
оттуда  выливается  только  снятое  молоке^,  сливки  же  черезъ  ситечко  ш 
проходя1ъ.  Ц'Ьна  аппарата  отъ  32,40  до  139,70  марки. 

Улучгае1пя  въ  ручной  центрофуг-Ь  Ъе{е1йЬ'а,  и  ^е1!^ 
всЬ'а*)  (ЗсЬопшдеп)  заключаются  во-1)  вътомъ,  что  приведенге  въд^йстк 
барабана  происходитъ  въ  горизонтальномъ  1и1правлеи1и,  благодаря  чег 
д^Ьлается  излишнимъ  винтовое  колесо;  во-2)  въ  особомъ  приспособлеш'. 
благодаря  которому  значительно  уменьшается  потеря  снятаго  молока.  Ц"Ьв 
центрофуги  не  изменилась  (отъ  500  до  2.50  ма[)Окъ). 

Ручной  сепараторъ  ЬйЪке*)  (Вгезки)  представляетъ  н%г 
торое  упрощен1е  по  сравнев1Ю  съ  другими  сеиарато[;ами.  При  нращеки 
рукоятки  40  разъ  въ  минуту  валъ  сепаратора  вращается  4500  разъ  л 
минуту.  Чрезъ  подставку,  им-Ьгощую  видъ  ус*чоннаго  конуса,  проход1Г1 
штифтъ,  наверху  котораго  устанавливается  собственно  сепараторъ,  а  во- 
зу на  крючк'Ь  подв^Ьши^ается  тяжесть,  благодаря  которой  валъ  сепаратц||| 
сохраняегъ  вертикальное  положен1е.  Ц']^на  сепаратора  240  марокъ. 

Новая  ручная  центрофуга  Тес1а  *)  устраиваемая  Огб§5е I 
ЬиЛоГГомъ  (Вег1ш),  отличается  тЬмъ,  что  въ  ней  барабанъ  закрыть  « 
сверху  и  снизу;  центрофуги  можно  пр10станавлисать  и  снова  пускать  »' 
ходъ  безъ  предварительнаго  ея  опоражнивангя.  Валъ  им-Ьегь  два  желоба 


»)  \У18С0П81П-  8ШЮП,  Ви1  №  29,  8.  18— «)  М11сЬ2е11ип8,  XXI  ^.,  .V  25.-  •}  Ою- 
♦8с11п  1ап(1^.  Ргеззе,  XIX  Д.,  >&  88.—*;  ВгаиовсЬмгеГй^всЬ,  1апа^.  ^еНип^г,  ЬХ1  I.,  44.- 
Ь)  ОсШвсЪе  Мо1кеге1-2е11ип{г,  ."^  25. 
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(верхв1й  и  НИЖ81Й),  д1аметромъ  въ  25  и  30  милин.  Если  шнуръ  лежитъ 
въ  верхненъ  желобк*]^,  то  для  вращеихя  вала  требуется  меньшая  затрата 
€илы,  чЬхъ  если  швуръ  леяситъ  въ  нижнеиъ  желобк'Ь.  Аппаратъ  им^^етъ 
два  отверст1я:  черезъ  нижнее  вытеааюгъ  сливви,  черезъ  верхнее — снятое 
холоко. 

Чистка  тарелокъ  А1рЬа-сепаратора^)  отнимаетъ  много 
времени,  если  каждую  тарелку  (ихъ  27)  вымывать  и  вычищать  отдельно. 
Ноагйз  Вахгутап  для  ускорен1я  этой  работы  рекомендуетъ  продЬвать 
одинъ  конецъ  проволоки  въ  середину  тарелокъ,  а  другой  коиецъ  завязывать 
въ  петлю,  и  опускать  всЬ  тарелки  разомъ  въ  сосудъ  съ  горячей  водой; 
вотоиъ  сразу  же  вставлять  ьсЬ  тарелки  въ  барабанъ. 

11рактическ1е  советы  относительно  пользован1я 
А1рЬа-сепараторами2)  даетъ  Тауе  Вегд.  Прежде  всего  нужно 
дать  правильный,  равномерный  ходъ  барабану  .сепаратора;  пускать  его  въ 
ходъ  уже  нааолненнымъ  молокомъ  (№  1 — 5  литровъ,  №  2 — 7  литровъ  мо- 
лока); температура  молока  не  должна  быть  ниже  25^  Ц.,  при  низшей  тем- 
вератур'Ь  въ  снятомъ  молокЬ  будетъ  оставаться  больш1й  процеитъ  жира; 
скорость  врапцешя  сепаратора  должна  быть  не  меньше  5600,  и  не  больше 
6000  оборотовъ  въ  минуту;  шнуръ  долженъ  быть  натянутъ  умеренно,  въ 
противномъ  случа'Ь  потребуется  большая  затрата  силы   и  т.  д. 

Новое  приспособ лен1е  къ  Ва1 апсе-цент рофугЪ- 
\Уе1181аие  •)  устроено  фабрикой  СаНзЬй^Ьег  Ье!  КепйзЬигд;  оно  пред- 
назначено для  того,  чтобы  уничтожать  волнообразное  движен1е  молока  и, 
кром^Ь  того,  перер'Ьзывая  молоко  бороздками,  полн'^^еотд'Ьлять  заключенный 
въ  молок-Ь  частички  жира.  Такимъ  образомъ  фабрика  над-Ьяться  при  по- 
мойки новаго  приспособлен1я  достигнуть  сохранешя  силы  и  увеличен1Я 
производительности  центрофуги.  Опытовъ  для  подтвержденхя  этихъ  надеждъ 
еще  не  было  произведено. 

Испытание  ручныхъ  молочныхъ  центрофугъ*)  было 
произведено  КЫп'омъ  и  КйЬп'омъ  (въ  Ргозкаи).  Малая  центрофуга  Ар- 
нольда ?6  О  (фабрика  ЬеГекН  и  Ьеп^зсЬ)  отличается  отъ  высшаго  номера, 
получившаго  въ  1890  г.  первую  награду,  только  размерами,  болЬе  про- 
стымъ  устройствомъ,  меньшею  потребностью  въ  смазочномъ  масл4,  легкою 
очисткою  и  умеренною  цЬною;  недостаткомъ  ея  является  шумъ,  произво- 
димый ею  въ  работ*;  она  даетъ  въ  часъ  на  100  литровъ  парнаго  молока 
0,3®/о  жира.  Бергедорфск1Й  горизонтальный   Альфа-сепараторъ    отличается 


^)  МИсЬ-гш^ипв,  XXI  ^.,  .^  14.-*)   Пеи18сЬе  Мо1кеге1.2еицпв,  №  21.—»)    МИсЬ- 
«1йшв,  XIX  I»,  №  2  — ♦)  Вег  Ьа11а^1ПЬ,  №  68,  67,  69  и  М^кЬгекшак,  №  29. 
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отъ  бол^^е  стараго  сепаратора  аакъ  ная.  Адьфа-приспособленгекъ,  котаро! 
состоитъ  И8ъ  значитедьнаго  числа  коническихъ  тарелокъ,  расдоложенш» 
въ  барабан'Ь  центрофуги  одоа  вадъ  другою  (приблизительно  въ  раэстожш 
4  ииллО;  центрофуга  эта  по  произведеннынъ  опытамъ  давала  въ  часы 

изъ245  литр,  при  33,®0Ц,— 0,18%  жира, 

,    261      ,        „     24,Рв  „  -0,22  „       , 

„    259      ,        „     21,01  „ -0,28  „       . 

,    266      ,        ,     15,07  „  -0,39,       , 

Къ  недостаткамъ  этой  цеатрофуги  сл-Ьдуехъ  отнести  отсутств1е  счет- 
чика  оборотовъ^  возможность  свольжеша  барабана,  шумъ  при  рабогк  Ц^& 
650  маровъ.  Бергедорфскхй  Лльфа-сепараторъ  В  представляетъ  болЬе  ц»- 
стую  конструкщю  ч'Ьмъ  предъидущ1Й,  и  ножетъ  быть  разсматрнваемъ,  кю 
изм'Ьненный  Альфа-Бэби-сепараторъ  съ  вертикально-стоящимъ  валомъ.  В| 
часъ  изъ  300  литр,  парнаго  молока  онъ  даетъ  0,36%  ясяра.  Ц'Ьна  600 
мар.  Ручная  балансъ-центрофуга  (фабрики  НоИег'а)  представляетъ  3  р« 
м'Ьра;  П9двергавш1йся  испытанию  разм-^ръ  переработываетъ  200  литр,  ошр- 
наго  молока  на  0,33^/0  жира. 

Испытан1я  молочныхъ  ручныхъ  сепараторовъ  О  1ф^ 
изводились  въ  различное  время  въ  различныхъ  м'Ьстахъ  проф.  Кашш'о» 
(Рорре18о1ог0,  Е1е1п'омъ  (Ргозкаи),  К.  Н11;(х^Ьег'омъ  (Е1е1пЬо{-Тар1апХ  Ко}11 
А§пси11ига1  8ос1е1;у  и  др.  Результаты  этихъ  испыташй  собраны  (>1е8е1егоп 
(РорреЫог!)  и  показываютъ  доброкачественность  всЬхъ  испытаевыхъ  се- 
параторовъ: ВаЪу,  А1рЬа-ВаЬу,  А1рЬа  В,  безшумный  Ог.  Вгаип'а,  датсо! 
Вигте181;ег'а,  трехколесный  Ва1апсе  №  3,  АгпоШ'овскШ,  Виктор1я.  Въ  част- 
ности сл^Ьдуетъ  зам']Ьтить^  что  кром^  Вгаип'овскаго  и  Ва1апсе  всф  эти  п- 
шины  работаютъ  при  помощи  зубчатыхъ  колесъ  и  потому  очень  пгритъ: 
горизонтальная  Вегёес1ог{*ская  центрофуга  им'&етъ  наименьшую  провзводг 
тельность,  тяжелый  ходъ  и  большой  объемъ,  а  потому  наимен^Ье  удобна.  ! 

Опыты  съ  ручными  центрофугами^)  четырехъ  системъ:  1) 
ручной  сепараторъ  Виктор1я,  2)  большая  датская  ручная  центрофуга,  3^ 
горизонтальная  центрофуга  Ье^еИ^-ЬепзсЬ'а  и  4)  Альфа-Беби-сепараторк 
произведенные  Веек'омъ,  касались  расхода  силъ,  производства  по  коо- 
честву  и  качеству  снимаемости,  отношен1я  между  количествами  слввосы 
тощаго  молока,  конструкцш  и  способа  употреблен1я,  времени  службы  аг 
парата,  ъ^с2^  его,  и  ц'Ьны. 


^)  2е1(8сЪпГ1  Лев  1ап(11^.  Уегеша  №    ВЬешргеивгеп,  N.    Р.,  IX  I.,  >Б  50.— ')Вв11 
Т^осЬепвсЬп!^  Шг  Ъапд^1г(8сЬаГ1,  ве11егЬеПе18  ипс!  Нап^е!,  №  13,  8.  173— №  14,  8.  ]9^ ; 
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Выгодность  употреблен1я  ручныхъ  центрофугъ  ') 
особенно  зам^-гна,  по  мн4н1Ю  ЗсЬгои'а  (РхесЬЯ),  тамъ,  гд*  прнготовляютъ 
такъ  называемое  санитарное  и  стерилизованное  молоко.  Въ  этомъ  случа'Ь 
ручныя  центрофуги  окупаются  особенно  быстро. 

Центроб'Ьжный  масляный  экстракторъ  ^)  по  описанш 
Н.  Ф.  Блажина,  состоитъ  изъ  цилиндра,  совершенно  сходнаго  съ  цилин- 
дро]|^  сепаратора  Беби  8  Альфа;  разница  только  въ  форм'Ь  и  количестве 
тарелокъ,  которыхъ  зд'Ьсь  40.  На  цилиндръ  навинчивается  крышка  изъ 
алюмив1я,  разд-Ёленная  на  два  отд%лен1я,  изъ  которыхъ  въ  нижнемъ  пом1^- 
щается  бильный  аппаратъ;  черезъ  эту  же  крышку  проходить  труба,  черезъ 
которую  выходитъ  масло.  Бильный  аппаратъ  при  помощи  рычага  можетъ 
безъ  остановки  работы  выводиться  изъ  кольца  сливокъ, — тогда  масло  не  бу- 
детъ  сбиваться,  и  черезъ  трубку  будетъ  вытекать  сливки.  Экстракторъ 
былъ  испытанъ  въ  Москве  при  склад'Ь  торговаго  дома  бр.  В.  и  Н.  Блан- 
довы,  зат^мъ  въ  политехническомъ  музе%  и  былъ  признанъ  вполн'Ь  пригод- 
нымъ  для  практики.  Ц'Ьна  его  будутъ  не  дороже  машины  де-Лаваля  съ 
соответственной  производительностью. 

Стоимость  перевозки  сливокъ  посравнен1Ю  съ  сто- 
имостью перевозки  ц'1^льнаго  молока^),  по  мн'Ьшю  ЗсЬго^'а 
(ГехсЬЙ),  не  настолько  мала,  чтобы  покрыть  т*  издержки,  который  по- 
требны на  спимаше  сливокъ. 

Стерилизац10нный  аппаратъ*),  устраиваемый  ТЬ.  Тшре 
(МавйеЬпгй),  им-Ьотъ  производительность  около  200  бутылокъ  въ  часъ.  Го- 
дится также  для  дезипфекщи  одежды,  для  варен1я  овош;ей  (консервовъ)  и 
т.  п.  Ц-Ьна  большаго  аппарата  250  марокъ,  но  есть  и  маленькге  аппараты 
въ  50  марокъ. 

Новый  пастеризац1онный  аппаратъ  съвысокимъд а- 
влен1емъ*)  какъ  по  вн-Ьшнему  своему  виду,  такъ  и  по  внутреннему  стро- 
енш  мало  ч^мъ  отличается  отъ  старыхъ,  обыкновенныхъ  пастеризац10н- 
ныхъ  аппаратовъ;  суш;ественная  ра.'^ница  заключается  въ  томъ,  что  новый 
аипаратъ  им'Ьетъ  герметическую  крышку,  выдерживающую  давлен1е  въ  Уг 
атмосферы.  При  помощи  этого  аппарата  молоку  можно  придавать  такую 
же  прочность,  какую  придаютъ  схерилизацюнные  аппараты.  Щна  аппарата 
ум'Ьренная. 

Изсл'Ьдо  ван  1я  надъ  жнромъ  масла  ^),  произведенныл  8сЬго(11;' 
омъ  и  НепгоИ'омъ,    им^ли  цЬлью    опред']^лить    колебан1я  въ    содержаши 


')  Оеи(8сЬе  Мо1кеге1-2е11ип{г,  ;\6  28.—')  В^стнвкъ  русскаго  сельскаго  хозяйства 
.^  24.  -■)  Ш1сЬгеИий^  XI  ^.,  №  32.—*)  Вгаип8сЬ^е1вг18сЬе  Ыпдте.  2в11и11в?,  ХЬ  I.,  Л  80,— 
»)  Беи1всЬе  Мо1кеге1-2еки11{г,  Лв  22.— •)  1^апс1^.  Уег8исЬвв1а110пеп,  Вй.  40,  8.  299. 
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летуч  йхъ    и  твердыхъ   жирныхъ    кислотъ   въ  течен1е  ц'Ьлаго  годасгИ 
1890  г.  по  май  1891  г.  Выгонъ  на  пастбище  продолжалсл  съ  7-го  ш 
конца  октября;  съ  22-го  1юля  по  30  сентября  коровы  паслись  на  св^ж) 
клевер*]^,  въ  остальное  время  на  полевыхъ  выгонахъ  и  лугахъ.  Резу&ш 
кзсл'Ьдовашй  были  сл^дующхе:    1)  содержан1е  летучихъ  жирныхъ  кииош! 
въ  масл'Ь  зависитъ  отъ  пер1ода  лактац1и,    но  не  отъ  корма;    ч^жь  дош 
продолжается  лактащя,  т'Ьмъ  бол{^е  уменьшается  количество  летучигь  а|в 
ныхъ  кислотъ;  2)  незначительному  содержан1Ю  летучвхъ  жирннхъ  пкяш 
соотвЪтствуетъ  бол^Ье  высокое  содержан1е    твердыхъ  жирныхъ  кнсдоп;Ч| 
сл^дними  обусловливается  увеличен1е  показателей    преломлешя;   3)  вст||к' 
чая>тся  жиры  масла,    характеризующ1еся  низкимъ    содержанхемъ  легтчш 
жирныхъ  кислотъ;    4)  всл-Ьдствхе   низкихъ    пред^льныхъ  чиселъ>  котора 
могутъ  существовать    для  летучихъ  жирннхъ  кислотъ,   опред*лен1е  &Т1В 
послЪднихъ  для  ц^ли   уцорядочен1я  торговли  насломъ  не  достаточно;  в 
ряду  съ  этимъ  сл-Ьдуотъ  опред-блять  количество  твердыхъ  кислотъ  и  поо- 
аателей  преломлешя. 

Опред'Ьлен1е  количества  масла,  которое  можно  I»- 
лучить  изъ  молока  *),  было  предметомъ  вычислешй  К1еш'а (Ргоаки' 
Содержан1е  жира  въ  молок*  и  въ  сливкахъ  колеблется  въ  зависимости оя 
многихъ  причинъ,  между  прочимъ,  отъ  времени  года  и  отъ  способа  сниюв 
сливокъ;  такъ,  при  центрофугирован1емъ  молока  содержаше  жира  въ  снхтоа 
молок*  бол4е  постоянно  и  колеблется  между  0,2  и  0,3^/о.  Въобщемъ  слвй 
получаемыя  сепарировашемъ,  содержать  927о  всего  количества  жира  въ»' 
40К*;  масло  же,  получаемое  изъ  такихъ  сливокъ,  содержитъ  въ  среднемъЛ 
жира,  заключавшагося  въ  сливкахъ;  наконецъ,  масло,  кром*  жира,  содергл^ 
еще  воду  и  соли,  такъ  что  въ  масл-Ь  въ  среднемъ  содержится  только  8о » 
чистаго  жира;  остальные  1 7%  приходятся  главнымъ  образомъ  на  во1Г ' 
соли. 

Сывороточное  масло  ^)  КосЬ  получаетъ  сл-Ьдующимъ образоЛ 
тотчасъ  поел*  створаживатя  онъ  обрабатываетъ  сыворотку  на  ЕепЛзЬиг^'с!» 
Ва1апсе-центрофугЬ  для  получен1Я  сливокъ,  которгая  еще  разъ  центро+Г 
гируются;  температура  при  этомъ  должна  быть  не  ниже  30^  Ц.  П^ 
центрофугащи  сливки  возможно  бол4е  охлаждаются;  дальнейшая  нерерабмо 
сливокъ  на  масло  идетъ  обыкновенпымъ  путемъ. 

Переработка  прогорклаго  масла  ^),  по мн^Ьтю  Ъе^ 
(\У1еп),  не  имЪетъ  еще  научныхъ  основан1й,    такъ  какъ    химичесие  Ч*" 


«)  Бег  Ьап(1?г1ПЬ,  ХХУП!  ^.,  №  11.-»)  Ьап<1^.  ТЫегаисЬе,  ХП  ^.,  №  45.-»)  Т>^ 
Мо1кеге1-2е11и11^,  11  ^.,  .>в  49. 
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цессы,  вызывающ1е  прогорклость  масла,  еще  не  достаточно  изучены.  Т-Ьмъ 
не  мен^е  проф.  Вевепа,  на  опытныхъ  осиован1яхъ,  рекомендуетъ  перерабо- 
тывать  прогорклое  масло  сл^^дующинъ  образомъ:  посредствомъ  кипяченш 
масло  освобождается  сначала  отъ  сыворотки,  воды  и  нечистотъ;  потомъ 
ори  40—450  Ц.  промывается  въ  узкомъ  сосудЬ  водой  при  той  же  темпера- 
тур*; затЬмъ  нагр4вается  до  100^  Ц.,  нейтрализуется  двууглекислымъ  на- 
тромъ,  охлаждается  до  40 — 45^  Ц.,  см-Ьшиваегся  съ  ц-Ьльнымъ  молокомъ, 
и  сш^еъ  эта  перерабатывается  въ  масло.  Указанный  способъ  даетъ  хорош1е 
результаты:  масло  получает(^а  вкусное.  Прогорклое  масло  при  такой  пере- 
работке теряетъ  около  13%. 

Фильтрование  воды, предназначенной  для  молочнаго 
производства  ^),  рекомендуютъ  производить  чрезь  песочный  фильтръ, 
такъ  какъ  при  прохбасден1и  чрезъ  посл'Ьднхй  вода  лишается  вс']^хъ  гн1ю- 
щихъ  и  способныхъ  возбуждать  ги1еше  веществъ. 

Опытъ  сохранен! я  масла  въ  зернистомъ  состоян^и^) 
былъ  произведенъ  81е(1еГемъ  (ОйепЬасЬ).  Оказалось,  что  масло,  сохраняв- 
шееся въ  107о  номъ  раствор']^  поваренной  соли,  черезъ  4  (зимних ь)  м^^свца 
оказалось  совсЬмъ  негоднымъ  къ  упогреблев1ю  по  своему  дурному  вкусу; 
масло  же,  сохранявшееся  въ  насыщенномъ  соляномъ  раствор'Ь,  ничуть  не 
пр1обр'Ьло  дурнаго  вкуса  и  даже  сохранилось  неисиорченпымъ  въ  течение 
3^/^  м'Ьсяцевъ,  посл']^  того  какъ  его  вынули  изъ  раствора. 

ИзслАдованхе  масла  ^)  по  способу  Коеш^  и  Наг1;'а  состоитъ 
въ  сл'Ьдующемъ:  масло  подвергается  обмыливан1Ю  и  зат^^мъ  оиред'кггяется 
количество,  растворимыхъ  въводЪ  жирныхъ  кислоть,  при  чемъ  обмыливан1е 
производится  спиртовымъ  растворомъ  барита,  и  оаред'Ьляется  количество 
^ар1я,  соединенвое  съ  жирными  кислотами.  Недостатки  этого  способа,  какъ 
показали  Кге18  и  ВаЫхп,  таковы  же,  какъ  и  способа  Ке1сЬег(;-Ме188Гя 

Для  опред'Ьл'енхя  количествъ  п1;елоч  и,  необходим  ыхъ 
для  насыщен1я  жирныхъ  к  ислотъ  въ  различных  ъ  сортахъ 
нидерландскаго  масла  *^,  З^ауЬ?  получалъ  въ  течеше  года  чрезъ 
сахдыя  2  нед'Ьли  пробы  масла  изъ  каждой  провинщи  и  опред^Ьлялъ  со- 
держан1е  летучихъ  кислотъ  по  упрощенвому  имъ  методу  Ее1сЬег1;-Ме1881- 
^оИпу.  Результаты  были  сл'Ьдующ1е:  1)  Образован1е  летучихъ  жирныхъ 
кислотъ  зависитъ  какъ  оть  лактацш,  такъ  и  отъ  корма.  2)  Съ  насту- 
олен1емъ  лактащи  повышается  содержан]е  кислотъ,  падая  съ  ходомъ  ея; 
при  начале  выгона  на  пастбище  количество    кислоть    увеличивается,    или 


О  М11сЬ2И1ап^,  5.  641.— ')  Тамъ  же,  ->е  34.— »)С11ега.  СепегаШаП,  В.  1,  8. 1005.— 
*)  ЬалйтгЬс\1лН\1сЪе  ТегвисЬвзиНопеп,  1891,  6(1.  39,  8.  127. 
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же  остается  довольно  высокимъ,  уменьшаясь  съ  течешемъ  времени;  ворл 
изъ  листьевъ  свеклы,  по  видимому,  уменьшаетъ  количество  кислотъ,  с1» 
и  льняные  жмыхи  даютъ  числа  одинаковыя  съ  луговой  травой.  3)  0^ 
д-Ьльныхъ  чиселъ,  какъ  для  отд4льныхъ  оровинц1Й,  такъ  и  для  отх&п.шт 
м'Ьсяцевъ,  установить  не  удалось.  4)  Какъ  ни8П11Й  пред'Ьлъ  для  суждеви» 
масл*  на  основан1И  метода  Ке1сЬег(;-Ме1881-\Уо11пу  можно  нринять  наснще» 
19  куб.  е.  710  нормальнаго  раствора  щелочи  для  5  гр.  топленаго  масла. 

Анализы  масла  *)  на  лондонскомъ рынк* за иерюдъ  1890 — 92  г„ 
сообщенные  У1е1;Ь'омъ,  даютъ  возможность  раснред'Ьлить  пробы  наела  в& 
7  классовъ,  а  именно:  I)  англ1Йское  масло  (св'Ьжее  и  соленое);  2)  фри- 
цузское  масло  св-Ьжее;  3)  французское  масло  соленое;  4),  5)  и  6) — шяезвт- 
голштинское,  датское  и  финское  и  7)  австр1Йское.  Содержаше  жира  ние 
807о  наблюдалось  въ  одномъ  случа*,  содержан1е  выше  90%  также  п 
одномъ  слула-Ь.  Содержаше  воды  въ  12  случаяхъ  было  выше  15%  и  п 
17  случаяхъ  ниже  10%. 

Открыт1е  маргарина  въ  масл-Ь^)  въ  практик-Ь,  по  ВоЛе- 
^аИ'у,  при  большихъ  прим1>сяхъ  его  достигается  опред'Ьлен1емъ  кол- 
чества  твердыхъ  жирныхъ  кислотъ;  если  прнм'Ьсь  маргарина  достигаете 
257о,  то  хорошхе  результаты  даетъ  опред-Ьлеше  летучихъ  жирныхъ  п- 
слотъ  по  способу  Ке1сЬсг(;Ме1881-\Уо11пу;  при  малой  иримЬси  можно  прм- 
м'Ёнять  оиред']^лен1е  показателей  преломлен1Я. 

Потреблен1е  маргарина  въ  Берлин'Ь'),  по  словт 
„Ьап(1\^.  ТЬ1ег2ис!;Ь",  простиралось  въ  1891  году  до  300,000  центнероп, 
т.  е.  въ  среднемъ  около  20  фунтовъ  въ  годъ  на  челов-Ька;  кор'овьяго  «е 
масла  за  тотъ  же  перходъ  потреблено  700,000  центнеровъ. 

Подвижной  аппаратъ  для  хранен1я  сливокъ  и  сбмва- 
Н1Я  масла  *)  устраивается  ^.  С.  Вгап(11'омъ  (\У18таг)  и  представллеп 
то  удобство,  что  въ  одномъ  и  томъ  же  сосуд'Ь  и  стоятъ,  сливки  и  маск^ 
сбивается.  Сосудъ  покоится  на  рам^Ь,  им'Ьющей  три  колеса,  и  въ  случа)^ 
надобности  подвозится  къ  маслобойному  снаряду,  гд!;  неподвижно  укр^' 
пляется  Охлалсдев1е  сливокъ,  а  также  нагр'Ьван1е  ихъ  происходить  внутр 
сосуда  при  помощи  сосуда  для  льда  и  нагр^^вателя;  благодаря  9тому,  в&- 
гр'Ьваше,  охлажден1е  и  окислен1е  сливокъ  происходитъ  весьма  равномерно. 

Ударная  маслобойка  В1егк8'аи  МоИшапп'а  (08П8- 
Ь  г  й  с  к)  ^)  отличается  цЬлесообразнымъ  устройствомъ  колесъ,  благодаря  чему 


1)  М11сЬ2е11ипвг,  8.  ЗЗО— ')  Ьапй^.  УегаисЬв8*аиопеп,  Ва.  40,  8.  265.~»1  В1а- 
никъ  общественной  ветеринар]»,  №  9.—^)  ОеиисЬе  Мо1кеге1-2екш1в;  №  17. — ^)  ОеоЫ» 
1апалу   Ргевзе,  XIX  ^.,  №  10. 
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7даряющ1й  снарядъ  движется  вполн'Ь  правильно    и  равном'^^рно    по  верти- 
кальной ливш. 

Стеклдная  маслобойка  Папкаивег^)  не  им^^етъ  зубчатых ь 
колесъ.  Она  состоять  изъ  двухъ  стеклдныхъ  цилиндровъ;  крышки  съ  ре- 
зиновыми пластинками  плотно  прикрываются.  Аппаратъ  ижкеть  весьма 
красивый  вилг,  позволдетъ  (сквозь  стекло)  наблюдать  процессъ  сбиванш 
наела;  каждый  цилиндръ  вмЪщаетъ  6  литровъ  сливокъ,  температура  кото- 
рыхъ  должна  быть  И—Хб^Ц.  По  отзывамъ  проф.  ТУИкепз'а  и  А(1ате12'а, 
маслобойка  Р&пЬаизег  д-Ьйствуеть  очень  хорошо  и  даетъ  масло  съ  весь- 
ма н^^нммъ  вкусомъ.  Ц'Ьеа  (въ  В']Ьн'Ь)  15 — 25  гульденовъ. 

Рейнская  ручная  масло-мялка  ^)  устраивается  СЬг.  8сЬи- 
Ъаг(Ь'омъ  и  Не88е  (Огевдеп);  она  состоитъ  изъ  плоской  чашки  съ  припод- 
нятыми краями  и  съ  желобками  по  краямъ  для  стока  сыворотки;  посреди 
чашки  около  одной  неподвижной  точки  вращается  валикъ  съ  рубцами. 
Ц'Ьна  аппарага  12,50 — 18  маровъ. 

Масло-мялка  А1Ьег(;'а  8ее1ег'а^)  (Огех&пЬегй)  отличается 
выпуклой  формой  масло-мяльной  чашки,  благодаря  чему  сыворотка  и  вода 
стекаютъ  по  одной  трубк-Ь,  находящейся  по  середин*  чашки,  и  чистота 
атой  трубки  п(|ддерживается  безъ  всякаго  труда.  Кром4  того,  валъ  устроенъ 
такимъ  образомъ,  что  его  легко  можно  вдвигать  въ  чашку  то  бол-Ье,  то 
мен^е,  не  прерывая  работы  аппарата.  Ц'Ьна  250 — 265  марокъ. 

Бакте  р]  ологическ1я  изсл']Ьдован1я  надъ  созр']Ьван1- 
енъ  эмментальскаго  сыра  *\  произведенныя  Ргеи(1епге1сЬ'омъ. 
привели  къ  сл'Ьдующимъ  выводамъ:  1)  процессъ  созр'^Ьвашя  сыра  вызывается 
д'Ьятельност1Ю  микроорганизмовъ;  2)  во  всякомъ  случа'Ь  ни  одинъ  изъ  най- 
денныхъ  въ  сыр'Ь  видовъ  бактер1Й  не  вызываетъ  исключительно  своим']. 
присутств1емъ  созр']Ьван1я. 

11оддержан1е  надлежащей  чистоты  воздуха  въ  пом*!;- 
п^ев1яхъдля  созр'Ьван1я  сыра  ^),  по  описашю  Не1ш'а,  произво- 
дится въ  сыроварне  Ново-Бранденбургской  компан1и  молочнаго  д'Ьла  нос- 
редствоиъ  особи  хъ  вентилящонныхъ  приспособлен1Й,  про  гоня  ющихъ  чере!<ъ 
оогребъ  въ  1  часъ  около  25000  куб.  метр,  св^жаго,  насыщеннаго  водяными 
парами  воздуха 

Ф1»анцузск1Йсыръ  СатешЬег!;^)  приготовляется  изъ  св!- 
жаго  ц^льнаго  молока  лучшаго  качества.   Створаживан1е  происходить  при 


*)  Вга1шас11\^е1^г.чс11е  1апд^.  2е1(ип^,  ЬХ  I.,  №  24. — V  Об81егге1с1и8сЬе8  1а11д1Г. 
^осЬепЫяЦ  ХУШ  X,  .^  22.  -»)  ЛКкЬгеНипвг,  XXI  I,  >6  23.-»)  Тамъ  же,  8.  368.- 
•)  Тамъ  же,  8    12  2.— •)  НаппоуегвсЬе  1аБЙ-ипй  Сог81^1г111ВсЬаиС1сЪе  ХеНищ^  ХЬУ  Д.,  №  7. 
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температур*  26 — 30^ Ц.  въ  3—4  часа,  при  чемъ  сычугъ  долженъ  увст- 
реблятьея  вполн-Ь  св-Ьжхй.  Температура  сыроварни  должна  быть  15 — 1^Ц. 
11риготовлен1е  этого  сыра  требуетъ  изв*стнаго  искусства  и  много  врежеи: 
сыръ  становится  годнымъ  къ  уиотребленш  черезъ  3 — 4  нед4ли. 

О  при  г  отовл  ен1  и  и  состав'Ь  сыра  траппистовъ  ы 
Б  о  с  н  1  и  О  сообщаетъ  Айате^г,  которому  удалось  посЬтить  сыроп]Я1 
въ  принадлежащемъ  траипистамъ  монастыр'Ь  близь  Баньялуки.  Свежее- 
доенное  молоко  свертывается  посредствомъ  сычуга  при  28^  Ц,  въ  течек 
60—90  мин.,  зат^мъ  свернувшаяся  масса  прямо  пом'Ьщается  въ  фора, 
выложенныя  полотномъ.  Формы  эти  сделаны  изъ  б'Ьлой  жести  безь  дв- 
рокъ  и  им'Ьготъ  въ  поперечник*  16  сайт.  Въ  течете  6 — 8  час.  сыръ  ю- 
10ДИТСЯ  въ  нихъ  подъ  давлен1емъ  около  4  клгр.,  а  загЬмъ  сыръ  подве^ 
гается  дальн'Ьйшему  прессованхю  помощью  винтового  пресса;  затЪнъ  сщ« 
солятъ  и  черезъ  5 — 6  недель  (л-Ьтонъ)  сыръ  готовъ.  11о  величин^Ь  оя 
значительно  меньше  эмментальскаго  и  въ  зр'Ьломъ  вид'Ь  содержать  54*1 
сухого  вещества  и  26^/о  жира. 

Анализъ  двухъ  сортовъ  сыра  *),  произведенный  Ап1-  8!.Ш'о1Ъ. 
далъ  сл'Ьдующ1е  результаты: 

1трег1а1-Ка8е.  8ееЬиг§ег-Каэе. 

Воды 31,20%  36,687о 

Азотист.  вещ 8,38  „  24,38  „ 

Жира 53,40  „  30,68  „ 

Молочнаго  сахара  ....         3,92  „  2,99  „ 

Солей 3,10  „  5,27  я 

Анализы  англ1йскихъ  сыровъ  '^),  произведенные  А.  В- 
ОпШШз'омъ,  дали  сл'Ьдующ1е  результаты: 


^- 
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с^  ^ 

§  -§  о 
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Воды           .  .  31,22  36,34  34,10  34,77  27,55  38,20  41,44  37,23 

Казеина     .  .  .  24,28  22,98  21,68  27,86  31,00  23,82  22,25  26,52 

Жира         .  .  .  37,24  34,36  37,93  28,00  36,00  30,25  27,56  27,83 

Растворимыхъ  въ  ки- 

пящ.  вод'Ь   вещ.  .     3,40    2,10    1,98    5,21    2,21    3.81    4,24   3,« 

Золы.  .  .     3,86    4,22    4.32    4,16    3,24    3,92    4,51    4,о§ 


^)  МисЬ2е11ип^,   8.    310  —*)    2е118сЬг.    Г.    КаЪгип88ти1с1ип1ег8исЪип8,    >в  21- 
»)  СЬет.  Оеп1га1Ы.,  П,  8.  103. 


ОБЗОРЪ   УСПЪХОВЪ  СЕЛЬСКАГО   ХОЗЯЙСТВА   въ    1892    г.  445 

Анализъ  двухъ  сортовъ  сыраО,  вырабатываемыхъ  въ  Си- 
цил1и:  ^псапе8^^а^о  и  СасюсатаПо,  былъ  произведенъ  8р1са  и  В1аь1,  ко- 
торые получили  слЬдующ1е  1е:^ультаты: 

I.  П. 

Во-ы 29,07  23,68 

Золы 9,46  7,63 

Жира 24,74  25,49 

Азотистыхъ  веществъ  .  30,09  29,25 

Б1^лка 23,71  23,63 

Всего  азота    ....     5,06  4,87 

Б'Ьлково-азотист.     вещ.     3,71  3,78 

Ами до-азота    .     .     .     .     1,17  0,99 

Аммхачнаго  азота.     .     .     0,09  0,10 

иоваренной  соли     .     .     5,04  3,39 

Фосфорной  кисл.  (Р2О5)    1,20  1,28 

Растворимыхъ  кислотъ.     1,55  1,74 

Качеквало^)  родъ  сыра,  приготовляемый  преимущественно  въ 
Южной  Итал1и.  8аг(ог1  произвелъ  анализъ  двухъ  пробъ  этого  сыра  и  по- 
лучилъ  сл*дующ1е  результаты: 

I.  П. 

Вола     ....    19,70»/о  22,000/о 

Жиръ  ....  36,71  „  35,90  „ 

Сырой  иротеинъ  .         .  37,83  „  36,06  „ 

Зола  (за  искл.  пои  соли)    2,34  „  2,64  „ 

Поваренная  соль.        .     3,26  „  3,45  „ 

Чистый  протеииъ.         .  34,13  „  32,57  „ 

Азотъ  въ  вид*  амы1ака.     0,06  „  0,05  „ 

Амидный  азотъ    .         .     0,67  „  0,61  „ 

Проба  I  была  приготовлена  изъ  одного  коровьяго  молока,  а  проба 
II  изъ  коровьяго  молока,  см-Ьшаннаго  съ  овечьимъ.  Посл'Мняя  проба 
была  сильно  окрашена  и  оахла  овечьимъ  сыромъ,  а  первая  им'Ьла  бл-Ьдно- 
желтоватую  окраску. 

Составъ  перезрЬлаго  сыра*)  былъ  изсл-Ьдованъ  А.  Ма^в'ога 
на  трехъ  сортахъ  вогдопго1а.  Результаты  анали.за  представлены  въ  сл1ь 
дующей  табдиц1^: 


»)  Ье  В4а2юп1  8рег1теп*.  Адгаг1е  НаИапе,  Уо1.    ХХШ,  р.  133—153.-*)  Тамъ  же, 
XXII,  р.  837.-»)  СЬет.  Сеп1га1Ы.,  II,  8.   2^0. 
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1. 

2. 

3. 

Гигроскопич.  води 

.  Я4,41 

32,43 

37,63 

Жира 

.  37,52 

34,08 

36,19 

Всего  азота     . 

.     4,28 

4,15 

4,31 

Сырого  протеина 

.  26,76 

25,93 

26,94 

Чистаго  протеина 

.  16,20 

7,95 

3,62 

Аим1ачнаго  азота 

.     0,677 

1,26 

1,85 

Лмидо-азота    . 

.     1,011 

1,49 

1,87 

Золы 

.     2,74 

5,77 

9,54 

Поваренной  соли 

.     1,33 

0,99 

0,91 

Въ  перезр'Ьломъ  сырЪ  жири  разлагаются  съ  образован1емъ  больши 
количества  свободныхъ  жирныхъ  кислотъ,  лля  нейтралнзован1я  когорт 
при  100  грм.  вещества  потребно  1—29,01,  П— 37,00,  Ш— 49.53  кубсш 
7]  о  нормальной  кал1Йной  щелочи.  На  счетъ  паравазеина  образуются  мц\ 
цинъ,  тирозинъ  и  аимгакъ. 

Домашн1й  снръ^)  приготовляется  изъ  кислаго,  свернувшим 
молока;  сладкое  снятое  молоко  превращается  въ  свернувшееся,  еслв 
нему  при  температур*  14 — 18*  Ц.  прибавить  4—5%  кислаго  1010О1 
оставить  спокойно  стоять  въ  течен1е  сутокъ.  Такое  вислое  молока  п  е11 
судЬ  съ  горячей  водой  медленно  нагревается  до  35  —40^  Ц.,  при  V0 
большая  часть  сыра  всплываетъ  наверхъ.  Полученный  тавииъ  обраэА 
сыръ  высушивается  въ  м'Ьшкахъ  или  даже,  для  ускоренгя  выгуштА 
подвергается  прессован1Ю,  во  время  котораго  температура  не  должна  бе 
ниже  12— 18^Ц.  Дал^,  сыръ  можетъ  складываться  въ  формы  или  тотч!^ 
свЪжимъ,  или  спустя  3 — 5  дней,  въ  течение  которыхъ  онъ  медленво  ы^ 
сушивается  при  температур*  12— 18^Ц.  На  фунтъ  сыра  прибавляюпК 
грам.  соли,  если  находятъ  желательнымъ,  то  и  тмину,  и  потомъ  форк!^ 
руками;  при  этомъ  онъ  употребляется  или  св^жимъ,  или  подсушбнвып>^ 
температур*  14 — 20^  Ц.,  отчего  онъ  прюбрЬтаетъ  бол^Ье  острый  вкусъ. 

Сыръ  изъ  масляной  сыворотки  ')  приготовляется  С11ХГ 
ющимъ  образомъ:  сыворотка  нагревается,  а  творогъ  заделывается  вьф? 
му;  поел*  того  кавъ  сыворотка  вся  вытечетъ,  творогъ  кладутъ  въ  корвл 
немного  солятъ,  прибавляютъ  кореньевъ— гвоздики,  корицы,  немного  1Ю|Ф 
рому  или  коньяку  (столовую  ложку  на  фунтъ  творогу)  и  затЬмъ  всю  Щ 
массу  переминаютъ  руками  и  складываютъ  сыръ  въ  формы,  подсушивИ'^ 
его  и  въ  плотно  закрытыхъ  сосудахъ  ставятъ  въ  теплое;  м*сто  череп  И 
дней  онъ  уже  годенъ  къ  употреблен1ю. 


»)  Ьапа\г.  2с;1ипк  Гйг  ^У'ез^кп  ипЛ  Ырре,  ХЫХ  ^.,  Л  9.--»)  ВеиисЬе  Мойв» 
2е11апк,  ^1  84. 


V'^;^^щ»щ 


^)  В'Ьстникъ  общественной  ветеринар1и,  ^>&  17.—')  Ьа  В1Гогта,  №  14  н  15—')  Сеп- 
кга1Ыаи.  Г.  Вак1.  и.  Рагавиепк.,  М.  XI,  8.  782.—*)  СепЬга1Ыаи  Гйг.  Вакеепо!.,  ВЛ.  11^ 
3.  161. 
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Маргариновыйсыръ  ^),  по  словамъ  Ьап(1^.  ТЫеггисЫ,  въ  до- 
одьно  широкихъ  разм'Ьрахъ  фабрикуется  въ  Гериаши  и  др.  странахъ  изъ  :Щ 

лохого  сорта  молока  и  маргарина.  Такой  вредный  продувтъ  находить 
ебЪ,  однако,  порядочный  сбытъ  среди  населен1я  Гермаши,  Соединенныхъ 
Птатовъ  и  Даши. 

Бол'Ьзни   животныхъ. 

т.     .       .  .  ^^ 

Вл1ян1е  высушивангянапродолжительностьжизни  ми-  ^^р 

:роорганизмовъ  ^)  изучали  81гепа  и  А1е8$1  и  пришли къ  сл']^дую1цимъ 

ыводамъ:  1)  высушиван1е  представляетъ  надежиое  дезинфекщонное  сред- 

тво;  2)  д'Ьйств1е    иысушиванхл,   убивающее   бактерхй    сл'Ьдуетъ  приписать 

ТНЯТ1Ю  воды  средою,  заключающею  ихъ;  3)  ч4мъ  быстрЬе  и  совершенн'Ье 

роисходитъ  отнят1е   воды,   т*мъ  быстрее    и  полвЬе  дезинфекц1я;    4)  раз- 

ичное  ВЛ1ЯН1Я    высушивания  зависитъ   частью  отъ   вида  бактер1й,    частью 

се  отъ  способа  высушивншя;  5)  солнечный  св!^!^  убиваетъ  даже  наибол']Ье 

тойк1е  микроорганизмы. 

Вл1ян1е  св-Ьта  на  бактер1Й*)  было  и.зучено  ВисЬпег'омъ,  при 
[емъ  оказалось,  что  св'Ьтъ  убиваетъ  бак1  ерш  тифа,  холерныя  запятыя,  раз- 
[ичныя  гнилостныя  бактер1и,  ВасШиз  соИ  соттишз  и  ВасШиз  руосуапеиз, 
(сли  вс4  эти  ог|.анизмы  суспендированы  въ  вод-Ь.  Этимъ  лвлен1емъ  объяс- 
[яется,  по  мн'Ьн1Ю  автора,  отчасти  самоочищение  р-Ькъ  и  озеръ.  Опыты  съ 
-Ьми  же  организмами,  разводимыми  на  искуственномъ  питательномъ  суб- 
трат*, показали,  что  послЬ  1 — Р/гчас.  д'Ьйств1я  прямого  или  5  ч.  разсЬ- 
[ннаго  солнечнаго  свЬта  бакгер1и  погибали. 

Вл1ян1е  св-^Ьта  на  бактер1и^)  изсл'Ьдовалъ  ве181ег.  Онъ  на- 
июдалъ  8амедлен1е  роста  тифозныхъ  бациллъ  подъ  влхянхемъ,  какъ  пря- 
юго  солнечнаго  св-Ьта,  такъ  и  электрическаго  св1^та  въ  1000  норма льныхъ 
^в'Ьчей,  исходящаго  отъ  источника  св'Ьта  въ  разстояи1и  одного  метра.  Двух- 
1асовое  вл1ян1е  солнечнаго  съЬтд^  оказывалось  вредн'Ье  шестичасоваго  д'Ьй- 
^тв^я  электрическаго  св'Ьта.  Лучистая  теплота  при  шестичасовомъ  д'Ьйств1и 
мектрическаго  свЬта  также  оказывала  вредное  вл1ян1е  на  культуры,  нахо- 
1^ивш1яся  въ  вробиркахъ,  покрытыхъ  тонкимъ  слоемъ  копоти.  Неиосред- 
ггвенвое  осв'Ьщен1е  лучами  солнечнаго  и  электрическаго  св'Ьта,  лишенны- 
1И  теплоты,  задерживало  ростъ  культуръ,  по  въ  меньшей  степени,  ч'Ьмъ 
8ъ  присутств1и  лу ЧИСТОЙ  теплоты.    Красная  часть  спектра  вызывала  такой 


^^;:и  ^>;%  .^^  ■ 
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же  роскошный  ростъ,  какой  наблюдался  въ  культурахъ,  остававшжхс!  в 
темнот*.  Остальныя  части  спектра  могутъ  быть  расположены  согласно  !► 
степенному  усиленш  вл1ян1я  на  ростъ  въ  сл-Ьдугощ^й  рядъ:  ультра  щлсш. 
зеленая,  ф1олетовая,  ультраф10летовая.  Нажелатин^Ь,  которая  до  варажев 
въ  течен1е  2  часовъ  осв^^щалась  солнечными  лучами,  бациллы  раззяваш 
меньше,  чЬмъ  на  желатин1Ь,  не  подвергавшейся  осв'Ёщев1ю. 

Вл1ян1е  давлен1я  и  высокой  температуры  на  ба|т^ 
р  1  и  *)  было  изсл'Ьдовано  8сЬайег'омъ  и  ГгеийепгехсЬ'омъ,  которые  ммц^ 
в-Ьрки  положеи1я  й'АгзопуаГя,  что  углекислота  при  высокомъ  давлев» 
высокой  температур*]^  убиваетъ  бактер1й,  пытались  стерилизовать  молоеое^ё 
60 — 68°Ц.  и  давлен1и  45—90  атмосферъ  (какъ  въ  атмосфер*  углекнслвп, 
такъ  и  въ  кислород*).  Но  окопчанш  опытоиъ  все-таки  многочисленга 
бактер1И  оказались  еще  живыми  и  не  утратили  своего  д-Ьйств!!;  да» 
7-дневный  опытъ  не  подвергавшейся  осв'Ьщен1Ю. 

Д-ЬйстЕхе  сухого  воздуха,  теплоты  и  ев* та  на  б^1Т^ 
р1и  сибирской  язвы  ^)  было  предметомъ  изсл*дован1й  доктора  Ъ 
топЬ'в,  въ  институт*  Пастера,  Результаты  изсл*лован1й  повазываютъ,  я 
бактер1и  сибирской  язвы,  содержащи1Ся  въ  высушенной  крови,  пр1  о(§ 
кновенной  температур*  живутъ  60  дней,  а  при  92^  Ц. — только  17»  ^ 
бактер1и,  культивированный  въ  бульон*  и  заг*мъ  уже  высушенныя^ие!!! 
жизненны,  ч*мъ  бактерги  крови  сибирелзвепныхъ  животныхъ;  атмосфера 
воздухъ,  при  участ1и  св*та,  способствуетъ  убивашю  высушенныхъ  бация 

Вл1ян1е  дыма  на  бактер1и*)  изсл*довали  ЗегаГш!  и  Гори 
Дымъ,  получаемый  при  неиолномъ  сожиган1и  еловыхъ  и  дубовыхъ  дрея 
поел*  2^/2  час.  убивалъ  бактерхи  сибирской  язвы  и  8<;арЬу1ососси8  руЧ> 
пез  аигеиз,  поел*  372  ч.— ВасП1и8  зиЬЫИз,  поел*  18  час. — споры  С1бЧ 
ской  лзвы;  поел*  получасоваго  д*йств1я  при  20®  или  полуторачасоШ 
при  37®  бактер1и  испытывали  замедлен1е  роста.  Вредное  вл1ян1е  дню! 
бактер1й  обусловливается  исключительно  химическими  свойствами  егс^тй 
какъ  поел*  прохождешя  черезъ  кр*пк1й  растворъ  *дкаго  кали  онъ  веон 
гысалъ  даже  поел*  10  час.  никакого  вл1'ян1я  на  бактерШ.  Вода,  ч^елш 
торую  прсходилъ  дымъ,  оказалась  содержащею  незначительное  колж1<в^ 
амм1ака,  азотистой  и  азотной  кислотъ.  На  осцован1и  этихъ  данныхъ  ай^ 
ры  приписываютъ  вредное  д*йств1е  дыма  смолистымъ  продуктамъ,  »и^ 
чающимся  вънемь. 

Д*йств1е  креозота  на  сибиреязвенныя  бацидли^)^ 
ло  предметомъ  изсл*дован1й  итальянскихъ  врачей  Зхгепа  и  А1е8$1,  »ЛЧ^ 


^)  Сеп4га1Ыаи  Гйг  Ваккепо!.,  Вй.  11,8.  846.— «)  А1та1е8с1еГ1п8*ии1Ра81епг,*1--^ 
»)  Сепега1Ы.  Г.  Вак1епо1.,  Вд.  И,  8.  577.— *)  В*стникъ  общественной  ветерннарш, -^  *• 
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пришли  къ  ел'Ьдующимъ  выводамъ:  1)  60%-ный  растворъ  креозота  не  разру- 
ппегь  спорь  сибирской  язвы.  2)  Бреозотъ  въ  чистоиъ  вид'Ь  безъ  воды  раз- 
рушаетъ  тЪ  же  споры  по  истеченш  24  часовъ.З)  10%«ный  водный  растворъ 
креозота  унерщвцшетъ  черезъ  10-  минуть  бактерш  сибирской  язв»,  заклю- 
чающ1дея  въ  св^ей  крови;  череаъ  20  минуть — бактер1и  антракса  въ  се- 
лезенке; а  307о  растворъ  даетъ  тотъ  же  результатъ  по  истеченш  15  ми- 
нуть. 

Вл1ян1е  углекислоты  на  жизнедеятельность  микро- 
организмовь^)  далеко  не  всегда  является  безусловно  вреднымь.  Ргйп- 
ке1  описываетъ  несколько  формъ,  къ  числу  которыхъ  относится  бацилла 
хожочнокислаго  брожен1я,  найденная  Нйрре,  которыя  могутъ  существо- 
вать въ  атмосфере  чистой  углекислоты. 

Антисентическ1ясвойствамуравьинагоальдегнда^) 
выяснилъ  Агопзоп  изследовашями  надъ  бактер1ями  тифа,  сибирской  язвы 
ж  надъ  ЗирЬуЬсоссив  руовепев  аигеиз,  при  чеиъ  такими  свойствами  обла- 
даютъ  и  различные  дериваты  его.  Муравьиный  альдегидъ  менее  ядовитъ 
для  высшихъ  животныхъ  и  для  кроликовъ;  напримеръ,  только  подкожное 
ворнскиваше  0,3  грамма  его  влечетъ  за  собою  смерть,  причемъ  алдегидъ 
шдежяется  безъ  изменешя  съ  мочею. 

Азотистую  кислоту  въ  качестве  д езинфекц10ннаго 
средства  ^)  рекомендуетъ  Вогп<;гавег.  Для  дезинфекцш  употребляется 
порошкообразный  сплавь  изъ  1  клгр.  азотистонатргевой  соли  и  1  клгр. 
гииса;  этотъ  сплавь  тесно  перемешивается  съ  другимъ  порошкообразнымь 
сплавомъ  изъ  2  клгр.  кислаго  сернокислаго  натрхя  и  1  клгр.  гипса;  смесь 
сохраняется  въ  сухомь  виде,  но  будучи  смочена  водою  даетъ  тотчасъ 
азотистую  кислоту.  Смесь  можетъ  быть  применяема  для  дезинфекцхи 
исаражнен1й  и  сточныхъ  водъ  фабрикъ. 

Изследован1я  надъ  действ1емъ  хлороформа  на  бан- 
те р1и  *)  произвелъ  ШгсЬпег.  Ему  удалось  показать,  что  вода  съ  при- 
месью хлороформа  очень  быстро  убиваеть  бактерии  холеры,  тифа,  сибир- 
ской язвы,  а  также  81арЬу1ососси8  аигеиз,  оставляя  нетронутыми  споры 
сибирской  язвы.  Поэтому  хлороформъ  можетъ  быть  применяемь,  какъ  хо- 
рошо действующее  антисептическое  средство. 

Надъ  дезинфецирующимъ  действ1емъ  кресоловъ  и 
приготовлен1е  мъ  нейтральныхъ  водныхъ  растворовь 
ихъ  *)  произвелъ  изследован1Я   Наштег.    Действ1в   современныхъ   дезин- 


V  Сеп1га1Ыаи  Г.  Вакеепою1ов1е,  Ва.  11,8.450.— «)  СЬет.Сеп1га1Ы.,  В.  2,  8.599.— 
»)  Тамъ  же,  I,  8.  594.—*)  Тамь  же,  1891,  В<1.  11,  '8.  709.—*)  Сеп1га1Ы.  Г.  Вак*.  ипй. 
РагааНепк  ,  XI,  8.  742. 
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дерлиш^емъ  въ  жихъ  кресоловъ.  ЧтоЛл  сделать  1юсл%щвш  щ 
для  д-Ьдей  дезквфекщи,  Бе€и5ходн110  веравес™  игь  пь  тщщш 
дт>  достигаетея  или  ириба1Л«В1в1Г%  е%  ютъ  10яцем]рврш»и 
ислеггы,  иди  растворешежъ  куь  шъ  сшоллжшхъ  жшлшжъ.  Км 
шкъ  и  въ  другомъ  вид-Ь  врвсшв*  не  могутъ  вн^пь  прм»^аенЬ 
ги ческой  практиЕ-Ь.  Лучше  всего  для  этихъ  ц'Ьлей  уиотрёблят 
1|ц<1у^емый   растБ&рен1емъ   кртйшт    въ   солях*   оршшсяд^ 

Деэинфецирующее  д4йств1в  щвлошт 
61800  н  Саго,  которые  пом^щадн  в%  сосуда,  на1^1илюш»уй  ЩШ 
готовленнымъ  иосредствомъ  книлч#В1Я  №Ь  течеш*  5  чштть  I 
весжй  тлы.  е*  5  д гррани  водыХ  оо^тосни  ж«дста  (?ь  Еа)год4Щ1т 
«»пер1ямн  ткфовяшся,  хошрнтси  ш  др.  и  шдввргали  кммчф! 
Ш]е  12  часоиъ*  Бян'щли  при  ^^томъ  погмбадц  оюачатв-гьво^  X 
зультатъ    йолуадлся,  когда,    щедогь    иагр^ВАде*  щъ  ир^^% 

Новое  дезйнфенцгон&оесрелсгйоддя  чеж^ 
извержев1Й  „Сааролъ"^),  прнгот(тдяе1Г^  фабрвяо» 
въ  Вокевгейн'Ь  блмгь  Франкфурта  наМайн11,  по  Ьаэег'у,  предсп 
бо-тЬе  д'Кйствительное  убнвлющее  вещество  длл  ралд1ггвых'ъ 
миК1100ргави'лмовъ,  для  чвго  достаточевъ  одиоороиентшв^  | 
С^ттая  на  челогЬка  иъ  д«нк  1»&  граи,  тверды  >съ  11яве^же1гй 
саят.  мочи,  я«о6ходимо  400  грам,  саггрфла  д.1м  днэм^фещНг 
одного  лица  въ  трчев1в  месяца,  и  стоммоггь  этого  средой 
составляегъ  20  пфеянвгоигъ»  ^ 

Свиное  сало'),  водвергшееся  иасл'Ьдованш  со  сторо 
и  В1уагс1*а  по  вричив1^  зам^Ьченной  на  вемъ  цодозрите^1ъной 
волосатости,  оказалось  содержании мъ  12,25%  воды  и,  кроИ 
торый  количества  борвой  кислоты  и  '^дкаго  ватра.  По  мйв 
IIрим^Ьсь  ирепаратовъ  борной  кислоты  сяособстнуеть  б-Ьлм^в*  ^ 
жап1Ю  въ  иемъ  ббльшаго  количества  воды,  « 

Опыты    вадъ    искусственЕЫХт>Н1131увнтет€ 

вохиыхъ*)  были  произнедеаы    доЕторамн  Вг1е8ег'омъ  Ш1а^ 
зегшатшЪмъ  надъ  зшкробамн  столбняка,  эсодеры,  дифтерита» : 


1 


[та«  Л 


^)  Ке1№П,  ае  РЬагвшае.  В.  75.-»)  СрцИаШЬ  I.  Вак1.  «.     Ра 
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сибарскоА  язвы  и  р<щн  у  свиней.  Вврыскиваше  мышамъ,  ^ролккаиъ  и  ба- 
рану сагЬси  иаъ  будшнной  культуры  отодбнд1м»11хъ  иалочевь  н  вытмшки 
взъ  желеап  телатъ  въ  коишчествЪ  0^5—10  куб.  сайт,  въ  чечете 
14—28  дней  вивнвааю  у  этяхъ  жявотныхъ  Ш0ОС9р1интавость  къ  столбая- 
жовннъ  ядовитшгь  культурамъ;  въ  бод'Ье  одабой  стекеня  получались  тЬ 
же  результат  съ  роакей  свиней;  нривввва  же  сибирской  язвы  не  дала 
благопрхятныхъ  результатовъ. 

Переносъ  имиунитета  при  ио6редств^  молока  О  до* 
Казань  Вп^ег'омъ  и  ЕЬгИсЬ'омъ,  которые  аостеоевно  увелячивавишш  до- 
9аии  кудьтуръ  бактер1и  теп^ацуоа  ^'Ьлакц  адоровую  козу  совершенно  яе- 
воепршнчив!)  къ  вабод'Ьвашю  а|Шмн  кори»»,  и  носд'Ь  роаи(ен1я  адрроваго 
козленка  ворыекивали  еау  въ  брюшную  полость  модоко  нышей,  зарааБенннкъ 
бактериши  тетануса,  при  чемъ  оказалось,  что  козденокъ  оставался  внолнЪ 
здоровымъ. 

Воироеъ  о  томъ,  нредохра<в;яетъ  ли  иииуяитетъ.  вы- 
званный прививкой  сибирской  язвы,  отъ  туберкулеза'), 
занимался  РеггопсНо.  Двукъ  воодв^  здороаыиъ  и  свльнынъ  короваиъ  онъ 
ирививалъ  сибирскую  язву  въ  вях/Ь  споръ  и  бацмлъ:  зй-Икмъ  инъ  были 
«п|а1е&уты  разводке  тубержулеввнхъ  бацил'лъ.  Черезъ  2  72  и'Ьсяца  живот- 
иыя  были  убиты  и  вскрытхе  ихъ  показало,  что  всЬ  ткани  ихъ  были  здо- 
ровы, >неиекючая  диифатичесиихъ  аселезъ,  на^одящигхея  на111^с149рявивки. 
дтотъ  м  др.  ъол0бвие  оаытн  орявели  автора  иъ  8«кдгочев1ю.  что  животное, 
чявашее  иннуввшмъ  къ  сибирской  яв9Ь,  тораздо  трудкЬе  поражается  ту- 
«б^ркудошшъ.- 

Бактер1И,  ЖИВУШ1Я  при  О*''*),  иго  Когбкег'у,  всгр*чаютея  въ 
И9дбил}и  вокругъ  человека,  хотя  въ  небольШонъ  ^гиел^  1<идОвъ.  Ихъ  можно 
8стр1{тйть  на  йоверхвости  т^а  и  въ  кишеч1Гик^  пр^сноводныхъ  и  морсвихъ 
рыбъ,  затЪ#ь  въ  вод'Ь,  яолокЪ,  садовой  зе11л^  й  т.  п.  1Триеутств]>11ъ  ихъ 
юбъяеняетеа  порча  съЪстяыхъ  прнпасовъ  въ  воинатныхъ  ледникахъ. 
€вЬжее,  мелко  изрубленое  кясо  было  сохраняемо  въ  такомъ  леднвк'Ь  и  отъ 
времени  до  времеяи  изсл^дуемо  на  содержа^хе  бактерьй,  а|1М1ака  и  ле- 
тучихъ  алкалоидовъ.  Посл^Ь  16  дней  волачество  йродуктовъ  разложен1я 
было  такъ  же  велико,  какъ  въ  мясЬ,  сохранявшемся  6—7  двей  въ  по- 
гребЬ  при  7 — 9^  или  2  дня  при  коиватио(1  темаератур^Ь.  Посл'Ь  12  дней 
развивались  на  пластянкахъ  съ  2 — 3  мллгр.  мяса  безчисленеыя  ко- 
Л0Н1И  бактер1Й. 


>)Сеп1га1Ы.  {.  Вак^епоЬ,  Ы.  12,  8.  610.—^)  Сея1га1Ыаи  Г.Вак1егю1.  и.  Рагаагеепк.» 
Ва.  П,  8.  431.-»)Сеп1га1Ы.  С  Вак1епо1.,  Вй.  12,  8.  431. 
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с.    ВОГДАНОВЪ. 


Бацилла  инфлюэнцы  >),  найденная  иочти  одновременно  № 
^ег'омъ,  К1(;а8а1;о  и  Сапоп'омъ  въ  небольшомъ  количеств*  въ  крове  I» 
большемъ  въ  отд^Ьлен1Яхъ  ^егки^ъ  у  больнмхъ,  представляетъ  очевьш^» 
К1Я  палочки,  соединенныя  часто  но  3  или  4  въ  вид^Ь  ц'Ьпочкн;  тщ 
ихъ  на  глицеринъ-агар*  даетъ  маленьк1я  водянисто  св^тлыя  1апе1Ш.1 
въ  бульон*— беловатые  клочки,  ос*дающ1е  на  дн*.  Заражен1я  багфй 
были  наблюдаемы  у  обезьянъ  и  кроликовъ. 

Б.актер1и  мышинаго  тифа')  рекомендукугся  фирмою  ].  I 
8сЬ^аг21о8е  8бЬпе  для  истреблен1я  полевыхъ  и  домашнихъ  мыгаей.  Л| 
этой  ц'Ьли  чистая  разводка  бактерхй  разм-Ьгаиваетея  въ  растворЬ  пова» 
ной  соли,  содержащемъ  одну  чайную  ложку  соли  на  литръ  воды.  & 
костью  смачиваются  куски  х-иЪба  и  разкладываются  подл*  нороЕъ.  Ш 
л*вш1я  мыши  не  уходятъ  въ  норки,  но  выб-Ьгаютъ  на  св*ж1й  воздтгь. 

Количество  ос*даюшихъ  изъ  воздуха  зародышей^ 
по  изсл*дован1ямъ  СЯеуев-Зуттев,  въ  операцюнной  комнаг]Ь  и  ущ 
палатахъ  Берлинской  хирургической  клиники  бываетъ  больше  всего! 
утрамъ,  уменьшается  постепенно  къ  вечеру  и  даетъ  въ  течен1е  20 
въ  среднемъ  40—50  колов1й  на  пластинку;  Vз  колон1й  состомтъ  ил  й 
сеней,  716  изъ  бяктер]й,  разжижаюп^ихъ  аселатину;  патогенамхъ  блхщ 
очень  мало. 

Присутств1е  туберкул  езны  хъ  бациллъ  внутрмдои^ 
выхъ  червей  ^)  констатировали  Ьог1е(  и  Ое$ре1дпе8,  которые  в|й1 
дали,  какъ  дождевые  черви  принимали  въ  себя  изъ  зарытыхъ  въ 
туберкулозныхъ  отбросовъ  живыхъ  и  не  изм*ненныхъ  бациллъ  н  з|Н1 
опять  выбрасывали  ихъ  на  поверхность  почвы. 

Предохранительный  сибиреязвенныя  прививи 
были  произведепы  подъ  руководствомъ  А.  Раевскаго  въ  м*стахъ,  шшбб! 
€традаюш,ихъ  отъ  сибирской  язвы.  Въ  16  эконом1яхб  привито: 

Головъ.     7о  смертности  ^'о  смерти,  до  ормв. 


18,1  —  19.6 


Цроцентъ  смертности  овецъ  поел*  прививки  былъ  7,0.  Молочим' 
ровы  поел*  прививки  въ  течея1е  2 — 3  дней  давали  меньппй  удой.  ' 
общемъ  прививки  вышли  вполн*  удачпыми. 


отъ  прививви 

Овецъ     . 
Лошадей . 
Рогат,  скота 

.  69,172 
.    1068 
.    1615 

0,5—0,8 
0,9 
0 

1)  Сеп1га1Ыаи  Гйг  Вакеепо!.,    Вй.  II,  8.  148.—*)   Тамъ  же,  8.    129.-*)  Т4Я« 
8.  664. — ^)  Сотр1.  гепд.,  X.  114,  р.  186.— *^  Сельское  хояяйство  и  д-Ьсовод.  ^  6. 
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Изл^чен1е  сибирской  язвы  съ  помощью  креолина  О 
съ  полным ь  усп'Ьхонъ.было  достигнуто  Мегег'омъ  на  трехъ  больныхъ  ко- 
ровахъ,  которымъ  Ме1ег  давалъ  внутрь  въ  одинъ  пр1еиъ  до  50  грани,  кре- 
одина,  при  чеиъ  одной  коров'Ь  дано  бнло  только  50  грамм.,  другой  черезъ 
промежутки  въ  9  часовъ— до  200  грамм.,  и  третьей  до  100  грамм. 

Креолинъ  какъ  средство  противъ  сибирской  язвы  ^) 
б1мъ  испытанъ  въ  одномъ  хозяйсгвЬ  съ  поразительнымъ  успЪхомъ:  изъ 
шбол'Ьвшихъ  животныхъ  при  л'Ьчен1И  креолиномъ  (столовая  ложка  на 
бутылку  воды)  иало  только  одно,  между  т^мъ  какъ  до  прим'Ьнен1я  креолина 
18Ъ  28  воровъ  пало  17. 

Новая  заразительная  бол'^Ьзнь,  сходная  съ  сибирской 
лзвой*),  по  сообщен1Ю  проф.  Реггопско,  господствуетъ  въ  Сардин1и  среди 
лошадей,  рогатаго  скота  и  свиней;  заразительна  также  и. для  людей.  Ми- 
кроорганизмъ,  вызывающ1й  эту  бол^Ьзнь,  названъ  Рго1;еи8  \1ги1епи$81ти8. 

М'Ьры  для  п  редупрежден1я  ящура  и  попальнаго  во- 
спален1я  копытъ*)  рекомендуются  У1Ьгап8'омъ  (\УепйЬаи8еп):  при- 
м%нен1е  исключительно  торфяной  подстилки  для  всасывапхя  жидкихъ  ча- 
стей экскрементовъ,  посыпан1е  стойлъ  суперфосфатомъ  (фунтъ  на  голову) 
или  поливан]е  фосфорной  кислотой  (Уб  Фунта  на  голову).  Авторъ  основы- 
вается на  томъ  уб'Ьжден1И,  что  микроорганизмъ,  причиняющ1й  вышеуказан- 
ный бол'Ьзни,  принадлежитъ  къ  числу  разлагающихъ  азотистыя  соединен1я 
и  можетъ  жить  только  въ  щелочной  сред'Ь;  разъ  же  среда  становится 
кислой,  онъ  умираетъ. 

Дит10салициловый  натръ  ^)  рекомендуется,  какъ  надежное 
средство  при  яавахъ  во  рту  и  на  копытахъ  животныхъ,  для  чего  смазы- 
ваютъ  или  обмываютъ  пораженное  м^Ьсто  27г — *'>  процентнымъ  воднымъ 
растворомъ;  излеченхе  наступаетъ  въ  2 — 3  дня.  Это  же  вещество  служить 
предохранительнымъ  средствомъ  огъ  подобныхъ  поражев1Й. 

Л'Ьчен1е  ящура  настой  кою  тимьяна  *)  съ  большимъ  усп-Ь- 
хомъ  прим'Ьвяется  итальянскимъ  ветеринаромъ  Р'геЬп,  который  признаетъ 
эту  настойку  лучшимъ  средствомъ  противъ  ящура. 

Опыты  прям']^нен1Я  маллеина  для  распознаван1я 
екрытаго  сапа  ^)  были  произведены  проф.  Нокаромъ,  который  впры* 
скивалъ  маллеинъ  подъ  кожу  подозрительныхъ  лошадей,  и  всегда  д'Ьйстви- 


')  ТЬ1егте(11С1П18сЬе  ВипавсЬаи,  Ы.  6.—*)  Землед.,  ^  8.—»)  В-Ьстникъ  обществен- 
но! ветерииар1и,  ДЬ  8.—*)  ВеШвсЬе  кпй^.  Ргезае,  XIX  Т.,  Лг  69.—*)  Оег  Ьапй^хгЬ,  ^6  79.— 
V  010П1а1е  Ш  те^^сша  те(егш.  ргаЫса,  ]^  1.— V  ВЬзтннкъ  общественной  ветер.,  №  11. 
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тельно  пораженння  сапомъ  лошади  реагировали  на  маллеивъ  повншешА 
те«п&ра17ра  на  2,5— З^Ц.,  такъ  что  маллеивъ  можетъ  быть  прюи 
надежнымъ  дхагностическаиъ  ередствонъ  на  санъ.  Маллеивъ  пригогоиен 
бмлъ  внервые  доБторомъ  Коах  въ  ввститугЬ  Пастера  и  представмеп  таг 
церивовый  эк^страктъ  нзъ  культуры  саиныхъ  бациллъ,  подвергнутый  нрп* 
варцтельщо  вдшнш  высокой  тепературЪ  въ  ПО^Ц.,  а  загЬвъ  профит 
трованноЦ. 

Распознаван1е  сап  асъ  помощью  ипрыскмван1ли^ 
леи  на  О  было  съ  усо^з^омъ  црэмЪнево  ветеринаромъ  Сошёпу  (Парш^ 
къ  одной  заподозренной  артиллер1йской  лошади,  которая  по  всврша 
оказалась  пораженной  сапными  язвами,  уже  зажившими. 

11рим'Ьнен1е  маллеина  съ  дхагностичесвою  ц11Ы 
при  сап^  ^)  въ  клиник'Ь  Л1онсвой  ветеринарной  школы  иодъ  р;кобШг 
ствомъ  проф.  ваи1ег  дало  преврасаые  результаты:  больныя  лошад1. 
1}еагировали  на  маллеивъ  звачительнымъ  повышен]емъ  темиературы. 

Распознаван1е  сапа  съ  помощью  маллеина'),  по  оп- 
тамъ  проф.  Бе81Уе  (Брюссель),  ироизведеннымъ  надъ  сапными  н  по»- 
зрительными  лошадьми,  является  вполвЬ  надежнымъ:  во  вс^хъ  и^чил 
больныя  лошади  реагировали  на  меллеинъ  звачительнымъ  повышев^б 
температуры  (до  2— З^Ц.). 

Рас поднаван1е  сапа  у  лошадей  при  помощи  и^ 
л  ей  на  *)  было  предметомъ  опытовъ  ветеринара  Т1е1;2е  (Кольмаръ),  I? 
чемъ  оказалось,  что  лошади,  заражеввыя  сапамъ,  сильно  реагировали  я 
маллеивъ  повышен1емъ  температуры. 

Способъ  Страуса  для  быстраго  д1агноза  сапа*)  «о»" 
чаетслвъ  внутри-брюшномъ  впрысвиван1и  морскимъ  свивкаиъ  сдицамъ  ш^ 
зрительныхъ  на  сапъ  продуктовъ,  при  чемъ  самымъ  выдающимся  и  вскзо!*' 
нымъ  явлешемъ  у  свинокъ  представляется  пораженхе  яичекъ:  кожа  мовм!- 
кид'Ьлается  напряженной,  краевой  и  блестящей;  эпидермисъва  ней  а^ш^ 
вается;  происходящее  при  этомъ  нагноен1е  ирорываетъ  иногда  кожу  ни^ 
яичками;  въ  гно^  соде^мватс^  сапныя  палочки.  Способъ  этотъ  быль  и» 
танъ  Я.  Фивкельштейномъ  ц  далъ  вполвЪ  желательные  результаты. 

Новый  способъ,  л'Ьчен1д  сапа  у  лошадей  •)  съ  усо*хвл 
былъ  прим-Ьненъ  докторами  Ноцгу  и  М1сЬе1'емъ.  Они  впрыскивали  М 
кожу  двухъ  бодьвыхъ  лошадей  107о»  зат*мъ  25%  и  наконецъ  50%  ный  р^ 
воръ  креозота  въ  масл'Ь  но  одному  шприцу  Праваца  черезъ  кажды!  пс); 


V  Кеуие  Уёе6гша1ге,  №  7.— V  ^оигаа!  йе  тё(1.  уё1ёг,  №  9.—*)  А1тА1е8  ^  ■*• 
уё1ёппа1ге,  ,^4  7.—*)  ВегИпег  111}егйг2ШсЬе  ЛУосЪепвсЬпЛ.—*)  В^стив^»  сибарв»* 
земства, /6  5,— «)  Ьа  8еташе  тёШса!,  №  48. 
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хрбнЪ  того,  промывали  носовыя  полости  лошадей  тикинъ  растворомъ  хло- 
рвспию  цявЕа,  пжо1  пртмЪвяется  и  при  лЪчеп1И  людей  отъ  туберкуонма. 
Сцстл  два  съ  иоло1Ж1ЮЮ  месяца  отъ  яа^ала  инъевщй  обЪ  лошади  совор- 
шеано    выздоров'Ьли. 

Впрыскивая1е  туберкулина  въ  (семи)  боАьшихъ  пле- 
хеннихъхозлйствахъ  ^)  было  произведем  81е(1ат^го(гку'11ъ,  шрл 
чеиъ  ОБазалось,  что  изъ  259  животйыхъ  205  реагировало  съ  иовышеИ1вк«» 
тепгературы  свыше  40^  Ц.,  17  съ  температурой  отъ  39,5*  до  40*  Ц.,  а  87 
ип№  39,5<^  Ц.  Въ  н^которыхъ  изъ  этнхъ  «нвотиыхъ,  котормя  были  убиты, 
огазались  всЬ  признаки  туберкулеза. 

Опыты  съ  туберкулиномъ  въ  Вельг1й  (школа  Сиге?- 
Ьеш^)  произведенные  Безаг!;  и  81;иЪЪе,  привели  къ  сл1^дующинъ  заклю- 
чешямъ:  1 )  Туберкулинъ  обнаруживаетъ  туберкулезъ  въ  такихъ  случаяхъ . 
когда  друпя  средства  оказываются  нед'Ьйствительныяи.  2)  Если  черезъ  24 
часа  посл']^  ит.екц1И  температура  повышается  на  2 — 3*,  то  почти  безоши- 
бочно можно  констатировать  туберкулезъ.  3)  Огсутствхе  рвакд1и  посл4  ииъ- 
екщи  у  н'Ькоторыхъ  животныхъ,  страдающихъ  туберкулезомъ  въ  послед- 
ней степени,  можно  объяснить  состояшемъ  разслабленности  и  маразма  у 
этихъ  животныхъ. 

Опыты  съ  туберкулиномъ*),  произведенные  К1екЬа{вг'омъ, 
Со1Ьег8'омъ  (Магдебургъ),  Випзегиз'омъ,  КгхсЬек'омъ,  ВисЬ'омъ,  81е(1а1п- 
8Го12ку'мъ  и  ЗоЬпе,  Ьарр'омъ,  Зипдегв'омъ  и  Т18Ье1у1'омъ,  всЬ  дали  резуль- 
таты, позволяюице  признать  за  туберкулиномъ  верное  Д1агяостическое  сред- 
ство для  туберкулеза  въ  начал*  его  развитая. 

Д1агности  чсское  д4йств1е  туберкулина  *)  подтвер- 
ждается и  еще  новыми  опытами  Ей.  Косагй'а,  произведенными  во  многяхъ 
фермахъ  парияьскаго  округа  и  др.  м*стахъ.  Вс*  эти  опыты,  несомя*йно, 
доказываютъ,  то  туберкулинъ  почти  всегда  даетъ  в-Ьриня  Д1агностическ1Л 
указашя;  указываемый  же  другими  наблюдателями  противор*Ч1Я  о(>ьясня- 
ютея  00  большей  части  т4мъ,  что  для  опытовъ  брались  животныя,  тубер- 
кулезъ  которыхъ  достигъ  уже  сильнаго  развит1я;  на  такяхъ  животныхъ 
туберкулинъ,  действительно,  не  даетъ  рЬзкаго  повытетйя  температуры; 
только  начальный  стадш  туберкулеза  всегда  почти  даютъ  реакД1ю  иа  ту- 
беркулинъ. 

Опыты  съ  ту  бер  ку  линомъ  при  распознавай  1  и  жем- 
чужной болезни  у  рогатаго  скота  *),  произведенные  португаль- 


')  Учення  записки  Ка9анскаго  ветер,  ияст.,  томъ  IX;  вин.  б. — ^)Таи%же,  вин.  4. 
— *)  Тамъ  же,  вып.  I,—*)  Тамъ  «е,  внп   5.-»)  Кетие  Уё1ёг1ва1ге,  16  8. 
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скипи  профессорами  В1Ъепо,  Рш1о  и  Ковие1га,  приведи  ихъ  къ  тоитя- 
влючешю,  что  коховсвая  линфа,  отвергнутая  уже  въ  меднцнжЬ,  лот 
быть  признана  непригодною  и  для  ветеринарш,  тавъ  какъ  она  даеп 
ныя  показашя  у  рогатаго  скота. 
I  Опытъд1агностиБибугорчатви    съ  помощью    тубер- 

1  '    вулина  ^)  былъ  пронзведенъ  проф.  И.  Ланге   надъ  четырыкд  коровщ 

три  изъ  нихъ  дали    при  этомъ  характерное  повышенхе   температурн; 
коровы  были  убиты   и  оказались  несомн'Ьнно  зараженными    туберку. 

ЗаболЪван1е    туберку лезомъ    посл'Ь    впрыскнваа!! 

I  ВЪ   организиъ   туберкулина')    наблюдалъ   Раттапп    въ  дцп 

'  случаяхъ  у  молодыхъ  быковъ.  Зараженхе  было  произведено  введешемъ  1Яф 

кожу  посредствомъ  Правацовскаго  шприца  0,5  грамма  туберкулина, 

деннаго  9-ти  объемами  карболоваго  раствора  въ  Уг  ®/о- 

Относительно    употреблен1я    мяса    туберку лезнаго 
рогатагоскота^)  РеггопсШо  аамЪчаетъ,    что  впрыскиван1е    мл 
!  сока  подъ  кожу  различнымъ   животнымъ   не  влекло  за  собою    забол'Ьвш 

1 

ИХЪ  туберкулезомъ. 

Опыты  кормленхя  животныхъ  туберкул езнымъ  ц^ 
сомъ  ^)  были  произведены  проф.  Оаи1ег  (Лшнъ)  надъ  телятами  и  сн» 
ями,  при  чемъ  результаты  получились  отрицательные:  кормивппяся  тахш 
образомъ  животныя  по  вскрытш  черезъ  1 — 2  м'Ьсяца  оказались  со  вер] 
не  зараженными  туберкулезами.  Сл'^Ьдовательно,  6аи1ег  пришелъ  къ  я- 
кимъ  же  рачультатамъ,  какъ  и  итальянск1й  профессоръ  РеггопсхЬ 
основанш  своихъ    многочисленныхъ  оиытовъ. 

Заражен1е  бугорчаткою  легкихъ^)  изсхЪдовий 
ЗсЫНг'омъ,  который  прививалъ  рогатому  скоту  какъ  вытяжку  нвъ  (м 
ныхъ  легкихъ,  такъ  и  ц^лые  кусочки  опыты  показали^  что  при  эпп 
услов1Яхъ  забол^^ван1я  животвыхъ  не  зам'Ьчалось. 

Инфлюэнца  или  гриппъ  ^),  по  мн^Ьнгю  М.  Реггш'а,  аналогкш 
эпиэоот1в,  наблюдавшейся  въ  томъ  же  ноябр'Ь  1890  года  и  на  лош^цяк 
такъ,  въ  одномъ  полку  забол']^ли  01(новременно  и  солдаты,  и  20  нолода» 
ремонтныхъ  лошадей,  на  которыхъ  антипиринъ  дМствовалъ  тасъ* 
хорошо,  какъ  и  на  людей. 

Актиномикозъ  въ  Дан1И^)  наблюдался  Вазтизвеп'онъ  я 
рогатомъ  скотЪ  и  (52  случая)  на  соскахъ    у  свиней.  У  рогатаго  скота  |^ 


^)  Учения  вапискв  Казанскаго  ветерия.  инсти.,  томъ  IX,  выи.  №  5. — ')  1)ег.1дв^ 
жкЪ,  №  86,  8.  215.— •)  Сеп1га1Ыаи  Гйг  Вак1епо1о|^1е  и.  РагавКепкипае.,  XI  Ва.,  8. 1^- 
*)  1оигпа1  (1е  шё^  ^ё1ёг.(1е  Ьуоп^^  д.—Кеуие  гё1ёгша!ге,  >Б  10.^")  Сеп^гаШап  {агвв!' 
'\У183еп8сЬа{(еп,  8.  &05. — *)  Учеиыя  зааиски  Казанского  ветер,  ияст.,  токъ   IX,   вкв-  Ь' 
')  Тамъ  же,  внп.  1. 
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тяномнкоза  наблюдалось  на  язык^,  въ  ротовой  и  глоточной  полостяхъ,  въ 
лнмфатическихъэ  околоушныхъ  и  подчелюстныхъ  железахъ.  Легочный  актн- 
номнкозъ  предсавлялся  въ  видЪ  узелковъ  и  крупныхъ  узловъ,  въ  одномъ 
случа'Ь  величиною  даже  въ  датскую  голову;  наблюдался  опм^ъ  случай 
актиномивоза  брюшины  и  лимфатическихъ  жел'Ьзъ  задней  части  т^ля  и 
4  случая  на  вымени;  въ  двухъ  случаяхъ  (у  недойннхъ  воровъ)  бол'Ьзнь 
кончилась  объизвествлен1е]1ъ  грибка  безъ  дальн'1^йшаго  расоространешя 
болезни. 

Л^Ьчен1е  дизентер1и  рогатаго  скота  салициловой 
кислотой  ')  съ  усп'Ьхомъ  прим'Ьнялось  8сЬт1<]<;'о]1ъ  (Бавар1я),  который 
назначалъ  внутрь  растворъ  двухъ  грамиовъ  салициловой  кислоты  въ  одномъ 
лтрЬ  воды  черезъ  каждые  два  часа  до  превращен1л  кроваваго  поноса. 

Опыты  борьбы  съ  рожистымъ  воспален1емъ  путемъ 
оредохранительныхъ  прививокъ  ^),  произведенныя  въ  Вюртем- 
бергЪ  Ве18$^апеег'омъ»  показали,  что  наибол']Ье  удобное  время  для  при- 
вивокъ—весна  (февраль-- май):  и  что  прививки  сл'Ьдуетъ  д'Ьлать  по  возмож- 
ности бол^е  молодымъ  животнымъ,  в'Ьсъ  которыхъ  не  превосходить  40 
клгр.  Опыты  касались  исключительно  свиней. 

Предохранительное  прививан1е  рожи  свиней  въ 
Голланд1И  *),  по  словамъ  Вег1.  ШегаггИ.  \'?осЬеп8сЬг.,  было  произве- 
дено въ  1890  году  1057  свиньямъ,  изъ  которыхъ  42  пало  посл^  первой 
прививки,  1 — оосл^Ь  второй,   а  остальныя    пр^обр^^ли    полный  иммунитетъ. 

Изсл^дован1я  надъ  н'Ькоторыми  язвенными  забо- 
л^ван1ями  у  свиней^)  привели  ВапгГя  къ  тому  заключенш,  что 
вс^  они  обусловливаются  присутств1емъ  разновидностей  одного  и  того  же 
вида  бактер1И. 

Л^^чен1е  мокреца  ^),  ио  сообщешю  Я.  Я.  Полферова,  съ  успЪ- 
хоиъ  достигается  по  рецепту    проф.  Голъцмана: 

Годофорна  ....       1  часть. 
Эвкалиптоваго  масла     .  .      5      „ 

Визелина    .         .         .         .    30     „ 

Больное  м11сто^  очищенное  отъ  корокъ,  покрывалось  тонкимъ  слоемъ 
зтого  состава  два  раза  въ  день,  при  чемъ  передъ  каждымъ  новымъ  смазы- 
вашемъ  кожа  обязательно  размывалась  съ  мыломъ.  Доро1Ч)й  10Доформъ 
можетъ  быть  безъ  особеннаго  ущерба  для  д'Ьла  зам'Ьняемъ  бурой.  Съ  усп'Ь* 


>)  ^осЬепвсЬпЛ  Гог  ТЫегЬе11кипс1е.— *)  Бег  Ьапд^игШ,  8.  661.— «)  ВФстннеъ  об- 
«ествеиной  ветеряиар1и,  №  14.—*)  М11сЬ2е!(ип^,  8.  8.—*)  Б^стннкъ  русскаго  сельскаго 
хозаАства,  №  26. 
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хо^ъ  же,  хотя  и  меньшихъ,  л^чен1б  мокреца  достигается  см^еы 
2—4  частей  креолина  и  6  частей  вадедвна;  заменять  валелип:ъ  ек 
салоиъ  не  ревомендуетсд. 

Средство  противъ  ушибовъ  ногъ  у  лошадей  ^)  ре^ 
дуетъ  В.  Макаровъ.  Больную  ногу  сначала  обвязынаютъ  смесью  I 
стакана  перазбавлевваго  уксуса  и  1  ф.  красной  глины,  Еогда  жа| 
д'Ьйств1я  дтой  см^^си  въ  ногЬ  пройдетъ,  длл  уняч'гож1'Н1я  опухоли 
водятъ  втираше  см-Ьси  изъ  1  стакана  деревяннаго  лгасла,  1  стаканъ 
тырнаго  спирта,  1  стакана  французскаго  скипидара  и  6  волотв.    ка] 

Случай  отравлен1л  двухъ  лошадей  черезъ  ужа^ 
пчелами  *)  сообщаетъ  проф.  АШгесЫ;  (\Уе111еп51орЬап)*  Рабочгя 
одного  пчельника  напали  на  двухъ  лошадей,  проходиишихъ  мимо  тг 
и  чрезвычайно  искусали  ихъ;  все  тЪло  животвыхъ  сильно  опуклс 
носа  и  полости  рта  стала  выд'Ьляться  кровянистая  жудкость,  дыж 
итльсъ  сильно  ускорились,  температура  дошла  до  40^2^  Ц.  Оба  жн1 
пали,  одно  черезъ  6,  другое  черезъ  15   часовъ  посл^Ь  ужалбН1д. 

Люпинозъуовецъ*),  по  наблюдешямъ  I,  ХаЛ1шл1&'а  (I 
Ьиг^),  обусловливается  люиино-утоилен1емъ  почвы  л  устраняется  си^ 
минеральнымъ  удобрен1емъ  (кали  и  фосфорной  кислотой)  ночвы 
люнины. 

Л'Ьчен1е  чесотки    уовецъ   лизоломъ^)съ  ус111;хоя1 
нфэпллось  МаИеГемъ  (Вюрцбургъ),    который  приготовлялъ  ванну,  со 
|дую  3 — 4%  лизола  (новый  дегтярный    препаратъ),  и  логружалъ 
больныхъ  овецъ  на  4  минуты;  то  же  повторялось  еще  разь  черезъ  I 

Власо'Ьды  (Тг1сЬо(1ес<;е8)  у  овецъ  *)  наблюдались  въ  < 
стадЬ  М.  СгОЙЬШе'мъ  (1а  УП1еие),  который  нашелъ,  будто  бы  руно 
лораженныхъ  исключительно  одними  власо-Ьдами,  оставалось  сове^ 
не  тронутымъ,  и  на  этомъ  основан1и  вывелъ  заключении  о  бе;*вр€ 
власоЬдовъ,— заключен1е,  по  зам-Ьчашю  КаШе!,  слншкомъ  посн-Ьшне 

Средствомъ  къ  уничтожен1Ю  овечья  го  клеща  (1 
рЬа^ив  0У1пи8)  •)  является  крезолинъ  фабрики  М,  Вгоскшапн'а 
рг1^-Ь1П(1епаи),  рекомендуемый  Пе^гизку'мъ  (ОгеИь\^а111), 

Пожиранхе  поросятъ   свиньями  ^),  по  наОлюденЕям-ъ 
аиериканскаго  хозяина,  никогда  не  происходить  л'Ктомъ  или  осенью. 


*)  Зенлед1льческая  газета,  №  36.—^)  ВегИпег  Шегагг^тДгсЬе  '№'осКеп8сЬ1г1Л 
— =)  Оеи^асЬе  кшй^-Ргевве,  XIV  ^.,  ^  27. — *)  ВегИпег  1111егагги1сЬе  "^^осЬн 
№  17-—*)  Ке?ие  Уё1ёг1шиге,  •>&  2.— «)  Оев4егге1сЫ8сЬв8  1ап*Ы*.  \\'()сЬе111|1аи,  X 
.^  43.—^)  ^ои^па1  (1е  1а  8ос1е1ё  артсо1е  (1а  ВгаЬап^-Нашаи!;,  ХХХУГ   .^  а2 
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достаточно  сочннхъ  вормовъ;  поэтому  для  устравен]я  указаннаго  зла  авторъ 
реюмецдуетъ  кормить  поросныхъ  свиней  зимой  за  н^болько  нед'Ьль  до 
родовъ  исключительно  свеклой. 

Вл1ян1е  мухъ  на  свотъ^)  было  изсл^^довано  ЬеЬшапп'омъ 
(вбШп(;еп)  при  помощи  Реиепко^ег'скаго  респирацюниаго  аппарата.  Ока- 
залось, что  отъ  безпокойствъ,  причиняемыхъ  скоту  мухами^  скотъ  теряеть- 
столько  силы,  сколько  даетъ  0,5  клгр.  овса.  Въ  виду  этого  важно  всячески 
устранять  доступъ  мухъ  въ  хл'Ьвы:  затемнять  ихъ,  при  б'Ьлен1И  примеши- 
вать въ  извести  квасцовъ,  запахъ  которыхъ  не  нравится  мухамъ,  подь 
крышей  вешать  полынь,  на  которую  мухи  садятся  ц-Ьдыми  кучами  и  могутъ 
быть  изловлены. 

Глистная  ЭПИ30  0Т1Я  среди  гусей  ^)  наблюдалась  ветерина- 
роиъ  Ьисе(:  гуси  теряли  аппетитъ,  движенхя  становились  шатками,  экскре- 
менты 01фашивалв€ь  въ  желтый  щЛть  и  им:Ьли  отвратительный  запахъ^ 
появлялись  частые  и  обильные  поносы.  При  вскрыт1и  въ  кишечномъ  кана^гЬ. 
найдена  масса  паразитовъ,  вида  Таеша  ваи^ега  и  Таеша  1апсео1а<;а.  Смерт- 
ность отъ  этой  бол'Ьзни  достигала  ЗО^/о. 

Поносъ  у  пчедъ^),  по  наблюденхямъ  Дубини,  обусловливается 
главнымъ  образомъ  недостатвомъ  на  пасек:Ь  солнечнаго  св1та  въ  зимнее^ 
времл.  Пасеки,  зимовавш1я  на  открытомъ  солнечномъ  мЪстЬ,  не  страдали 
поносомъ. 

Майская  бохЪзнь  пчелъ  ^),  проявляющаяся  большой  смерт* 
ностью  пчелъ  въ  ма^^  по  наблюдешямъ  Ф.  Форнера»  представдяетъ  есте* 
ствевное  явлен1е — смерти  старыхъ,  отжившихъ  свой  в'Ькъ  пчелъ.  Относить 
это  Я1и1ен1е  къ  числу  кншечныхъ  и  грибныхъ  бол'Ьэней,  по  мнЪшю  Фориера,. 
н'кгь  никакихъ  основашй. 


')  Ое81егге1сЫ8сЬе8  1ап(1^.  >УосЬепЫа*1,  ХУ1П  I.,  №  37.  — *)Кесие11  (1е  тед  уёгёг.^ 
.^  6.— •)  Русск1й  11че.10водный  лнстокъ,  ?&  1.—*)  Тамъ  же. 


СТАТЬИ  ПО  СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОЙ  ЭКОНОМ] 

Объуслов1яхъ,    оказывающихъвл1лн1е    наорга 

Ц1Ю  хозяйства  О  напечаталъ  интересную  статью  V.  ТЬйтео.  Хо 

лагаемыя  имъ  общ1я  положен1я  не  представллютъ  собою  чего-либо  I 

еще  неизв-Ьстнаго,   но  наиоминаше    н'Ькоторыхъ  научпыхъ    по^ожеш 

связи  съ  указан1емъ   вмтекающихъ  изъ    нихъ  практическнхъ  правят 

лишено  значешя  въ  настоящее  время,    когда  паден1е    н'^къ  на  сел1 

зяйственяые  продукты  особенно  тяжело  отражается  на  неправильно  о 

гюванныхъ  хозяйствахъ.  Важн1>йшими  факторами,  вл]Л1Г}щн»и  паоргав! 

хозяйства,  являются  климатъ  и  почва,  какъ  могучая  условзя,  не  нала! 

и^и'Ьнен1ю  со  стороны  челов'Ька.  Бъ  общемъ,  ч'Ьмъ  веблагоар1ят]^е  и 

л  ночва    им'Ьвхя,    гЬмъ  болЬе   ум'Ьстно  въ  немъ   якетенсивное     х*ш 

и  наоборотъ.  Дал^^е,   громадное  вл1*ян1е  на  организащю   хозяйства  и 

у('лов1я  транспорта    и  сбыта,  которыя,   впрочемъ,   зависятъ  отъ    че 

(хотя  обыкновенно  не  отъ  самого  хозяина)    и  съ  течен1емъ  времеме! 

гутъ  измЬняться.  При  выбор*  продуктовъ  для  производства,  ЙМ'ЬЯ  вг 

УСЛ0В1Я  транспорта  и  сбыта,  необходимо  принимать  во  ваамаа^есиосо 

01Юдуктовъ  сохраняться  бол-Ье  или  мен-Ье  долго,  а  также  отвошен1е 

ичъ  ры ночною  ц-Ьною    и  объемомъ  и  в*сомъ.    Улучшен1е   транспор 

производства  Н'Ькоторыхъ  прочныхъ  и  не  слишкомъ  гроказдкихъ  прс^д 

въ  настоящее   время    уничтожило    всяк1я  разстоян1«,    такъ    что  гае 

хл'Ьбъ    могутъ    доставляться    на  самые    отдаленные    рывки  земного 

Наличность  по  сосЬдству    густого  фабричнаго  населеигя  еоздаятъ   ^ 

чайно  благопр1ЯТныя  услов1я  для  организац1И  хозяйства,    такъ  как-ь 

ему  возможнось  производить  цЬнные  продукты  (молоко,  лйаа,    птт 

под.),  не  выдерживающ1е  отдаленнаго  транспорта  и  свобидаие  отъ  1 


*)  Оге8(1епег  1апд^.  Ргевзе. 
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распространенной  конкуренши.  Важно,  чтобы  ври  оц^нк*]^  внЪпшихъ  услов]й 
организац1и  хо^шинъ  считался  съ  дЬйствительнымъ  положешемъ  д'Ьла,  руко- 
водствовался точныги  цифровыми  данными,  по  возможности  за  достаточно 
длинный  промежутоЕъ  времени  (около  2  досятил'ЬтШ);  иначе  возможны 
веоснавательныя  увлеченхя  какою  либо  невидимому  особенно  выгодною 
культурою,  чрезвычайныыъ  переирои^иодствомъ  соотв-Ьтствующаго  продукта 
я  сл'Ьдуюп^имъзат^^мъсильцыыъ  паденхемь  ц-Ьнъ  на  него,  какъ  это  нергЬдко 
наблюдается,  благодаря  легкомыслен  пом  у  отношен!  ю  хозяевъ  къ  задачамъ 
организащи.  ЧЬмъ  дешевле  въ  данномъ  мЪсгЬ  рабоч1Я  руки,  т^^ъ  бол'Ье  су- 
ществуетъ  возможность  для  веден1я  иптенсивнаго  хозяйства-  Малые  разн']^ры 
посл']Ьдняго  благопр1ятствуютъ  интенсивному,  а  значительные  разм'Ьры—  бол^Ье 
экстенсивному  производству.  Наконецъ,  наличность  свободнаго  капитала  и 
степень  интеллигенщи  самого  хозяина  также  не  должны  оставляться  безъ 
вниман1я  при  устаноилен1и  правильной  организащи  для  хозяйства. 

Безнавозное  хозяйство  на  тяжелой  почв'ЬОсъ  успЪхомъ 
ведетъ  ОсЬПи^ег  С^УеЛегЬоО.  который  держитъ  у  себя  скотъ  лишь  въ 
самомъ  ограниченномъ  количеств-Ь  для  домашнихъ  потребностей.  Въ  осно- 
ве поддержашя  плодород1я  почвы  лежитъ  широкое  пользован1е  зелевымъ 
удобрен1емъ,  благодаря  чему  стоимость  удобрен1я,  по  сравнен1ю  съ  преж- 
нимъ  навознымъ  удобрен1емъ,  сильно  понизилась.  Для  запашки  въ  качеств'Ь 
»елева1Ч)  удобрен1Я  оказались  пригоднымъ:  в1>мецк1й  красный  клеверъ, 
хм-ккевидная  люцерна,  эспарцетъ,  горохъ  и  вика,  но  не  друпя  испробован- 
ныя  растеши,  какъ  б'Ьлая  горчица,  сераделла,  озимая  кика.  Зеленое  удоб- 
рен1е  пом-Ьп^аютъ  между  двумя  культурами,  клеверъ  высЬваютъ  въ  пред- 
шествующ1й  посЬвъ;  запашка — осенью,  ч-Ьмъ  позже,  гЬмъ  лучше,  при  помощи 
4-воннаго  плуга,  глубокая.  Зелевымъ  удобрен1емъ  доставляется  очень  зна- 
чительнымъ  запасъ  азота  почв]^.  Разложенхе  растев1й  въ  почв^  совершается 
быстр^^е  и  равном'Ьрн'Ье,  чЪмъ  навоза.  Прим'Ьнлется  и  дополнительное  удо- 
брен1е  ЧИЛ1ЙСК0Й  селитрой,  томасовой  мукой  и  кали  въ  вид'Ь  сильвинита  и 
каинита. 

Хозяйство  безъ  навоза  ''^)  съ  усп'Ьхомъ  было  испробовано  А. 
Мертваго  въ  Дорогобужскомъ  у..  Смоленской  губ.,  на  пустошахъ;  для  по- 
вмшен1Я  плодород1л  почвы  прим'Ьналось  удобрен1е  большимъ  количествомъ 
фосфорной  кислоты  (7а— 2  пуд.  ея  недостаточно  на  десятину).  Г.  Мертваго 
предсказнваетъ  необходимость  расиространен1я  на  русскихъ  под:юлахъ  без- 
навознаго  хозяйства,  основаннаго  на  удобрен1И  почвы  фосфоритомъ,  каи- 
нитомъ  И  ра:)веден1и  клевера  (для  обогащен1я  почвы  азотомъ). 


')  ОеиисЬ.  1апа^.  Ргевве,  XIX, ->6.>6  20— 22.— *)  Земледельческая  газета,  /6.А&  13-14. 
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Опитъ  анал  итнческаго  изсд^доБаа1я  дою^ 
пм^нхй,  въ  зависимости  отъ  производи  н  ых  ъ  въ  аи 
ч^^Ьвовъ  О,  быдъ  произведенъ  В.  Л.  Чебышовынъ  которые  вувел! 
ду  для  оп{>ед^лбН1Я  доходвости  одной  десятины.  Обо;^начая  череаъ  Р 
вс4хъ  десятинъ  въ  им^ш  р  —  адсло  две.  иахатной  земли,   А  — ч] 

^гей,  на  который   разбита  пахатная   земля,  -  — чя(!ть  клива,  еж1^г( 

п 

<}ряемую,  ш  —  стоимость  удобрен1я  одной   десятивы,  А-'— число    д( 

даемыхъ  продуктами,  поступающими  въ  продажу,  Л  —  количество 

дахъ)  собираемаго  въ  одной  десятины  продукта,  посту пающа  го  въ ! 

41  —  количество  того  же  цродукта,  высЬваенаго  на  десятину,  ^ — ^с 

обработки  каждой  десятины,  Ъ  —  стоимость  одного  пуда  продавав! 

дукта,  затЪмъ  вычитая  изъ  количества  А,  собранныхъ  съ  лес.  прс 

на  обработку  ея  гпуд-,  на  пос4^  а— пуд.,  на  удобреню  'Г/^г» 

обозначая  черезъ  ^ — количество  продукта,  остающагося  свободн] 
получимъ  равенство,  выражающее  среднюю  доходность  каждой  д 
мм'Ьн1я: 

Чистый  доход  ъ  отъ  лульту.ры  спаржи  въ  Е 
ш  в  е  й  г  ^  ^),  по  вычислешямъ  Меуег'д,  равняется  570  марканъ  на  1 


^1^!Г  ; 


*)  Труды   и.  В.  Э.  О.,  №  1.— «)   РгакизсЬег   ВаЛвеЬег   Шг   ОЬаГ-аий  © 
VII  X,  Л  18. 


новыя  книги.  '> 

БеЬёга1П.  ТгаИё  де  сЫше  а^псок. 

Р.  \^адпег.  РоскЬип^^еп  аи:Е  (йеп  СгеЬ]в(;е  <1ег  РОаизеоегпаЪгап^*  1  ТЬ. 

81Г  ^оЬI1  Веппе!,    Ьа^е8    е1;с.    Метогапс1а  о1  ХЬе   оп^ш,  р1ап  апй 

геваИа  о{  1;Ьб  ИеИ  ап(1  о1Ьег  ехрвгше&1;8  с(Ш(1иеМ  оп  (;Ье  1алп 

ап(1  1П  Ше  1аЬога1о1у. 
К  В 1  е  1  е  г  и.  \У.  3  с  к  е  1  ё  е  ^  1  п  (1.  С1е  а^1сакиг-еЬе11»ве1|е  Уег8исЬ8з1а1;к>п 

На11е  а.  (I.  8.,  1Ьге  Ё1ПГ1сЬ1иов  пш!  ТкаХщке^ 
М.  8сЬт1(11;.  Ап1еНипв  гиг  Аи8№Ьгип({(1ега8Г1саиитеЬб1ШбсЬе11  Лпа^увеп. 
АЛ.  Батзеаа.  Мапие!  (1'авт1си11;иге  ^пёга1е, 
Ьесои(;еих.  Ь^а^гкиНиге  а  [^гапс181  гепс1еше1|(& 
Т.  У^оЪИтАпп.  НапёЬиеЬ  йег  1;гор18сЬеп  А^пеиНиг  №г  с1еи(8еЬе   Ко1о- 

твп  ш  АМса  еЬс. 
8аво(.  Мапие!  рга11дие  (1е9  соНагез  (7ор1оа1ез  е!  дев  рЬпШюпез  с1е  рауз 

оЬаидз. 
<70е(;Ье,  Оедепко1Ъ  и.  Мег<;епз.    Оье  ^1еЫ1^1;еп   Леи^всЬеп    Кегп- 

оЪз^зог^еп. 
<7.   М1с111е18.   50   уап6(;ё8  ске   ршгез   с1'е111»   роиг  8;га1к1е8   б(    реШез 

сиНигез. 
ВаагеЬ  Ьез  га131П8  (1е  сиуе  Ае  1а  вко11<1е  Ы;  (1и  8ш1-Оие8(. 


^)  Вь  виду  того,  что  ежегодно  издается  какъ  въ  Росс1И,  такъ  и  за  границею  гро- 
тдюе  чяыо  квтгъ  П9  сельекоягу  хоаяйству,  большею  частью  представляющих^  собо1> 
разваго  рода  ков1гашяц1ж,  учвбиаки»  руководства  в  т.  под.,  ■  вф  виду  тоио  что,  составля- 
ются уже  подробные  списки  всЬхъ  вновь  выходящнхъ  княгц  я  иашелг  вовкояшнхъ  въ  оо- 
ставляемве  мною  списки  включать  только  орвгивадьякя  вовкя  сочияеи1я  иди  вншгя,  за- 
«1уживающ1я  почену  либо  особаго  внимашя,  при  томъ  «ак1я,  относительно  которвхъ  боль- 
лею  частью  в^тъ  рефератовъ  въ  „Обэор^^. 
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с.    БОГДАНОВ  Ъ. 


Лупановъ  в.  г.  Виноградники  Кишинева.  Очеркъ  условий  дронз! 

Кишиневъ. 
СЬаип.  Ьа  1;гийе. 

Павловичъ  Г.  А.    Руководство  къ   искусственному  раз8еден1ю  г 
Васил1й  Гомалевск1й.  Правильное  полеводство  на  руоскихъ  пес 

и  суиесчаныхъ  почвахъ.   Одесса. 
НоийаШе.  Ье  8о1еП  е<;  ГадпсиНиге. 
Докучаевъ  В.  В.  Наши  степи  прежде  и  теперь,  С Л-Б, 
Лишинъ  И.  А.   Къ  вопросу    обводнешя     и    облЬсенш    стегш^б 

Самарской  губ.  М. 
Очерки  д-Ьятельности  П.  А.  Кочубея  по  л'Ьсоразведен1Ю  въ  Цсмтивсх 

Шевъ. 
Кудашевъ  В.  А.,  князь.   О    способахъ   сбереже1ия    почвенной 

при  обработк'Ь  озимаго  поля.  Харьковъ. 
Б(1т.  Рга1881пе1;.   Бег    ки1(;иг^8сЬп18сЬе    01еп51   ^иг  АЬ?геп(1ш 

А^аззегвсЬййеп. 
Кернъ.  Овраги,  ихъ  закр^плеше,  обл'Ьсен!е  и  запружнванш.  М. 
Рг.  2а]1сек.  Бег  Ьапйшг!;}!  ак  Киииппцешеиг. 
А.  ТУ  и  51;.  ЬехсЫГаззИсЬе  Ап1е11;ип8  гит  ГеЫгаеаееп  шк!  ШтеШега 
СЬиагй.  Соп^пЬийоп  а  Шийе  (1е  1а  ш(;пГ1са110п. 
Не1ПГ1сЬ.  Випвег  ипй  Випвеп. 

Ве-МаШагй.  Ритиге  гаНопеПе  Лез  р1ап1;е8  ар[Г1со1е§, 
бгаГиаи.  Ье  Гишхег  йе  !егте. 
Р.  НаЬег!;.  Ьез  рЬо8рЬа(;е$  йе  сЬаих  па^игеИз. 
М.  Мае  г  с  ке  г.  Вхе  КаНййпйнпд    1п  1Ьгет  ТУегШе  Шг  йт  ЕгЬоЬш 

УегЫШ^ип}?  Лег  1апс1\71г(;118сЬаШ1сЬеп  Ргой11с<:1оп. 

N.  баисЬег.   В1е  УегеДеШп^еп  ипй  Шге  Ап11^еш1ипе    Шг  Ше  уег 

пеп  Раите  ипй  ВЬгаисЬег. 
Саггё.  ТаШе  йе  1а  ухдпе  зиг  согйоп  ип11а1ега1. 
Сагеаих.  ЕШйе  ваг  1а  сЫогозе  йез  ухдпез. 
Г.  N0  61.  Ьез  еппет18  роттхег. 
ЕгИг  Агпй^  Вег  Кйск^апй  йег  К1Г8сЬепег1гй8е. 
\У.  Не 88.  В1е  Гешйе  йез  ОЬзЛаиез  аиз  йет  ТЬ1егге1еЬвр 
6.  Реппейег.  Н18(;о1ге  па1;иге11е  а§псо1е  йи  ^гоз  е(:  йа  реИ^  Ыи] 
8.  Nа^^1и8^и8.  Ш^егзсЫей  г^хзсЬеп  йег  погхзсЬеп  пай    аЬепсНао*! 

РГегйе^гирре,  ат  8ке1е<;(;  ипй  ат  1еЬепйеп  Р^егй. 
V.  Гипк.  В'хе  КтйУ1еЬ2исМ. 

Н.  УРегпег.  Т)\е  ЮпйеггисЫ.  * 

О  и  о.  В1е  МПсЬ  ипй  хЬге  Ргойис1е. 
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Л.  Л.  Лангстротъ.  Пчела  и  улей.  Пер.  под.  ред.  Г.  П.  Кандратьева. 
С.П.Б. 

П.  В.  Глагол евъ.  Медоносныя  растешя.  С.П.Б. 

2асЬаге\^1С2.  Ье  уег  й,  8о1е  йи  шипег  е!  8оп.  е1еуа5е. 

Н.  В  о  г  к  т  а  п.  01е  РгзсЬеге!  ип  \7а1<1е. 

Р.  Ре  111;.  Ка1;гШоп  еЬ  тртойпсИоп  йе&  апипаих. 

СЬятрейег.  Ье8  таксИев  Ли  ^еипе  сЬеуа!. 

X  Ве^Иг.  Б1е  Бшде^^еИе^Игтег  (1ег  Наиаваиве^Ыеге. 

К1сЫ;ег-2ог11.  Бег  Ьапс1шг1Ь  а18  ТЫегагг!. 

Аеанасьевъ  Г.  Е.  Услов1я  хл^Кной  торговли  во  Франщи  въ  ХУШ 
в^Б^.  Одесса. 

11еЬег81сЬ*еп  йег  \'?еНшг1;118сЬаЙ.  1аЬг8  1885 — 1889.  ^отЬ^егеЫ  у.  Вг. 
Ргап2  у.  ^и^а8сЬек. 

I.  Бе-ВгёУапз.  Ье  рат  е!  1а  У1а11с1е. 

ЕроленБо  С.  А.  Сельскохозлйственныя  и  статистическ1я  св^дЪшя  по 
матер1аламъ,  полученнымъ  отъ  хозяевъ.  Вып.  У.  Вольнонаемный 
трудъ  въ  хозяйствахъ  влад'Ьльческихъ  и  передвиген1е  рабочихъ 
въ  связи  съ  статистиБО-экономическихъ  обзорохъ  Европейской 
Росс1И  въ  сельсвохозяйственномъ  и  промышленнохъ  отноше- 
В1яхъ.  С.П.Б. 

Неурожай  и  народное  бЪдствхе.  I.  Естественныя  условхя  русскаго  зенле- 
Д'к11я  н  неурожай  1891  г.  М-Ьры  къ  возможноху  нредотвраще- 
шю  въ  будущемъ  неурожаевъ.  П.  Отчего  населеше  черноземнаго 
района  оказалось  безсильно  въ  борьбе  съ  невзгодою?  Что  нужно 
и  что  можно  сд'Ьлать  для  улучшен1я  экономическаго  положен1я 
сельскаго  населен1я  въ  Росс1и.  С.П.Б. 

Веб  ер  ъ  К.  К.  Нужды  нашего  народнаго  хозяйства.  С.П.Б. 

Бороховичъ  Я.  Причины  регресса  л^оводства  и  л'Ьсной  прохышлен- 
ности  въ  Росс1и.  Витебскъ. 

Грассъ  Л.  I.  Страховаше  сельскохозяйственныхъ  посЬвовъ  отъ  неуро- 
жая. Казань. 

В.  А.  Тар  го  НС  Б 1Й.  Страховаше  отъ  градобит1я.  М. 

Столыпинъ  Д.  Объ  устройств*  арендныхъ  хуторовъ  на влад'Ьльческихъ 
земляхъ  и  крестьянсБОМЪ  хозяйств**  вообще.  М. 

А.  е.  Фортунатовъ.  Урожаи  ржи  въ  Европейской  Россш.  М. 

Р.  А.  ф  о  н  ъ  -  М  ю  л  л  е  р  ъ.  Опытъ  веденгя  многопольнаго  хозяйства  въ 
Юго-Западномъ  Бра*  и  Братк1я  агропомичесБ]я  св*д*н1я.  Шевъ. 

М.  ДржевецБ1Й.  М*ры  бъ  удешевлен1ю  производства  сахарной  све- 
кловицы. Ехевъ. 


4бе  с.   ВОГДАНОВЪ. 

п.  А  ргуновъ.  ОпиеаяЕе  Минусиескаго  музея-  Казань. 
К  р  ю  к  о  в  ъ  Н.  А.  Очеркъ  сельскаго  хозяйства  въ  Амурской  оГи&ста.  \ 
Андерлиндъ  Лео*  Землед'Ьл1е  н  скотоводство  въ  Сир1В  и  Паю 
Перев,  I,  Янушпольскаго,  СП.Б. 

Г-  Уа551Пеге.  Ье  1а1к1ез   ^1гот1ше8, 
Скотоводство  Т»  И  Рубашевскаго,  Во|Л)нежъ, 
Т,  (т    ]1г.  Ьат1^111113с11аГИ1с1ш  Таха11ош1еЬге* 

К1|х,  Юорре1к!  1ап(1\^1ги18с11аШ|сЬе  ВисЬШЬпшр;, 


а11о118  (аНея  а  Г01){5еруа1о1ге  11й1еого1оя11е  к  ШтЛ  к  1ш, 


щШш  раг  1е  рго№пг  Р.  вкоопног. 

АугИ,  Ма1  е!  Хип!  1895. 


рологйчееко!  Ооеерватор!!!  Уневерситета  Св.  Вла111М1ра  въ  Ы\ 

издаваеныя  профессоров  п.  Е.  БРОУНОВЫМЪ. 

Апр'Ьль,  Май  и  1юнь  1895  г. 


а  СЕВ. 
1е  погд. 


50^27'. 


I  ВОСТ.  отъ  Гринвича 
1(1е  й  ГЕ81  йе  вгепшсЬ 


30^30'. 


барометра  надъ  ур.  моря 
г  <1и  Ьаготё1;ге-аишуеаийе  1а  тег 


183М. 


термометровъ  надъ  у  р.  моря 
г  с1е8  (Ьегтошё^гез  аи  шуеаи  с1е  1а  тег. 

термометровъ  надъ  поверхностью  земли 
оп  с1е8  (Ьегтотё(ге8  аи  деззиз  с1и  8о1 

дождемера  надъ  нов.  земли  от  л 

оп  с1и  р1иУ1отё1;ге  аи  с1е88и8  с1и  8о1 


178".  9. 
3».  5. 


анемометра  надъ  пов.  земли 
оп  с1е  Гапётотё1;ге  аи  де88и8  с1и  8о1 


31».  6. 


воды  въ  эвапорометре  надъ  поверхностью  земли 
эп  (1е  1а  вигГасе  с1е  Геаи  Аапз  Гёуарог.  аи  Лезвие  (1и  8о1 


3»  5. 


# 


Е1ЕВЪ. 
пограф1я  ИмпвРАТорскАго  Университета  Св.  Владишра. 
В.  I.  Завадзкаго.  Больш.Васильковская  ул.,  д.  №  29 — 31. 

1896. 


Сокращенныя  обозначен1я  явлетй: 


•  ^  Дождь. 

5|с  =  Сн4гъ. 

Д  =  Крупа. 

О  ^  Ледяной  дождь. 

А  =  Градъ. 

=  =  Тунанъ. 

лх  =  Роса. 
и  ==  Иней. 


V  —  Изморозь, 
сл  и:  Гололедица 
<-  =  Ледяныя  иглы. 
4^  =  Метель. 
^  =  Сильный  в'Ьтеръ. 
р^  =  Гроза. 

<  =  Молн1я  безъ  грома 
или  зарница. 


УН  =  С*верное  С1ян1е 
Г\  =  Радуга. 

ф  =^    КруГЪ  около  СОЛ 

ф  =  В^нецъ  ок.  СОЛ 
|-|  =  Столба  ок.  сон 
^^  =  Кругъ  ок.  луни. 
Ш  -  В4иедъ  ок.  луи 
оо  =  Сухой  туманъ. 


Прп1чав1я:    9  апр.  въ  Э^р  туманъ  въ  долине  Лыбеди. 

21  апр.  въ  7'«а  н  1Ар  небо  покрыто  тонкою  б^ою  ноя 
2  мая  по  случаю  довольно  сильнаго  N  в^тра   псйр| 
ческая  клетка  не  могла  дерлсаться  закрытою. 
5  1ЮШ1  вечеромъ  туманъ  въ  долине  Лыбеда. 


Числа  месяца  даны  по  новому  стилю. 

Тои1е8  168  <1а1е1  8оп1  доппёеа  д'аргёв  1е  поитеаи  $&у1е. 


Приборы  и  наблюдев1я  остав&1ИСь  прежн1я;  только  максимумъ^ 
юметръ  О  Мюллера  №  296  поел*  9  час.  наблюден1я  16-го  {юна 
ь  разбить  я  вам^ненъ  такимъ  же  термометромъ  Фюсса  №  203  3> 

Паблюдешя  велись  по  прежнему  К.  К.  Слефо1томъ,  за  исклю- 
емъ  Ъ — 14  1ЮНЯ,  когда  его  зам^^нялъ  П.  А.  Самойленко. 


Общее  количество  осадковъ  и  испаренхя: 

Апр'Ьль  Май  1юнь 

Осадки  25.3  тт.  51.5  тт.  33.3 

Испареше  0.8  тт.  1.7  тт.  1.1 

Снежный  покровъ  былъ    только    въ    аарЪл'6   до   11  —  12    числа, 
ь  видно  изъ  сд'бдующей  таблицы: 

о  месяца.  128456789  10 


сост.  сн.  покр.        7799997583 
^ёга1  с1е  1а 
ш  с1е  пеще 

дна  сн^га  87  33  81  38  33  33  29  22  20  12 

<пс1.  с1е  1асоисЬе 

о  месяца.  11  12  13  14  15  16  17  18  19  20 


сост.  сн.  покр.        2    1 

Кёпёга!  с1е  1а 
16  <1е  пег^е 


ива  сн^га 

п^с1е1асоасЬе 

паве. 


5000000 


Общее  состоян1е,  по  обыкновенш,  дано  по  10-бальной    сяс1 
а  т:олщияа — въ  сантиметрахъ. 

Техпература  на  поверхЕООтг  потаы  подъ  сЕ^гоиъ. 
ТешрёгаЪиге  с1и  8о1  воив  1а  пех^е. 


Число. 

7 

1 

9 

1 

—0.3 

0.2 

0.2 

2 

-0.3 

0.2 

0.2 

3 

0.1 

0.2 

0.2 

4 

0.2 

0.2 

0.2 

б 

0.2 

0.2 

0.1 

6 

-0.4 

0.2 

0.0 

7 

-0.2 

0.2 

0.2 

8 

0.2 

0.4 

— 

9 

0.2 

0.4 

0.2 

10 

0.2 

— 

— 

Въ  апр-Ьл*  грозъ  не  было.  ^  ^, 

6  мая  въ  5Ь45™р.  на  КЫЕ  было  слышно    два    удара    гром 

моле1ц  не  было  видно.  Зат^^мъ  грозы  наблюдались:  21   »  26    и  а 

и  27  1юня. 

18  1ЮНЯ  прошли  дв'Ь  слабыя  грозы:  въ  1Ьр  и  вечеромъ-  27 

гроза  была  ночью,  между  1  и  2  часами  утра. 

«им     \\ 


\ 


Шевъ 
К1е^ 


1895 


Барометръ. 

Ваготё1ге. 

700  + 

Температура  воздуха. 

Абсол. 

влажность.  1 

Тетрёга1иге  ^е  1 

Ч1Г. 

Нит1(1.  аЬво]. 

1 

9 

Средн. 
Моуеп. 

7 

1 

9 

Средн. 
Моуеп. 

Мах. 

Мш. 

7 

1 

9 

■■ 
Средн. 

Моуеп.: 

2 

45.2 

45.4 

44.9 

0.5 

9.3 

2.2 

4.0 

10.9 

—1.2 

4.5 

4.9 

4.6 

4.7 

9 

45.3 

43.7 

44.6 

—0.6 

1.8 

-0.2 

0.3 

2.6 

-0.9 

4.0 

3.7 

3.9 

3.9 

8 

35.4 

34.8 

36.3 

-0.5 

0.3 

-0.1 

-0.1 

0.7 

-0.9 

4.4 

4.6 

4.6 

4.5 

3 

39.7 

39.0 

39.0 

-1.0 

1.7 

0.4 

0.4 

3.4 

—1.4 

4.2 

4.2 

4.1 

4.2 

2 

39.С 

41.2 

39.3 

1.2 

1.8 

-1.1 

0.6 

3.8 

-1.9 

4.6 

3.6 

2.9 

3.7 

0 

43.5 

43.9 

43.5 

—1.3 

4.0 

0.2 

1.0 

4.7 

—2.7 

8.3 

3.7 

3.7 

3.6 

6 

39.8 

37.4 

89  6 

1.7 

6.6 

5.7 

4.7. 

8.3 

—1.3 

3.8 

5.1 

5.3 

4.7 

6 

38.8 

40.8 

38.9 

2.5 

9.0 

6.0 

5.8 

12.5 

2.4 

5.2 

6.2 

6.7 

6.0 

6 

48.2 

50.5 

48.1 

1.2 

6.0 

2.8 

3.3 

7.3 

1.1 

4.8 

4.8 

4.5 

4.6 

2 

48.7 

49.7 

49.5 

1.4 

8.2 

4.7 

4.8 

9.1 

-1.1 

3.9 

4.7 

5.4 

4Л 

5 

47.9 

45.3 

47.6 

5.3 

15.0 

10.9 

10.4 

16.8 

2.1 

5.2 

7.1 

7.5 

П.6 

4 

41.4 

40.1 

41.0 

8.3 

9.9 

6.5 

8.2 

11.0 

6.5 

6.6 

76 

6.5 

0.9 1 

9 

41.2 

42.5 

41.9 

4.4 

8.9 

3.3 

5.5 

9.2 

2.3 

4.8 

8.1 

3.6 

3.7 

4 

43.7 

42.8 

43.3 

1.9 

2.4 

1.4 

1.9 

7.8 

-0.9 

4.4 

5.1 

4.5 

4.7 

4 

40.0 

39.7 

40.0 

2.3 

7.9 

1.2 

3.8 

9.0 

0.4 

4.8 

3.5 

4.4 

4.2 

.4 

40.7 

41.9 

41.0 

-0.1 

47 

-0.8 

1.3 

5.6 

—1.1 

2.9 

2.4 

3.8 

3.0 

8 

46.8 

49.3 

47.0 

-08 

3.6 

—0.4 

0.8 

3.8 

-2  8 

8.7 

2.6 

8.4 

3.2 

5 

54.3 

56.'2 

54.3 

-1.0 

3.5 

1.0 

1.2 

4.0 

~-4.7 

3.9 

6,0 

4.7 

4.5 

.4 

59.0 

58.5 

58.6 

1.0 

5.3 

3.0 

3.1 

6.8 

-1.7 

3.9 

2.9 

3.6 

З.Гт: 

0 

58.8 

57.0 

58.3 

1.4 

6.8 

4.8 

4.3 

8.6 

0.0 

3.6 

3.3 

8.2 

3,4 

.8 

56.0 

54.1 

55.6 

4.4 

11.1 

7.3 

7.6 

12.0 

1.6 

3.9 

3.5 

4.0 

з.э 

.8 

61.9 

49.8 

51.5 

5.9 

13.1 

9.1 

9.4 

14.3 

4.1 

8.5 

8.6 

4.1 

3.7 

4 

49.0 

49.0 

49.1 

7.7 

16.3 

10.5 

11.5 

17.3 

6.5 

4.3 

8.4 

4.6 

4.1 

.2 

50.6 

50.6 

60.5 

9.1 

16.9 

12.0 

12.7 

17.9 

6.4 

4.9 

3.6 

5.3 

4.в 

.0 

50.7 

50.1 

50.6 

10.5 

17.8 

12.1 

13.5 

19.0 

7.0 

5.7 

3.6 

6.0 

ьл 

.7 

50.4 

50.1 

50.4 

10.0 

17.0 

10.5 

12.5 

18.0 

9.4 

5.1 

3.2 

5.5 

4.Г>! 

.6 

52.1 

52.5 

52.1 

7.9 

12.0 

8.5 

9.5 

18.3 

5.8 

4.8 

2.6 

4.0 

Я.6 

.9 

54.1 

58.2 

53.7 

8.3 

14.7 

10.7 

11.2 

15.4 

4.4 

4.0 

2.9 

4.5 

3.8 

.4 

52.3 

50.1 

51.9 

9.7 

16.1 

13.6 

13.1 

17.6 

7.6 

5.4 

4.6 

6.6 

5.5' 

.4 

49.9 

48.9 

49.7 

10.9 

17.0 

12.7 

13.5 

19.1 

9.5 

7.2 

6.9 

5.9 

М 

.1 

47.1 

46.9 

47.1 

3.7 

9.0 

5.3 

6.0 

10.3 

1.8 

4.5 

4.2 

4.7 

4.6 

^ 


Апр'Ьль 
Атг!1 


К1евъ 


^ 

Относи  г.  и  лаж  и. 

1       "Напр.  к  сила  в. 

Иапр.  о({. 

ОбЛДИСкСП. 

Число, 

НишЫ.  ге1а1 

е1  унеаае  йи 
теп*. 

КёЪт1о$Н1 

7 

1 

9 

Среди.       ^ 
Моуеп.1 

1 

9 

1 

7 

I         ' 

1 

94 

56 

65 

78 

88^^^ 

8\У, 

Е, 

УУ 

3  С8;Си8 

7  СпБ     Т 

2 

90 

71 

В1 

83 

ШЕ, 

ЕNЕ, 

Е* 

? 

9  Сп8;  8 

Ш8;0в&1 

3 

99 

98 

т 

99 

ьш:. 

ЕХЕ, 

ЯКЕ, 

? 

10  Н 

10  N 

1 

4 

98 

82 

87 

69 

\УКШ4 

\У8У^, 

8\У, 

? 

10  8 

10*810118 

Л 

5 

92 

69 

68 

76 

5^, 

\уктг^в 

МГ8\У, 

8Ш 

10*  8 

а  СиЗ;  :§ 

1* 

Гт 

79 

61 

80 

73 

^8^^^ 

\у. 

\У8\Г, 

^ 

1  Си8 

3  Сп8 

^ 

7 

73 

70 

77 

7:^ 

ЗЬЕа 

в, 

8Е, 

? 

5  С8^Со$ 

Я  ил^-  <^ 

V 

6 

94 

72 

96 

87 

38Е^ 

8. 

ШхЧЛУ, 

? 

10  8 

1 

1 

В 

90 

62 

79 

79 

КЫ\У, 

КН%^. 

К.\\(Г, 

88^У^ 

10  Си8 

а 

10 

76 

58 

84 

72 

\?^а\У4 

Ш8^в 

>У. 

ЛУ 

3  ее 

8  1,118;и^й4; 

11 

78 

56 

77 

И) 

\У8^?^* 

н^у, 

8\У. 

НКЛ\^ 

а  С81ССи 

V       ■        -2 

12 

81 

83 

^К1 

85 

0 

\УК^, 

ШЙУУ', 

\УК\У 

9  СиЗ 

4 

13 

т 

В6 

61 

55 

М^М\У4 

^, 

\УХ\\\ 

\У1Ч\У 

7  С1|8-  Си 

Ь  ЬиЬ,  ;&8 

14 

84 

93 

.=^9 

89 

\У$\У, 

^4 

\у. 

'^ 

и  Су8 

3  СиЗ      1 

15 

87 

44 

89 

73 

>^\ 

\\^\Ув 

И\Уа 

V 

9  Си8;  3 

4  Са8      1 

16 

64 

37 

Я7 

С13 

ШК\?Ув 

^, 

>у. 

^V^;\V 

§  СиЗ;  8 

8Си8;Ги 

17 

86 

4:-] 

75 

69 

\У^\Уб 

н\\\ 

NN^^^ 

? 

2  СиЗ 

8  К 

\^ 

18 

92 

нг, 

96 

91 

NN^4 

Ы\У, 

ХЕ, 

н\\^ 

2  ПиЗ 

8  Си8:Сп 

> 

19 

7  к! 

44 

62 

61 

Е8Е, 

8Е, 

ЕЯК, 

ч 

0 

I  Си8 

<1 

20 

71 

^'^ 

50 

65 

Е81С, 

8К, 

ЕЬЕ^ 

? 

0 

I  Сц8 

1 

1>1 

т 

ВС 

53, 

т 

8Е, 

ЕВК 
Е8Ё4 

Е8Е4 

V 

9»  8 

о  *  \,<  (^ 

л 

22 

Г>0 

32 

47 

43 

.ЧЕ, 

ЗЕ^ 

88ЛУ 

9  (;и8;  8 

». 

23 

5*1 

25 

49 

43 

ЬЕ, 

8\У, 

е/ 

.\\У 

9  Са8;  8 

..>  '  ■  . 

2^1 

Г»? 

2Г1 

51 

44 

Е^К^ 

>; 

Е. 

? 

0 

3  Си  ■ 

*^0 

01 

24 

57 

47 

КИЕ, 

ВЕ4 

й^; 

? 

0 

3  Сщ1.^  - 

26 

1   5в 

22 

58 

45 

^5^ 

Е8Е» 

Е8Е, 

ККЕ 

8  СйЗ;  8 

В  СиБ;  Оа  1 

27 

55 

т 

49 

43 

ЬК 

Е8Е| 

8Е, 

. 

2  С8;Си8 

0              ;| 

38 

т 

2'6 

47 

41) 

^^Ч 

Е8Ек 

ЕNЕ, 

В8Е 

0 

6  С8;Сп&1 

29 

60 

35 

В7 

51 

ЕКЕ* 

N. 

НЕ. 

Н1^УГ, 

V 

1  Сне 

2  СоБ 

• 

30 

74 

48 

54 

59 

]^Е, 

N. 

ЕКЕ 

0 

е  СаЗ^ 

9 

к^редв, 
Шоуеп. 

75 

52 

71 

66 

4.5     1 

5.7 

4,4 

ЬЛ 

41 

инь 


Шевъ 


1895 


дки 

гшг 

Актннометръ. 

Температура  на  поверхн.  почвы.        { 

С1р. 

испар. 

Ас1шотё(ге. 

Тетр.  1 

к  1а  8111*^:1^-^  <1й  1я  1йгге.            1 

ПШ. 

Ётар. 

Черн. 

N011. 

Разн. 

Солнце. 
8о1е11. 

II 

7 

01Е 

7 

1 

9 

Средн. 
Моуеп. 

Мах. 

М111. 

1  ч. 

0.8 

34.6 

13.6 

2 

-4.0 

6.5 

—0.8 

0.6 

10;б 

—6,3 

.0 

0.6 

16.4 

7.7 

1 

-1.8 

2.7 

—0.2 

0.2 

4.5 

-3,0 

.9 

0.0 

5.2 

2.3 

0 

-0.4 

0.1 

0.0 

—0.1 

0.2 

-1.0 

— 

0.0 

17.5 

8.4 

0 

-0.1 

2.0 

0.0 

0.6 

2.0 

-0.8 

.7 

0.6 

21.6 

10.4 

1 

0.5 

1.8 

-3.0 

-0.2 

1.8 

—5.0 

.0 

0.7 

34.5 

16.5 

2 

-4.1 

4.6 

—18 

—0.4 

6.5 

-5.3 

. 

1.0 

36.6 

15.9 

2 

-0.4 

0.7 

0.4 

0.2 

7.8 

-5.5 

.2. 

0.6 

37.6 

15.0 

2 

0.8 

4.4 

0.5 

1.9 

12.8 

0.0 

— 

1.2 

25.9 

10.1 

1 

0.3 

6.2 

-1.0 

1.8 

11.1 

-0.7 

.0 

0.8 

29.7 

11.5 

2 

0.1 

8.8 

0.3 

3.1 

10.0 

-4.7 

__ 

13 

41.2 

12.5 

2 

21 

20.3 

6.2 

9.5 

22.1 

—2,2 

.6 

0.6 

15.4 

2.8 

0 

5.6 

9.7 

4.2 

6.5 

11.1 

3.2 

— 

1.5 

36.4 

13.6 

2 

3.6 

16.4 

3.2 

7.7 

18.1 

-0,2 

.2 

0.7 

9.3 

3.6 

0 

0.5 

6.8 

2.9 

3.4 

15.5 

-1.61 

.8 

1.3 

38.9 

14.9 

2 

3.5 

17.2 

2.3 

7.7 

18.3 

0.1 

.2 

1.3 

24.8 

10.1 

0 

0,2 

11.0 

-0.2 

3.7 

13.5 

-1.5 

.7 

0.9 

20.1 

7.4 

0 

0.2 

10.8 

0.1 

8.7 

17.1 

-2.2' 

0 

1.1 

31.7 

14.3 

2 

-0  2 

15.0 

-0.7 

4.7 

16.6 

-2.5 

_ 

1.3 

36.2 

15.4 

2 

0.0 

18.7 

0.9 

6.5 

18.7 

-2,3 

- 

1.7 

37.6 

15.9 

2 

1.1 

21.2 

2.1 

8.1 

21.2 

—  1Л| 



2.1 

37.8 

13.7 

2 

3.8 

22.0 

4.2 

10.0 

22.5 

-1Л 

— 

2.0 

34.8 

11.4 

2 

6.8 

23.5 

5.6 

12.0 

23.5 

1,6 

-. 

2.5 

42.9 

13.7 

2 

9.0 

30.8 

7.0 

15.6 

30.8 

4.7 

_ 

2.5 

45.4 

14.3 

2 

6.1 

31.4 

9.1 

15.5 

31.4 

2Л 

- 

3.0 

47.1 

15.0 

2 

7.1 

34.0 

9.8 

17.0 

84.0 

3.1 

__ 

2.9 

44.6 

15.5 

1 

10.3 

34.9 

8.4 

17.9 

34.9 

7.4 

-_ 

2.5 

41.7 

15.2 

2 

6.4 

31.0 

5.5 

14.8 

31.0 

2.5 

_ 

3.6 

44.0 

14.8 

2 

5.5 

29.6 

8.6 

14.6 

31.7 

0.3 

— 

3.8 

47.6 

14.4 

2 

7.8 

34.8 

10.6 

17.7 

35.6 

4.3 

.0 

3.4 

33.0 

7.4 

1 

9.8 

26.2 

9.6 

15.2 

85.3 

6-4 

.8 

1.5 

32.7 

11.9 

1 

2.7 

16.1 

3.1 

7Л 

18.8 

-0.4 

6 


Апр'Ьль 
А\т11 


Юевъ 


теммёшпт 

1    ПОЧВЫ 

на.  глугшн'Ь: 

Число- 

ТшпрёгаШх^  де 

1а  1еггс 

4  а  1а  рго1'ст«1е11г  бе: 

7 

О.0ОШ. 

О.Юш.                  1 

0.2С»т. 

1 

9 

Средн. 

Моуеп. 

7 

1 

9 

7 

1 

0 

1 

-3.2 

Ь2 

0.0 

-ОЛ 

0.0 

0,2 

0  1 

0.1 

0.2  1 

аа 

ал 

I       2 

^\Л 

Ь2 

0.0 

-0,2 

0.1 

0,2 

0  1 

0,1 

0.2 

ол 

^л 

1      3 

-0-3 

О.О 

ОЛ 

-0.1 

0  2 

0.2 

0.1' 

0.2 

0.3 

0^ 

п^ 

4 

-  ол 

0.9 

0.1 

0.3 

0.2 

Г*,2 

0/2 

1Ш 

0.3 

0,3 

й^ 

Г, 

0.1 

0,5 

-2.9 

'  0.8 

0.2 

0  2 

ОЛ 

0.2 

0.3 

0.3 

па 

6 

-^3.8 

0.7 

-1Л 

*-1.В 

0.1 

0.2 

0.1 

ОЛ 

0.2 

0,4 

йл 

7 

-  1Л 

0.9 

0  1 

0.0 

0.2 

0.2 

0.2 

0.2 

ОЛ 

0^ 

ол 

8 

ОЛ 

1,3 

0.1 

0.5 

0.2 

0,3 

0.1 

0,2 

0.:^ 

0,4 

си 

9 

0.] 

2.5 

0.0 

П.9 

0.2 

0,3 

0.1 

6.2 

0.3 

ю 

0,3 

10 

ол 

2Л 

ОЛ 

0,8 

0.1 

0,5 

0.4 

о.,ч 

0.3 

0.4 

0..^ 

11 

ол 

20.9 

а,2 

Й.1 

0.4 

4.9 

П.0 , 

3.8 

0.5 

1.4 

4Л 

12 

5.8 

9.8 

4.4 

(1,7 

4.6 

5Л 

5.3 

5.2 

3,9 

4.3 

^.Т 

18 

3,8 

16.8 

3.2 

7,9 

3.4 

6.9 

5.2 

5,2 

3,6 

4.5 

4^ 

14 

ол 

7.4 

3.0 

3.5 

2.8 

4.6 

4.1 

3,9 

3.6 

3.9 

44 

15 

ял 

17.5 

2.7 

8.0 

3.0 

6,0 

5.П 

4.7 

3.4 

4.2 

1       ^•'^ 

Ш 

0.0 

И, 4 

01 

3.8 

2.7 

4.4 

3.2 

3.4 

3.1 

3.6 

3^ 

17 

0.2 

11.2 

0.5 

4,0 

1.6 

4.2 

Х2 

3.0 

2.5 

3.2 

3« 

18 

-0.2 

13,3 

-0.3 

4,4 

1,4 

4,3 

3.2 

3.0 

2.4 

32 

м 

19 

ОЛ 

19Л 

1.4 

6.9 

1.2 

«.0 

5Л 

4.1 

2.2 

а.4 

5.0 

20 

0.3 

18,7 

27 

7.2 

2.2 

6.9 

5.8 

5.0 

3,2 

4.4 

5.Т 

21 

а.2 

20.8 

5.1 

9.7 

3.4 

8.4 

7.1 

6,3 

4.0 

6.3 

<57 

22 

5.8 

21Л 

6.5 

ИЛ 

4Л 

8.4 

7,9 

7.0 

5,0 

5.9 

1Л 

23 

7,8 

31Л 

7.6 

15.5 

В.1 

1Ь8 

1(1.1 

9.3 

6.0 

Т.1 

9.У 

34 

5Л 

дЦ2 

0.2 

15.4 

В.9 

12.8 

11,2 

10,3 

7.1 

8.7 

10.3 

25 

6.8 

ЗЗ.в 

10.1 

16.8 

7.9 

и.1 

12.2 

11,4 

8.1 

9,в 

11,3 

26 

9.9 

32,5 

9  Л 

17.2 

9.4 

143 

12  1 

П.9 

9,4 

10.5 

1и 

27 

6.4 

28Л 

7.0 

13.8 

8.5 

12.9 

11,1 

10.8 

9.1 

10.0 

11.0 

28 

5,4 

25.5 

9.6 

13.5 

'      7.8 

12Л 

П.З 

10.6 

8,6 

9,7 

ЩЭ 
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53.0 

1.5.0 

2 

16.3 

35.4 

15.5 

22.4 

39.7 

10.6 

0.7 

18.9 

0.2 

0 

18.5 

18.8 

15.4 

17.6 

28.7 

Ш.7 

2.0    ' 

41.4 

10.7 

2 

15.8 

29.4 

14.3 

19.8 

38.3 

12,6 1 

) 

1.6 

38.4 

13.0 

1 

13.8 

26.4 

9.9 

16.7 

36.0 

8.11 

1.2 

13.9 

2.0 

0 

10.8 

12.8 

9.1 

10.9 

15.8 

5  Л 

2.0 

44.9 

14.9 

2 

12  2 

32.9 

10.7 

18.6 

34.2 

4,9 

\ 

1.5 

37.0 

7.8 

1 

14.2 

29.6 

13.8 

19.2 

38.6 

пл\ 

2.4 

38.4 

10.4 

1 

13.7 

29.1 

11.9 

18.2 

336 

7.7 1 

14 


Май 
Ма1 


К1евъ 


Темпера  тут 

к  т>чиц 

на  г.1уЛнн*: 

Чмсло. 
Ва1е. 

Тошр6га1игв  Ле  1а  1егп 

^  к  1а  'ргоГодЛ«1и1  ^с; 

аоош.             ( 

7 

О.Юш, 

1 

О^Ош. 

7 

I 

У 

Средн. 
Моуеп. 

1 

9 

Средн. 
Моуеп.' 

7 

1       1     9 

1 

10.Г> 

23.9 

9.6 

14.7 

10,5 

14.9 

12.2 

12,5 

10.6 

ИЛ 

1: 

^ 

7.2 

12.0 

8.6 

93 

9,4 

Ш.2 

9,6 

9.7 

10.2 

9,9 

3 

7Л 

25.3 

7.8 

13.4 

8.3 

12.1 

11.0 

10.5 

8.8 

9,6 

1< 

4 

У.б 

14,8 

9.0 

11.1 

8,6 

12.4 

10.3 

10.4 

9.2 

10.4 

1 

5 

9,3 

^9.6 

10.7 

16.5 

9.2 

14Л 

12.3 

11.9 

9.3 

ЮЛ 

и 

в 

9.9 

19.6 

9.9 

13.1 

10,2 

11.8 

ИЛ 

11.0 

10,4 

10.5 

IV 

7 

12.0 

25.4 

П.8 

16,4 

*     10.0 

14,9 

12.8 

12.Г. 

10.0 

1К4 

!:■ 

3 

1:2.2 

31.3 

11.4 

18.3 

I     10.3 

15.9 

13Л 

13.3 

10.6 

12.2 

1^. 

9 

18.5 

зав 

12Л 

21.7 

10.5 

1П.4 

14,3 

13Л 

ИЛ 

12.4 

13, 

10 

1^0 

38.6 

14.4 

23.0 

11.7 

17,5 

15.8 

15.0 

И.8 

13,2 

14, 

И 

16.4 

38.3 

13.0 

22.6 

12.8 

17.9 

15.7 

15,5 

12.9 

14,0 

11^ 

12 

игп 

30.0 

12.1 

22.6 

12,6 

17.6 

15.3 

15.2 

13.0 

14.0 

11кД 

13 

16.2 

30.3 

П. 9 

22,5 

12.1 

17.9 

15.3 

15.1 

12.7 

11.0 

IV 

14 

13.8 

31.7 

13.5 

19.7 

12.5 

17,0 

15.5 

15.2, 

12.9 

14,2 

Г 

15 

17.8 

38.1  1 

14  1 

23.3 

12,9 

17,6 

10.0 

15.5 

13.2 

14,3 

1^ 

16 

18.2 

43,0 : 

14Д1 

25,3 

13,6 

18.9 

10,8 

16.4 

13^8 

14.9 

16.' 

17 

10.5 

34.3 

14.2 

22,7 

13,9 

18.4 

16Л 

16.3 

14,2 

15.:! 

1' 

18 

15.2 

42.7 

Ш.1 

25,3 

13.3 

19.5 

17Л 

16,8 

14,4 

1В.6 

1ь 

19 

Н,6 

21.1 

12.У 

16.2 

1ГУ.З 

15,5 

14,3 

15,0 

15.2 

14.9 

Г 

20 

1В.2 

21.0 

12.7 

15.Н 

11.8 

15,2 

13.8 

13.6 

12.8 

13  6 

1; 

21 

14.2 

26.4 

11.8 

17.5 

12.0 

14,9 

/3.6 

13Л 

12.9 

13.6 

м; 

22 

14Л 

31Л 

14.0 

20.1 

11.9 

ЮЛ 

15.4 

14Л 

12,4 

13.6 

1У 

23 

1^.4 

17.4 

13.5 

14.Н 

Т3.7 

14.5 

13.9 

14,0 

13.8 

13.8 

1&' 

24 

13.8 

21.1 

14.5 

16.5 

13.4 

15.3 

15.0 

14.6 

13.3 

13.9 

н 

35 

18.4 

33.*» 

1.5.Н 

22Я 

13.6 

17.7 

10.5 

15.9 

18.0 

14Л 

1 

26 

22.1 

19.2 

15.5 

18.9 

14.6 

16,1 

15Л 

15.5 

14.4 

14,9 

I 

27 

17.а 

32,3 

14.4 

21,5 

14,5 

181 

15Л 

111.1 

14/э 

15.0 

]■ 

28 

ил 

27.1 

10.3 

17.2 

13Л 

14.9 

13,3 

14.0 

14.2 

14.2 

1 

211 

11.0 

13.3 

9.2 

11.2 

11.5 

12.7 

11,7 

12.0 

12.4 

12,8 

Г: 

т 

14.2 

34.6 

10.8 

19,9 

1     10.3 

15Л 

13.1 

12.8 

11,2 

12.6 

13.( 

31 

15.3 

31.0 

14.0 

20Л 

11.5 

16,5 

14.9 

14.3 

12,0 

13.6 

14.: 

Средн. 

14Л 

2в.9 

12.5 

1В.& 

12.0 

16,8 

14.2 

и^о 

12.3 

13,2 

Ш 

15 


Б1евъ 
Шетг 


1895 


Температура  почвы  на  глубин*: 
Тетрёга1.  йе  1а  1егге  &  1а  ргоГопйеиг 

йе: 

8.20т. 

Прим'Ьчат'л. 
Кетагдиее. 

0.40га.                 1 

0.80т. 

1.вОт.| 

г 

1 

9 

Средн. 
Моуеп. 

1 

1 

^ 

0.0 
0.0 
8.9 
9.2 
9.2 

10.1 
9.6 
9.0 
9.3 
9.5 

10.7 
9.4 
9.7 
9.6 

10.4 

10.8 
9.7 
9.2 
9.4 
9.7 

7.6 
7.9 
7.8 
7.8 
8.0 

4.9 
5.4 
5.6 

4.4 
4.5 
4.6 

•  п. 

•  п;#<>а,р. 
#0  11,1,  а,  р. 

0.0 
9.8 
10.4 
10.9 
11.4 

9.9 
10.0 
10.6 
11.0 
11.7 

10.0 
10.8 
11,6 
12.0 
12.6 

10.0 
10.2 
10.9 
11.8 
11.9 

8.2 
8.2 
8.5 
8.9 
9.2 

5.9 
6.2 

4.8 
4.9 

#п,а;#«,К"р. 

^1р,3. 

п.^п,\;  игла  на  гор.  1;  хк  р,  3 
п.  п,  1. 

12.3 
12.6 

12.7 
12.8 
13.0 

12.5 
12.8 
12.8 
12.9 
13.2 

18.2 
18.4 
18.4 
13.6 
13.8 

12.7 
12  9 
13.0 
13.1 
18.3 

9.6 
10.0 
10.3 
10.5 
10.8 

6.5 
6.9 
7.3 

5.0 
5.2 
5.8 

игла  на  гор.  1,а,  2. 

игла  на  гор.  п,  1. 

-о-^п,1.                                   ; 

п.^  п,  мгла  на  гор,  1. 

13.4 
13.8 
14.1 
14.6 
18.3 

13.6 
13.9 
14.3 
14.3 
13.2 

14.4 
14.5 
14.9 
14.1 
18.4 

18.8 
14.1 
14.4 
14.3 
13.3 

11.0 
11.8 
11.6 
11.9 
11.9 

7.6 
8.0 

5.5 
5.6 

-а«11;#о,К<>а. 
•  п.Ьа. 
^1п,1;#а,р;4^а, 

13.0 
12.7 
13.4 
13.0 
13.3 

13.0 
12.8 
18.3 
13.1 
13.5 

18.2 
13.6 
13.2 
13.4 
14.2 

18.1 
13.0 
18.3 
13.2 
13.7 

11.7 
11.6 
11.7 
11.7 
11.7 

8.4 
8.7 
8.9 

5.8 
6.0 
6.2 

-а11,1;|^«#а,р. 

-0.'п,1,р,8. 

•«а;#р. 

•М,а;^1р,3. 

-0-п,1,Р,3. 

14.0 
14.0 
14.2 
13.1 
12.1 

14.0 
14.1 
13.9 
12.8 
12.2 

14.2 
14.5 
18.8 
12.7 
13.0 

14Л 

ил 

14.0 
12.9 
12.4 

12.0 
12.1 
12.8 
12.2 
11.9 

9.1 
9.8 

6.4 
6.5 

•  п;#ор. 

•"п;До^#0а;#о2,р- 

п.  п;  пУ  р,  3.                                   : 

12.5 

12.6 

18.4 

12.8 

11.7 

9.5 

6.7 

•^Р. 

12.2 

12.2 

12.7 

12.4 

10.1 

7.4 

5.5 

1 

- 


1в 


Май 
Ма1 


В1евъ 


18« 


В'Ътры. 


'1всло. 


свор. 
Зошше 
(1е8  VII. 


Среди 
скор* 

тоуея 


а 

7 

N 

12 

NNЕ 

8 

NЕ 

12 

ЕЖЕ 

9 

Е 

11 

Е8Е 

5 

8Е 

9 

ЗЗЕ 

— 

8 

1 

33\У 

1 

В\^ 

2 

ДЯ?3\У 

5 

ТЙГ 

2 

^гга^ 

В 

N1?^ 

2 

NN1?? 

5 

I 


56 


30 


45        5,7 


44 


17 


23 


11 


24 


19 


4Л 


8.8 


4.9 


52        4Л 


23        4.6 


5Л 


1.0 


КО 


4.6 


4.6 


5.5 


ЗЛ 


4.0 


3.6 


Темггературл. 


Сарожетръ. 
Вагошб1ге. 


11иШ1(1.  геи1. 


Мах1шш11. 


День.  0&1е* 


Жиштш. 


Девь.  Ш№. 


Махшпш. 


День.  1)«|§« 


Машшиш. 


День.  Р&1е. 


1^1ш1таи111. 


Деаь,  ЬшХеш 


Чвсдо  АН  ей  съ: 
КотЬге  йе  ^о^1гз  аУес: 


Ргёс1р1<Л1100* 


л. 


С1е1  сЫг. 


Шем.  небо. 
0]е1  о»1хтеп. 


Темггер.  иоддуха  „       / 


Темпер,  вещ.  «.     А 
Тетр.  |1в  Гак  *^'  ^ 


Темп.  пов.  поивк  ^ 

Тешр.  4е  к  вагГ.[11»ж.  ^< 
йе  и  1егге      } 

Темп,  пов.  почви!  ^ 

Тещр.  11е  1а  яит(Л  Шп.  ^ 
41е  1а  1егге    I 


17 


Шевъ 
Юетг 


1895 


1\: 

:4|]^рагу]>а  во^{духа. 

Абсол,  влажность. 

700  + 

с. 

1\^ 

II  р  Г' га  1  иге  |1е  1 

'шг. 

Нит1Й,   аЬво1, 

1        9 

^ 

Средн. 

7 

1 

9 

Среди. 

Мах. 

Мш. 

7 

1 

9 

Среди, 
Моуеп. 

2 

43.5 

44Л 

44.1' 

]4  9 

21.4 

15.2 

П.2 

23,8 

112, 

9.4 

8.1 

5,3 

7.6 

4 

4П.2 

47.?* 

46.8' 

13Л 

10.9 

12.11 

14,3 

17.а 

8.5 

0.3 

5.5 

0,1) 

6.2 

6 

5(),в 

49.Н 

50.3 ' 

124 

17.4 

14.2 

14,7 

18.5 

8.9 

7.0 

4Л 

6.0 

0.1 

0 

47.3 

46.5 

47.3 

13Л 

16.7 

13.7 

14.5 

20.0 

12,2 

7.5 

5.2 

7.2 

6,6 

8 

48.6 

47.8 

48Л 

13,0 

16.7 

14.5 

14Л 

18.7 

9,8 

7.0 

6,3 

6.8 

6.9 

9 

44.4 

45.0 

45.1 

15.4 

20.6 

12.5 

16,2 

22.0 

9.8 

6.0 

7.1 

9,4 

8.2 

2 

47.1 

47.2 

46.8, 
46.6 

11Л 

14.7 

11.3 

12,4 

1.5.7 

7,9 

8.5 

5.6 

5,8 

6.0 

3 

46.7  и.5.9 

14,3 

20,7 

16.3 

17.1 

23.0 

8.8 

6,(> 

в.6 

8,9 

7.4 

Я 

46Л  '46..Н 

46,2 

16.7 

24.В 

10.4 

19.3 

24.8 

12  9 

1(1.0 

ао 

ЮЛ 

9.6 

8 

47.В 

47.2 

47.6 

17.Й 

24.9 

17.7 

20.0! 

26.8 

124 

Км; 

9.1 

9.0 

96 

2 

46,4 

44.0 

ШЛ 

20Л 

26.0 

19.7 

21,9 

27Л 

14.1 

10.0 

7,5 

7,6 

8.4 

2 

43.4 

42.5 

45.4 

19.9 

26.1 

20.5 

22.2 

27,9 

15.0 

10.0 

8.7 

1К9 

10.21 

8 

42.3 

41.9 

42.8 

17.5 

22.0 

1П,4 

19.6 

22.5 

16.5 

11,2 

12.0 

13.9 

12,6  1 

I 

39,6 

39.2 

40.0 

10.5 

16.5 

17Л 

16Л 

19,6 

10.2 

15.1 

13,4 

14,4 

13л;; 

' 

тл 

40.2 

39.7 

14.9 

17.1 

13.(* 

15.0 

18,0 

12,9 

11.0 

12.0 

10.1 

11.5 

0 

41,0 

42.2 

41.1 

10.7 

13.4 

12.4 

12,2 

14.2 

10.^ 

9.3 

9.5 

9.3 

9,4 

8 

42,Я 

43.0 

4а.9 

13.9 

18.1 

10.7 

16,2 

20.0 

12.0 

10.1 

9.8 

10,Н 

10.2 

в 

44.1 

44..'! 

44.1 

14.7 

17.0 

15.3 

15.9 

17.9 

12,8 

И  1 

10.7 

12.1 

11.3 

3 

4БЛ 

4Й.6 

45.Р 

15.5 

2(1.2 

15.6 

17.1 

20,6 

10.8 

9.6 

9.8 

8.7 

9.4 

0 

48.9 

48.1 

48.3 

17,9 

23.5 

17-3 

19.6 

25,2 

12,6 

9,5 

9,8 

И.З 

10.2 

4 

52.4 

т.^ 

52,0 

18.5 

22.8 

18.6 

20.0 

23.8 

16.0 

14  3 

11,3 

10.2 

11.9 

4 

54.6 

тл 

54.1 

18.3 

24.0 

20,3 

20.9 

25.7 

14.2 

10,5 

10.8 

10.6 

10.6 

5 

52.5 

50.2 

62.1 

19.4 

25.9 

ЗОЛ 

21.8 

27.7 

14,5 

11,5 

12,4 

10.4 

11Л 

4 

4^,4 

44.7 

40.5 

20.2 

27.0 

20.9 

22.7 

28.7 

15.5 

11.6 

13,4 

11.4 

12,1 

3 

42.6 

42.3 

42Л 

21Л 

28,5 

19.5 

23.0 

29.5 

15,0 

11.8 

15.9 

13.5 

13Л 

8 

43.6 

42.3 

42.Я 

15.6 

18.Я 

17.Я 

17,4 

21Л 

14.2 

11.6 

11,В 

11.9 

11.8 

4 

42,7 

42.7 

42.6 

14,9 

21.5 

14.7 

п.о 

23.4 

12  9 

11,5 

ш.о 

9.6 

10,0 

'А 

42.6  142.4 
42.0  142.7 

42.4 

15.0 

14.7 

13.3 

14,3 

21.8 

10.5 

9.4 

8.8 

8,1 

8.К 

4 

42.4 

14.7 

20.5 

14.1) 

16.7 

21.8 

10,5 

9,2 

9.7 

8.2 

9.0 ; 

Г> 

42.0 

42.0 

42  4 

16.9 

22.9 

10,9 

18.9 

23.3 

11,8 

9.5 

11.2 

9,3 

10.0 

6 

4.^.4 

45.3 

454 

16.9 

20.7 

10.3 

17.6 

22.4 

12.4 

9.9 

9,5 

9,7 

9.7 

/ 


1^ 


щ 
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1 


1юнь 

Б1евъ 

ФГ.Л 

^ип1 

К1е^ 

1>:^ 

Относят*  втажн. 

1        Наяр.  и  сила  в. 

НапрГо^ 

ОблАШйеп^ 

Число 
Ва1е. 

Наш1<1,  ге1а1. 

76111. 

Ок.  Лей 

КёЬЫойШ. 

' 

1 

9 

Среди. 
Моуео 

7 

1 

1 

9 

1 

7 

1 

1 

74 

43 

41 

53 

н4 

Т^Х\^^, 

НКЕ, 

\\^Х\\' 

6  Си;0и5 

1  7ССа:С$-2 

2 

56 

38 

63 

52 

NЕ, 

КЗ^Е, 

т^У^^^Т 

0 

5  С^цСп:^  I 

а 

66 

32 

55 

51 

NЕ, 

НКЕ, 

|Е8Е, 

N1(05) 

1  Си8 

5  С8,  |>Я< 

4 

67 

37 

61 

65 

^П 

КХЕ, 

\УК\У, 

? 

10  Си8 

1  3  С8,  Си  3 

5 

68 

45 

55 

56 

NN^4 

NN^4 

ККЕ, 

7 

0 

2  Си      } 

6 

61 

39 

88 

63 

\^^К\У, 

^УК\У, 

NN^?, 

1  С8 

,  вСп^'^-' 

7 

86 

46 

58 

63 

МК\^, 

N. 

N. 

7  Си 

8  Си^      • 

8 

54 

37 

64 

52 

\\*8М^, 

8^, 

NN\V^ 

? 

1  СиС 

3  Си^ 

д 

70 

34 

77 

60 

NN\^^ 

88\Ув 

1^1 

8^ 

7  Си  ССиЕ 

6  СоН 

10 

71 

38 

60 

56 

\У8^^ 

88Е, 

88\Ув 

? 

0 

3  Си^ОчС 

11 

57 

30 

45 

44 

8Е, 

5. 

3, 

? 

2  ССи;  Са 

4  Си 

12 

57 

35 

67 

53 

8Ёг 

ЗЕ, 

ЕЗЕ* 

3 

6  С8;Сг18 

4  Си 

15 

75 

64 

т 

74 

Е. 

ЕКЕ, 

КЕ, 

88Е 

10  Си8 

10  СиН  ; 

14 

и 

96 

99 

96 

х\ХК, 

^\У, 

га\у^ 

К^\\^   1 

10  N        1 

Ш  Си$;51 

15 

94 

87 

91 

91 

К^\У. 

\та1?у. 

NN\V,  , 

? 

10  31С118 

10  СиЙ^] 

16 

99 

83 

88 

90     ; 
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редлагаемый  сборникъ  пинскихъ  п^сенъ  составляетъ  сравни- 
небольшую  часть  дтнографическаго  матерьяла,  собраннаго  мною 
мя  л'&тнихъ  по'Ьздокъ  въ  Б'блорусаю  въ  1890  (въ  Пинсв1Й, 
СК1Й  и  Р-Ьчицмй  у  у.)  и  1892  году  (Бобруйск1й,  Игуменск1й 
[СВ1Й  уу).  Эксвурс1и  овазались  удачными  въ  смысл'Ь  количе- 
збраннаго  матерьяла;  сношен1я  съ  местными  старожилами  еще 
увеличили  запасъ  моихъ  св§д'&н1й.  Собран1е  дало  возможность 
ьво  характеризовать  народное  творчество,  но  также  и  быть 
Э1я  съ  этнографической  и  хозяйственной  стороны,  равнымъ 
иъ  и  юридическ1я  воззр%н1Я  народа,  граждански  процессъ  и  пр. 
ш  были  мною  сд'Ьланы  по  поручен1Ю  Этнографическаго  Отд'Ьла 
Общ.  Любит.  Ест.,  Антр.  и  Этногр.  Отд*лъ  уже  въ  1891  г. 
пилъ  къ  печатан1ю  моего  собран1я;  пинск1я  п^сни  и  часть 
шно  б'Ьлорусскихъ  были  отпечатаны,  когда  случивш1йся  въ 
аф1и  Левенсона  пожаръ  въ  ма'&  1892  г.  уничтожилъ  напеча- 
)  часть  сборника.  По  недостатку  средствъ,  Отд^лъ  не  могъ 
вновь  печатать  мое  собраше.  Да  и  вообще  собран1е  матерья- 
юзрасло  до  такихъ  крупныхъ  разм'бровъ,  что  издать  его  ц^ли- 
I  вашелъ  въ  настоящее  время  невозможнымъ.  Пришлось  до- 
юваться  мелкими  взвлечен1ями  и  пом-бщать  ихъ  въ  разныхъ  изда- 
отчасти  въ  обработанномъ  вид'Ь,  отчасти  въ  сыромъ^). 

Позволю  себ^  привести  ця  интересующихся  списохъ  статей  и  зам^токъ,  въ  ко- 
I  пользовался  моимъ  собраи1емъ: 

■Женская  доля  въ  п^сндхъ  Пиачуковъ,  „Этногр.  Обозр^в1е'',  кн.  IX. 
•Б^лорусская  свадьба  въ  кудьтурцо-религ1озинхъ  перехиткахъ.  Гл.  I:  Предваритедь- 
[ч>товлен]я   (сватовство,    запойны   и  пр.),  „Этногр.  Обозр.^,  кн.  ХУ1.~Гл.  II:  За- 
,Этн.  Об.**,  кн.  ХУП.— Гл.  Ш:  Обрадъ  посада  жениха  и  невесты,  гл.  IV:  Посадъ 
гл.  У:  Посадъ  невесты,— „Эти.  Обозр.**,  кн.  XIX  (продолжеше  будетъ). 


Появлен1емъ  въ  печати  настоящей  часта  моихъ  матеры 
обязаоъ  содййствхю  Историко-филологическаго  Факультета  Ур 
тета  св«  Владин1ра,  которому  считаю  своимъ  долгомъ  вырази 
боку  10  признательность.  Не  могу  въ  особенности  не  вспомви 
мательнаго  отношенгя  профессоровъ  П.  В.  Владим1рова  и  Т.  , 

\  ривскаго,  ободряемый  которыми  я  решился  выступить  съ  этой 

(  моего  собран1я. 

Печатая  наст,  сборникъ  я  нашелъ  также  поддержку  со 
А,  М.  Лободы,  который  любезно  раздЬлилъ   со  мной  трудъ  о 
Н1Я    прим'Ьчан1й,    а    также   продержадъ  корректуру    со   стр. 
154.   Считаю    своимъ    пр1ятнымъ  долгомъ    выразить   нризаат 
А.  М.  Лобод^  за  его  помощь. 
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—Мотивы  свадебныхъ  п'Ьсенъ  Пинчуковъ.  Этнограф,  Этюдъ:  I  Ыев'Ьст&; 
в  е^'о  дружина.   Похищен1е   девицы;   III  Продажа  невесты.    Братъ  ея;  IV  Ра:м: 
»1м:ты  съ  роднымъ  домомъ;  V  Невеста  и  семья  жениха;  Т1  Корова&нуя  пйсвв;  1 
н  Сол  Е1ШПК0.— Гродно  1893  г. 

—  Заи^тки  ииъ  путешеств1я  по  Б^доруссхи,  ,,Вил.  Б'Ьсты/'  181К)  и  1891  гг 
206,  210,  211,  217,    219,  220,  225,  232,  264,  265;  9,  18,  23,  23,  25,  27,  28. 

— Отношен1е  б-киорусса  къ  земл*,  „Вид.  В.",  1893  г ,  Л?  238  ж  240. 

— Заметки  о  б'Ьлорусскихъ  говорахъ.  I.  Говоръ  Ново-СвержеЕско&  во1. 
.^ЖпиаА  Старина^ %  1893  г.,  вып.  I. 

— Крестьянск1я  игры  Минской  губ.,  „Жив.  Ст/%  1891  г,,  в,  IV. 

^Зам'Ьтки  по  б'Ьдор.  этнографш  (Св.  Юр1й.  Выгоыъ  с1$ота.  Еупада,  Заж 
жинии.  Дл-Ьды.  Игры:  Ящаръ,  Падушачка,  Калодачка.  Вл^о^жв,  игрища.  Вэ1-д4 
мудр1е.  Припевки),  „Л\ив.  Ст.",  1893  г.,  вып.  II. 

— Зам-Ьтки  но  эгнографш  б-блоруссовь  (I  Обрядовыя  бдюда;  П.  Кг  по^птл 
дерс^1ьевъ,  исгочниковъ,  камней;  III  Къ  вечериночнымъ  играм  I.),  ,3^^-  Ст.*%  183 

—Заметки  поб±лор.  этногр.  (Датская  игры.  Припйвки),  ,.Жна.  Ст.-%  1еШ 

—Современное  д-Ьло  о  чарод-Ьйств*,  „Шевсхая  Стари  «а' %  1892  г.,  март 

—Белорусская  свадьба  и  свадебныд  п^сни.  Этногр.  этюдъ,  Кюеъ  1888  г 

— ^Къ  вопросу  о  Лел*.  Рефератъ,    читанный    на  XI  Археодогичесю» 
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ВВЕДЕН1Е. 

I! 

Ьтомъ  1890  г.  я  побывалъ  въ  11инщин'&.  Я  не  могъ  надеяться 
;ой  нибудь  м^сяцъ  изсл^довать  весь  у^дъ,  тогда  почти  неиз- 
ЕЙ  и  въ  филологическомъ  и  въ  этнографичесвомъ  отношенхи^). 
[ОСЬ  выбирать  какое  нябудь  направленхе,  которое  соотв'&тство- 
ы  поставленннмъ  задачамъ;  самое  задачу  8кскурс1и  пришлось 
ь  въ  ц'Ьляхъ  полноты  изсл'бдовашя.  Въ  виду  этого  ннЪ  пред- 
лось  наиболее  простымъ  и  подходящимъ  для  начальнаго  изсл^Ь- 
а  Пинщины — прослгьдить  стьверныя  границы  пинснаю  говора 
орусскими.  Для  опред'Ьлешя  восточной  границы  Пинскаго  говора 
I  уже  были  кое-как1я  данныя — это  пом'Ьщенныя  въ  наст,  сбор- 
1аписи  изъ  Лахвинской,  Лунинской,  Плотницкой  и  Радчицкой 
ей  и  въ  Бережномъ.  Оставалось  опред^Ьлить  северную  границу 
.  и  пров^Ьрить  записи  на  восточной. 

ъ  этою  цЪлью  я  про^халъ  изъ  Цинска  на  Пор^^чье,  Озаричи, 
9ВИЧИ  къ  Телеханамъ;  изъ  соседней  Святой  Води  у  меня  были 
шиси;  изъ  Телеханъ  я  направился  въ  с.  Вульку  и  Выгоношты 
гаскому  каналу.  Въ  этихъ  селен1яхъ  я  познакомился  съ  говоромъ 
ой  части  у1»8да,  пограничья  съ  Гродненской  губ.,  а  также  и  съ 
с^^верною  (с.  Выгоношты)  м'Ьстностью  Пинщины.  Дал^е  я 
1лъ  всЬ  с^^веровосточныя  селен1я  у&зда,  лежащ1я  на  южной 
1^  большаго  Роздяловичскаго  болота.  Къ  северу  и  востоку  отъ 
[овичскаго  болота  лежатъ  уже  чисто  б^лорусскхя  селен1я  Ново- 
аго  и  Слуцкаго  уу.  На  самомъ  же  бологб,  составляющемъ  Хо- 
щю  волость,  находится  3 — 4  маленькихъ  поселен1я,  пробраться 


)  Сборвикъ  г.  Бу1гаковсваго  ,,Пинчуки^'  появидся  л'Ьтомъ  1898  г.,  посл'Ь  поездки. 
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къ  которымъ  л^томъ  съ  юга  почти  невозиожно,  а  въ  л^то 
быдо  бы  и  небезопасно  въ  виду  господствовавшей  тамъэаидем! 
чеиъ,  сд'Ьлаонаи  мною  запись  разговорной  р']>чц  арестьявъ  с.Х 
дала  право  сделать  заключен1е,  что  говоръ  этой  волости— Ч1 
лоруеск1Й.  На  окраин'Ь  Роздяловичсваго  болота  л  объ^ха^^тъ  ( 
лен1а"  Сомино,  Гортоль,  Крае,  Гута,  Р'Ьчкн,  Рудня^  Бобрикъ, 
Доброслапва,  Плотница,  Борви,  Ботово,  Богдановка,  Погостг, 
Порохонскъ,  Лунине;  въ  Лахв'Ь  я  осганавшвалея  еше  на 
Пвнскъ.  Почти  во  всЬхъ  пазванныхъ  селе1плхъ  я  сдЬлалъ  за 
сеиъ,  сказовъ;  сравнительно  въ  немногихъ  я  огравичилсл  то 
писыо  разговорной  р'Ьчи. 

Преследуя  на  ряду  съ  этнографичесЕсимц  ц'Ёлнми  е|  фале 
Е1Я,  л,  разум^^тся,  старался  записывать  съ  возможвою  точноаь 
но,  начиная  записывать  въ  кавомъ  либо  селен!»^  я  первый  а] 
рался  пров'Ьрять,  повторять  по  два  раза;  бросающ1яеА  въ  г^ 
бенности  я  ту1^  же  подчеркивалъ  призаиисв;  последнее  от 
веобходимыиъ  для  сравнен1а  особенностей  говора  соскднихъ  с 
бенности  въ  говор'Ь  важдаго  новаго  села  бросаются  ирв»  ир! 
записи.  Остальныя  е'Ьсни  приходилось  заиисывать  уже  бе^ъ  по 
въ  этаографнчесвонъ  отношев1и  желательно  было  собрать  п 
да  и  не  хот'Ьлось  разогнать  п^вцовъ  большой  тробовательпос 

Часто  собирач^ли  пом1;щаютъ  подъ  каждой  п^зсней  иоз|1 
кого  она  записана,  свольвихъ  л'Ьтъ  свазитель,  Г|>амотенъ  ли. 
гу  представить  тавихъ  же  помЬтовъ  по  двумъ  прнчинаиъ:  во 
я  ими  не  дорожу,  собирая  п'бсни  (д'Ьло  другое  сказки,  бы^ 
ховные  стихи  и  т.  под.);  во  вторыхъ,  я  оочти  не  записыва.ш 
дшльныосъ  лит:  я  записывалъ  оть  хора,  Сол  Ье  или  менЬе  мно 
наго^  состоявшаго  либо  взъ  жеещинъ^  либо  езъ  д^вушевъ  к 
Записи  мои  сделаны  почти  исвлючиа^ел ыю  отъ  женщииъ:  ) 
ппнчуаъ  считаетъ  п^ть  непрцличнммъ,  да  иущины  зд^сь  в 
ушЬютъ:  предлагаютъ  солдатсв1я  п*снн,  оутаютъ  и  т.  д,  ^\^ 
дая  нЕюсвая  женщина — ходяч1й  сборнввъ  пЬсепг:  машдые  1 
ричеек1я  и  стЬсняются  п'Ьть  обрядовыя,  цоашлыя  предлагав 
ДОБЫЛ-  Но  пинчучки  съ  суев']&рнымъ  ужасов ъ  боятся  передави 
собирателю:  въ  отдельности  ни  одна  не  р'Ьигается  сказать  (бол 
записанной),  но  хоромъ  сообщаютъ  охотно  и  послед* 
Пришлось  записывать  отъ  хора  пЬсенницъ.  Но  мвЬ  кажета 
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■ая  «анвсъ  им'1етъ  очень  выгодвыя  стороны:  говоря  п^снв,  тшв 
хрестьяве,  аелАдств1е  непрввычкв,  исто  вутвютъ  текста,  ветавляютъ 
,в^жлввыя^  слова  вм'Ьсто  предводагаеинхъ  вев^жяяввхъ,  вз]|'1&нвюгь 
формы:  пра  в1в{в  этв  недостаткв  устравяютсд. 

Перехожу  теперь  въ  свстевФ  расволожетя  п^ееннаго  ватерьдла. 
Рязд'Ьлеше  во  мФетамъ  заовсв  првходится  соедвнять  съ  ра8Д'Ьдев1е11ъ 

00  отд'кламъ.  Я  раад'блвлъ  в^^свв  на  отделы,  но  въ  важдомъ  отд'Ьл^ 
оставвлъ  особвдкомъ  пФсвв  важдаго  села,  тагь  что  найти  репертуаръ 
той  влв  другой  н^ствоств  по  всему  сборавву  —  нетрудно.  Выбирая 
огдЪлНу  я  врвваравдивался  въ  рубрякамъ,  ва  воторня  самъ  народъ 
делить  свои  п^нв.  П'Ьеви  обрядовня,  съ  прв&р'Ьплев1емъ  вхъ  въ  гЬмъ 
ив  другвхъ  обрядамъу  —  народъ  строго  выд^1ляетъ.  ВсЬ  обрядовыя 
в^евв  я  сгрувпировалъ  въ  одивъ  отд^лъ  съ  лодразд^лешемъ  вхъ  ва: 

1  Свадебныя  н'Ьсни^  II  Родввныя  в  крестинный,  III  Болядвв  и  щед- 
ровБв,  IV  Пасхальныя   и    V  Троицк1я.  —  Во  вторую  группу  я  внесъ 
Л1рвчесв1я  в^ни.  Пинчуви,  также  вавъ  в  южные  б'Ьдоруссы  (р'Ьчвц- 
В1е,  мовырсв]е;   у  сЪверныхъ   это  д^лен1е   уже  забыто),  д^лятъ  свое 
лврическ1я    п'Ьсни   на  ееснуу  лтьто,  осень  и  зимуу  т.  е.    на  весенн1я, 
д§гн1я,  осенн1я  и  ВИМН1Я.  П&гни    этихъ  разрядовъ  ничего  общаго  съ 
ваввми   бы  то  нибыло   обрядами  не  вм^ютъ:  это  лирвка  самаго  раз- 
вообравваго  содержан1я.  Это  д^Ьлевхе  весьма  любопытно.  Въ  Пвнщив^ 
вс%  зваютъ  это  д'&№Н1е  и  стараются    прикр'бпшь  къ  нему  п^сни:  ио 
уже  старвки  далеко  не  всякую  п'&сню  могутъ  прикр^Ьпить  въ  тому  или 
другому   времени    года,  а  молодежь   совсЪмъ  путаетъ,  потому  что  въ 
обыденной    жизни   она  перестала    п^ть  этв  п^снв  въ  то  вли  другое 
время  года.  Въ  Р']Ьчицвомъ    и  Мозырсвомъ    у  у.  и  старики  д^Ьлятъ  съ 
трудомъ,  но  фавтъ  долевая  несомнЬневъ.  Въдругихъ  м'Ьстахъ  совсЬмъ 
ве  анаютъ  весны,  лгьтау  осени  и  зимы.  Въ  Пинскомъ  же  у.,  приходи- 
лось каждый  разъ  вести  переговоры  о  томъ,  что  яАгьтола  можно  п^ть 
^^сну,  осень  и  зим;/;  старухи  были  особенно  упорны.  Вообще,  счита- 
тъ  грФхомъ  влв  непрвлвч1емъ  пкь  прхуроченвыя  къ  какому  нибудь  вре- 
веви  пФсви  въ  неурочное  время:  л^томъ  п^ть  колядки,  троицшя,  весну  п 
т.  п.  Изъ  обрядовыхъ  охотно  предлагаютъ  только  свадебныя,  а  изъ  лири- 
чвскихъ — женскгя  в  чумацкгя.  Жоноччы  п^сни  у  пинчуковъ  называ- 
ются  так1Я  лиричесв1я,  превмуществевно    касающ1яся  женской  доли, 
вАсви,   которыя   стрюго  не  прикреплены    къ  какому   нибудь  времени 
года.  Разум'Ьетея,  ошибки  бываютъ  очень  часты:  иногда  сами  пЬвицы 


VI 


сомневаются,  куда  причислить  п^сню,  иногда  одн^у  и  ту  ш 
ъъ  однпмъ  сел*  счйтаготъ,  наприм^ръ,  осенью,  въ  другомъ- 
женсиою.  И  въ  моемъ  сборнике  читатель  встр^^титъ  иногда  т 
лвлен1е:  варьянты  одной  и  той  же  пФснн  могутъ  встретиться 
ны1ъ  подотд'блахъ  лирическихъ  п'Ьсенъ.  Это  иронзошло  оото^ 
относплъ  п^сниу  сл'бдуя  уваван1Ю  п^вицъ.  Въ  оосл^дв1Й  ш 
лвркчесБихъ  п'Ьсенъ,  подъ  назвашемъ  разнихъ^  мною  введеш 
м'Ёсто  Боторыхъ  не  было  въ  точности  указано  [1']^рицамн. 

Подготовляя  сборникъ  къ  И8дав1ю,  пришлось  сдйдать 
всего  зааисаннаго.  Оказалось  прежде  всего,  что  далеко  не  I 
годны  Еъ  печати.  Репертуаръ  пинчуковъ  обилуетъ  п^сняии 
лоруссБими  или  б'Ьлорусскими;  помещать  всё  так1Я  займа 
п^сям  было  бы  неудобно,  но  и  выбросить  ихъ  совсЬи'ь  н^^е 
въ  этнографическомъ  отношен1и  интересенъп^сенвыИ  реверг 
ной  местности,  особенно  если  населеше  ея  предстает  я  етъ  о 
втнографическШ  типъ,мнопе  варьянты  представл л ютъ  несомв^ 
боЕ1й  внтересъ  (варьянты  сведены  въ  примечвн1яхъ)^  наБов^ 
рее  но,  какъ  населен1е  претворяетъ  чуждыя  пЬснн  и  вводи! 
свой  обиходъ;  желан1е  же  представить  полно  та  бой,  навр. 
обрядъ  какъ  свадебный,  заставило  повсЬстить  пЫп^1^  сжодныа 
ила  б^лор.  Впрочемъ,  вполне  совпадающихъ  пЬсевъ  съ  наое^ 
Бъ  мобмъ  сборнике,  кажется,  н^тъ;  изъ  варьявговъ  11ом1.щ1з 
имущественно  так1е,  которые  могли  представить  иатересъ  е 
нш  ыотивовъ  народнаго  творчества. 

Дал^е.  Я  объ^зжалъ  селен1я,  лежащ{я  очень  близко 
друга;  записывалъ  много,  но  репертуаръ  сос^днихъ  селет! 
значительно  отличаться;  сходныя  п4сни  пришлось  тоже  выб! 
это  оказалось  неудобнымъ  въ  ц^ляхъ  изучевтя  говоровъ.  ] 
гихъ  случаяхъ  пришлось  напечатать  сходную  [14сню  иаъ  дв 
Н1а  (это  особенно  относится  къ  дер.  Гортолю,  Бобрику 
Записи  н-бкоторыхъ  селъ  пришлось  совсЬмъ  оставить;  приш 
вить  также  и  сказки.  Въ  результат*  такой  переборки  онаэ 
изъ  записанныхъ  ок.  Р/,  ^^^^  п'бсевъ  можно  было  выбрать 
нЪе  600.  При  такихъ  услов1яхъ  нельзя  было  представать  } 
каждаго  села  или  даже  н'Ьсколькихъ.  Поэтому  я  остановился 
слава4,  въ  которой  я  столкнулся  съ  найбол-Ье  удачными  С1 
цамп,  и,  по    возможности,  полно  представилъ  пЬсни  этого й 
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первобытваго  села,  выбрасывая  изъ  п^севъ  другихъ  селъ  все  то,  что 
совпадало  съ  доброславсвими.  Въ  прнмЪчан1яхъ  указывается  распро- 
страненность н^которыхъ  п^сенъ. 

Обычно,  введен1е  въ  этнографичесв1е  сборники  обставляютъ  еще 
бФгдымъ  и8ложен1еиъ  содержан1я  печатаемыхъ  п&сенъ,  прилагаютъ  так- 
же опнсан1е  обрядовъ.  Изъ  обрядовъ  я  остановился  только  на  одной 
свадьбе  в  въ  првложеши  помещаю  краткое  ея  оовсан1е,  потому  что 
свадебная  под31я  занвмаетъ  звачительвую  часть  моего  сборника  в  по- 
тому, что  приложенное  описаше  должно  оживить  вратк]я  увазан1я  на 
совершаюпцйсд  обрядъ  при  п^н1и  п^сенъ.  Матерхалъ  для  другихъ  об- 
рядовъ у  меня  незвачнтелевъ,  потому  я  его  не  прилагаю,  не  желая 
повторать  того,  что  уже  известно. — Я  не  предлагаю  также  изложе- 
Н1я  содержан1я  п^сенъ,  потому  что  мнВ  пришлось  уже  отчасти  сд'Ь- 
лать  это  въ  другомъ  мЬст'Ь.  Я  остановился  лишь  на  говорЬ  пинчу- 
ковъ,  такъ  вакъ  этотъ  вопросъ  им'Ьетъ  глубокое  научное  значен1е. 
Жедан1е  дополввть  ваши  скудный  св%д'Ьн1я  о  гравицахъ  пол'1сскихъ 
говоровъ  побудило  меня  въ  приложен]и  пом'Ьстить  2  записи  не  изъ 
собственной  Пинщины:  одну  запись  изъ  с.  Красной  Воли  Лахвинсвой 
волости  Мозырсваго  у.  (сд'Ьлава  повойвымъ  Ярмаковичемъ)  другую 
завись  изъ  мало  изсл^оваввой  Гродневсвой  губ.,— сдЬланную  въЛа- 
шавсвой  вол.  Гродвенскаго  у.  Станиславой  Ивановной  Шавтыръ,  за 
что  считаю  своимъ  долгомъ  благодарить  ее  ^). 

Для  удобствъ  поль80ван1я  сборвввомъ  я  прилагаю  къ  концу  книги: 
1)  прим^чан1я  въ  п'Ьснямъ,  2)  словаривъ  в'^воторыхъ  особенвостей 
пивскаго  говора,  3)  предметный  указатель  и  4)  карту  северной  части 
Пинскаго  у. 

Сл1(дуетъ  еще  добавить  два  слова  относительно  трансврипщи. 
Особое  твердое  е  обозначено  е«  Шипящ1я  —  тверды,  но  въ  п^свяхъ 
посжЬ  нихъ  оставлены  мягв1я  гласныя.  Другихъ  особенностей  не  введено. 


*)  П-Ьснв  взъ  Св.  Волн  доставлены  Евг.  Алекс.  Ллцкимъ,  а  изъ  Ок.  Плотвицн  я  Рад- 
ицка  г.  Ляховскимъ,  которымъ  также  весьма  благодаренъ. 


ГОВОРЪ  ПИНЧУКОВЪ. 
Гдасныя. 

прежде  ч^мъ  перейти  въ  частнымъ  изм^нешямъ  гласныхъ  ш}г- 
Еовъ  въ  пинсБомъ  говор^,  необходимо  указать  на  общи  черты  его 
юкаливма. 

Магк1я  глаеныя  говора,  ваходясь  подъ  ударевкмъ,  стремятся  жъ 
отверд^н1ю.  Это  отверд^^н^е  бываетъ  вакъ  ел1(дств1емъ  твердости  са* 
ыЕхъ  гласныхъ  (день,  зеленый),  тавъ  и  с;гЬдств1емъ  твердости  преды- 
дущаго  согласнаго  (р,  шипящихъ).  Подъ  вд1ян1емъ  гласныхъ  ударныхъ, 
гласный  безударныя  также  стремятся  перейти  въ  твердыя.  ТакЪуЗвувъ 
общеруссв1й  е  (изъ  е,  ь,  1ъ)  отверд'бваетъ  въ  ы,  е;  звукъ  и  также  пе- 
реходвтъ  въ  ы.  Тутъ  же  замФтимъ,  что  эти  ы  и  в  могутъ  получиться 
Е  изъ  о.  Всл1дств1е  этого  звуки  ы,  в  являются  въ  говор'Ь  преобла^ 
дающнын.  Пинское  в  менЪе  рЬзко  и  твердо,  ч1мъ  великорусское  д, 
но  гораздо  тверже  в,  и  такимъ  образомъ  его  можно  считать  сред- 
немъ  между  двумя  этими  звуками;  оно  произносится  короче  д. — Звукъ 
ы  также  не  достигаетъ  силы  велвкорусскаго  ы:  мягче  и  короче  по- 
ел Ьлняго,  но  рЬзче  и  тверже  и. 

11ансв1я  в  и  ы  не  им'Ёютъ  опред^леннаго  закона,  которому  бы 
подчинялись  при  зам'Ьнахъ  звуковъ  ряда  е—о:  они  безразлично  по- 
являются иногда  въ  однихъ  и  тЬхъ  же  словахъ  на  м^Ьст*  е  —  о; 
такъ^  рядомъ  съ  б^гъ  встр'Ьчаемъ  быг»,  крель  и  крыль^  на  моры  и  на 
мор^.  Но  за  то  переходъ  этотъ  находится  въ  зависимости  отъ  поло- 
жен]я  слога,  оставляя  въ  изв'Ёстныхъ  случаяхъ  чистые  в,  щ  о:  голосъ. 
вщтыщ  лихимъ  и  пр. 
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Завгбчателъной  чертой  пинскаго  вовадивма  является  и  то,  что  еще 
въ  настоящее  время  эт1г  звуки  ы,  е  обличаютъ  свое  происхождев1е 
Я9Ь  авуковъ  деугласныхъ]  къ  нимъ  прямываетъ  и  у  ивъ  о  и  е.  Тавимъ 
обравомъ  пер10дъ  образовашя  чистыхъ  ы,  в,  у  изг  и-^оеще  не  окон- 
чился. Такъ,  довольно  явственно  въ  н^которыхъ  случаяхъ  еды* 
шатся  дифтонги  ые  и  ыуу  иу:  рядомъ  съ  явственныжъ  быПу  пыпъ,  берь^ 
1и)еары,  лугыу  нынь^  сы$сЪу  првкра€)онг  и  т.  п. — елышимъ  и  дифтонги: 
быту  пыепъу  быерЪу  косарыву  кыунь,  сыукъ^  дал/укь,  и  т.  д.  11рисутетв1е 
д|фтонговъ  въ  йзв'Ьстннхъ  случаяхъ  несоин^^нно,  и  оно  объясняетъ, 
почеиу  мы  встр'Ьчаенъ  неустановивш1яся  формы,  какъ  пет  и  пыт, 
коеары  и  косар^у  лугы  и  луге  и  пр.  Очевидно,  въ  однихъ  случаяхъ  бе-- 
ретъ  перев1»съ  одна  часть  дифтонга  (бы»г),  въ  другихъ — другая  (бегъ). 
Въ  общемъ  можно  сказать,  что  говоръ  ин^етъ  наклонность  къ  в  изъ 
е,  и  къ  ы  изъ  о,  а  е  и  у  изъ  о  —  явлен]я  бол'Ье  д1алектологичеек1я. 
Явственность  дифтонга  зависеть,  не  вм^я  впрочемъ  характера  общаго 
закона,  отъ  предшествующей  согласной.  Такъ,  посл^Ь  губныхъ  и  гор- 
тавныхъ,  3  и  с  дифтонги  оеобенно  явственны;  но  абсолютно  твердые^р 
и  шипящ1е  и  вообще  твердые  ду  т  даютъ  чаще  явственные  в,  ы,  у: 
жьшкау  оюункау  дрыбны  и  пр.;  дал'Ье,  стечен1е  согласныхъ  также  не 
бшгопр1ятствуетъ  явственности  двугласваго  звука. 

Что  касается  звука  е  —  л,  то  л,  оставаясь  мягкимъ  подъ  ударе- 
шемъ,  также  даегь  дифтонгъ  ге;  такъ,  можно  слышать  миге  съ  пере- 
ходами въ  мпи  и  мн9ь.  Такъ  какъ  гь  также  можетъ  отверд'бвать  и 
давать  в,  то  иногда  можно  различить  дифтонгъ  ге  въ  пер10д'6  отверд'Ь- 
В1я:  выерны  {верны):  общ1й  характеръ  вокализма  вл1яетъ  на  первую 
часть  дифтонга  %е. 

Такимъ  образомъ,  общими  чертами  пинскаго  вокализма  сл'&дуетъ 
признать  стремлен1е  мягквхъ  гласныхъ  перейти  въ  твердые  и  способ- 
ность переходныхъ  гласныхъ  удерживать  дифтонги.  Относительно  диф- 
тонговъ,  впрочемъ,  сл^Ьдуетъ  сделать  оговорку.  Въ  пинскомъ  говор*]^ 
нн  наталкиваемся  лишь  на  остатки  дифтонговъ:  если  пинчука,  про- 
изнесшаго  машинально  быеп,  михву  переспросить,  попросить  повторить, 
овъ  произнесетъ  уже  явственно  бш?»,  мни. 

Перейдемъ   теперь  къ  обзору   особенностей  отд'Ьльныхъ  звуковъ. 

0. 

О  подъ  ударенгемъ  можетъ  переходить  въ  пинскомъ  говори  въ  ы, 
е^  у  ^  и.  Бол^  обычеяъ  переходъ  въ  ы,  рЬже  —  въ  в,  у  и  очень  р4« 


докъ  въ  и,  Рядонъ  съ  этими  иереходамв  существуегъ  а  о  11с 

чаи^ее  иакъ  великоруса  кое  о  подъ  ударе  в1емъ. 

Укажеиъ  рааличныя  услои!!!^  при  которыхъ  аперехадип  1 
Ы  иаъ  о  встр4чаемъ    въ  еачальныхъ   слога жъ;  пмпъ,  бы\ 

Еояы,  двырЪд  дылъ,  удывушЕЕ,    сыль,   аырвочЕи^  врысла,  рых^ 

рывъ^  дрыбаа,  мый,  нычъ,    амыю,  шынка^  кынц  гыркя^  пшм 

МБыго,  тыльки,  быръ  (боръ),  быЕъ  (бокъ),  пылъ  (род.  мв,  пом 

стыйте,  и  др. 

Ы  шъ  о  въ  гсонечныхъ   удареыхъ    слогахъ  встрЬчаемъ: 

СОЕЫЛЪ,   похыдъ^   Тимыхъ,  чобытъ,  яморызь,  морызъ,  Платыа^ 

ЕЫЛЪ. 

Наконец ь,  въ  средйяиыхъ  ударпухъ  слогахъ  мы  также 
емъ   этоть    оереходъ:    аастыльнцчЕа,    иодылье,    иодвыръе,    иЫ 
снрмтБн,  погыршае,  поговь^рка,  дорыжка,  сорычка,  ягмдев. 

Эти     прим'Ьры    даютъ    возможность    сделать    тогъ   выи 
въ    пипсЕОмъ    говор*    ы    изъ   6  получается    обычно   тольюо 
гахъ  закрыты хъ,    аричемъ  качество    согласеыхъ  на  11€ре10Д1 
не  им'Ьегъ,  Въ  саыомъ  дЬлЬ,    прнмЪровъ    съ  ы  вм,  о  въ  еле 
Ерытыхъ    ц    ее    мвого    в  истр-]^чаю1Ц1еся    примеры    болЕ^шеи 
легко  объясняются  вл1яп1емъ   другихъ  формъ.  Еотъ  отеосящ! 
случаи:  ненар^>комъ  (рыт),  моршу  {морыз^}^  дорыжеяька  (<* 
ягыдонька  (яшдь),  за  ворыта  (еорытъ),  сырЫта  {сырытка)^  га 
{голы^ка)^    оо  вызу  (еызь)^  кынику    (кымь),    кысеньку  (нысь). 
кахъ  ггпставлены    формы,  которыя,  очеввдно^  могли  им-Ьть  : 
сереходъ  о  въ  ы  и  въ  слогахъ    открцтыхъ.    Но    въ  видй  111 
всфЬчаются  и  так1е  случаи,  которые  трудно  объяснять  вл1яв 
гихъ  фориъ,  какъ  наар:  удывушка,  выгыдоньЕа  и  др,  Ндигд 
добаыхъ  случаяхъ    появление  ы  въ  отврытомъ  слогЬ  объясм 
ян1емъ  апалопи: 

Отчыни,  мыла,  всрытНу 
Везу  тоб'Ь  сребро,  золыта  (Л^  342), 
За!фытый  сдогъ  съ  ы,  11ерем1;няясь  въ  открытый,  стрем1 
жать  о  чистое:    рыкъ,  но  рочонъ,    /шнь,  ао  конщ  бы15,  «о  &х 
При  этомъ,  если  ударен!е  остается  на  о,  то  новая  форма  ино 
живаетъ  ы:  кытта^  соныликь  и  пр. 

Что  касается  с  изъ  о,  то  г>тотъ    верах одъ   подвергается 
услов1ямъ,  что  и  ы  изъ  о,  Вотъ  относя  Щ1еся  сюда  прим4ры 
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логахъ  начальныхъ,  вонечвыхъ  и  средивныхъ,  притомъ  въ  за* 
хъ:  рв^ня,  пепъ,  венъ  (онъ),  бвльшъ,  твой,  веска,  бвгъ,  ввК- 
рель,  беръ^  бевъ,  кепка  {копка)^  редная,  по  надверку,  поделья, 
;а,  робетнычка,  безделье  (отъ  доля)^  подверъя.  Какъ  видво  изъ 
прим^ровъ  е  изъ  о  встр^чаемъ  по  преимуществу  въ  слогахъ 
>ныхъ,  р^же  въ  срединвыхъ,  въ  слогахъ  конечныхъ  ооо  почте 
р'Ьчается. 

[рим'Ьры  е  изъ    о  въ  слогахъ   открытыхъ  очень  р'Ьдки  и  объяс- 

я  вл1ян1емъ  формъ  въ  слогахъ  заврытыхъ:  резочка  (резва^  розга), 

1у  (бекъ). 

Гриведемъ,    наконецъ,  примеры    м']&ны  о  на  у:  м^^й,  к^^нь,  бг/гъ, 

ые,  тульки,  гурки,  жунка,  нужки,  стуйте,  пудо  мною,  сукъ,  кунь 

— примеры,  какъ  видно,  попадаются  почти  исключительно  т^же^ 

ые  встречаются  и  съ  иЬвой  пъ  ы. 

2ще  мен^е  р'бдки    случаи    и  изъ  о:  пщъ,   тг^льки,  по  кимъ^  яб* 

и  немног1е  другхе. 

1ереходы  о  въ  ы,  в,  у  свойственны  всей  изсл'Ьдованной  вами  Пин- 
,  но  Д1алевтически  встречается  перевЬсъ  то  ы,  то  е,  о  чемъ  ска- 
ниже. 

Геперь  перейденъ  въ  вопросу  объ  о  чистомъ  ударномъ.  Изъ  пре- 
[^аго  обзора  уже  сл'Ьдуетъ,  что  о  ударное  сохраняется  чистымъ 
Ьхъ  слогахъ  открытыхъ  за  весьма  немногими  исвлючен1ями,  вы^ 
'Своренными;  вотъ  относя1Д1еся  сюда  прим']^ры:  небога,  на  вози, 
ю,  у  походи,  сполоще,  хвоще,  поле,  одъ  роду,  воронъ,  голосъ^ 
»  и  пр. 

Зеревдемъ  теперь  въ  безударному  о.  Начальное  и  вонечное  о  бе- 
ное  сохраняетъ  абсолютно  чистое  произношен1е:  огонь,  отсылай, 
скоро  видно  и  пр.  —  Вообще  см^^на  безударнаго  о  на  ы,  в,  у 
чается  почти  исключительно  во  флекс1яхъ:  пры  яснымъ,  пры  тыхуй^ 
вумъ,  чыстею,  у  темнымъ,  утымъ,  на  тый,  у  чыстемъ,  однее^но- 
рбдней;  явлен1Я  въ  род%  ^блычка,  голбвыньва,  на  двырй  и  пр.— 
и.  Но  въ  глагольныхъ  суффивсахъ  оваты^  какъ  паруваты,  гоу^уваты 
!ти   всегда — у. 

Несмотря  на  соседство  авающихъ  б'Ьлоруссвихъ  говоровъ,  цев- 
>ная  часть  Пинщины  не  знаетъ  см'Ьны  о  безударнаго  въ  а  (въ  на- 
^  п^сняхъ  всего  н^свольво  прим1;ровъ  въ  род^  гарую  изъ  Св.  Води). 
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Новосточныя  овравны  говора  (Лувипъ,  Радчицкъ,  Бережное,  С 
ница,  даже  Богдановка)  дооускаютъ  спорадическое  акааье. 

Ыа^ъ  остается  еще  сказать  о  о  йотвроеаивомъ,  )о.  Это 
щемъ  соотв4тствуетъ    великорусскому  ё:  роб^онакъ,   яблонуот^ 
Ияогда  оно  появляется  на  яеобычномъ,  сравнительно  съ  общ 
бителънымъ,  м'ЬсгЬ:  несчафнъ,  прыкрафнг,  X  штшрхъ^  у  де€я\ 
Въ  другихъ  случаяхъ  остается  чистое  е  (=а)  вътакихъ  слова 
нъ  пели  ко  р.  ё:  темный,  зеленый^  веселый  в  и  р.  Всл'ЁД1-тн1а  от 
шиолщ1]хъ  мы  встр^чаехъ  посд'Ь  нихъ  о:  нескошонаяг  ввнанок 
повгънноная.    Исчезновеше  ё  бываетъ    и    помпяо    тидящвхъ; 
б^роза^    даромщына.  Однако,   р  н'Ьсколько    разнвтса    п^юазвс 
отъ    оелнкорусскаго:  оно  произносится  весьма  близка  къ  двф 
елгозка.    Всл'Ьдств1е    способности  о  переходи гъ    иъ  I/,  встреч* 
дами^къ^   у  еишииуеъ^  прыеиузъ,    своюй  (при  обычвомъ  своей,^ 
Дал'Ье,    встр4чаемъ  ^о  на  мЬстЬ  др. — слав-  ь  н  въ  косвенных 
жахЪ|  какъ  л^ону,  л]одуу  д]онг. 

I,  Ы. 

Мы  }же  знаемъ  о  наклонности  г*къотверд'Ьв1ю,  Это  явл 
итъ  въ  связи  также  съ  уларен1емъ.  Въ  обп^емъ  можно  скаг 
почти  всякое  ударное  и  способно  отверд-бть  въ  ы.  Это  отвер; 
наблюдаеыъ  какъ  въконечномъ  ударномъ  и,  такъ  и  въ  слогах 
тыхъ  и  закрытыхъ  въ  начале  и  средин'Ь  словъ.  Вотъ  относяи 
да  прн»'Ёры  одынъ,  л^ныва,  мылы,  выдно,  епыть,  полады,  родн^ 
увызъ,  росыца,  ломы,  гомонь/,  выствль,  полмца,  жен^ушыеа^  ш 
изловыте,  грудьмы  и  пр. 

11|)итомъ,  мы  видимъ  отверд'Ьвшее  ударное  и  какъ  въко] 
слооахъ,  такъ  и  во  флекс1яхъ   и  суффиксажъ.        «  п 

Большая  распространенность  отверд'Ьвшаго  и  не  ясключаеп 
возможности  сохравен1Я  и  ударнаго.  Поел*  гортани ыхъ  и  уд 
ются  довольно  устойчиво:  за  лихг^мъ,  нак^нена^  вороге!»  сн*1 
шая,  к?1нзУ'  Изъ  другихъ  согласныхъ  чаи^е  удерживаетъ  нос 
и  ударное— л,  такъ  кавъ  эта  согласная^  хотя  и  сочетается  съ 
мн  гласлыми,  менЬе  другихъ  склонна  къо1верд'Ьн1ю*  Такъ,  ма 
чаемъ:  траслг^са,  нещаслива  (при  нен^аслыва),  схилнласа  (при  си 
Однако  встр'Ьчаемъ:  ключыкь/,  клыче,  калына,  другый.  Но  В1 
лассЬ  прзм'Ьровъ  и  ударное  удерживается  рЬдко. 
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Е  и8ъ  иь  и  е,  напротивъу  во  мно  гвхъ  сд}  чаяхъ  остаетед  нагв!?!!'» 
поткха,  дмло,  п1^еъ,  пааиру,  вне  и  пр. 

И  беацдарное  находится  въ  большой  ваввсимости  отъ  рядонъст<к 
ящвхъ  елоровъ  съ  твердыми  гласним  и.  Это  видно  ивъ  сл&ду1&щихъ  при- 
хЪровъ:  ^иы4бм1|««^,  писала^  поставила^  вытырау^  шлавытеу  поди^- 
мосау  мыне$пца,  «ыпюг,  е^гьмщ  улиласа^  выбывали^  сырытна^  позабы- 
рала^  паабывалау  и  т.  д. 

Зд'Ьсь  нужно  ван'кгитЬ)  что  глагольные  суффижсы  и  флексш  съ  и 
п/ку  почти  беэъ  нсиючен1я,  зам'Ьцяютъ  и  въ  и^  невависимо  отъ  уда* 
рен1д:  ходылы,  довышъ,  робышъ,  ходыты,  ходммо,  ъоАытЬу  подывытыса,  с&- 
дыса,  изловытв.  Случаи  врод^  млти  могутъ  быть  объяснены  сдучай1внмъ 
шян1емъ  предшествующаго  мягваго  слога,  но  туши  рядохъ  съ  шуиы. 
Что  касается  суффиксовъ  н  фдевс1й  именъ,  то  и  вд-Ьсь  мы  довольно 
обычно  встр'Ьчаеиъ  ы  на  м^стЬ  и  бевударнаго:  воныкъ^  В1шы^  водыкъ^ 
до  здотнычва,  дюды;  въ  тв.  над.  жн.  ч.  обычно  окончан1е  на  амы:  за 
жнывамы,  за  кроснымы,  замкамы  и  пр. 

И  безударное  сохраняется  прежде  всего  тогда,  когда  оно  начн- 
наетъ  слово:  мзможешъ,  изловышъ,  ишла. 

ДадЪе,  мы  всегда  встрЪчаемъ  его  послФ  гортанныхъ:  тонве^мь, 
скип'Ьла,  кг^таВка,  погибае,  хе^ба  и  пр.,  посл'Ь  л  оно  тоже,  удержи- 
вается обычно:  дихимъ,  залг^цаетца,  выливаетца,  провлинаты,  долг^. 
Но  т^мъ  не  мен:Ье  мы  встр'Ьчаемъ  и  тав1е  примЬры,  вавъ  долыною 
(аЬсенное  ударен1е);  случав  полыв^ты  удерживаетъ  ы  по  авалогхи  съ 
г^аголами  на  ываты. 

Рядъ  прим^ровъ,  относящихся  въ  сохраняющемуся  безударному 
и,  повидимому,  увазываетъ  на  свлонность  его  оставаться  мягквмъ  пе- 
редъ  ударнымъ  слогомъ,  преимущественно  мягвимъ  или  среднимъ.  Такъ, 
ваприм']&ръ:  вини  (при  вындмъ)^  сеинопасъу  разпивайсау  виноваты^  поми- 
рае,  навинй,  ахвицеромъ, 

Изъ  другихъ  бол]&е  мелквхъ  особенностей  встрЬчаются  сл-Ьду- 
юцця. 

Спорадичесви  встр'Ьчаемъ  в,  е  изъ  и  въ  корняхъ,  вавъ  седя,  и 
въ  словообразован1яхъ:  стар  пвньства,  запалетв,  удружвгв  (посл'Ьднга 
формы— обычны). 

Въ  одномъ  случае  встречаемся  съ  я  изъ  и\  уаголёваты  (=  игло- 
ватый). 

Переходимъ  теперь  въ  ы  основному. 
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Прежде  всего  обращаетъ  на  себл  внимайте  черед оваек 
въ  корвяхъ:  вуйды,  забууса,  буты,  було  {п\т  было) ^ — и  Еъсу4 
ыеать^  ивашъ:  пообрвз/^^ау,  спрашуме,   понарезуйа^,  разгова] 

При  абщемъ  стремлен1и  пвнскихъ  гласных^  къ  отверд*| 
гивальпа  ыЬна  ы  на  и^  правда  спорадн четкая  и  д1алеБТ0лоп1я 

Такъ,  среди  центральнаго  говора  (Рудня^  Краглевичи) 
встрЪчаемъ:  пилечвомъ,  пг«таетца,  ьисок1е,  вг*шовъ,  вкшоу  1 
скрап  н-Ь,  въ  сел'Ь  Выгоноштахъ,  эта  м-Ьна  составляетъ  р4зЕу] 
тологнческую  особенность;  зд'^^сь  случаи:  вмпрала,  вырвала,  В1 
викачалв;  пмшонъ  и  пр.— обычны. 

Мы  уге  внаемъ  о  спорадически  наблюдаемонъ  вь  оявс 
вор-Ь  дифтонгЬ  ие  изъ  ивы.  Зд'Ьсь  мы  должны  доаолнвть, 
явлен1е  въ  настоящее  время  бол^е  сродно  флетаыъ^  ЕаЕъ:  1 
сарые,  печые,  борыб.  Въ  большинстве  сяучаевъ  это  ые  даеп 
воле,  турке  и  пр.  Но  иногда  тоже  авлен1е  ваб^юдаетея  и  въ  корш 
наор.  дыерка=дырка  и  н'Ье.  др.  Во  вспкомъ  ел  уча*  дифтои 
чимъ  только  подъ  ударен1емъ. 

Е. 

Мы  уже  знаемъ  о  способности  е  отверд"Ьвать  въ  е  и  о  1 
этого  е.  Отверд'Ьн1е  и  въ  данномъ  случа-Ь  зависнтъ  отъ  уда] 
геащаго  на  е.  Вотъ  рядъ  относящихся  сюдаприм1Ьровъ:  вечп| 
день^  у  темнымъ,  у  степи,  соловейЕО,  сЬделко^  прывеу,  Еор 
дегаъ,  д-Ьтей,  плететца,  идете,  померъ,  чстверте,  несеть  я  пр 

Въ  нышеприведенныхъ  примЬрахъ  мы  встрЬчаемъ  е  вг 
въ  корняхъ  словъ,  таЕъ  и  въ  суффиксахъ  и  флеЕС1Я1ъ.  Удар] 
среди нныхъ  говорахъ  почти  не  встречается. 

Что  касается  п»,  то  оно  существуетъ  въ  пннскомъ  го  во] 
честв4  с  мягЕаго,  еееъ  подъ  ударенхемъ^  такъ  и  не  подъ  у^ 
Ъ  подъ  ударен1емъ  мы  встр^чаонъ  болЬе  или  мен4е  обычи( 
надверо№йшу,  влеъ,  защемгьлы,  облдъ,  жел^ьзеы^  на  свп»т4 
в^лрео,  б7^»ла  и  пр, 

Таквмъ  образомъ,  въ  общемъ  ть  сох11аняетея  въ  качест1 
е.  Однако,  рядомъ  съ  гь  ударнымъ  существуютъ  в  слова  съ 
делу,  ысдведомъ,  речка,  злодей,  деука  (ари  дтьучына),  вееч 
няни  л,  верна  (при  вгьрна),  хотела,  шумсты,  звинеты. 

Что  касается  е  безударваго,  то  оно  обладаетъ  самою 
способностью    переходить    въ    е.  Это  м'Ьпа  иногда  объясни 
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шествующимъ  идн  посл'Ьдующвмъ  слогомъ  съ  е  ударнымъ,  вакъ:  при- 
ввзвмЪу  зъ  свредыны,  понвсв»  набврв,  тетерка,  поперекъ,  серцв^  перстень* 
Выше  приведены  првм^^ры,  гдЬ  е  бееударное  стоитъ  радомъ  съ  е  удар- 
НБШЪ.  Но  въ  н'Ькоторыхъ  случаахъ  можно  ввдЪть  влхяше  е  ударнаго 
на  трет1й  С10гъ  съ  е:  веселейса,  веленейса,  селезень. 

Не  только  сдогъ  съ  е  ударнымъ,  во  н  вообще  ударный  слогъ  съ 
твердой  гласной  вл1яетъ  на  отверд1н1е  е:  беру  текли,  велншъ,  песо- 
чокъ,  бероза,  велыкаа,  лвтыть,  пекла,  утекай,  прыведы,  свекратвоу, 
У  будеш»,  гробейку,  дытеньво,  выберешъ,  камевь,  прывезалы,  прывеДе, 
соколовей^  сынбвей,  выстель  и  пр.  Нельзя  не  заи^Ьтить  прв  этомъ,  что 
значительная  часть  прим'ЬрОвъ  падаетъ  на  начальный  слогъ  съ  е;  то- 
ге сл'Ьдуетъ  сказать  и  о  ковечномъ  слог'Ь  (буде,  скуйте  н  пр.).  Яв- 
ственность безударнаго  в  не  при  всякомъ  7слов1и  одинакова.  Опреде- 
леннее звучитъ  е  въ  начальныхъ  и  вонечныхъ  слогахъ  и  при  стече- 
Н1И  согласннхъ,  такъ  что  слышится  какъ  бы  два  ударен1а:  пес(]^чокъ, 
св^^йте,  коп1|^лвньку.  Между  тФмъ  среднее  в,  какъ  напр.  въ  вйведе, 
выберешъ  и  пр.  мен^е  явственно,  бол^е  мягко,  чЬмъ  е  ударное. 

Ъ  безударное  въ  р'Ьдквхъ  словахъ  переходитъ  въ  в,  хотя  такте  при- 
вары встречаются:  выбегла,  бегуть,  деучынонька  (ср.  деука),  детына,  се- 
днть,  секуть,  беда  (при  бедонька),  веночокъ  и  др.  Разумеется,  последите 
примеры    объясняются  вл]ян1емъ    общаге  стремлен]я  е  я  гь  къ  отвер- 

Д4Н1Ю.  • 

При  этомъ  следуетъ  заметить,  что  е  одинаково  произносится,  про- 
взошло  ли  оно  изъ  коренпаго  е,  ь  или  /6. 

Рядомъ  съ  е  безударнымъ  существуетъ  и  е  безударное:  вернусь 
(при  вернетца),  лвжыть,  крамбныца,  лебедыца,  у  трейтему;  разумеется, 
въ  соединен1и  съ  другой  гласной:  новее,  однее,  степовые. 

Приведенный  изменен1я  звука  е  даютъ  право  сделать  заключен1е, 
что  въ  пинскомъ  говоре  мы  замечаемъ  вообще  стремленхе  всяваго  е 
изменится  въ  е;  общее  стремлен1е  гласныхъ  говора  къ  отверден1ю 
р4зче  всего  отразилось  на  е.  Однако  мена  гь  на  е  менее  определен- 
ва,  носитъ  более  случайный  характеръ,  вызываемый  лишь  широкою 
аналопею.  Объяснен1е  того,  что  е  и  гь,  въ  большинстве  русскихъ  го- 
воровъ  сливш1еся  въ  одинъ  звукъ  мягкаго  или  средняго  е,  темъ  не 
менее  строго  различаются  пинскимъ  говоромъ,  слЬдуетъ  искать  въ  ха- 
рактере самого  гь  въ  нашемъ  говоре.  Въ  настоящее  время  пинскаготь 
нельзя  признать  абсолютно  дифтонгомъ,  но  какъ  таковой,  какъ  ге,  онъ 
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е1яе  слшпвтся  во  нвогихъ  отд^^ьныхъ  случаахъ.  Остатки  ге  въ  на- 
стоящее время  даютъ  возможность  съ  большой  в^^роятностью  вавлючнть 
о  болЪе  широкомъ  и  всеобщемъ  распространен1и  %е  на  м'ЬстЪ  этимо- 
логи^ескаго  7ъ  въ  болЪе  древнюю  пору.  Говоръ  отличалъ  дифтонгъ  ге 
отъ  е  чистаго  и  оставнлъ  его  мягкимъ,  а  е  чистое,  мягкое  н  среднее, 
оретворялъ  въ  твердое  е.  Теперь  говоръ  переживаетъ  пору,  когда  ть 
(ге)  стремится  утерять  свое  значеше  дифтонга  и  приближается  къ  е, 
что  влечетъ  въ  свою  очередь  см^шен1е  его  съ  в  и  отверд^те. 

Переходимъ   къ  другимъ  бол^е  мелкимъ  явлен1ямъ  въ  области  е 

М^Ьна  е  на  щ  какъ  ударнаго  такъ  и  безударнаго,  встречается  спо- 
радачески:  посте^ль,  срыбро  (ы  посл'Ь  р),  поближы;  ещы,  мижъ,  (при 
межъ,  сребро,  постель),  нг^бози,  пичъ,  зг^лвнымъ,  не^дилв,  висли, 
лг^пши,  папг^ру,  весшле,  пе^ръячко  и  др. 

Бол']&е  обыченъ  переходъ  1ь  въ  щ  обычно  ударнаго:  сг^ли,  чоло- 
винЪу  нощь,  съ  ве^мъ,  дмвоньва,  бигла,  въ  беглому  свиту,  измарнмла, 
осшы,  дитви,  ;ихаты,  ^<1жтб,  дивву,  (т^^  же  слова  употребительны  и 
съ  }ъ)  и  др.  Употреблен1е  и  на  м'Ьст^  ть  безударнаго  въ  корняхъ 
(св^^тало,  звггнч&тыса)  —  явлен1е  редкое.  За  то  и  вм.  гь  во  флевс1яхъ 
я  отчасти  въ  суффивсахъ  можетъ  быть  признано  общимъ  правиломъ: 
на  кони^  У  царства,  у  дубровгг,  у  поли,  на  моры,  горыла,  У  речцы,  ба- 
бопыщ,  голубоньцгг  и  пр. 

Встр'бчаемъ  и  гь  =  ы  (изъ  и)  во  флевс1яхъ  —  у  сады  и  въ  кор- 
няхъ: сыренькой,  одрыжв,  сыножать. 

Случай  я  изъ  гь  —  колонки -- очевидно  полонизмъ. 

Е=ы:  зылеввньки;  е=о:  соб*,  тобЬ. 

Немногочисленные  случаи  аканья:  бярн,  зализвы,  чаму,  чаго. 

А,  У. 

Л  и  у  въ  пинсвомъ  говор'Ь  не  представляютъ  особеннаго  инте- 
реса. Они  произносятся  также,  какъ  и  великоруссшя  а,  л,  у,  м>,  и 
в:11;оторыя  зам']&ны  ихъ  являются  лишь  спорадически. 

А  въ  н4которыхъ  случаяхъ  =  е:  запрежете,  одъ  себе,  мене,  тебе, 
за1{езаушы,  десвтц  кланейса,  спецкала,    глвдя,  помени. 

Л  смягчается  въ  я:  у  кослхъ,  росля. 

^==0  въ  частицахъ  раз  и  за:  _розумны,   зопье,  зосталы,  зобье. 


А  =  ы,  у  л  даже  и:  пуствыла  (паствыла),  удырыть,  врыски,  тд- 
Шу  сватьогь,  уломылы,  вросныщ1« 
А  =  ы:  сюды,  туды,  вуды. 

Харавтерншсь  для  всего  говора  является  отверд^Н1е  я  въ  глаголь- 
яЫ1  пртютавв^Ь  са:  ложуса,  спытоа  и  пр.  Явлеше  9то  не  имФетъ  ис- 
иючешй.  Въ  р^двихъ  случаяхъ  на  м^ст'Ь  еа  встр^^чаенъ  се:  бъетвсе, 
поббретесе,  сумирвтесе. 

У  иногда  меняется  съ  ы,  и:  глг^бова,  чыжымъ,  глыбь. 
Въ  отдЬльныхъ  случаяхъ  у  =  в:  на  рвчвнькахъ  =  на  рученьк  ахъ 
Отд'Ьльно:  у  =  о:  доброва,  росая. 

Спорадичесви  встр'бчаемъ  у,  приближающееся  въ  согласному  в: 
Уже,  упндаса;  также  предлогъ  у  =  у: 

Добрвжъ  тому  браты, 
У  кого  своя  маты. 

Встр^чаемъ  у  приставное:  узаутры,  и  вставное:  зустрвну. 

Соглаеныя. 

Въ  области  согласвыхъ  мы  прежде  всего  отж'Ьтюлъ  явлен1я  бо- 
л^е  или  мен^е  общаго  характера,  вакъ  вл1ян1е  ^,  уподоблеше,  выла- 
ден1е  и  пр. 

Особеннымъ  интересомъ  отличаются  соединешя  съ  ^.  Такъ  ока- 
зывается, что  группа  ш+;,  д+]\  с+;  въ  пинскомъ  говори,  въ  об» 
щемъ,  не  смягчается;  прим']&ры:  хо^^ю,  угледю,  пробудайтв^  нарад^са, 
пш^Юу  будю,  ра-^веа  (ряжена),  сажена,  распуст«>,  первхрыстю,  бро- 
с»,  просю,  отрусю,  износ«>,  изм-Ьсл),  спрос^са,  покосю  и  др.  Очевид- 
но, уже  на  этой  почв^  мы  замФчаемъ  у  такого  мягваго  д  наклонность 
переходить  въ  дз:  пвренас^^м,  пвресж^зто. 

Мен-Ье  обычно  смягченхе  д+^  въ  ж,  какъ  тлежу^  нара^^ена, 
посажена;  иногда  въ  оюдж  или  въ  дж:  хоАоюу  при  ходю,  саджу  при 
са(^,  забраж;джвла,  у^^жае  {гьздить  и  сложные  вообще  им^ютъ 
окдж\  л^ооюджЕкожъ. 

Явлешя,  С0СТ0ЯЩ1Я  въудвоенш  согласнаго  передъ  посл^дующимъ 
лвственнымъ  ^',  —  обычны:  братшл,  спомогамнб,  селлв,  веседлв,  житте, 
разоддвмъ,  годлечко  (но  и  голъечко,  дубгечко),  плежжлчко,  камекне^ 
коремнл,  для  прыхиллл,  на  ролдю,  доволмг^;  сюда  же:  селе,  ^дгова. 
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Въ  нЪкоторыхъ  случаяхъ  вместо  д  и  т  передъ  ц  встр'Ьчается^: 
ойг^ыъ^  жолойг^^,  И  наоборотъ,  д  вм.  ^:  надтншв,  надсилья^йшн  (только 
при  образовали  превосх.  степ.). 

Гортанный  г  въ  соединевхи  съ  у  даетъ  жч:  дружчатка. 

Появлен1е  приставочнаго  ^  въ  начале  слова  представлветъ  явле- 
Н1е  обычное,  иногда  вм.  и:  йгд^,  1<очы,  йзд^лати,  11млица  (мгла),  йсврн* 
то,  йграють  (отъ  граты)^  изъ  ^Львова,  йл,в,  !2шла,  е^ржв. 

Вставочное  ^  встр^чаемъ  въ  середине  словъ:  проиняло,  найуча- 
етца,  войшла,  мойму  (но  свому)]  также  и  въ  конц']^  словъ:  посл-Ьб^ 
также  щей,  здаун^й. 

Появляется  у  также  иногда  передъ  гласными,  начинающими  слово: 
^*улица,  или  вм.  н  эвфоническаго:  ^омЪу  у  уихъ,  у  уою. 

Въ  начале  словъ  на  гласную  появляются  также  въ  вид'6  приставки 
г  (проточное)  и  в:  горе  (отъ  ораты\  гиншая,  ни  годного  (одинъ),  горе- 
ховый,  вушыцами,  (^утица,  горда  (орда),  гостры,  гулица  и  «улица,  «улъ* 
ва,  «она,  «ынъ,  вочи. 

Что  касается  выпаден1Я  согласныхъ^  то  встр'Ьчаемъ  выпадете  % 
передъ  д:  нг^де,  де\  г  передъ  л  въ  слов%  мла  (мгла);  д  предлоге  ля 
{для);  т  въ  группе  стн:  гцасна,  учесна  (=  учестована);  л  въ  группе 
лиц:  сонце',  в  въ  вачал'Ё  слова:  озьмвмо;  д  въ  рдц:  серцю. 

Переходнмъ  къ  уподобленш.  Одинъ  усиленный  звукъ  вместо  двухъ, 
т.  е.  случаи  полной  ассимиляцш,  встр^чаенъ:  гк  въ  кк:  мъяккое;  тч 
въ  чч:  оччыныты;  шс  въ  ее:  л'Ёнуесса,  напъесса;  сюда  же  отнесенъ 
полюбощы,  радощы.  Дал^е  группа  чк  =  чц  даетъ  цц:  голубо!^^,  по 
листыног^г^ы,  по  заузулег^иы,  отв|^г^ыны  дочки;  чш  даетъ  чч:  луччл. 

Уподобленхе  по  звучности  встр-Ьчаемъ,  напр.:  гъ  диучын^,  одълж^ 
двй,  абуды,  зрубай,  ^устрвну,  одъ  бору,  о^казаты,  зроблю,  ^б'ирай,  вь 
девоньки,  30  мною. 

Къ  общимъ  явлен1ямъ  въ  области  согласныхъ  относится  также 
ихъ  способность  смягчаться  или  отвердевать,  сравнительно  съ  обще-  , 
литературнымъ  яз.,  подъ  вл1ян1емъ  т'Ёхъ  или  другихъ  фонетическвхъ 
Идм1^нен1й.  Такъ,  отверд^ше  губныхъ  мы  встр^чаемъ:  бродами,  вы- 
была, зъ  нажы,  «взи,  полалеъя,  слсыла  (смЪла),  тебе,  бвжы.  Что  каса- 
ется отверд']&н1я  губныхъ  передъ  последующей  мягкой  гласной  типа 
—  пъву  бгву  мъяккщ  мгясо  и  пр.,  то  такое  явлен1е  встречается,  но  ря- 
домъ  съ  пье  и  т.  д. 

Огверден1е  зубныхъ:  во()ыцы,  стуйте.  Отверден1е  с  имеетъ  самое 
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широкое  употреблевхе:  въ  глагольныхъ  приставкахъ  ся  =  са  (боюса), 
т«вже  и  въ  другихъ  словахъ:  себе,  сврдввьво  и  пр. 

Отверд%в1е  плавнаго  л  также  встр'Ьчается:  силво,  врылца  и  пр.; 
однако  говоръ  мало  склоневъ  къ  отверд'Ьв1ю  л.—Р —  абсолютно  твер- 
до. —  Н  мен^е  способно  отверд^^вать,  хотя  примеры,  въ  род^  ста- 
явно,  и  встрЪтаются.  Говоръ  ии^етъ  также  и  обычные  въ  нар.  гов. 
случаи  полноглас1я,  какъ  ворогщ  соромъу  псгамъе. 

Подобно  р  ШИПЯЩ1Я  безъ  исключен1я  тверды.  Но  ц  бываетъ  и 
хягкое:  пшены1^ю;  или  среднее:  бабог^г^'Ь,  хотя  говоръ  мало  склоненъ 
къ  мягкому  ц. 

Что  касается  гортанныхъ,  то  говоръ  избФгаетъ  употреблять  ихъ 
идгкими,  или  средними  даже,  смягчая  во  флексхяхъ  и  др.  образова- 
шяхъ.  Случаи  несмягчен1я  гортанныхъ  при  встр:Ьч:Ь  съ  мягкими  глас- 
ними,  какъ  луш,  береги^  гинщая^  гиркая  и  т.  д.  утеряли  однако  пол- 
ную мягкость:  гортанная  зд'Ьсь  стремится  отвердеть,  такъ  что  рядомъ 
ли  встр'Ьчаемъ  шдкая  и  гыднаяу  луги  и  луге,  нисна,  но  обычн'Ье  кыска, 
хвска  и  пр. 

Наоборотъу  иногда  согласный  мягки  тамъ,  гд'Ь  въ  общелитерат. 
Я8.  такого  смягчешя  н'Ьтъ.  Эти  явленхя  случайнаго  характера,  какъ 
напр.:  глибока,  пилечкомь^  пишанг^  випросила,  яблииь)  но  въ  суффик- 
сахъ  оно  является  бол'Ье  постояннымъ:  в^ъньца^  гребеньца- 

Общее  явлен1е  и  то,  что  звучный  на  концЬ  словъ  не  переходятъ 
въ  отзвучный. 

Переходнмъ  теперь  къ  разсмотр:Ьн1ю  особенностей  отд^льныхъ  со- 
пасныхъ. 

Среди  гортанныхъ  особенность  г  та,  что  оно  всегда  въ  пинскомъ 
остается  проточнымъ:  Аодыты,  Аоро  и  т.  д. 

Гортанный  способны  смягчаться  въ  мЪстн.  и  дат.  ед.:  по  дороги, 
ннбози,  у  лузи,  матен1^§,  по  шапоч1^'Ь,  пры  долвнусе^и,  тополинус1^и, 
ет&руси,  молодуси.  Смягчен1е  удерживается  и  при  отверд'Ьнхи  конеч- 
наго  и  (изъ  гь)  въ  ы:  у  карчом^^ы,  урана^ы,  по  душг^ы,  у  хатг^ы,  по 
г^хтоцци  и  пр. 

Изъ  отд^ьныхъ  случаевъ  отм'Ьтимъ  хш  изъ  кт:  ото. 

Среди  губныхъ  обращаетъ  на  себя  ввимавхе  способность  е  пере- 
ходнтъ  въ  полугласное  У  въ  конц'Ь  словъ  и  передъ  согласными:  кроу 
горача,  сыу  кынь,  заутры. 

Особенность  этого  перехода  в  отм'Ьчается  еще  и  т'Ьмъ,  что  $  не- 
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реходнтъ  во  многихъ  словахъ  передъ  ]\  без1  о.юуечко,  здороТечз 
Уязвае  (отъ  въязаты^  уязаты);  кром4  того  встр4чаеиъ  толе  л 
предъ  твердымъ  гласнымъ:  дгь'^онька^  дС^олы. 

Ф  ее  свойственно  говору.  Оно  заменяется  или  в:  шалш 
же  даегъ    группу  хв\  парахвею,   зъ  ахвицеромь^    или  просто 
манники. 

Отм-Ьтинъ  еще  м'Ьну  в  въ  г:  юробцы. 

Губные  также  подвергаются  смягчен  1ю:  гщ^бля^^  еа 
внси^юса,  хотя  и  нетоляна. 

Зубные  дат  р-Ьдко  даютъ  дзеканье  и  г^екапье.  Вотъ  в^ 
прим'Ьры:  молос?зенька,  сЬ^зяць,  лебе(?зи,  ро(?5иеы,  (?^исяткоУ; 
чаще:  неу1«ерп4ла,  прылег^йла,  на  св4^и,  пи?«и,  4с1*н,  ходмнь, 
корыг^ъ^  радосг^ь,  граюиь,  баг^ька,  говорьи^ь^  крычань,  бра« 
смьфг^ь,  ворег^ьми,  дрог^яны,  у  хани,  сЬдзяг^ь,  11си€,  Ограначс! 
ло  случаевъ  цекапья  и  особенно  дзеканья  относптся  собственвс 
тральному  говору,  также  къ  ее,  Плотниц*,  Гортолю,  отчасти  1 
девичамъ^вона  восточной  окраин*  напр.  въ  Луаин'Ь,  Радчац 
оба  явлее1я  обычны,  подъ  вл1ян1емъ  б*лор.  нар. 

Группа  тс  обычно  переходить  въ  тц  въ  глагольныхъ  < 
яхъ:  6рапиш1^а,  развесвлишг^а. 

Ст  даетъ  сц  въ  слов*  мисг^о  (повидимоуу,  полонизмъ). 

Д  выиадаетъ  изъ  группы  дц:  двацать.  Приставное  д  ж 
въ  слов)^  гА?воныты. 

Объ  отверд'Ьнш  с  мы  уже  говорили. 

Р  всегда  твердо:  теперъ,  корення  и  пр.  Особенность  друт 
наго  л,  заключается  въ  томъ,  что  оно  переходитъ  въ  полуг 
въ  т^хъ  же  случаяхъ,  какъ  и  в:  воукъ,  бачыу,  доуго. 

Шиш1Д1я   въ  пинскомъ  абсолютно  тверды:  бсдасы,  бер^'л 

Въ  слов'Ь  Ч1»д  —  цт^=щ\  що  (при  што\ 

Въ  групп*  чк  отм-Ьтимъ  переходъ  ч  въ  ц\  бынки,  Д'ЬйО! 
же  4^11^  въ  01*ныеа.  Обратная  М'Ьнаив^и:  зачепи, —  Ч  шъг 
почы.  И  еще  отм-Ьтимъ  единичный  случай  г^  =  «^:  аг^укру. 


МорФОДОГ1Я. 
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Обозр-Ьвхе  формъ  склонен1я  начнемъ  съ   обзора  им.  стщ€ 
Что  касается    общихъ    явлешй  въ  отд-Ьл'Ь    существ,,  то 
встр4чаемъ  немного  особенностей.   Такъ,  случаи  см4гаен1я  ос1 


^"Ш^"    . 
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зйтимъ  напр.  ъъ  слов'Ь  тополя.  Слова  лргг,  берегг,  годг  и  иеводг  по- 
добно вехикор.  им'Ьютъ  луга,  б'врега,  года,  невода,  но  и  луги,  береги, 
1оЛ|,  неводы.  Слово  крыл!^1бв  —  им.  мн.  по  муж.  роду  крылшы.  См*- 
шенхе  родовъ  видно  и  въ  дат.  батюгика:  батюгицгь  и  батюшку  и 
аенск.  р.  до  сусгьдочку. 

Въ  н4которыхъ  случаяхъ  мы  яаблюдаемъ  трудно  объяснимую  ат- 
роф1Ю  падежныхъ  0Б0нчан1й;  вотъ  прим'Ьры  такой  атроф1и:  кыни  Усе 
уланьское  —  соедин.  един,  числа  прилаг.  съ  множ.  числомъ  существ, 
въ  смысл^^  множ.  числа;  мымо  мои  сгьни— остается  лт. — вин.  поформ*, 
несмотря,  на  зависимость  отъ  предлога  съ  род.,  по  ночв — тоже  явл.:  имен, 
на  м*Ьст4  клт/,  пойду  "^^прычки темною  нычки — родит,  на м'Ьстй  творит., 
но  прилагат.  въ  творит. 

Имен.  множ.  именъ  на  г  вм.  «оканчивается  на  е:  косаре,  луге, 
боре,  после  и  др. 

Им.  мн.  съ  нарощен1емъ  ов  довольно  часто:  пано^е,  Соколове, 
сивовв.  Едва  ли  это  нарощенхе  является  полонизмомъ,  какъ  думаетъ 
Е.  е.  Карск1й  о  б^лорусскихъ  аналогичяыхъ  формахъ.  (Обзоръ.... 
стр.  105);  это  ов  способно  удерживаться  и  въ  косв.  над.  множ.  ч.  и 
въ  дат.  ед.,  что  связываетъ  его  ближайшимъ  образомъ  съ  старо-слав. 
формами.  Интересно,  что  иногда  и  им.  ед.  принимаетъ  тоже  нароще- 
ше:  попоне,  дьяконе,  (=попъ,  дьякъ),  хорошыв  мужыкодв. 

Пинск1й  говоръ  любитъ  въ  значенш  множ.  числа  употреблять 
собират.  ед.  ч.:  ангелье,  голле,  коренне,  но  и  мн.  же  число  корення. 
Слово  ворота  им.— вин. — вороты. 

Любопытный  особенности  представляетъ  зват.  п.  Склон,  муж.  р. 
11]гЬютъ  зват.  ед.  на  у,  ю:  м'Ьсяц^,  сыноньк^,  соколю,  сват^,  витр|/, 
днло,  раю,  Еын9о;  но  есть  формы  и  на  *е:  роде.  Зват.  ед.  ж.  р. — на  о: 
панщнно,  мамо,  жено;  также  на  у:  доню;  рядомъ  встр'&чаемъ  зв.  =  им.: 
дохна,  доля,  Отъ  мать  зв.  встречается  мате;  отъ  батя — бате. 

Въ  вин.  мн.  ж.  р.  встречаемся  съ  особенностью,  сродною  им. 
хн.  муж.  р.:  соломою  пече  топыть.  Въ  вин.  ед.  отм^твмъ:  за  яблынь 
бврнса, — очевидно  всл4дств1е  смегаешл  родовъ. 

Слово  оюаль  склоняется,  напр.:  онх1лю  задалы. 

Въ  род.  мн.  отъ  сущ.  муж.  р.  нарощен1е  ов:  сынове1й,  Соколовой, 
пановвй. 

Въ  род.  ед.  муж.  окончан1е  у  довольно  обычно:  не  было  смтьху, 
вышей  плоту ^  не  пый  перепою,  я  таю  люду  ни  богоса. 
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Родит,  ед.  женск.  на  е:  пи  кодее;  съ  смягчен1емъ  горш 
нрынгтеньцы. 

Нар01цен1в  оа  обычно  и  въ  дат.  ед.;  чумакови^  ёяхови^  м 
др.  Дат.  ед.  ж.  р,  еа  ?*  съ  предыдущимъ  смаг%ев1емъ  гортшш 
€ТвердЬе1емъ  посл'Ь  гортаниыхъ  въ  ы)  вм.  великор,  п*;  сшр!р1 
вонци^  матыяцы^  но  форму  на  ть  съ  снягчен1емъ  также  |11( 
тельны:  бабо1т^Ьу  голуботт. 

Въ  дат.  МО.  муж.  р.  отиЬтимъ  характерную  особенаость: 
далг,  людел*^* 

Въ  ТВ.  мя,  муж,  р,  рядомъ  съ  окончан1емъ  на  ямы  встр 
бод^§е  обычное  на  ьмил  кошьмщ  люяьми.  ДалМ^  йшавч.  ми  сь 
дЬн1емъ:  боралы^  горал^ы,  долажы,  кроен ^|Шад  и  пр. 

ЛНстн.  п.  ед.  м.  р.  мЬвяетъ  ;*  на  м  иногда  съ  отвердЬи! 
сл^дняго  въ  ы,  иногда  съ  смягчен1емъ  согласнаго:  у  гроби^  у  \ 
вш  двыры^  у  роты,  у  дузй,  у  батюшцы,  у  сады,  у  городы  и  пр1 
на  у  весьма  употребительны:  у  Слудк^^,  на  рыаочкг/,  на  с4дв 
лотом2^,  у  Еусточк^  ш  др»  ИзмЬнен1е  окопчан1а  }ь  въ  **  относите 
женскому  роду:  на  дорозг*,  на  сдужбм,  но  орауды.  От1я4твм1 
ма  вм,  вь  г)олт. 

МЬств.  мн.  муж.  р.  встрЬчается  на  оз^:  брятохъ,  чумаши 
но  н  въ  ж*  р.:  по  вечоркохг. 

Остатки  двойств,  ч.  довольно  значительны,  Вотъ  прим  Ьры: 
плечымау  очыца^  очыцамг^,  дв1  письмочки  и  нЬкот»  др. 

Въ  м']^стоименныхъ  формахъособенностн  большею  частью  € 
къ  нзв'бстнымъ  на«ъ  уже  изм4нен1ямъ  гласиыхъ. 

Род.  и  внн.  м1>ст,  первыхъ  двухъ  лицъ  и  воавр.  авлдютс! 
м4:  жене,  шебв,  себе.  Дат,  ед.;  мни^  тоОи^  соби  ори  мшь^  той 

М'Ьст.  3-го  л.  въ  им.  пад.;  йынъ^  вот^  ^унъ^  е^нъ  при  р 
онъ.  Род.  п.  часто  уою^  м'Ьстн.  ^имъ,  Въ  женск.  р.:  У«,  ^^щ  ; 
и  ^€и.  Множ,  чл  ^ихг^  ^^шь  и  т.  д. 

Указах.  мЬст,  тошъ  въ  им.  ед.;  тыйу  ср.  тсе^  ж.  р*  !«Ш1 
н-Ьтственно  и  въ  косв.  над ;  шымг^  ш^мь^  род.  ж.  шок,  у  пт^ 

Въ  м'Ьст,  весь  отм']&1ИМъ:  вва.  ж.  р.  ^стш  нтвор.  надьуш 

Въ  м'Ьст.  кто  у  что  косв,  над.:  кимъ,  чымь^  чому* 

Н'Ькоторыя  м-Ьст.  им4ютъ  окончан1е  съ  у,  солсый,  тын  (ш 


Въ  области  прилагательныхъ  прежде  всего  аамйтнмъ^  что  1 
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сконъ  арилаг.  им^ютъ  вратшя  формы  и  въ  н'Ькоторыхъ  косв.  пад.,  а 
въ  вмевит.  употребительны  и  не  въ  качеств'^  сказ.:  дрыбны,  нещасёнь 
111рык!расёнъ,,  хвача^  робоча,  лучча,  бгьла  сйколя  (вин.  пад.),  (по'&халъ)^ 
у  чыст^  поле  чорны  галки  битЬу  целу,  у  нове,  доброслауське,  дооюдаты 
(дождистий)  и  пр. 

Изъ  пад.  окончашй  обрап^аютъ  на  себя  вниман1е:  овонч.  им. 
ЖН02.  на  о:  доброслауеьке  лугщ  дребне;  овонч.  род.  ед.  ж.  рода  на  е: 
до  сырое  пшеныцЫу  до  лпвнкое  мучыцы^  галки  чорненькое^  у  сланное 
Ы^чыны  и  пр.  Или  съзан'Ьной  е  нал:  темныя  мыч1т.  Обычное  овонч. 
на  ой,  ей  —  р^^дво.  Сюда  же  нужно  отнести  формы  род.  безъ  г.  ни 
смачиощ  у  молодой,  мылои^  до  другой,  до  иншои,  рядомъ  съ  до  иншое. 
Родит,  п.  муж.  р.  ед.  ч.всегда  ого:  хороиюю,  богатого.  Дал^е,  формы 
дат.  ед.  ж.  р.  и  м^стн.  ед.  муж.  р.  объясняется  уже  изв'Ьствымъ  намъ 
фонетичесвимъ  изм'Ьнешемъ:  быстренысуй,  пры  говкуй,  до  сырец,  вы- 
€Щй,  на  вашуй,  у  чыстелв,  у  твивымъ]  въ  м^стн.  ж.  р.:  у  звлвныг! 
дуброви,  въ  муж.  р.  у  влтумг.  Сюда  же:  в  на  м^ст'Ь  о  въ  ср.  род'Ь: 
дубовв,  вове  и  др. 

Овонч.  м^Ьстн.  муж.  р.  олп  растягивается  въ  ому:  на  сЬдвлву  зо- 
Аотомуу  въ  зеленому,  въ  чырвонол<у. 

Переходимъ  въ  глагольнымъ  флевс1ямъ. 

Первое  лицо  имЬетъ  въ  н Ьвоторыхъ  гдаголахъ  овончанхе  лег,  при- 
бавляемое въ  неопред,  навл.:  итимъ  и  итиму,  вечератимъ  0.  Въ  разго- 
ворной р'Ьчи  возможно  образован1е  иостальныхъ  лицъ  съ  суффивсомъ 
ж.  вечвратимешь,  вечератиме,  вечератимемъ,  еечератиметв  {?),  вече- 
ратимуть. 

Образоваше  формъ  на  мъ  возможно,  повидимому,  отъ  большин- 
ства глаголовъ:  пытыму,  обидатыму,  пытатыму  и  т.  п.,  но  при 
этомъ  нужно  заметить,  что  она  имЬетъ  модальное  значение,  именно 
приближен1е  въ  вонъюнвтиву:  стану  пить,  если  буду  пить. 

Но  встр^Ьчаются  тавже  въ  п'Ьсняхъ  единичные  случаи^  вогда  со* 
ставныя  части  этого  спряжен1Я  употребляются  отд^^льно  и  тавимъ  об- 
разомъ  прямо  представляютъ  любопытную  архаичесвую  черту  состав- 
наго  спряжен1я.  Вотъ  тавой  прим^^ръ: 

Мою  ходу  перехаживать  муть  (раз.  имуть) 
Мою  мову  перелаживать  муть. 
Или:  Наймать  мо  вошеры  молодые, 
Платить  мо  по  штыры  золотые. 

^)  Ср.  у  Карскаго  «Обзорь*',  155,  и  „Къ  ист.  звуковъ  и  формъ ^,  808. 
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Первое  л.  множ.  ч.,  вромЬ  возможнаго  уаотреблевк  о< 
окончан1я,  им^етъ  еще  мо  для  наст,  и  буд.:  попытаимОу  зб^ 
пеотплатымо,  седытимо^  будемОу  мыймо,  лиймо^  аробымо^  т 
положымо,  дождемо  и  пр. 

Второе  лицо  ед.  и  мн.  не  представляетъ  особевЕОстеЙ- 

Въ  третьемъ  лиц*  ед.  ч.  окончаше  на  ть  {шъ  какъ  р*д 
Елючен1е,  очевидно  уже  просто  подновлеяхе),  но  также  н  съ 
васАзъ  ть;  въ  глаголахъ  съ  са  —  т  удерживается  и  общее  оё 
получается  тт*  гиетт,  мынетг^.  Распред-]^лвть  по  жлаеса 
Б1е  классы  удерживаютъ  ть,  вавхе  опусваютъ^  можно  только 
воркамй,  потому  что  н-Ьвоторые  допусваютъ  двоякое  образован 
голы  т.  нав.  1У  вл.  удерживаютъ  ть:  прыходыпщ  тлыть^  д 
благословцть  и  пр. 

Глаголы  первыхъ  трехъ  влассовъ  чаще  им^ютъ  оконч.  6 
но  могутъ  удерживать  и  его,  вавъ  вто  видно  изъ  прим^ров- 
тс^  п  месвшь,  ид^  ч  ш?етъ,  ^двть;  стр^лиць,  пошълиць^  г.и 
тытъ,  болыть.  Но  глаголы  V  и  VI  власса  вообще  ее  прян 
ОЕоачан1я  ть:  гщву  сеыще,  вытае,  думав,  посылав,  б^р^,  тыж 
туе^  кукуе,  умлтьвае  и  пр. 

Третье  л.  ед.  отъ  глаг.  дать  —  дасть. 

Третье  л.  множ.  им'&етъ  овончаше  ать,  ять,  уть,  юты 
торгуют,  нупуюць,  сыдять,  бегуть,  стоять,  говорить  и  пр. 

Неопред.  навл.  рядомъ  съ  обычнымъ  оконч,  на  шь^  как 
еать,  чесать,  платить,  наймать,  стрглиць,  по\т.шць,  прок, 
успоминать,  гулять,  сшояшь,—им4еть  и  овонч.на  ты:  ночова* 
ты,  одказаты,  обидаты,  пытаты,  иты,  пас^/ш,  б€сшы. 
*'*  Въ  повелит,  наклон,  ед.  ч.  так1я  формы^  какъ  ходы,  збу( 
ютъ  фонетическое  объясненхе.  Сл-Ьдуотъ  отыЬтить  форму  ее 
з^лет-йса.  Но  2  л.  множ.  ч.  этого  йавлонев1я  нм-Ьетъ  крупв 
бен  н  ость — овончан1е  еше:  запряжете,  пойдете ^  бьетвса^  ш>б^ 
ид^тге. 

Изъ  формъ  причаст1й  обращаетъ  на  себя  вннмавге  флек 
сначучы,  плачучы,  идучы,  летуны. 

Укажемъ  также  на  формы  глагола  быть:  неопр,  н.  буть 
я.  вр,  еспгя  и  е  (=  есть),  прош.  Рыу,  буУ;  остальныя  не  предс! 
особенностей. 

Среди  нар*ч1й  можно  лишь  указать  на  некоторый  отд*.! 


к 


XXV 


.Н1Я,  объясняемый  фонетически,  но  интересныя  со  стороны  лев- 

;ой,    какъ:    сюды^    туды,    тудеЮу  здаунгьщ  послгьй,  лучей,  здог 

далека,  ещы^  ще  и  щей,  напрыдыуу    довольли,  докуль,  оттуль, 

покуль,  мныЮу   кулько,  тулько,    тоди,  туша,  ^прычки,  барздо, 

ъ  той  же  стороны  интересны  и  н^кот.    числительныя:  штыры^ 
пЬу  у  двоо1^,  десять,  шестёмь,  у  двсятёхъ. 
[ы  разсмотр^ли  так1я  черты  пинскаго  говора,  воторыя  присущи 
^му  типу  его.  Но  окраинный  селешя  представляютъ  уже  т^Ь  или 

д1адектологичесв1я  отлич1я. 
[а  нихъ  мы  и  остановимся. 

оворъ  с.  Выгоноштъ  обращаетъ  на  себя  вниманхе  частою  м^ною 
и:  вгй!0К1й,  сл^гшонъ,  пе^шонъ;  изъ  о  здесь  обычн^^е  получается 
!ь,  п«*пъ.  Остальныя  черты  —  чисто  пинск1я;  б^лоруссизмовъ^ 
гря  на  с^Ьверное  положен1е  селен1я  (впрочемъ,  отд^^леннаго  отъ 
рудскаго  у.  болотами)— н-Ьтъ  *). 

(ъ  Телеханахъ  чаще  говорятъ  съ  ы  на  м^ст:Ь  о  (пыпъ),  въ  До- 
1вв'Ь  преобдадаетъ  в  въ  томъ  же  случае  (пвпъ),  въ  Ераглевичахъ 
10  преобладан1е  у  (к^нь). 

^тъ  Св.  Боли  и  Быгоноштъ  до  верховьевъ  р.  Бобрика  б'Ьлорус- 
|ъ  не  встр'Ьчается,  что  естественно,  такъ  какъ  эта  часть  у^да 
ша  бодотомъ  отъ  Новогрудскаго  у.  Но  уже  у  верховьевъ  Бо- 
и  восточн4е  вър.Лану  б4лор.  нар'Ьчхе  даетъ  себя  чувствовать, 
въ  д.  Бобрик'Ь  попадаются  формы  врод^  ахвицеры,  зацвита- 
Въ  Богдацовк^  вообще  сохраняются  щ  е  мягкими:  зм^няти  вм. 
аго  пинскаго  зм^няты  и  т.  д.  Говоръ  же  с.  Хотыничг  (и  Роз- 
[чъ,  судя  по  распросамъ)  уже  здсто  бЬдоруссшй;  дзенанье,  це- 
и  аканье  зд'Ьсь  въ  полной  сил^:  ци,  9^^тшЩу  брагде,  значил^а 
сту,  дзеъйцъ,  пастаи1^ь,  д$%Х7  и  ^Р*  Это  ьтднЪ  пюлтво,  п(Ь 
9то  2^от|)нич9  отд-Ьдеры  боло^омъ  отъ  остальное  Оэнщщы  и  по 
'  ге0графи^бС|Е|О1ру  подож^1«э  тднутъ  ва  сФв.,  къЦотгрудокому  у. 
[а  востоке,  въ  Луниц^  ц  его  родостм  бфдорусецжы  мемь  чув- 
^юы:  радзыщ^  ^зпщ,  пахадж^^рчц,  асетра,  цагд|[ДАючы,  тж^^^ 
ньюиЬ|  палодкыли.  11рисутсгв1е  б^лор.  особенностей  вастолыо 
10,  что  уже    говоръ  Луницсвой  вод.  не  можетъ  быть  орюнаю 


у  Ворочемъ,  стрвШ1«ъ,  поц^лн^ъ. 
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Еще  восточн-Ье    Лунина,    въ  бассейн-Ь   Лана,   сротекаю! 
Мозырскому  у.,  мы  встречаемся  съ  переходнымъ  говоромъ  с. 
Воли  Лахвивской  вол.,  представляющимъ    интересное  см4шеЕ 
двухъ  сос^днихъ  говоровъ, 

Такъ,  зд-Ьсь  при  мягкихъ  гь  и  е,  ударныхъ  ц  безударных 
чаемъ  и  случаи  ть  и  е  =  е:  поввнчоны,  зберсця,  мене,  свеча 
аканье  распространяется  и  на  е:  па  пллчахъ,  грая  и  пр. 

О  ударное  и  неударное  встречается  явственное:  худобу 
парохъ  и  пр.  Въ  тоже  время  о  безударное  очень  часто  ж 
въ  а:  гавары,  майго.  Въ  общемъ  же,  о  ударвое  =  ^о,  ЕаЕЪ  1 
говорахъ:  ж^^онва,  пуогъвяя,  на  т^омъ  и  пр.  Прв  авань^  ^ 
чаемъ  и  обратные  случаи  м^Ьны  а  кореннаго  па  о:  еотура,  { 
сторому,  роховауса,  скогы  (=  скажи). 

Частица  ся,  вавъ  въ  пинсвомъ,  обычно  еа:  таймоса. 

Въ  согласныхъ  отм^тимъ. 

Р  и  шипящгя,  вавъ  вь  б4лор.  и  пинскоыъ,  твердыя, 

Г=й. 

Дзеканье  обычно:  г^дзе,  нж^з^льва,  цеканье  тоже:  чеснь, 
пр.;    но  при    этомъ  д  и  т  встречаются  и  несмягченными:  б 
засмутиуса. 

С  способно  делаться  мягвимъпередъслед у ЮЕцимъ  слогом 
вимъ  гласнымъ:  ап^та,  съвяты,  вавъ  въ  б'Ёлор. 

Звучныя  согласныя  всегда  переходятъ  пъ  отавучныя:  : 
сашъ,  у  нисъ  и  пр.,  вавъ  въ  б^лор. 

Д  смягчается    въ  дж  и  въ  ждз:    буджяю^  кождзю. 

3  иногда  совс^мъ  не  смягчается:  уге,  скот,  кага. 

Вообще,  говоръ  Лахвинсвой  волости  можетъ  служить  в 
нымъ  примеромъ  сврещен1я  двухъ  говоровъ.  Основа  его  —  ( 
еъ  сильнымъ  вл1ЯВ1емъ  пинсвихъ  формъ. 

Лахвинсвою  вол.  заканчивается  пинсв1Й  говоръ  за  вое 
веру  отъ  Припяти.  Перейдемъ  теперь  на  южный  берегъ  эт^ 

Въ  сборнйве  помещены  песни  изъ  д.  Бережной,  се. 
Шо^'ницы  и  Радчицва,  лежащихъ  въ  югу  отъ  Припяти.  Гов4 
селъ,  несмотря  на  свое  соседство  съ  Волынью,  обияуютъ  белорус 
Въ  Бережномъ:  и  ударное  иногда  сохраняется  (рости^  кгт 
дыну),  спорадичесви  аканье:  цервауви,  свое,  ва лахъ,  ахвицер1 
трывае,  раднбсбньв1е  при  роднвсеньвхе;  цеканье:  идуг^ь,  веду 


ххш 


Въ  Плотниц'Ь:  сЬдзтЬу  радос^^ь,  просиг^ь,  говорыг^ь,  ба^^ъки  и  пр. 

Въ  Радчицк*  особенно  много  б4лор.  особенностей:  тапысь,  ха- 
ромы,  озьму,  таму,  паходъ,  вады,  в'Ьсце*,  илыст,  пусци,  бьюг^ь,  дз% 
адгвЕъ,  людзиу  володзези,   (^зеночокъ  и  мн.  другнхъ. 

Общ1й  строй  говора  этихъ  селъ  остается  однако  пинскимъ.  Та- 
Бимъ  образомъ,  Горынь  представляеа^ь  зд-Ьсь  приблизительную  грани- 
цу говора;  въ  вост.  отъ  Горыни  идутъ  уже  бЬлор.  говоры,  находя- 
пцеся  подъ  вл1ян1емъ  волынсвихъ. 

Южная  граница  пинскаго  говора,  по  недостатву  св4д'Ьн1й,  не 
южетъ  быть  опред'Ьлена,  да  опред'Ьлен1е  ея  и  невходитъ  въ  нашу  задачу. 

Тоже  сл^дуетъ  сказать  и  о  западной  границе  пинскаго  говора, 
на  пограннчьи  съ  Гродненскою  губ.  Какъ  съ  говорами  с'бв.-волынсви- 
ми,  такъ  и  съ  говорами  Пружансваго  и  Кобринскаго  уу.  у  пинскаго 
говора  есть  много  общехъ  чертъ.  Въ  нихъ  мы  встрЪчаемъ  м^ну  о 
по^гь  ударешемъ  на  ^,  ы,  и,  р^же  на  ие;  ть  на  и,  ы;  отверд^нхе  со- 
пасныхъ  {силно\  несмягчаемость  зубныхъ  и  пр.  Въ  одннхъ  м'Ьст- 
яостяхъ  преобладаютъ  одн^,  въ  другихъ  друг1я  особенности,  свойствен- 
ная въ  той  или  другой  м^Ьр^  и  пинскому  говору.  Въ  будущемъ  на- 
ука, вероятно,  бод^е  детально  выяснитъ  соотношен1е  пинскаго  гово- 
ра съ  СОСЕДНИМИ  ВОЛЫНСКИМИ  и  гродненскими.  Теперь  можно  только 
утверщать,  что  нашъ  говоръ  относится  именно  къ  групп'Ь  говоровъ 
сосЬднихъ  губ.,  им^я,  впрочемЪ)  и  свои  отлич1Я  (невидимому,  большую 
наклонность  къ  в  нзъ  о,  п>,  в,  которая  только  въ  немногихъ  случа- 
дхъ  встр^^чается  въ  сос^днихъ  говорахъ).  Группу  этихъ  говоровъ  мож- 
но назвать  пол'Ьссвой.  Ея  малоруссвая  основа  не  подлежитъ  сомн'6- 
шю,  но  она  им^Ьетъ  тавже  и  свои  особенности  и  обилуетъ  въ  боль- 
I  шей  или  меншей  м^р^  б^лоруссизмами.  Харавтерною  чертою  гово- 
'  ровъ  является  неустойчивость  и  разнообраз1е  фонетическихъ  изм^ненШ. 
Къ  этому  заключетю  сл^дуетъ  еще  прибавить  уже  высказанный  мною 
выводъ  о  границахъ  говора  съ  б'Ьлоруссвими:  на  сЬв.  и  с%в.*вост.  онъ 
отделяется  отъ  б^лор.  болотами  и  прекращается  круто;  на  вост.,  на 
Горыни,  переходъ  мен^е  замЬтенъ,  но  за  Горынью  уже  господствуетъ 
б&юр.  нарЪч1е,  не  безъ  вл1ЯН1я  однако  пинскаго. 

Къ  карте. 

На  карту  занесены:  1)  селешя  Пинскаго  у.,  которыя  были  посЁ- 
!     щены  мною,  и  т^  изъ  непосещенныхъ,  изъ  которыхъ  записи  помещены 


ХХУШ 


въ  сборнике;  эти  всбстности  подчеркнуты;  2)  сос^дшя  селен1я  Грод- 
ненской губ.,  говоръ  которыхъ  хоть  несколько  изв'Ьстенъ  по  имею- 
щимся въ  литератур'Ь  св'Ьд'1н1ямъ  (правда  зациси  недостаточны).  Этотъ 
рядъ  селев1й  даетъ  хотя  слабое  понят1е  о  дальн'Ьйшемъ  разграничеши 
между  б^лор.   нар.  и  полесскими  говорами. 

По  даннымъ  въ  Д1алевтолог1и  проф.  Соболевскаго  въ  Волковн- 
скомъ  (Зельва)  и  Слонимскомъ  уу.  (Поречье,  Косово,  Збочно,  Запо- 
лье) господствуютъ  б^лор.  формы  ^).  Но  уже  въ  Житлин^  Слоним.  у 
встр^чаемъ:  ^мгемъ,  чоловикъ,  пос1Я1^и,  згора^^и,  мнуго,  корис«^  (ко- 
рысцн?),  нагорожалу — съ  белоруссизмами  и  формы  полессшя^). 

За  Яцольдой,  въ  Пружанскомъ  у.  (Селецъ,  Бартузъ — Береза,  Ча- 
хецъ)  проф.  Соболевскимъ  отмечены:  в,о=уы,  уо  (считаемъ  б^лор.), 
г*  =  ы,  о  =  у,  /ь=1  и  н*к.  др.  (пол!бсско-малор.) '). 

Говоры  Кобринсваго  у.  еще  бол^е  подходятъ  къ  пинскому.  ЗдФсь 
отмечены  (Дрогичинъ,  Бездежъ,  Молодово):  о  удар.  =  уы,  юы^  о 
неударное  у,  ы,  ц  л  =  «>«,  г,  в;  в  =  ы;  и  =  ы  и  др.  прнвнавиу  род- 
нящ1е  эти  говоры  съ  пинскимъ  (но  в  изъ  о  въ  нвхъ  кЬтъ,  нетъднф- 
товговъ  ые^  ге,  а  есть  дифт.  уы,  юы)  *).  ДалЪе,  сюда  же  относятся 
говоры  м.  Янова:  звелы,  где,  статы,  вышенька,  ввчератн  (вбчвратн?), 
вси  де^вочки  (о  въ  записи  н^тъ)  ^);  с.  Дружиловнчи:  ут  (=  онъ),  бе- 
рези,  П0В1СЫВСЯ,  б{ды,  буде,  учены  и  др.  *);  въ  Брашевичахъ  преобла- 
даютъ  звуки  ы,  в:  двнь,мныго,  берн,  тобг,  гр|хъ,  (грыхъ?),  св1тъ  и  пр.  ^). 


*)  Живая  Стар.,  1892  г.,  вып.  Ш,  стр.  28—29. 
«)  Гродн,  Губ.  В4дом.,  1898  г.  .^  6. 
3)  Жив.  Ст.,  1892  г.,  внп.  1Г,  р.  81. 
*)  Ша  28-28. 

ь)  Гродн.  Губ.  В4д.,  1894  г.,  •>&  47. 
•)  Гродн.  Губ.  В*д.,  1894  г.,  №  67. 

')  О  Духовныхъ    стяхдхъ,    употребнтельянхъ  въ  Брашев1чскомъ  приходе  Кобрп- 
схаго  у.  Отт.  юъ  ,Дят.  Еоарх.  В^дои^*. 
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пронигсаетъ  въ  ццлнцдръ.  Перед ъ    прохождентемъ  въ  ци л индръ 

проходить   сначала    череаъ    такъ   называемый   „глазъ"  Ь^  т,  е, 

|д  сд4л11пное    изъ  чугуна  ,н    пыложениое   внутри    огнеупорны мъ 


^1*т\    187. 


емъ.  Кольцо  это  внситъ  гт  ц'Ьшг,   м   края   его   не   прнстаютъ 

ип  къ  краямъ  отиерст1Я  е  тотп!,  ни  мъ  праямъ  отверст1я  А 
ра,  ч'Ьмъ  обра;^З^етея  крпиелгутокъ  (ширина  въ  25  мм.),  необ- 
:й  для  свобод  наго  ])аст11ре1пя  цилиндра  всл'{;дств1с  пагр'1^вая1Я, 
е  для  притока  нЬкотораго  количества  воядуха,  пеобходимаго  для 
о  сгкнгаш'я  дымогарныхъ  газовъ,  богатыхъ  горючими  газами, 
1у  иначятедьпой  глубины  тонтш.  Цилнндръ  с  сд'Ьланъ  нзъ 
^0  (13  мм  О  кпте;|Ьпаго  желЬа  и  идгЬегь  длину  4,725  м., 
трен1иЯ  дгаметръ  ЗДО  м.  На  этотъ  цилвндръ  насажены 
и  дд  \\лъ  литой  стали,  вн'Ьнгння  поверхность  которыхъ  снаб- 
тлублендями,  въ  кото|*ын  входятъ  лежания  внизу  фрикщонные 
ЬгН  изъ  литой  стали ^  чЬмъ  устранепо  11ерем'Ьн^ен1е  цилиндра  с  въ 
^  при  вращен1и  его  около  оси,  Назадн1й  конецъ  циландра  насажено 
>е  колесо  ш^  которое  захватывается  безконечнымъ  винтомъ, 
1мммъ  въ  динжеи1е  специальною  наровою  машиною.  Этимъ  пу- 
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темъ  цилиндру  сообщается  движенхе  около  его  оси.  Внутри 

выложенъ  огнеуаорнымъ  кирпичемъ,  при  чемъ  футеровка  Э1 

въ  средин'Ь,  ч4мъ  по  концамъ,  всл4дств1е  чего  внутренность 

имФетъ  форму  бочонка,  что  облегчаетъ  полное  вытекашесодо 

пооковчан1и  операщи.  Въфутеровк-Ь  пом'Ьщаютъ  параллельн 

лпндра  два  рлда  шамотовыхъ  выступовъ  (раздробители),  котор 

паютъ  надъ  поверхностью  въ  центр*   на   0,35  м.,   а  въ  к( 

0,23  и.  При  двнжен1и  цилиндра  засыпь  ударяется   объ  эти 

тели  и  надлежащимъ  образомъ  перем']Ьп1ивается,    при  чемъ 

засыпи   подвергаются    равном'Ьрному    нагрЬвашю.    Рабочее 

цилиндра  (д1аметръ  0,457  м.)  герметически  закрыто  жел^зн 

кою.  Пламенные  газы  изъ  цилиндра  отправляются  черезъ  с 

въ  очистительную  камеру  т,  а  зат'11мъ  въ  выпарныя   скове 

(длина  8,5  м.,  ширина  2,44  м.,  глубина  0,837  м.  на  передве 

'     и  0,610  м.  на  задней)  и  уходятъ  черезъ  дымовые  ходы  ^д  (с1 

заслонками)  въ  дымовую  трубу.  Сковороды  эти  часто  разд'& 

городкою  г  на  два  отд'Ьлен1я,    при  чемъ  большее   или   перс 

житъ   для    выпариван1я    св']&жихъ    содовыхъ    ш.елоБОвъ,   ме 

\  какъ  заднее  —  для  сгущен1я  щелоковъ,  стекающихъ  съ  годо» 

;  тровъ.  Каждая  изъ  сковородъ  им'Ьетъ  пять  рабочихъ  отверс 

\  которыя  сгущенный  щелокъ  спускается  на  содовые  фильтр] 

I  линдры  нагружаются  содовой  см4сью   изъ  тел-Ьжонъ,  движ] 

I  рельсамъ,  установленнымъ  надъ  цилиндромъ,   а  содовый  п^ 

скается  изъ  цилиндра  въ  желЬзныя  телЬжки,   движущхяся 

самъ,  пом'Ьщеннымъ  подъ  цилиндромъ.  Вместо  обыкновении 

въ    механическихъ    содовыхъ   печахъ  можно  конечно  упо1 

газовыя.  Въ  цилиндрахъ  только  что  описанныхъ  разм']&ровъ 

переработать  въ  сутки  отъ  15000  до  18000  кгр.  сульфата. 

бллются  однако  цилиндрическ1я  печи  и  ббльшихъ  размеров 

рыхъ  возможно  переработать  въ  сутки  до  100000  кгр.  сул 

Въ  описанныхъ  цилиндрическихъ   печахъ   работа  про 

прежде  обыкновенно  сл4дующимъ  образомъ. 

Прежде  всего  пом^щаютъ  въ  вращающ1йся   цилиндръ 
и  Vз  угля  и  при  томъ  м4лъ   въ  большихъ  кускахъ,    въ  К{ 
доставляется  па  заводъ.  Высокая  температура,  которой  м'Ь 
гается,  превращаетъ  въ  несколько  минутъ  гигроскопическу] 
немъ  содержащуюся,   въ  паръ  и  т-Ьмъ  измельчаетъ  м'Ьлъ  съ 
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расходами,  ч'бмъ  требуетъ  размалыван1е  его.  ПосдЪ  пои^щен1я  жЬлв, 
и  части  угля  цилиндръ  медленно  вращаютъ  (1  оборотъ  въ  12  м.), 
поБа  часть  м^ла  не  превратится  въ  известь,  образовае]е  которой  счи- 
таютъ  необходимымъ  для  сообщен1я  содовому  караваю  надлежащей  по- 
родности, облегчающей  выщелачиван1е.  Операц1я  эта  „извесшкованге^ 
требуетъ  большой  осторожности,  чтобы  не  получить  излишней  извести, 
которая  при  выщелачиван1н  образовала  бы  значительное  количество 
*дкаго  натра.  Обыкновенно  известковаше  продолжается  1  —  1У2  ч. 
Посл^  образован1я  должнаго  количества  извести  въ  цилиндръ  пом^^- 
щаютъ  остатокъ  угля  и  сульфатъ,  продолжая  медленное  вращен1е 
цилиндра  и  нагр'Ьван1е,  при  чемъ  начинается  плавленхе  см'Ьси.  Съ 
ваступлен1емъ  плавлен1я  см'Ьси  увеличиваютъ  быстроту  вращен1я  ци- 
линдра (до  1  оборота  въ  минуту)  и,  когда  (спустя  У^ — 1  ч.  нагр^ва- 
шн)  изъ  массы  станутъ  выд^Ьляться  огненные  языки,  ее  считаютъ 
готовою  и  выпускаю»  ивъ  цилиндра  въ  тел'Ьжки. 

Описанный  способъ  работы  требуетъ  много  времени,  особенно  на 
известкован1е.  Бъ  виду  этого,  было  сделано  много  предложен1й  для  упро- 
щен1я  работы  въ  вращающихся  содовнхъ  печахъ,  и  въ  настоящее 
время  предпочитаютъ  помещать  въ  цилиндръ  все  количество  нужныхъ 
иатер1аловъ  за-разъ,  при  чемъ  однако  при  начале  работы  цилиндръ 
приводятъ  не  въ  постоянное  вращенхе,  а  переворачиваютъ  его  разъ 
черезъ  каждыя  5—10  минутъ. 

Спрашивается,  какимъ  образомъ  идетг  реакцгя  въ  содовихъ  печахь? 

Дюма  (1830)  былъ  первый,  который  старался  разъяснить  эту 
реакщю.  По  его  мн4н1ю  при  сплавлен1и  сульфата  съ  углекальщевой 
солью  происходитъ  двойное  разложенхе  и  образуются  сода  и  с^рно- 
вальщевая  соль  по  уравнен1ю: 

Ка2804+СаСОз=КааСОз+Са804. 

При  выщелачиваши  получевнаго  сплава  образовавш1яся  соли  вновь 
реагируютъ  между  собою,  при  чемъ  получаются  первоначально  взя- 
тая соли.  Для  устранен1я  этого  необходимо  превратить  сЬрнокальщевую 
соль  въ  соединен1е  нерастворимое  въ  вод*  и  неспособное  реагировать 
съ  содою.  Предполагая,  что  сернистый  кальщй  растворимъ  въ  вод*  и 
способенъ  превращать  соду  въ  сЬрнистый  натр1й,  Дюма  принялъ, 
«о  подъ  вл1ян1емъ  угля  и  углекальщевой  соли  сЬрнокальцхевая  соль 


:484  ХИМИЧЕСК1Я  производства. 

иревращвехся.  ръ  сульфоокисное  соедиден1е.  нерастворимое  въ  вод4  в 
не  реагирующее  съ  содою: 

2Са804+СаООз+9С=СаО.  2Са8+10СО. 

Такимъ  образомъ,  по  мвЬшго  Дюма,  образован1с  соды  по  способу 
Леб-чана  можетъ  быть  выражено  сл'Ьдуюп;имъ  образомъ: 

2Ка280,+ЗСаСОз+9С=2Ка2СОа+СаО.  2Са8+10СО. 

Это  мн-Ьше  Дюма  долго  держалось  въ  науЕ*.  Т'Ьмъ  не  менЬе 
въ  пользу  подобнаго  мн'Ьн1Я  пе  было  фактическихъ  данныхъ:  не  было 
доказано,  что  при  салавлети  сульфата  съ  углевальц1евой  солью  про- 
исходиа^ъ  двойной  обм'Ьнъ;  не  было  доказано  также,  что  с']&рнистыв 
кальц1й  д'Ьйствительно  растворимъ  въ  вод'Ь  и  что  въ  д'Ьйствительпости 
существуетъ  гипотетическое  соединен1е  2Са8.СаО.  Когда  зат'Ьиъ 
оказалось,  что  сЬрнистый  кальц1й  (Са8)  есть  соединее1е  нерас- 
творимое въ  вод'Ь  (что  было  уже  изв'Ьстно  Берцелгусу),  что  онъ 
трудно  реагируетъ  съ  содою,  что  при  реакцги  выд'Ьляетсл  главныиъ 
образомъ  угольный  ангвдридъ,  а  не  окись  углерода,  выд^лен1е  кото- 
рой вам'Ьчает'Ся  только  при  самомъ  оканчиванти  плавлен1я,  и  что, 
иаконецъ,  для  образован1д  соды  по  способу  Леблава  н'Ётъ  необходо* 
мости  брать  на  I  частицу  сульфата — 1,5  частицы  углекальщевой  соли, 
а  достаточно  1  частицы  этой  последней,  тогда  пришлось  оставить 
остроумную  теор1ю  Дюма  и  на  основан1и  изсл']^довав1й  Купа81оп'а 
(1858),во88а2е'а  (1861—63)  и  въ  особенности  изсл4дован1й  ЗсЬепгег- 
КевШег'а  (1863—1867)  и  Ко1Ь'а  (1866)  принять,  что  реакщя  обра- 
зован1я  соды  по  способу  Леблана  происходитъ  сл'Ьдуюп^имъ  образомъ. 
Первоначально  происходитъ  возстановлее1е  сульфата  въ  сЬрнистый 
натр1й  при  одновременномъ  выд^Ьлен1и  угольнаго  ангидрида: 

5Nа28О,+10С=5Nа2«+10СО,. 

Образовавш1йся  ватЪмъ  с^^рнистый  натр1й  реагируетъ  съ  угле- 
кальщевой солью,  при  чемъ  образуется  сода  и  нерастворимый  въ  вод^^ 
С'Ьрвиетый  кальщй: 

КазЗ+СаСОа^КааСОз+СаЗ. 
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Подъ  Еонецъ  операц1и  и  при  возвышенной  тевшератур'б  цровс* 
ходвтъ  реавц1я  между  углемъ  и  избыткомъ  углевалыцевой  соли, 
арв  чемъ  образуются  окись  вальц1я  и  окись  углерода: 

2СаСОз+2С=2Са04-4СО. 

Изъ  этого  видно,  что  для  получен1я  соды  по  способу  Л еблаца 
достаточно  брать  на  1  частицу  сульфата  1  частицу  углекальщевой  соли; 
но  ва  практик*  берутъ  обыкновенно  углекальщевой  соли  больше,  ч'Ьмъ 
требуетъ  теор1я,  чтобы  облегчить  в8аимод'Ьйств1е  сЬрнистаго  натр!» 
съ  углекальд1евой  солью  и  чтобы  получить  ьъ  плав*  некоторое  ко- 
личество извести,  увеличипающей  порозность  содоваго  карАвая  и 
облегчающей  выщелачивав1е. 

11ри  надлежащемъ  ход*  операщи  изъ  100  частей  сульфата  по;^т 
дается  157 — 163  частей  сыраго  содоваго  плава.  Содовые  караваи 
(колобашки),  полученные  ручной  работой»  иы^ютъ  однородный  изломъ, 
аспидно-с'Ьрый  цв*тъ  и  иорозное  строен1е.  Караваи  изъ  вращающихся 
оечей  им*ютъ  строен1е  бол'Ье  плотное  и  снаружи  св*тд*е|  ч*иъ  ка* 
раваи  изъ  обыкновенныхъ  пламенвыхъ  печей. 

По  теор]и  содовый  плавь  долженъ  бы  состоять  тол(|КО  иаъ  утхе^ 
натр]евой  соли,  с*рнистаго  кальщя,  избытка  взятой  извести,  и  несго- 
Р'Ьвшаго  угля.  Бъ  действительности  же  плавъ  это1*ъ  содержитъ  всегт 
да  довольно  большое  число  другихъ  соединен]й,  образовавшихся  или 
всл*дств1е  неполноты  реакц1и,  или  вслЬдствхе  вторичвыхъ  реакщй^ 
или,  яаконецъ,  всл*дств1е  содержав1я  постороннихъ  веществъ  въ  перво- 
вачальнмхъ  матер1алахъ,  взятыхъ  для  получешя  содоваго  плава. 
Такъ,  всл*дств1е  неполноты  реакц]и,  содовый  плавъ  содержитъ  все- 
гда некоторое  количество  сульфата,  а  также  с*рнистаго  натрхя;  всл*д- 
ств1е  же  вторичпыхъ  реакщй  онъ  содержитъ  большее  или  меньшее 
количество  *дкаго  натра,  образовавшагося  при  д*йств1и  извести  на 
соду  въ  првсутств1и  воды,  с'Ьрноватистыхъ  соединен1й  и  т.  д.;  вслЬд- 
ств1е  нечистоты  первоначальныхъ  матерхаловъ  и  д*йстшя  составвыхъ 
частей  содовой  си*си  на  подъ  печи  въ  содовоиъ  плав*  содержится 
всегда  некоторое  количество  хлористаго  натр1я,  алюминатовъ  исилв-г 
катовъ  нат.р1я,  солей  жел*за,  магн]я,  щанистыхъ  соединений  и  т.  д; 
Вообще  говоря,  въ  хорошемъ  плав'!^  количество  угленатр1евой  соли 
(считая  и  *дк1й  натръ  въ  вид*  углекислой  соли),   должно  колебаться 
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между  36 — 407о>  количество  сульфата   не  должно  превышать  17о|  а 
количество  сЬрнистаго  натрхя — 0,57о« 

Въ  плав'Ё  только  что  вынутомъ  изъ  печи  не  содержится  'Ьдкаго 
натра  (спиртъ  ^дкаго  натра  не  извлекаетъ)  и  только  незначительное 
количество  сЬрнистаго  натр1я;  количества  обоихъ  этихъ  соединен1й 
однако  значительно  увеличиваются  при  обработк'Ь  плава  водою  по 
сл'Ьдующимъ  уравнен1яиъ : 

Са(НО)2+Nа2СОз=СаСОз+2NаНО 
2NаНО+Са8=Са(НО)2+Nа^8. 

Указанная  выше  реакцш  происходятъ  т'Ьмъ  въ  большихъ  раз- 
М'Ьрахъ,  ч^мъ  продолжительнее  прикосновен1е  воды  съ  плавомъ  и  ч^иъ 
выше  температура.  Кром*!  того,  опытъ  показалъ,  что  кр'Ьпюе  растворы 
сырой  соды  можно  приводить  въ  соприкосновен1е  съ  содовымъ  плавомъ 
даже  при  температур'^  60^  безъ  дурныхъ  посл'Ьдств1й,  между  т^мъ  какъ 
слабые  щелоки  или  чистая  вода  д^йствуютъ  вредно  на  полу  истощенный 
плавь  при  значительно  бол^е  низкой  температур*]^  (выше  43 — 37<^).  Изъ 
этого  нужно  заключить,  что  выщелачиван)е  содоваго  плава  сл^дуетъ 
производить  возможно  быстро,  при  возможно  низкой  температур'^, 
избегая  приводить  въ  соприкосновенхе  чистую  воду,  или  слабые  ще- 
локи съ  полуистощеннымъ  содовымъ  плавомъ  при  высокой  темпера- 
тур'Ь,  а  именно  зимой  выше  43^,  а  л'1томъ  выше  37^. 

Содовый  плавъ  въ  прежнее  время  часто  непосредственно  посту- 
палъ  на  мыловаренные  и  стекляные  заводы,  въ  настоящее  же  время  про- 
дуктъ  этотъ  только  въ  исключительныхъ  случаяхъ  поступаетъ  въ  про- 
дажу, а  почти  всегда  подвергается  выщелачиван1ю  съ  ц'ёлью  извлечь 
изъ  него  бол^е  или  мен'Ье  чистую  соду  или  ^дий  натръ. 

Способы,  предложенные  для  выгцелачивангя  содовыхь  плававг, 
различны,  но  въ  настоящее  время  (съ  1862  г.)  всего  чаще  употре- 
бляется способъ  Буффь-Денлопа  у  первый  разъ  предложенный  Буф- 
фомг  и  прим'Ьненный  на  практик'^  Денлопомъ  (Оип1ор,  1843)  изат^хъ 
позже  Чаннсомь  (ЗЬапкз'омъ).  По  этому  способу  выщелачиванге  ведется 
систематически,  при  чемъ  выщелачиваемая  масса  во  время  всего  ры- 
щелачивав1я  остается  въ  одномъ  и  томъ  же  сосуде  (ч'Ьмъ  значитель- 
но облегчается  работа,  и  масса  сохраняетъ  свою  порозность),  и  со- 
суды, служащхе  для  выщелачиванхя,  установлены  въ  рядъ  на  одной 
высоте,   при  чемь  передвиженхе  жидкости  изъ  одного  сосуда  въ  другой 
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обусловливается  разностью  въ  уд'&льномъ  ъЪсЪ  растворовъ  въ  отд'бль- 
ныхъ  сосудахъ. 

Сосуды  эги  (числомъ  отъ  4  до  6)  представляютъ  четырехуголь- 
ные жел'Ьзные  ящиби  (высота  1,52  — 1,83,  ширина  и  длина  2,13  — 
3,05  м.)  или  асе  (Для  сбережев1л  матерхала)  одинъ  длинный  ящикъ, 
радд'&1евный  сплошными  перегородками  на  4 — 6  равныхъ  отд'Ьлен1й.  Дно 
этихъ  дщиковъ  н']^СБОльБО  покато  въ  одну  сторону  (фиг.  188),  чтобы 
облегчить  полное  удален1е  изъ  нихъ  (черезъ  кранъ  д)  слабыхъ  щелоковъ 
въ  наклонный  нижнхй  желобъ  (фиг.  189),  отводя  щ]&  щелоки  въ  резервуаръ 
у',  изъ  котораго  п^елоки  эти  при  помощи  насоса  и  трубки  ЕЕ  могутъ 
бьпь  переводимы  въ  любой  изъ  дщиковъ  или  отд'Ьлен1й  (фиг.  189).  На 
некоторой  высоте  надъдномъ  ящика  пом']&щаетсд  вполн'Ё  горизонталь- 
но ложное  дно,  состоящее  изъ  про- 
дыравлевныхъ  жел'Ёзныхъ  листовъ.  Въ 
каждомъ  ящик'к  (ф.  188)  находятся 
АВ'Ь  чугунный  перелйвныя  трубки 
( ОеЬег8«;е1ег&Ьгеп ) ,  доходящ1я  до 
нижняго  дна  ящика,  одна  изъ  этихъ 
трубъ(е)служитъ  для  перевода  жидка- 
го,  другая  {/)  -  густаго  щелока  *).  Об'Ь 
трубки  снабжены  вентилями,  при 
чемъ  въ  первой  вентиль  стоитъ  выше, 
ч4мъ  во  второб.  Трубки 
им'&ютъ  надставки,  кото- 
рый позволяютъ  перепу- 
скать щелокъ  изъ  одного 
ящика  въ  другой  С0С^ДН1в, 
а  также  въ  любой  изъ  дру- 
^^^'  ^^^'  гихъ  ящиковъ  по  горизон- 

тальной трубк']^  т  (фиг.  189).  Трубка  /  снабжена  кол'Ёнчатой  надстав- 
кий,  которая  можетъ  быть  поворачиваема  вверхъ  и  ввизъ.  11ри  цосл']^д- 
немъ  положен1и  надставки  и  при  открытомъ  вентил'Ь  густой  щелокъ 
можетъ  быть  выпущенъ  изъ  любаго  ящика  въ  верхнее  корыто,  по 
которому   онъ  стекаетъ   въ  резервуаръ  у  и  изъ  котораго  наросомъ 


Фиг.  188. 


^)  На  фиг.  189  трубки  эти  обозначены  буквами  и  ж  (. 
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можетъ  быть  доставленъ  для  дальнейшей  переработки.  Надъ 
оом-Ьщають  водопроводную  трубу  1^1^ (фиг.  189),  пзъ  вертикалы 
^  ставокъ  которой  въ  каждый  ящикъ  можетъ  быть  наиускаем^ 

^  Выщелачиван1е  производится  сл-Ьдующимъ  образомъ-  Пре 

,  накладываютъ  на  ложное  дно  ящика  слой  (75  мм.)    \то,эьав 

ковъ  изъ  топовъ  содовыхъ  печей  величиной  въ  кулакъ  в  за 
промежутки  огарками  меньшей  величины,  чтобы  получить 
ровную  поверхностъ,  зат-Ьмъ  пакладываютъ  слой  содова 
предварительно  измельченнаго  молотками  на  куски  велв' 
д^Ьтскую  головку  и  бол-Ье,  или  измельченнаго  особым! 
тами  бол'бе  сильно,  если  содовый  плавъ  мяло  пороэеи1 
наполняются  содовымъ  плавомъ  на  столько,  чтобы,  прп  о 
ящика  водою,  эта  последняя  покрывала  поверхность  ола 
сгимъ,  что  работа  выщелачиван1я  провзводптсл  въ  4-хъ 
что  ящикъ  Л  только  что  наполвенъ  свЪжимъ  содовымъ  е 
что  въ  ящик*!  а  выщелачиван1е  достигло  ул;е  такого  предала 
центращя  щелока  въ  немъ  достигла  V2^  Б.  Въ  эгомъ  ел; 
Еое  содержимое  ящика  а  черезъ  нижн]й  краиъ  д  выпускам 
зервуаръ  у',  откуда  его  перекачиваютъ  въ  ящикъ  6.  На  н1 
заводахъ  считаютъ  невыгоднымъ  утилизировать  этотъ  слабы 
содержащ1й  часто  бол'Ье  сЬрнистаго  натрхя  и  т.  д.,  ч*м1 
потому  щелокъ  этотъ  выпускаютъ  изъ  завода,  и  въ  ящис! 
скаютъ  св'Ьжую  воду. 

Вм'Ьст^  съ  щелокомъ  или  съ  холодной  водой  въ  ящикъ  Ь  ваус! 
КЕЮвенно  некоторое  количество  теплой  воды  и  поддерживают 
ящив4  температуру  л-Ьтомъ  32^,  зимой  37^,  на  нЬкоторып 
40**  и  даже  до  43^.  Если  желаютъ  получить  соду  съ  вогмо: 
шимъ  содержан1емъ  сЪрнистаго  и  ']&дкаго  натра  (и аир.  длм 
въ  такомъ  случа-Ь  ящикъ  Ъ  не  нагрЬваютъ.  Слабый  и^елокъ 
переводится  притекающею  водою  въ  ящикъ  с,  щт  томъ  све1 
такъ  что  въ  с  переводится  самая  концентриронаиная  часть  г 
ящика  Ъ.  11ритекающ1й  щелокъ  изъ  ящика  Ь  вытЬсляетъ 
стой  щелокъ  изъ  ящика  с  въ  ящикъ  4,  только  что  наполве 
жимъ  содовымъ  плавомъ.  Всл'Ьдств1е  прикоснорец!^  съ  1 
плавомъ,  гидратащи  соды  и  извести,  температура  щелока 
вается,  при  чемъ  стараются  не  доводить  темоьратуры  въ. 
выше  58— 60^    При  своемъ   прохожденхи   между   содовуй! 
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тращя  п^елока  въ  ящик^  (I  быстро  возростаетъ  и  когда  она 
1етъ  27^  Б.  (юаххтиш  32^  Б.),  тогда  ввовь  напускаютъ  воду 
Е1бый  щеловъ  въ  ящикъ  Ь  и  выаускаютъ  концентрированный 
»  изъ  сосуда  с1  въ  желобъ  до  тЬхъ  поръ,  пока  концентрац1Я 
I  въ  сосуд*  Л  не  понизится  до  25^  и  не  мен'Ье  27^  Б.  Въ  этотъ 
Бутокъ  времени  очищаютъ  ящикъ  а  и  нагружаютъ  его  св^жимъ 
мъ  плавомъ,  сообщаютъ  его  съ  ящнкомъ  Л^  уединяя  ваъ  ц'Ьаи 
6.  Этимъ  путемъ  достигается  непрерывный*  вру гооборотъ,  и  ч'Ьмъ 
ьн'Ье  и  непрерывн'Ье  течетъ  жидкость,  тЬмъ  чище  и  богаче 
^ется  п^елокъ.  При  употреблен]и  аппарата  съ  6-ю  ящиками 
эихъ  4  работаютъ^  а  5-й  очищается)  легче  достигнуть  назван- 
услов1й,  ч'Ьмъ  при  употреблен1и  аппарата  съ  4*мл  ящиками, 
[адлежащимъ  образомъ  выщелоченный  содовый  плавъ,  тавъ 
1емые  „содовые  остатки^ ^  представляетъ  однородную  тонво-зер- 
>  массу  сине-сЬраго  до  черпо-сЬраго  цв-бта  и  въ  немъ  не  должно 
ьаться  бол'Ье  0,1  —  0,2%  окиси  натр1я,  въ  вид*  растворимыхъ  солей , 
!одовый  плавъ  былъ  приготовленъ  при  помощи  м'&Ла.  Содовые 
;и  изъ  плавовъ  съ  известнявомъ  содержать  обыкновенно  0*6- 
:о  больше  растворимыхъ  соединен1й  натр]я. 
Знщелачиван1е  содоваго  плава  изъ  вращающихся  аечей  провз- 
^  несколько  иначе,  ч^Ьмъ  обыкновеннаго  содоваго  плава,  такъ 
зъ  этомъ  случае  теплая  вода  не  достаточна  для  полнаго   исто- 

плава,  а  необходимо  приб'Ьгать  къ  сод^йствш  пара.  Въ  каж- 
ящив'Ь  помещены  въ  двухъ  Д1агонально  про1'ивоположныхъ  иЬ- 

паровыя  трубы,  идущ1Я  сверху  и  неглубоко  ногруженцыя 
уровня  жидкости.  Впуская  паръ  черезъ  эти  паровыя  трубы, 
)сть  въ  пре;1посл']&днемъ  ящик%  (въ  уже  приведевномъ  прим'Ьртс) 
ваюгь  до  37^ — 40®,  а  жидкость  въ  посл4днемъ  ящик*  (с[)  до 
65^  Въ  первый  ящикъ,  содержащ1й  самый  слабый  щелокъ,  нли- 

воду  съ  температурой  около  20®. 
]!ырой  щелокъ  въ  томъ   вид'Ь,   въ  какомъ  онъ  выходитъ  изъ  но- 
ЯГО  ящика,  слишкомъ  мутенъ,    чтобъ   его  непосредственно   сгу- 

Въ  виду  этого,  его  осв*Ьтляютъ  въ  особенвыхъ  отстойныхъ  бас- 
хъ,  гд^Ь  осаждаются  механически  увлеченныя  частацы  содовыхъ 
совъ,  равно  вакъ  и  н'Ькоторое  количество  с^рнистаго  жел'Ьза  и 
гворимыхъ  кремнекислыхъ  соединешй  натр1я.  Вг  отстойныхъ  бас- 
хъ  осв'1тлеи]е  должно  быть  полное^    при  чемъ  стараются  предо- 
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хранить  жидкость  отъ  охлажден1я  съ  ц^Ьлью  воспрепятствовать  вы- 
кристаллизовыван1ю  соды.  Нер']&дко  вм^Ьсто  отстойниковъ  употребдяютъ 
фильтрпрессы.  Щелокъ  им'Ьетъ  св^Ьтло-жедтый  цв&тъ  и  содержитъ 
25\  плотнаго  вещества,  */в  котораго  составляепь  сода,  а  ^в  'Ьдмй 
натръ,  остальное  образуетъ  большое  ^исдо  различныхъ  соединен1й, 
между  ними — сЬрнонатрхевая  соль,  с']^рнистый  натрМ,  с^^рноватисто* 
натр1евая  соль,  хлористый  натр1й,  двусЬрнистое  жел']^о,  желтая  си- 
нильная соль,  силикаты  и  друг.  ХорошШ  щелокъ  долженъ  содержать 
возможно  меньшее  количество  с^рнистаго  натр1я  и  въ  особенности 
соедивен1й  желЪа,  которое  встречается  въ  немъ  въ  вид'б  соедивенхд 
двусЬрнистаго  жел'Ьза  съ  с:Ьрнистымъ  натр1емъ,  а  также  въ  вид^ 
жел^зистосинеродвстаго  натрая,  удаленхе  воторыхъ  изъ  щелока,  а  также 
изъ  полученной  сырой  соды  очень  затруднительно.  Щелокъ  послФ 
осв^тлешя  подвергаютъ  сгущен1ю. 

Огущенге  щелока  производятъ  двоякимъ  образомъ  —  или  безъ  или 
съ  постояннымъ  удален1емъ  изъ  него  плотныхъ  веществъ  по  мЬр'Ь 
нхъ  выд'Ьлешя  во  время  выпариван1я  {дробное  выпариваше).  Въ  пер- 
вомъ  случае  выпариван1е  производятъ  въ  открйтыхъ  сковородахъ,  на- 
гр'Ьваемыхъ  пламенныави  газами,  устройство  которыхъ  было  описано 
выше.  Св'Ьтдый  щелокъ  напускаютъ  въ  сковороды,  пом:Ьщенныя  въ 
пламенныхъ  печахъ,  и  отъ  времени  до  времени  перем'Ьшиваютъ  же- 
лчными кочергами  для  отд'Ьлен1я  отъ  ст^нокъ  сковороды  осевшей  на 
нихъ  соли,  равно  какъ  и  для  погружешя  соляной  коры,  образующейся 
на  поверхности  жидкости,  на  дно  сковороды.  Когда  содержимое  ско- 
вороды превратится  въ  густую  кашицу,  тогда  открываютъ  несколько 
дверцы  и  спускаютъ  маточный  растворъ  на  фидьтръ,  зат']^мъ  вполне 
открываютъ  дверцы  и  выгребаютъ  все  содержимое  сковороды  на  фильтръ. 
Опоражвиван1е  сковороды  производятъ  быстро,  чтобы  по  возможности 
не  нарушить  тягу  въ  содовой  печи,  зат^мъ  дверцы  закрываютъ  и  въ 
сковороду  вновь  напускаютъ  щелокъ.  Содержимое,  выпущенное  изъ  ско- 
вороды, состоитъ  главнымъ  образомъ  изъ  одноводной  соды  (Nа2СОа+Н20) 
съ  прим'Ьсью  нЪкотораго  количества  хлористаго  натр1я,  с^рнонатргевой 
соли  и  пропитано  маточнымъ  растворомъ,  который  носитъ  назван1е 
нраснаго  гцелока,  благодаря  своему  цв^ту,  зависящему  отъ  примеси 
железа  и  органическихъ  веществъ.  Красный  щелокъ  этотъ  заключаегь 
почти  вс!1  посторонв1а  примеси,  содержавш1яся  въ  первоначальном  ъ 
щелок:Ь,  и  богаче  'Ьдкимънатромъ,  ч'Ьмъ  содой  (именно  какъ  4  : 1).Чен'^ 
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елаютъ  получить  соду,  тЪмъ  тщательнее  должны  быть  отд4- 
^исталлы  отъ  маточнаго  раствора.  Въ  н^воторыхъ  случадхъ 
I  ц'&ли  приб'Ьгаютъ  даже  въ  проиыван1Ю  и  въ  центрофуги- 
,  хотя  рйдЕО. 

ущен1е  щелока,  съ  удален1емъ  плотныхъ  веществъ  по  м^р^Ь 
разован1я ,  производатъ  обыкновенно  въ  жел^знщхъ  сково- 
нагр'Ьваеыыхъ  снизу,  при  чемъ  въ  Герман1и  въ  большей 
случаевъ  употребляютъ  четырехугольныя  сковороды  (длина 
14.,  ширина  272""3  м.,  высота  Уг — 7*  м.),  въ  Англ1и  лодко- 
[я  (длина  6,7  м.^  ширина  2,44  м.,  глубина  0,84  м.).  Сво- 
эти  устанавливаются  въ  печи  тавъ,  что  нижнее  дно  не  вагр']Ь- 
непосредственно  огнемъ.  Самое  сгущев1е  производятъ  при  по- 
1мъ  перем'Ьшиван1и,  при  чемъ  при  помощи  продыравленныхъ 
выволавиваютъ  выд'Ьляющ1еся  вристаллы  изъ  жидвости,  а  по 
мевьшен1я  ея  воличества,  въ  свовороды  добавлаютъ  св-^жаго 
до  гЬхъ  поръ,  пока  выкристаллизовывающаяся  соль  будетъ 
фебуемую  чистоту.  Когда  въ  свовородЬ  накопится  стольво  по- 
[ихъ  веществъ,  что  сода  будетъ  выд'Ьллтьсд  не  надлежащей 
[,  тогда  „врасный  щелокъ"  изъ  свовороды  выпускаютъ.  Для 
Н1Я  перем:Ьшиван1я  и  удалешя  выделенной  при  выпаривав1и 
91дъ  сковородою  пом^щаютъ  механическ]21  приспособлешя,  за- 
Ц1Я  ручную  работу.    Подобная   сковорода,  оказавшаяся  прав- 


Фиг.  190. 


,  предложена  Теленомъ  (ТЬе1еп,  1877)  и  представлена  на 
90.  Лодвообразныя  свовороды  нагреваются  газовой  топвой 
томъ  только  съ  боковъ.  Надъ  сковородой  пом-Ьщенъ  вра- 
йся  механичесвой  силой  валъ,  который  снабженъ  ц^лымъ  ря- 
аожей    Ж,    укрепленныхъ    на    побочныхъ    осяхъ.    При    вра- 
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щен1И  главваго  вала  ножи  эти  волочатся  по  полукруглому 
и  препятствуютъ  пригоран1ю  соды  и  въ  то  же  время  п^дпи 
послЬднюю  въ  одному  концу  чана,  откуда  сода  при  агтош 
чески  движущихся  лопатъ  выбрасывается  въ  яищки  съ  р'Ьп 

Понятно,  что  дробное  выпариван1е  значительно  об,1ег%1 
чен1е  „соды"  желанной  чистоты,  устраняетъ  аагрязнея1е 
пламеннымп  газами  и  потерю  соли  всл'Ьдств1е  уноса  частш 
газами.  Въ  виду  этого,  сгущен1е  дробнымъ  выпаривай  1емъ 
яннымъ  удален1емъ  выделяющихся  плотныхъ  неи^еств'ь  ш 
бол*е  распространяется,  при  чемъ  при  примЬнен1и  этог 
выгоднее  употреблять  лодкообразныя  сковороды,  такъ  кая! 
выделяющаяся  соль  не  пригораетъ  къ  ст4нкамъ  и  удобг 
быть  выволакиваема  изъ  сковородъ. 

^Красный  щелот^^  полученный  при  первомъ  и  втором 
пыпариван1Я  содоваго  щелока,  иди  непосредственно  сгущает 
вородахъ,  нагр4ваемыхъ  сверху,  и  превращается  прокалива 
в-ЬрнФе  сильнымъ  высушивашемъ)  въ  такъ  называемую  ^1*й 
или  же  перерабатывается  въ  4дк1й  натръ,  о  чемъ  буде 
но  ниже. 

Въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  заводъ  не  готовить  „Ьдкой  еод] 
каго  натра,  а  о|ну  только  соду,  4дк1й  натръ,  содержащ1йея 
содовомъ  щелок*,  превращаютъ  въ  углекислую  соль  и  уда 
щелока  посторонн!я  вещестпа,  а  именно  сЬрЕшстый  ватр! 
С'Ьрнистое  жел-Ьзо  —  карбонизашей  гцелока. 

На  многихъ  англ1йскихъ  заводахъ  карбонизация  п^и 
такъ,  что  при  сгущен1и  сыраго  содоваго  щелоц:а  гсъ  нему  пр 
древесныя  опилки,  которыя  при  прокаливан1и  продукта  сг 
доставляютъ  углекислоту,  служащую  для  нейтралааоварпя  * 
ра,  при  чемъ  одновременно  сЬркистый  патр1й  превращается 
кислый  и  тоже  отчасти  въ  соду.  Этотъ  способъ  карбониза 
ставляетъ  работу  очень  трудную  и  требуетъ  бальтаго  на 
рабочихъ  и  кром'Ь  того  не  вполнЬ  достигае'1^  ц1аи,  такъ  к 
чаемая  при  помощи  его  сода  содержитъ  не  мепЬе  1%  Ьдк^ 
сЬрнистый  натр1й  почти  весь  превращается  въ  сЬрнокислы^ 
четъ  за  собою  потерю  въ  содЬ,  и  наконецъ  при  этомъ  п 
удаляется  двусЬрнистое  жел-Ьзо,  которое  при  прокаливай! 
щается  въ  окись  жел'Ьза  и  загрязняетъ  соду. 
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Несравненно  рац10надьн']&е  производить  Барбонизац1ю  сыраго 
содоваго  щелока  передъ  быпарйван1емъ  угольнымъ  ангидридоиъ(8Ьапк8, 
1841)  или  смесью  угольваго  ангидрида  и  воздуха.  При  пропусванхи 
угольваго  ангидрида  съ  воздухомъ  черезъ  содовый  щелокъ  1)  весь 
(дЕ1й  натръ  превращается  въ  соду,  2)  значительная  часть  сФрнистаго 
еатр1я  превращается  въ  соду,  другая  асе  окисляется  и  превращается 
въ  соли  серноватистой  и  сернистой  кислотъ,  3)  всл'Ьдств1е  разрушенья 
сЪреистаго  натр1я  изъ  жидкости  осаждается  двусЬрнистое  жел'&зо, 
которое  содержится  въ  щелоке  въ  видЬ  двойнаго  соединен1я  съ  с^р- 
вистымъ  натр1емъ. 

Карбонвзац1ю  снЬсыо  углекислоты  съ  воздухомъ  производятъ 
такимъ  образомъ,  что  газы  или  изъ  известковообжигательной  печи,  или 
изъ  тоиокъ  лрогоняютъ  мелкими  струйками  черезъ  сырой  щелокъ,  но-, 
мощенный  въ  сосудахъ,  или  же  направляютъ  ихъ  въ  колонну,  нааол- 
ненвую  коксомъ,  кирпичемъ  и  т.  д.,  по  которой  сверху  ввизъ  течетъ 
обработываемый  щелокъ.  Для  удален1я  изъ  и^елока  щанистыхъ  соеди- 
вев1й  Ниг1ег  в  Сагеу  (1879,  1882)  нагр^ваготъ  а\елокъ  въ  трубча- 
тнхъ  зм'Ьевввахъ  подъ  давлен  1емъ  при  темп.  180^. 

Посл'Ь  карбонизащи  и  отстаиван1я,  щелокъ  выааривается  однимъ 
изъ  указанныхъ  способовъ. 

Полученная  т^мъ  или  другимъ  путемъ  твердая  ^со^ь!^  подвер- 
гается прокаливаигю  съ  д^лью  удалить  изъ  нея  механическую  и  кри* 
сталлизацюыную  воду,  а  также  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  для  умевь- 
шен1Я  въ  ней  содержан1Я  ^дкаго  натра  и  сЬрнистаго  натряя.  Это  про- 
каливан1е  представляетъ  операц]ю  болЪе  или  мен^  трудную,  смотря  по 
качеству  обработываемаго  продукта.  Всего  легче  она  для  высокопро- 
центной соды,  не  содержащей  вовсе,  или  содержащей  только  сл'бды  'Ьдкаго 
ватра  и  сЬрнвстаго  натр1я,  такъ  вакъ  при  прокаливании  подобной  соды  не- 
чего'бояться  ея  плавлен1я  и  можно  употреблять  печи  значительныхъ  раз- 
м4ровъ  и  доводить  температуру  до  краснаго  кален1я.  Гораздо  труднее 
проваливан1е  „^дкой  соды",  содержащей  большее  или  меньшее  количество 
^дкаго  натра.  Такая  сода  легко  плавится,  а  потому  самое  нагр'Ьван1е 
нужно  производить  очень  постепенно  и  осторожно,  чтобы  избежать 
влавлен1я  массы.  Прокаливанге  соды  богатой  'Ьдкимъ  натромъ,  а  въ 
особевности  такъ  называемой  „^дкой  соды",  состоитъ  скор^въсуш- 
кЪ,  ч'Ьмъ  въ  прокаливан1и  въ  настоящемъ  смысл'б  слова.  Самое  прог 
Еаливан1е  производятъ  или  въ  обыкновенныхъ  пламенныхъ  печахъ  съ 
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двойнымъ  подомъ,  изъ  воторыхъ  заднШ  слу:китъ  дтя  про< 
передн1й  для  проваливатя  собственно,  или  оъ  мехавичес 
чахъ  Маскаг'а ,  изъ  которыхъ  одна  устроена  на  подоб1« 
сульфатной  печи  (стр.  464),  а  другая  на  подобге  сковород 
(стр.  491).  Эта  последняя  печь  даетъ  очень  чистую  соду.  1 
при  прокаливав  1и  продуктъ  не  приходитъ  въ  соприкосновея 
мовнми  газами. 

Поел*  прокаливан1я  д,соду"  обыковенно  измельчаютъ  (ж^ 
б'Ьгунами,  дезинтеграторами)  въ  порошокъ,  чтобы  сообщать 
красивый  видъ  и  уменьшить  издержки  по  перевозке  и  упак 
„•Ьдкая  сода"  очень  трудно  измельчается,  а  потому  01 
паетъ  въ  продажу  немолотою.  Во  Франц1и  ее  иногда  зерн 
н4которыхъ  спец1альныхъ  цЬлей,  тамъ,  гд4  нужна  сода  совер 
содержащая  "Ьдкаго  натра  и  окиси  жел'1за,  сод^  очнгцаюшъ 
руютъ).  Это  рафинированхе  состоитъ  въ  растворепгй  с  од  и,  осгЬт 
твора  отстаиван1емъ,  выпариван1и  и  прокаливан1н,  Въ  настоя] 
съ  введен1емъ  карбонизац1И  щелока  углекислотою  и  выиар 
постояннымъ  удален1емъ  выд'Ёляющихъ  солей,  сырая  сода  т 
на  столько  чистой,  что  ее  р^Ьдко  рафинируютъ. 

Хорошо  прокаленная  у,сырая  сода^  (ЗесипЛа  8ойа)  им'Ь 
б§лый  цв'Ьтъ  и  содержитъ  90— 977о  угленатр1евой  соли,  К 
•Ьдкаго  натра  въ  ней  не  должно  превышать  27о,  она  не  дола 
жать  сФрнистаго  натрхя  и  только  сл-Ьды  сЬрп истоки  ел аго 
Количество  нерастворимы хъ  веществъ  въ  ней  не  должно  п 
1 — 174 ^/о;  гигроскопической  воды  до  1%.  Все  остальное 
составляетъ  обыкновенно  хлористый  натр1й  и  сЬреокислый 
стБ1е  которыхъ  въ  сод4  по  большей  части  яе  препятствует! 
мЬнен1Ю,  но  и  не  приноситъ  пользы,  а  потому  ч'бмъ  мень 
солей  въ  сод-Ь,  т4мъ  лучше. 

Рафинированная  сода  (Ргша  8ойа,  ^Ы^е  А1каИ)  до1 
совершенно  б4лая,  безъ  малЬйшаго  желтаго  отт4нка,  должя 
ряться  въ  вод'Ь  безъ  остатка,  содержать  не  бо.гЬе  н-Ьскольк! 
процента  -Ьдкаго  натра  и  не  содержать  и  сл4довъ  сЬрниста] 
нистокислаго  натрхя. 

Въ  торговле  достоинства  соды  выражаютъ  градусами, 
слово  „градусъ"  въ  Англ1и,  Герман1и  и  Франгин  выражаетъ  ] 
величины.  АнгЛ1йск1е  градусы  соотв'Ьтствуютъ  процеетамъош 
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(Ка^О),  содержащейся  въ  сод%  въ  вид'Ь  углекислаго  'И  'бдваго  натра; 
в%мецк1е  градусы  соотв-Ьтствують  процентамъ  углеватрхевой  соли.  Во 
Франц1и  же  принято  выражать  достоинство  соды  въ  градусахъ  Де- 
круазглля  (Оесго12Ше8),  показывающихъ  число  в^совыхъ  единицъ  сЬрной 
кислоты  (Н28О4),  необходимое  для  нейтрализац1и  100  в%совыхъ  частицъ 
изсл'Ьдуеной  соды.  Изъ  приведеннаго  ясно,  что  самый  рац10нальный 
способъ  опред'Ьлевгя  достоинства  соды  есть  англ1йск1й,  такъ  вавъ  онъ 
одинаково  прим'Ьннмъ  для  обозначен1я  кавъ  щелочной,  такъ  н  ней- 
тральной „соды''.  При  германскомъ  способе  '1дб1й  натръ,  содержащ1йся 
въ  сод'Ь,  выражается  въ  вид'Ь  углекислаго,  что  является  неудобнымъ 
при  опред-блеши  достоинств1е1  4дкой  соды.  Французсмй  способъ,  хотя 
и  прим']^нимъ  для  средней  и  ^двой  „соды'',  т^мъ  не  мен'1е  онъ  не  удо* 
бенъ,  кавъ  способъ  эмпиричесв1й. 

Тавъ  вавъ  заводъ  готовитъ  обыкновенно  одинъ  и  много  два  сорта 
соды,  •  между  т4мъ  вавъ  повупатели  требуютъ  соду  различныхъ  граду- 
совъ,  то  для  удовлетворешя  спросу  въ  сод*  прибавляютъ  индифферент- 
ныя  вещества  и  тавимъ  образомъ  приготовляютъ  соду  любаго  гра* 
дуса.  Для  тавого  разбавлен1я  соды  употребляютъ  обывновеино  пова- 
ренную соль. 

Выручка  соды  значительно  ниже  теоретнчесвой.  По  теор1и  изъ 
100  частей  с^рнонатр]евой  соли  должно  бы  получиться  74,65  частей 
угленатр1евой,  въ  д'1йствительности  же  на  ос&рошихь  заводахъ  получа- 
ютъ  не  бол-Ье  65  частей  угленатр1евой  соли  изъ  100  частей  с^Ьрно 
ватр1евой,  содержавшейся  въ  сульфат'Ё.  Эта  значительная  потеря  зави* 
ситъ  отъ  улетучиван1я  натр1евыхъ  солей  во  время  сплавлен1Я  см'Ьси,  отъ 
неполноты  реавщи^  отъ  образовав1я  во  время  сплавлен1я  нераствори- 
ныхъ  натргевыхъ  соединен1й^  отъ  неполноты  внщелачиван1Я  и  т.  д. 

Переработка  еодовыхъ  оетатковъ.  При  производстве  соды  по 
способу  Леблана  получается  значительное  величество  (на  важдую 
часть  соды — 2  части  влажнаго  или  1 72  сухаго)  нерастворимаго  темнаго 
цв^та  остатка,  состоя щаго  главнымъ  образомъ  изъ  с^рнистаго  вальщя 
и  избытва  углекислаго  кальд1я  съ  прпм']&сью  н^которыхъ  другихъ  со- 
единенШ,  кавъ  это  показываютъ  анализы  Луте,  произведенные  надъ 
вполне  съЪжмиъ  остаткомъ: 

Угленатр1евой  сояи 3,95 

С'Ьриистаго  вальц1я 39,42 

Гидрата  окиси  кальц1я 9,95 
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Углекашцевой   сол 22,64 

Кремнекалыцевой  соли 8,19 

Двус:Ьрнистаго  жел4за 3,07 

Глннозена 0,76 

Угля  или  кокса 2,36 

Песку 13,72 

~99,'()6 
Воды  въ  св4жемъ  состоян1и  масса  содержить  31,50*/о- 

При  лсжан1и  на  воздухе  масса  постеоенно  изменяется,  а  именно 
нерастворимый  сернистый  кальщй  переход итъ  въ  растворимый  гвдратъ 
С'Ьрнвстаго  кальц1я,  въ  серноватистый,  многос^рнистый  и  сЬрноки- 
с;|ый  кальц1й,  которые  дождями  постепенно  выщелачиваются  нзъ  мас- 
сы и  загрязняютъ  собою  почвенную  воду  сос^днихъ  заводу  м^сть. 
Одновременно  съ  этимъ  окисленхемъ,  угольный  ангидридъ  воздуха  раз- 
лагаетъ  гидратъ  с^рнистаго  кальц1я  съ  выделе  н1емъ  сероводорода, 
зараясающаго  воздухъ. 

Въ  виду  большаго  количества  содовыхъ  остатковъ  и  ихъ  изм^- 
вев]я  на  воздухе,  они  прелставляютъ  въ  высшей  степени  непр1ятный 
отбросъ  содоваго  производства,  и  потому  было  сделано  много  пред- 
ложен1й,  касающихся  удален1я  остатковъ  изъ  завода  в  ихъ  утилизами. 

Что  касается  первой  категор]и  предложев1й,  то  изъ  нихъ  только 
одинъ  заслуживаетъ  вниман1я  —  это  погружен1е  остатковъ  въ  море. 
Опособъ  атотъ,  действительно  примененный  на  некоторыхъ  заводахъ 
Англ1и,  обходится  дорого  и  очевидно  возможенъ  только  въ  редкихъ  к 
йсключнтельныхъ  случая хъ. 

Изъ  многочисленныхъ  предложен]й  применить  съ  пользой  содо* 
вые  остатки  ^)  ращональны  только  те,  которыя  имеютъ  въ  виду  вновь 
извлечь  серу,  содержащуюся  въ  остаткахъ.  Число  способовъ,  предло- 
женныхъ  для  достижен]я  этой  цЬли,  очень  велико,  но  ни  одинъ 
взъ  нихъ  не  получилъ  еще   всеобщаго   применешя. 

По  однимъ  изъ  этихъ  способовъ  (ЗсЬайГпег,  1859;  Ье  Мопд,  1860; 
Р.  А^.  НоГтапп,  1865)  содовые  остатки  окисляютъ,  оставляя  ихъ 
лежать  на  воздухе,  или  продувая  черезъ  нихъ  воздухъ,  при  чемъ  сер- 
нистый кальщй  превращается  главнымъ  образомъ'  въ  многосернистый 
кальщй  и  серноватистокальщевую  соль. 


^)  Было  предложено  принанять  ихъ  для  производства   цемента,   мостовнхъ,  бутн- 
дочнаго  стекла   вакъ  средство  противъ  болезней  винограда  и  т.  д. 
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Оосл'Ь  б1(ЁсЛен1я  остатки  выщелачиваютъ  и  полученный  растворъ 
ршагаютъ  соляною  кислотою  или  же  марганцевымъ  растворомъ,  по- 
лученнымъ  при  добывав1и  хлора  д%йств1емъ  соляной  кислоты  на  пере- 
кись марганца,  съ  цЬлью  воспользоваться  свободной  соляной  кислотой, 
содержащейся  въэтой  жидкости,  и  регенерировать  нарганецъ  (НоАпапп). 
При  д-Ьйствги  кислоты  на  щелокъ  выделяются  сернистый  газъ,  с'1^ро- 
водородъ  и  С'Ьра. 

Въ  первомъ  случа'Ё  при  взаимод'Ъйств1и  многосЬрнистаго  кальщя, 
С'&рноватистокальц1ёвой  соли  и  соля  вой  кислоты  выделяется  сФра  по 
следующему  уравнен1ю: 

Са8А  +  2Са8д  +  6НС1  =  ЗСаС!^  +  ЗН^О  +  (п  +  1)8,. 

Изъ  этого  ясно,  что  если  окисленхе  остатковъ  могло  бы  быть 
ведено  такимъ  образомъ,  что  полученный  щелокъ  содержалъ  бы  на 
одну  частвцу  с4рноватистокальц1евой  соли  дв-Ь  частицы  многос4рни- 
стаго  кальщя,  и  реакщя  разложен1я  происходила  бы  строго  по  выше- 
ариведенному  уравнен1ю,  то  вся  с^ра  могла  бы  быть  выделена  изъ 
содовыхъ  остатковъ.  Достигнуть  этого  на  практике  оказалось  однако 
невозможныв1ъ,такъкакъвъ  действительности  происходящ1я  зд^сь  реак- 
щи  гораздо  сложнее.  Въ  виду  этого,  при  помощи  указанныхъ  спосо- 
бовъ  удается  получить  всего  50^/о  серы,  содержащейся  въ  содовыхъ 
остаткахъ.  Ероме  того,  большинство  снособовъ  этихъ  требуетъ  отно- 
сительно дорогой  соляной  кислоты. 

Ббльшаго  внимав1я  заслуживаетъ  вторая  группа  способовь,  осно- 
ванная на  разложенш  сернистаго  кальщя  или  угольнымъ  ангидридомъ 
(Совза^е,  1837;  СЬапсе,  1887),  или  хлористымъ  магн1емъ  (ЗсЬав'пег 
и  Не1Ы§,  1878;  Еупа81оп,  1885  ^),  или  хлористымъ  аммошемъ  (РагпеИ 
и  81тр80п,  1889  2),  или  перегретой  водой  (МШег  и  Ор1,  18Э4«). 
Получающ1йся  при  этомъ  сероводородъ  или  непосредственно  сжвгаютъ 
для  получен1Я  двуокиси  серы  (а  изъ  нея  серной .  кислоты),  или  темъ 
или  другимъ  способомъ  переработываютъ  на  серу. 

Изъ  этой,  второй  группы  снособовъ,  дающихъ  возможность  извлечь 
почти  всю  серу  (до  80  и  более  %),  содержащуюся  въ  содовыхъ  остат- 


М  Са8+М^Си+2Н,0==СаС14+Мй(Н0)2+Н28. 

»)  Са8+2КН4С1=--СаС14+(КН,)28;  (КН4)а8+2Н,0+2СОв- 2НКН4СОз4Н28 

»)  Са8+2Н,0^Са(0Н)а-ЬН,а 
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^^х:ь.,  самое  большое  внимав1е  заслуживаетъ  споеобъ  Ченса{ 
основанный  на  раздожен1и  с&рнистаго  кальщя,  €одержа1цагос 
довмхъ  остаткахъ,  угольнымъ  ангидридомъ  и  пол}']еп]0  изъ  л 
щ^госц  С'Ьро водорода— двуокиси  сЬры  или  же  сЬ]*ы.  Освова! 
сросо0а  1^е  ново,  такъ  какъ  подобные  же  способы  были  щю 
прежде,  ^0  они  не  давалд  надлежащихъ  резулыативъ,  та1гъ  * 
непосредственной  обработке  содовыхъ  остатковъ  углекислоте 
чается  с:1^р.оводород:ь  сильно  разбавленный  другими  цвдиффер 
гая^Иу  затрудняющими  его  сжиган!^  или  превра1це[1]е  въ  сЬр; 
принадлежитъ  именно  заслуга  устранен1я  указав паго  веудобс 
томъ  очень  простымъ  путемъ.  Для  увеличен1я  содерждгпя  с%01 
въ  газовой  см'Ьси,  получающейся  при  разложен1И  угольнымъ  ангн 
сЬрнистаго  кальщя,  содержащагося  въ  содовыхъ  остатЕсахъ,  онъ 
жилъ,  во-первыхъ,  употреблять  возможно  чистый  угольный  ан] 
полученный  ири  обжиган1и  известняковъ  и  содержащ1й  до  30*, 
наго  ангидрида  и  70^о  азота,  и,  во-вторыхъ,  пропускать  его  че; 
лый  рядъ  (7)  желЪзныхъ  цилиндровъ  (вые.  4,5,  д1ам.  1^8  м.), 
жащихъ  содовые  остатки,  взболтанные  съ  водою,  прн  чемъ  вы 
сосуд'Ь  угольйый  ангидридъ  насы1цаетъ  свободный  гндрагь 
кальщя,  содержащ1йся  въ  остаткахъ,  и  разлагаетъ  сЬрнпсты] 
Ц1Й  съ  образован1емъ  углекальщевой  соли  и  сЬроводорода : 

Са8-|-СОа+Н,О^СаСОз+Н28. 

Этотъ  с4роводородъ  соединяется  съ  сЬрнистымъ  кальги 
второмъ  сосуд'Ь,  при  чемъ  образуется  гидратъ  сЬрттпстаго  ] 
который  въ  свою  очередь  разлагается  угольнымъ  агтглрпдомг  с 
лен1емъ  сероводорода : 

СОз+СаН,8а+Н20=СаСОз-1-2Н,8, 

который  направляется  въ  трет1Й  сосудъ  и  т.  д.,  ирц  чемъ  изъ 
няго  сосуда  выдЬдяетоя  почти  чистый  азотъ  съ  небольтимъ  содер^ 
сЬроводорода;  этотъ  посл'Ьдн1й  или  выпускаютъ,  или  улавлпваютт 
Жел'Ьза.  Когда  такимъ  образомъ  въ  первыхъ  сосудахъ  сЬрнвсп 
Д1И  будеа'ъ  вполнЬ  разложенъ  и  въ  посл^днемъ  — превратится 
дратъ  сЬрнистаго  кальщя,  пропускаютъ  углекислоту  через! 
посл-Ьдихй  сосудъ,  и  въ  результат*  получится  смЬсь  гааовъ  ва 
богатая  сЬроводородомъ  (32 — 34о/о).  что  ова  легко  можетъ  Съ 
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въ  спещадьныхъ  печахъ  (стр.  382)  для  иодучешя  двуокиси  с^ры 
ереработана  ща  сЬру  по  способу  Клауза  (С1аи8, 1882). 
)пособъ  Клаува  еостоитъ  въ  томъ,  что  с:Ьроводородъ  см^шиваютъ 
^тв'Ьтствующимъ  количествомъ  кислорода  или  воздуха  (Ц28+0= 
+8)  и  пропуекаютъ  черезъ  окись  желЬза,  яагрЬтую  до  100 — 
При  этихъ  усдов1яхъ  происходитъ  окисден1е  с']^роводоррда  при 
;тв1и  окиси  жел'Ьза,  и  темаература  окиси  жел'Ьза  возвышается 
тш  реакщи  до  темио-краснаго  каден1я: 

Ре20з+ЗН28=ЗН20+Ре28з 
Ре28з+30=Ге208г38. 

бразующуюся  с1}ру  и  воду  отводятъ  въ  особенныя  камеры,  въ 
1хъ  с'Ьра,  смотря  по  температуре  камеры  (стр.  360),  можетъ 
[олучена  въ  вид^  или  с']&рнаго  цв'Ьта,  или  черенковой  сЬры. 
^Ьра  еъ  вид'Ь  сероводорода ,  полученная  по  способу  Ченса, 
тса  не  дороже  сицилШской  рафинвровавной  сЬры,  но  она  не 
>  конкурировать  въ  д^л^  приготовлен1Я  еЬрной  кислоты  със^рой 
е  дешееыхъ  нопанскихъ  колчедановъ. 

вой  цуть  для  устранея1я  потери  сАры  при  добыван1И  соды 
кенъ  Госсажемъ  и  Матисономъ  (6б38а§^е  и  МаШевоп,  1887 — 

Путь  этотъ  еостоитъ   въ  превращеши  сульфата  въ  сернистый 
,  сплав.9яя  въ  обыквовенной  пламенной   печи   100  ч.   сернона* 

соли  съ  50  ч.  угли  н  (для  предохранешя  пода  печи  отъ  раз* 
щаго  дМстб1я  сервистаго  натр1я)  съ  31  ч.  поваренной  соли. 
1ВНЫЙ  сернистый  натр1й  (съ  примесью  поваренной  соли)  рас- 
тъ  въ  избытке  воды^  и  растворъ  обработываютъ  сначала  не- 
[1гь  колич^твомъ  угодьнаго  а^идрида  для  удалеегя  кремнезема 
)зема.  После  осажденгя  образовавшагося  осадка,  растворъ  пуска- 
,  башниу  где  оныюдвергается  действ1ю  угольнаго  ангидрида  въ 
И,  при  чемъ  образуется  труднорастворимая  двуугленатргевая 
сероводородъ.  Этотъ  последн1й  можно  утилизировать  такъ  же, 

въ  способе  Ченса. 

юмЬ  получеа1я  серы  изх содрвыхъ  остатковъ,  поеледше, какъ  уже 
» выше(стр^  429),  употребляются  для  получен1я  е&рхеватютонатрха* 
[  (а  а  т  и  хлор  а).  Для  этой  целв  содовые  остатки^  после  0(вислен1д 

воздухе,  Фыщелачи'ваюа'ъ  в  обработываютъ  двуокисью  серы,  для 
цен1Я  мяогосернистаго  кальщя  въ  серноватио1Ч)кальщевую  соль, 
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удаляютъ  избытовъ  двуокиси  с^ры,  прибавляя  н'ЬЕоторое  количество 
св4жаго  щелока,  и  къ  нейтральному  раствору  при  температур*  75 — 
90®  прибавляютъ  сЬрнонатрзевой  соли,  при  чемъ-  получается  гипсъ 
и  с&рноватистонатргевая  соль.  Растворъ  отд'бляютъ  отъ  осадка,  сгуща- 
ютъдо  43®  Б.  и  даютъ  охладиться,  при  чем  ь  выкристаллизовывается  не 
вполн'6  чистая  с'Ьрноватистонатр1евая  соль.  Для  получев1я  бол^е  чистой 
соли  ее  очищаютъ  перекристаллизащей. 

Аишачный  способъ  пожучешя  ооды.  Амм1ачный  способъ  похучеп1я 
соды  основанъ  на  способности  двууглеаммое1евой  соли  и  хлористаго 
натр1я  вступать  въ  обменное  разложев1е,  при  чемъ  образуются  хло- 
ристый аммон]й  и  двуугленатр1евая  соль  по  сл'Ъдующему  уравнен1Ю : 

Nа01+NН^^СОз=NН4С1+NаНСОз. 

Такъ  какъ  двуугленатр1евая  соль  весьма  мало  растворима  въ 
вод*,  содержащей  хлористый  аммов1Й,  то  она  выделяется  изъ  акидкости 
въ  кристаллвческомъ  вид*  и  легко  можетъ  быть  отдклена  отъ  маточ* 
наго  раствора.  Остающ]йся  въ  раствор*  хлористый  аммошй  вновь 
превращаютъ  въ  двууглеаммон1евую  соль,  а  двуугленатр1евую  соль 
прокалвванхемъ  —  въ  соду. 

На  практик*  употребляютъ  не  готовую  двууглеаммон1евую  соль 
для  разложен]я  хлорибтаго  натр1я,  а  растворъ  хлористаго  натр]я 
насыщаюсь  сначала  амм1акомъ,  а  затЬмъ  угольнымъ  ангидридомъ. 

Первая  операц1я  сОстоятъ  сл*довательно  въ  приготовлев]и  рас- 
твора хлористаго  натрЕя.  Для  этой  ц*ли  служитъ  или  твердая  пова- 
ренная соль,  или  естественные  •  соляные  раэеолы  (ч*мъ  сберегается 
расходъ  по  выпариван1Ю  ихъ).  ^1Въ  первомъ  случа*  лоюревную  соль 
растворяютъ  въ  вод*,  во  второмъ  случа*  къ  естественному  соляному 
разсолу  прибавляютъ  поваренной  соли  въ  такомъ  количеств*,  чтобы 
получить  въ  томъ  или  другомъ  случа*  растворъ  въ  28—24®  Б.  Упо- 
треблять бол*е  кр*пк1е  растворы  не  удобно  потому,  что  они  легко 
выд*ляютъ  кристаллы  хлористаго  натр1я  при  насыщен]и  амм1акомъ, 
такъ  какъ  хлористый  натрШ  бол*е  растворимъ  въ  чистой  вод*^  ч*мъ 
въ  вод*,  содержащей  амм1акъ.  Естественные  соляные  растворы  часто 
содержать  большое  количество  солей  кальщя  и  магн1я,  которыя  вредатъ 
правильному  ходу  работы  и,  уменьшая  растворимость  хлористаго  натр1я 
въ  вод*,  не  дозволяютъ  приготовлять  растворы  надлежащей  кр*постя. 
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ду  этого,  иагн1й  удаляютъ  взъ  раствора  известью,  которая 
кетъ  также  окись  жел'Ьза^  гдиноземъ  и  др.,  а  известь  —  угле- 
евой  солью. 

ля  насыщен1я  по.11у9еннаго  раствора  хлористаго  натр1я  аммха- 
;ъ  одновремеиныыъ  удаден1емъ  изъ  раствора  кадьщя  и  магн1я 
:ъ  сл4дуюиий  приборъ  (фиг.  191).  В  и  5' —  закрытые  сосуды, 
1нные  м'бшалкаии  для  пом'Ь1ден1я  солянаго  раствора,  Л — сосудъ 
сыщев1я  раствора  аммхакоиъ  (поглотитель),  который  соедввенъ 


и       »      '         П       «||* 


I  •  "и»  •/И11 


Фиг.  191. 

И  В'  снизу  И  сверху  трубками  съ  кранами  РР  и  Р  Р. 
мъ  одновременно  поглотитель  Л  сообщается  только  съ  одвимъ 
вудовъ  В.  Допустимъ,  что  сосудъ  В  долженъ  быть  сообщенъ 
1гдомъ  Ау  тогда  открываютъ  крапы  Р  и  Р'  и  впускаютъ  анмаакъ 
рсгониаго  аппарата  (о  которомъ  сказано  будетъ  ниже)  въ  по- 
1ль  А  при  помощи  трубки  Ту  нижн1й  ковецъ  которой  снабженъ 
ЮЕ1емъ,  въ  которомъ  сд']^лано  большое  число  вебольшихъ  отвер- 
•пускаемый  амм1акъ  содержитъ  всегда  большее  или  меньшее 
ство  углеаммотевой  соли.  Изъ  резервуара  Д,  къ  которому  при- 
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бавляется  необходимое  количество  извести  для  удалев1Я  магя1я,  и 
содержимое  вотораго  перем'Ьшиваегся  м'Ьшалкой  IV,  соляной  рас- 
творъ  течетъ  въ  сосудъ  Л  и  обратно.  Это  движен1е  жидкости  вы- 
зывается уже  поглощен{емъ  амм1ака,  но  оно  усиливается  быстрымъ 
вращен1емъ  архимедова  винта,  цом'1щенваго  въ  одной  изъ  трубъ,  со 
единяющихъ  сосудъ  А  съ  В,  Такъ  какъ  поглощея1е  амм1ака  возви- 
шаетъ  температуру  раствора,  то  для  поддержанхя  надлежащей  тем- 
пературы (не  выше  74^)  въ  сосуд*  А  пом4щенъ  зм'Ьевикъ,  яерезъ 
который  пропускается  холодная  вода.  Трубка  т  служитъ  для  приба- 
влен1я  измельченной  соли  къ  раствору,  если  концентращя  его  мев^ 
требуемой.  Трубка  Р  служипь  для  удален1я  воздуха  изъ  прибора,  и 
такъ  какъ  воздухъ  этотъ  увлекаетъ  амм1акъ,  то  его  пропускаютъ 
черезъ  приборы  для  поглощея1я  аммзака.  Когда  достигнутъ  желаннаго 
предала  насыщен1я  аммгакомъ  (7 — 8^/о)  —  прекращаютъ  дЬйствхе  ме- 
шалки ТГ,  закрыраютъ  краны  Р  и  Р  и  жидкость  изъ  сосуда  Е  пере- 
гоняютъ  въ  отстойники  С,  оттуда  въ  цилиндрическ1й  фильтръ  В 
(фильтрующ1й  матерхалъ  плотная  бумажная  ткань)  и  зат^мъ  охлаждаютъ 
въ  трубчатомъ  холодильник*  и  отводятъ  въ  аапаратъ,  служащ1й  для  на- 
сыщен1я  раствора  угольнымъ  ангвдридомъ  (карбонизаторъ,  сатураторъ). 

Бм*сто  только  что  описаннаго  сложяаго  аппарата  для  насыщешя 
соляныхъ  растворовъ  амм1ака  употребляютъ  и  болЬе  простой,  а  самое 
очищен1е  раствора  поваренной  соли  отъ  постороннихъ  прим'Ьсей  про- 
изводятъ  при  приготовлен]и  раствора^  употребляя  для  растворешя  не 
чистую  воду,  а  воду,  содержащую  некоторое  количество  амм1ака  и 
двууглеаммонхевой  соли,  осаждающихъ  окись  железа,  глиноземъ 
и  др.  основан1Я.  Этотъ  болЬе  простой  аппаратъ  изображенъ  на  фиг. 
192.  5"  —  ящикъ  для  растворешя  поваренной  соли,  ]р  — насосъ  для 
накачвван1я  раствора  въ  колонну  (7,  въ  нижнюю  часть  которой  впу- 
скается амм1акъ.  Растворъ,  насыщенный  амм1акомъ,  изъ  колонны  на- 
правляется въ  цилиндръ  ^9,  наполненный  твердою  поваренною  солью, 
чтобы  насытить  растворъ  (несколько  разжиженный  водой,  увлекаемой 
амм1акомъ),  а  зат'Ьмъ  въ  резервуаръ  Л/,  откуда  его  по  м'Ьр*  напол- 
нен1Я  отправляютъ  въ  сатураторъ  для  обработки  угольнымъ  ангидридомъ. 

Сатураторы  (фиг.  193)  представляютъ  очень  выеок1е  циливдрм 
(высота  12—24  м.,  Д1аметръ  1,4—2  м.),  сделанные  изъ  жел'Ьз- 
ныхъ  листовъ.  Эти  цилиндры  обливаютъ  снаружи  постоянно  хо- 
лодной водой,  чтобы  воспрепятствовать  сильному  нагр'бванш.  Несл'Ь- 
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однако  слишкомъ  сильно  охлаждать,  такъ  какъ  приэтомъ  дву- 


слая  соль  выделялась  бы  въ  вид'Ь 
го  осадка.  Всего  лучше  во 
операц1и  поддерживать  темпе- 

40^  и  только  подъ  конецъ 
^ать  до  10^.  Чтобы  распред^- 
гольныВ  ангидридъ'въ  жидко- 
ротекающей  въ  колонн*,  пом4- 

ц^лый  рядъ  перегородокъ 
1гмъ),  отстоящвхъ  другъ  отъ 
на  30  см.  и  снабженныхъ  не* 
1МИ  отверст1ями.  Перегородки 
['Ьютъ  форму  сегмента  шара, 
вотораго    снабжены    ц'&лыиъ 

>  зубчатообравныхъ  зыр^зовъ 
>охода  по  колонн* 
1Ющагося     осадка , 

жидкости  и  газа, 
иаленьк1Я»  отверст1я 
родокъ  засорились 
одъ  каждой  проды- 
йой  перегородкой 
ается  плита,  снаб- 
3  однимъ  или  н*- 
ими  большими  от* 
1МИ,  которыя  позво- 
гаву  подыматься  по 
Ъ  безъ  €м*шиван}я 
^опритекающаго  рас- 
съ  растворомъ,  уже 
еинымъ  угольнымъ 
идомъ.  Перегородки 
(ько'  подвижны,  что- 
препятствовать  нако- 

>  на  нихъ  осадковъ, 
1ъ  не  мен'Ье  он*  не 
»  быть  переворачи- 


..-!:^ 


Е^^^ 


ННз- 


Ж 
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Фиг.   192. 


Фиг.  193. 
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ваемы  восходящвмъ  токомъ  газа,  и  для  этой  1\Ьлш  ов^  улержш 
жел'Ьзными  прутьями,  допускающими  ихъ  двизкеи1е  тально  въ  ш 
ныхъ  пред'Ълахъ. 

Щелочной  растворъ  впускается  въ  колон ц у  почтк  ва  йШ 
ея  высоты.  Угольный  ангидридъ  прониЕсаетъ  в ъ  карбонезаторь  « 
ложное  дно,  пом'&щенное  внизу  колонны,  по  трубЕ^Ь,  сиабженнпй  в 
номъ,  препятствующимъ  входу  жидкости  въ  трубку  при  0€танпв11 
боты.  Угольный  ангидридъ  вводится  подъ  давлен1емъ  2-хъ  атиое 
и  передъ  впускан1емъ  въ  колонну  охлаждается*  Танъ  какъ  дах! 
тщательномъ  охлажден] и  какъ  солянаго  раствора,  1акъ  и  упш 
ангидрида,  въ  колонн'Ь  выд^^ляется  много  тепла  при  еоедииеши ; 
наго  ангидрида  съ  аммхакомъ,  то  предложено  прои^^водить  т^  с 
нев1е  въ  перегонномъ  аппарат'^  (во  время  выд']ёлс1п1я  амм1аш1  т 
ристаго  аммон]я)  и  насыщать  растворъ  поваренной  соли  не  чяс 
амм1акомъ^  а  см'Ьсью  двууглеаммонхевой  соли  и  ами1акд,  нъ  щ 
затор'6  же  только  оканчивать  реакщю.  Газы,  уходааие  изъ  и^ 
затора,  промываютъ  солянымъ  растворомъ  для  уловлен1я  аим^аа 
Въ  колонныхъ  аппаратахъ  (8о1уау'я)  |10глоп;сн1е  ядеп  « 
совершенно,  но  они  довольно  сложны  и  нер^^дко  засариБаютсл.  Въ 
этого,  карбонизацию  производятъ  нередко  въ  цилиндрахъ  съ  юх 
днами^  предложенными  Гонтмаиомъ.  Цилиядръ  подабнаго  рода 
ставленъ  на  фиг.  194.  ^^?5~ложныя  дна,  а  — труба  для  входа  у 
наго  ангидрида,  с  —  отверстхе  для  впуска  соляааго  раствора,  ш- 
бочее  отверст1е. 

Угольный  ангидридъ,  служащ1й  для  сатуран1и  солявыкъ  щ 
ровъ,  насыщенныхъ  амм1акомъ,  получается  двумя  путями:  1) 
превращен1и  двуугленатрхепой  соли  въ  соду 
каливан1емъ  въ  муфельвыхь  печахъ  (си.  1 
и  2)  при  обжиган]и  известняковъ  въ  не[1рбрк 
д']Ьйствующихъ  шахтовыхъ  печахъ  безъ  еаецшы 
топокъ  и  поперем'бнно  наполп>]еныхъ  известв! 
и  коксомъ.  Въ  первомъ  случа'Ь  получаютъ  I 
чистый  угольный  ангидридъ ,  а  во  второш  I 
содержащей  около  25«/о  угольна  го  ангндрвда  п 
30 — 35%).  Известь,  получающаяся  при  обшк 
известняковъ,    идетъ   на  регенеращю  алм^ак! 


ь.-.^^ 


^ 


Фиг.  194. 
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1о  м1^р'Ъ  насыщен1я  жидкости  угольнымъаигидридомъ,  изъ  вея  вы* 
гея  двуугленатр1евая  со.1ь  и,  когдареакщядостигнетъ  своего  пре- 
годержимое  карбонизатора  отправляютъ  или  на  центробежную  ма- 
(р))дко),  или  всего  чаше  на  вакуумъ-фильтръ,  сд'Ьлавный  изъ 
а  или  дерева.  Фильтрующпмъ  слоемъ  служвтъ  салфетка,  лежащая 
жномъ  дв'Ё,    или  же   слой    извести яковт,    помЪщепныхъ   лежду 

продыравленными  днами  и  покрытыхъ  слоемъ  бЬлаго  крупнаго 
,  Отсась1оав1е  жидкости  производится  при  помощи  воздушнаго  на- 
выкачивающаго  воздухъ  изъ  моптжю^  соединеннаго  съ  фильтромъ. 
.95  представляетъ  поперечный  разрЬзъ  такого  фильтра  съ  монтжю. 
Кристаллы,  отд'Ьленные  отъ  маточнаго  раствора,  промываюгь 
)  для  удалеи1я  изъ  нихъ  большей  части  хлористаго  аммопхя  и 
ъ  прокаливаютъ  съ  цЬлью  превратить  двуугленатргевую  соль  въ 
и  удалить  изъ  этой  иосл%\вей  вполн'Ь  хлористый  аммон1й.  Это 
;ливан1е  пронзводятъ  или  въ  вер- 
ьныхъ  (стоячихъ)  пламенныхъ  пе- 

или  въ  муфельныхъ  печахъ.  Въ 
1хъ  пламенные  газы  проходятъ 
слоем!  двууглекислой  соли  и  раз- 
ютъ  выд'Ьляющ1йся  угольный  ан- 
дъ  и  амм1ачныя  соли,  чЁмъ  ва- 
яется ихъ  улавливан1е,  во  вторыхъ 
ислая  соль  лежитъ  въ  муфел'Ь  на 
зной  плйт%,  вагр'Ьваемой  снизу. 

Стояч1Я  пламенныя  печи  им'Ьютъ  форму  круглыхъ  кирпичныхъ 
1дровъ,  въ  воторыхъ  расположены  другъ  надъ  другомъ  н'Ьскольво 
[ыхъ  шамотовыхъ  полокъ,  по  которымъ  движутся  м'Ёшалки  со 
ками.  Сверху  забрасываютъ  въ  нихъ  двууглекислую  соль,  кото- 
лри  помощи  м'Ьшалокъ  мало-по-малу  передвигается  внизъ;  пла- 
ле  газы  идутъ  снизу  вверхъ. 

Эдна  изъ  муфельныхъ  печей  представлена  на  фиг.  196.  Двуугле- 
евую  соль  вбрасываютъ  въ  печь  черезъ  отверст1б  Л^и  нагр'Ьваютъ 
^лстомъ  жел'Ьзномъ  подЬ.  Угольный  ангидридъ  и  аЕМ1акъ  отса- 
ося  при  Ж;  пламенные  газы  изъ  топки  К  идутъ  подъ  подъ,  ко- 
I  защищенъ  кирпичной  кладкой  Ь,  и  уходятъ  черезъ  отверст1е  М, 
помоп^и  остроумно  устроенной  м'Ьшалки-травспиратора  двууглена- 
1я  соль  постоянно  перем'Ёшивается  и  передвигается  отъ  И  къ  про- 


Фиг.   195. 
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тйвоиоложпому  концу  иечп  на  встр11чу  пламеинимг  гя:та»Т|^ 
угленатр1епоЙ     сола     гшходигь    тъ    ис^чи,    Выд*.оющ1Ягя   1 
ангидрид-ь  и  амм1ачгшя    соля  улавлниаюхъ   и   уаотреб.ита^ь  I 
Лрокаленпуго  массу  измелглшютъ  и  въ  и^шельчейпожъ  вяд'Ь  и 
въ  п]юдажу. 

Маточный  растворъ^  стекмпй  съ  Ернеталлокг  двууглеа 
соли,  содержитъ  главным!.  (>бразомъ  хлориетий  аммои1Г1  и  хл 
патр1Й,  по  кромЬ  того  н'Ькоторое  нолвчество  двууглеамм1>д1е1 
свобод  наго  угольваго  ангидрида  и  В!.  н11Которы1Ъ  случаахъ 
двуугле!1атр1еБой  соли,  Изъ  раствора  этого  должснъ  йш 
добытъ  амы1акъ,  госгавлиюпий  ц'ЬапыП  Э1атер1йлъ  производг 
регеперащп  аммтааа  производится  пагр'Ьиаеземъ  маточиаго  ра. 
ийвестью  въ  перегопвыхъ  кубахъ.  наноминаюи^ехъ  по  своему  ус 


цгрсгонные  нубкг,  унотребляющюо  па  ввиокуреинухъ  за! 
снабженные  ректификаторами  в  дефлегматорами  (стр*  173 
Жидкость,  остаюо^уюсй  иослЬ  отгонки  амз«1ака,  содержащую  I 
образомъ  хлористый  кальщй  и  хлористый  иатрхй  (въ  лшр 
жится  150  гр,  солей,  при  чемъ  въ  больш^^й  части  случа! 
стый  11атр1й  и  хлористый  кальц1й  содерл;атся  въ  р&внни 
ствахъ),  удаллютъ  изъ  завода  в  такимъ  обравоадъ  теряшгь 
водитель по  хлоръ  поваренной  со л к,  который  при  гиособЬ 
употребляется  съ  пользой, 

Амм1ачпая  сода  очень  чиста  п  содержнтъ  обыкповенво! 
углепатр1евой  соли  безъ  примЬси  -Ьдкаго  натра,  сернистых* 
Н1Й  и  жел-Ьза,  Что  васаетхя  выручки  соды  при  приготовлешй  ^ 
пнмъ  способомъ,  то  она  зависигь  отъ  относит^льнкгхъ  колп^ 
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для  реакщи  соединен1й.  Прв  взаимод^йств1и  хлористаго  натр1я 
гуглеа11мон1евой  соли  реавц1я  не  доходить  до  конца,  причемъпри 
)еблеши  названныхъ  соединен1й  въ  эквивалентныхъ  колачествакъ 
100  ч.  натр1я  (употребляемаго  въ  вид%  хлористаго  натр1я)  осаж* 
я  66  ч.  натр1я  въ  вид'Ь  двууглекислой  соли,  а  при  употреблен!^ 
;тицъ  хлористаго  натр1я  и  3  частицъ  амихава  (N118)  изъ  100  ч. 
я  осаждается  60  ч.,  или,  другими  словами,  100  ч.  аммгава  въ 
шъ  случа'6  осаждаетъ  90  ч.  натрхя  въ  вид^  углекислой  соли^  во 
1мъ  110  ч.  Такъ  какъ  стоимость  амм1ака  бол:Ье  стоимости  хло- 
1Г0  натр1я,  то  на  правтик'Ь  берутъ  обыкновенна  избытокъ  хло- 
кго  натр1я,  и  это  т:Ьмъ  бол'Ье,  что  хлористый  натрхй  уменьшаетъ 
оримость  двуугленатр1евой  соли  еще  бол^е,  ч^мъ  хлористый 
шй. 

Общая    потеря    амм1ака    при   этомъ    способЬ    получен1я   соды 

1тъ    быть   доведена  при  тщательной  работе  до  1%.   Съ  190  кгр. 

170  кгр.  известняка,  104  кгр.  угля  и  кокса  и   *д   кгр.   сЬрно- 


шевой  соли  производятъ  оъ  настоящее  время  100  кгр. 
ачному  способу  (Н.  ЗсЪгеШ,  1894).* 


соды    по 


Какъ  было  сказано  выше,  при  современномъ  состоян1и  аммхач- 
способа  весь  хлоръ  хлористаго  натргя  пропадаетъ  непроизводи- 
[0,  и  это  составляетъ  главный  недостатокъ  амм!ачнаго  способа 
(ств1е  котораго  онъ  не  можетъ  пока  вполн']^  выгЬснить  способа 
ана.  Для  устранен1я  указаннаго  недостатка  амм1ачнаго  способа 
сд'Ьлано  не  мало  предложешй.  Между  этими  предложешями,  изъ 
[)ыхъ  пока  ни  одно  не  получило  широкаго  прим'Ьнен1я,  всего 
е  разработано  предложен1е  выд1Ьлять  амм1авъ  изъ  хлористаго 
Н1Я  не  извСч^тью,  а  магнезгею,  и  изъ  полученнаго  хлористаго  маг- 
^обывать  хлоръ  и  соляную  кислоту.  Для  этой  ц'Ьлирастворъ  хло< 
аго  магн1Я  выпариваютъ  до-суха  или  предварительно  см'Ьшиваютъ 
кисыо  магн1я  (^еИоп-РесЫпеу,  1885)  для  получешя  хлороокиси 
[1я,  и  зат'Ьмъ  твердый  продуктъ  прокаливаютъ  при  высокой  тем- 
тур*  въ  стру'Ь  воздуха,  при  чемъ  часть  хлора  хлористаго  магн1я 
Шляется  въ  вид*  хлороводорода,  другая— въ  вид*  свободнаго  хлора 
>  остатке  получается  почти  чистая  окись  магн1Я,  которая  вновь 
ъ  въ  д-Ьло.  Выделяющееся  хлороводородъ  и  хлоръ  улавливаютъ 
в^тствующимъ  образомъ. 
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Для  переработки  хлористаго  амнон1я  иъ  ам111а11ъ  и  х] 
магн1й  предложено  также  (Моп(1, 1887)  къ раствору,  по-пченио! 
обм'Ьннаго  радложен1Я  поваренной  соли  съ  двууглеаии0[11ево 
прибавить  поваренной  соли  и  охладить  до  температуры,  близкий  < 
Подъ  вл1ян]е1гь  охлажден]я  и  поваренной  солк  ]>астбир1шоеть  х 
го  аммов]я  значительно  уменьшается,  и  ояъ  иочти  весь  выкрнс 
вывается  изъ  раствора,  въ  особенности  если  посл']^дн1б  насытв 
того  амм1акомъ  и  угольнымъ  ангидридонъ.  ВыдйшвшШся  х^ 
аммон1й  отд'Ьляютъ  отъ  маточнаго  раствора  (отправляемаго  в 
низаторъ  для  получения  двуугленатр1евой  соли),  Быиушцваюгъ 
нагр^ваютъ  и  образующ1еся  при  этомъ  пары  амм1аБа  и  хдоро 
пропускают^»  надъ  магнез]ю,  при  чемъ  получяютъ:  амм1акъ^ 
щаемый  въ  производство  соды,  и  хлористый  нагягй,  которые  I 
каливав1и  въ  стру4  воздуха  даетъ  хлоръ  и  хлороводородъ. 

О  получен1и  соды  изъ  крголита  будетъ  сказаао  при  < 
производства  алюмин1евыхъ  соединен19.  Изъ  другихъ  способа 
чешя  соды  (или  "Ьдкаго  натра)  и  хлора  заслужеваетъ  внвка 
собъ  получен1я  этихъ  соединенШ  электролишическимъ  пут 
хлористаю  натргя^  о  чемъ  будетъ  сказано  аодробн'Ье  при  а 
ств'Ь  хлора. 

Въ  ваключензе  производства  соды  сл4дуетъ  зам-Ьгать,  тгс 
сл'Ьднее  время  вновь  поднять  вопросъ  о  проммтлбвномъ  ; 
такъ  называемой  естественной  соды  (стр.  435}  въ  виду  п 
извлекать  ее  изъ  воды  щелочныхъ  озеръ,  встречающихся  ю^ 
въ  такъ  называемомъ  „Великомъ  Бассейн'6^,  лежащемъ  межд] 
Сгерра  Невада  и  Уозачъ  въ  Соединенныхъ  ЛГтатахъ,  Рапа 
изъ  9тихъ  озеръ  очень  богата  угленатр1евой  солью;  въ  1  лит 
содержится  граммовъ: 

Назван1с    о;}сръ1 

Альбертг  Мои  о  Озгемс*  «л 

вгОрегоа-Ь     въ  Калифи]^!!^».    Ьилифорн!! 

Ка^СОз 10,6  Ь^,4  27,0 

ПКаСОз 4,9  4,4  &,Т 

Ка,804 1,0  113  11,0 

КаС1 21,4  18,5  Щ1 

КС1 1,0  1,8  ЗД 

ХааВ^О,  (бура) —  1),2  0,5 

Площадь  озеръ 40  кв.  миль       ЯГз  кв.  инль      100  ка 

Глубина       „ 3,0  м.  18,3  и,  6,Ш  а. 
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Т'Ьсно  съ  производством ъ  вальцийированной  соды  связано  по- 
лучеше  такъ  называемой  „кристаллической  соды'',  двуугленатр1евой 
соли  и  ^дкаго  натра. 

Крюташчеокая  еода  (МазСОзН- 1  ОНгО),  содержащая  62,94^/о  воды, 
готовится  на  содовыхъ,  а  иногда  и  на  спец1альныхъ  заводахъ,  въ 
значительныхъ  воличествахъ.  Не  смотря  на  то,  что  такое  большое 
содержан1е  воды  увеличиваетъ  значительно  расходы  по  перевозке  на- 
званнаго  продукта,  т'Ьмъ  не  менйе  ббльшая  гарант1я  въчистотЬ (пол- 
ное очищен1е  отъ  -Ьдкаго  натра),  удобство  въ  употребленхи,  а  въ  осо- 
бенности легкость  растворен1я  въ  вод'Ь  заставляютъ  въ  н'Ькоторыхъ 
елучаяхъ  предпочитать  употреблен1е  кристаллической  соды  вместо 
бол^е  дешевой  кальцинированной.  Въ  особенности  это  им'Ьетъ  м'Ьсто 
при  ныть^  б'1лья,  гд'Ь  требуется  сода,  совершенно  не  содержащая 
Ъдкаго  натра  и  быстро  растворяющаяся.  На  мытье  б'Ьлья  и  идетъ  глав- 
нымъ  образомъ  кристаллическая  сода.  Самое  приготовленхе  кристал- 
лической соды  состоитъ  въ  томъ,  что  изъ  чистой  по  возможности  • 
соды  приготовляютъ  при  вагр'Ьван1и  растворъ  въ  30 — 34^  Б.,  осв^т- 
ляютъ  растворъ  отстаиван1емъ  и  пом'Ьщаютъ  его  въ  полукруглые  чу- 
гунные большхе  котлы  ( дгаметр.  1  —  2  м. )  или  меньппе  пло- 
ск1е  сосуды  изъ  листоваго  железа.  Про  охлажден1и  сода  выкристал- 
лизовывается; маточный  растворъ  спускаютъ,  кристаллы  вынимаютъ 
изъ  сосудовъ  и,  посл'Ь  того  какъ  маточный  растворъ  съ  нихъ  стекъ, 
сушатъ  при  умеренной  температурь  (20®).  Маточный  растворъ,  если 
онъ  достаточно  чистъ,  можетъ  служить  вновь  (посл'Ь  разбавлен1а 
водой)  для  растворен]я  кальцинированной  соды,  а  если  онъ  содержитъ 
много  постороннихъ  прим'Ьсей,  то  его  выпариваютъ  и  переработываютъ 
вновь  на  кальцинированную  соду.  Въ  настоящее  время  ^^кристаллическую 
соду'  готовятъ  изъ  бол^е  чистой  соды,  получаемой  по  амм]ачиому 
способу.  Кристаллическую  соду  фальсифицируютъ  бол'Ье  дешевою 
глауберовою  солью. 

Угленатр1ейая  соль.  Безводная  Ка^СОа.  Частич.  в-Ьсъ  =  106;  въ  100  ч.: 
Ка40  =  58,49,  С0^  =  41,61.  Кристаллич.  Ка^СО,  +  ЮЩО.  Частич.  в4<?ь  2,86;  въ  100  ч. 
НааО=21,68,  СО,=15,38,  Н20=62,94.  Теплота  образован!*  (2Ха,  С,30)=269,9К;  (2НаН0, 
а^,  СО,)  =26,1  К. 

Безводная  соль  им'Ьетъ  б'ЬлыЙ  цв'Ьтъ,  непрозрачна,  у.  в.  2,476,  илавнтсл  прн849,2о 
(]Иеуег,  Ш(1(11е  в  ЪашЪ,  1894),  при  чемъ  теряетъ  немного  угольяаго  ангидрида,  даже  при  на- 
гр^ванш  въ  стру^  этого  посл'&дняго.  Водяной  паръ  выт'Ьсняетъ  изъ  расплавленной  соли 
угольный  аягидридъ,  при  ченъ  образуется  "Ьдк^й  нагръ. 


МО 
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Водная  соль  кристаллизуется  въ  безцв'Ьтныхъ  и  проа^ачныхъ  орнзнахъ 
эдрической  системы.  Уд.  в.  1,458.  Выв1триваета1  на  воздух-Ь,  плавится  при  34* 
лизацюнной  водЪ.  Безводная  соль  растворяется  въ  вод'Ь  съ  выд'к|[ен1е11ътеила(Х1 
=5,6  К.),  водная— съ  поглощен1енъ.  100  ч.  воды  растворяютъ  (Ьб1ге1,  1855): 
при  |беавод.  соли:  крастаи.  опли: 

О"        .  е,97  ч.  ^  21,33    ч. 

10  12,0П  40,94 

15  16,20        •  63/20 

2(*  21,71  *  92^82 

25  28,50  149ДЗ 

30  37,24  27Я,64 

38  51,Г|7  1142,17 

104  45,47  ''3<*,63 

Уд.  а.  ряст  вара  увели  чаваегсл    съ  увеличсн1еиъ    процентиаго    содержа  и! 
СОЛУ,  ш1къ  эго  видно  н^(ъ  ]шжапри«еленноЁ  таПлиаы  (ПегкиЛ!»  18С^^  ирречиел.! 


"в    ^' 

^ё 

Про1М>нтиое 

:в 

'  Процентное 

1.. 

я 

Щ 

содержа  и  1е 

м 

1    соА**рн!аи1е 
1      Ха^СО,      1 

1^  ,   1   № 

1,007 

1 

0,67 

1,060 

8 

5,71 

1,116 

16 

1,014 

2 

МЗ      1 

1,067 

9 

6,37 

1,125 

16 

1,022 

3 

2/>9 

1,075 

10 

7,12 

1,134 

П 

1,029 

4 

2,7€ 

1,083 

и 

7,88 

1Д42 

18 

1,036 

б 

3,43 

1,091 

12 

8,62 

^Л'^з 

19 

1,045 

6 

4,29 

1,100 

13 

9,43 

— 

— 

1,052 

7 

4,94 

1,108 

14 

Т0,19 

— 

— 

1887): 


Температура  кио'Ьн1я  растворовъ  возвышается  съ  концентрац1еЙ  растворён 


Темпер.  кип'Ьн1я  подъ 
давл.  760  мн. 

100,5«   .    . 

102  .     .     . 

104   .     .     . 


100  ч.  воды  содержитъ  ч. 
^а,СО»+10Н^0. 

.     .     .     .       15,4 

.     .      86,7 

.     .     .     .     869,4 


'  106 1052,9 

Вм^с^^о  десятйводвой  углейатр1евой  соли  въ  Англ1и  стал 
вить  такъ  называемые  Бристаллическ1й  карбоватъ  (С 
сагЬопа1е),  представлаюрий'  собою  одноводную  соль  (NагСОз^ 
Ее  получают*!»,  заставляя  угленатр1еву10  соль  кристаллизовал 
кр4пкихъ  растворовъ  при  нагр'Ьван1и  (25^ — 85°).  Со.]ь  эта  ст( 
удобна  для  употреблен1я,  какъ  и  десятиводная,  и  въ  та  же 
содержитъ  значительно  мен4е  воды,  а  потому  перевозка  об,^ 
гораздо  дешевле. 

Одноводная  угленатр1евая  соль (НааСОа+НаО).  Частичний  гЬ; 
Въ  100  ч.  КааСО,=85,49,  Н^О— 14,51.    Кристаллизуется  въ  таблицахъ   рои(»а1«^ 
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При  нагр-Ьван1и  не  плавится,  теряетъ  воду  между  87-г-100°,  распадаясь  въ  н-Ьж- 
фошокъ.  Притягиваетъ  на  воздух'Ь  воду  и  углекислоту.  Встр-Ьчается  въ  природ-! 
[6'\я,  Егинетъ)  въ  вид*  термонатрита,  кристаллизующагося  въ  ромбической  систе- 
щвгЬтенъ,  у.  в.  1,5— 1,в. 

Кристаллическая  сода,  кромй  увазанныхъ  выше  цЬлей,  сл-ужитъ 
[олучен1я  двуугленатрхевой  соли,  употребляемой  въ  большихъ  раз- 
1ъ  въ  Америк'Ь  для  хл'Ьбопечен1я  (вмЬсто  дрожжей)  и  имеющей 
3  широкое  прим'Ьнен1е  въ  медицин'Ь  (содовые  порошки:  5  ч. 
и  3  ч.  винной  кислоты). 

Превращенхе  кристаллической  соды  въ  двууглекислую  са]|ь  цроиз- 
ь  на  заводахъ  д'Ьйств1еа1ъ  угольнаго  ангидрида  на  1^рис'^адди.^е- 
соду  въ  твердом-^  вид4,  дри  чемъ  выделяется  мцого  тецдя.  и 
ождаетса  кристаллизащонная  вода,  которая  у^р^итъ  съ  собою 
ронн1я  прим-Ьси,  содержащ1яся  въ  сырой  содЬ,  а  также  нЬкото- 
оличество  двуугленатр^евой  соли.  Реакду^  лри  этомъ  чроцсход^- 
можетъ    быть  выражена  слЬдующимъ  уравнен1емъ : 

ХааСОвЛОНгО+СОз-гМаНСОз+ЭНаО. 


У'гольный  ангидридъ,  служащ1й  для  фабриками  двуугленатртевой 
добывается  обыкновенно  д'Ьйств1емъ  соляной  кислоты  на  известнякъ 
1судахъ,  сд']&ланныхъ  иаъ  песчаника  и  снабженныхъ  соотв'Ьтству- 
ш  газоотводными  трубками  и  трубками  для  прнбавлен1Я  кислоты 
)рояснен1я  остатковъ.  Перерабативаемая  еода-  въ  чиД'Ь  кристал- 
кихъ  друзъ  пом'Ьп1ается  въ  камеры,  сд^ланныл  изъ  дерева, 
ника  или  железа  и  снабженныя  или  однимъ  ложнымъ  дномъ,  или 
)лькими  полками,  на  которыхъ  располагается  сода.  Угольный 
ридъ  вводятъ  снизу  въ  камеры,  которыя  часто  соединены  по  н*- 
ко  вм-ЬсгЬ,  чтобы  полн'Ье  утилизировать  угольный  ангидридъ,  заста- 
?го  проходить  изъ  камеръ,содеря1ащихъ  бол-Ье  превращенную  соду 
шеры,  содержащ1я  мен^е  превращенную.  Воду  вм'Ьст*  съ  рас- 
мыми  в'ь  ней  солями  спускаютъ  изъ  камеръ  по  м^р^  ея  образо- 
,  Прекращен1е  стекан1я  воды  изъ  камеры  считаютъ  признакомъ 
[ан1я  реакцш  и  тогда  прекращаютъ  притокъугодьваго  ангидрида 
меры  и  вынимаютъ  твердую  двуугленатр1евую  соль,  которую  сушатъ 
шилкахъ  при  40 — 45^,  измельчаютъ,  просЬваютъ  черезъ  сито  и 
штъ  въ  продажу.    Воду  съ  растворимыми  въ  ней  солями,  выте- 
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Еающую  взъ  камеръ,  илн  прибавляють   къ  сырому   содовому 
или  сгущаютъ   и   переработы  па  ютъ    на   соду   съ   содержан1е1 
окиси  натр1Я  (Ка^О).  Значительное  количество  деууглекпслап 
готовятъ  также  изъ  неочищен  наго  дву  карбоната,  получаемаго  про 
номъ  способ*  приготовления   соды.    Сырой   бикарбонатъ    рат 
въ  вод'Ь  при  65^,  растворъ  фильтруютъ  и  даго ч^  охладиться,  в 
выкристаллизовывается  чистый  бикарбонатъ,    который    отдела! 
ыаточнаго   раствора,   сушатъ    и    ра:5малываютъ.    Маточный   ^ 
поступаетъ  обратно  на  фабрнкацш  соды  но  аммиачному  сгиж 
Готовятъ  также  кристаллическш  бикарбонатъ  соды,  п[1едс 
о<1й   большее   ручательство   чистоты,    Бикарбонатъ   этотъ  пол 
пропуская  угольный   ангидридъ  въ   теиловатый   насыщенный 
растворъ  соды,  при  чемъ   взъ   раствора    выд-Ьдяетсл    бикарбо! 
вид*  кристаллическихъ   корокъ,    которыл,  послЬ    промывап1я 
пшмъ  воличествомъ  воды,  представляютъ  очень  чистый  продук 

Двууглеиатр1евая  соль  (КаНСОз)  Частичный  в1съ  Ь4,  Въ 
Ка,0  =  36,90,  СО,  =  62,39,  НаО^  10,71.  Теплота  оЛра^ова«1я  {Ка,НЛ',30)  = 
(Ка,С0,Н20,С02)=  18,4  К.  Крнсталдизуется  ■%  моно1мйнуческ111ъ  таоличк^^п 
щелочной  вкусъ  и  щелочную  реаЕ1ЦЮ.  Удйльн  и'Ъ^ъ  2,206.  Въ  су  хозсъ  поздух-Ь 
ндется,  во  влажномъ  выл'Ьляетъ  аостепеиао  у  гольцы  П  а11гядрЕ1дъ,  иреяраш^жсъ  п\ 
кую  среднюю  соль  (Ка2С0,-{-5Н20).  Ирн  пагр^иац^н  вид^ляегъолврвременао  во1 
ний  ангидридъ,  превращаясь  въ  безиодную  среднюю  солЬ;  которая  эттл-к  пгтемъ  ле)  ■ 
Пять  получена  въ  чнстомъ  и  безводно мъ  состоянии.  Значительно  нсн'Ье  растворлек 
ч^мъ  средняя  соль,  какъ  ноказнвлегъ  н ахе г л^ дующая  табляца  {01ЬЬ11;д,  1875): 


Въ  100  ч.  воды  растворяется;                      | 

При 

Частей 
NаИСО,. 

При 

ЧагтеЙ 
КаНСО,. 

0« 

ОЛЮ 

35" 

11,90 

Гз 

7,45 

40 

12,70 

10 

8Д5 

45 

13,55 

15 

8,85 

50 

14,45 

20 

9,00 

55 

15,40 

25 

10,35 

€0 

16,40 

30 

11,10 

— 

— 

Уд^дьнI1Й  в^съ  раствора,  насыщ^ннаго  лрв  1Г»'>^  равсаъ  1,06904.  При  70^ 
разлагается,  внд^ляетъ  угольный  ан1'кдридъ  н  о1ра<)уетсв  полуторноуглеиатрм 
(>^а4Н2(С04),+ЗН,0).  Даже  при  испаренхи  раствора  прл  обыкновенной  т  -млерАГ] 
теряетъ  угольный  ангидридъ.  Въ  Гю^аоздушноиъ  нространстиЬ  растворъ  те|М1еп 
угольнаго  ангидрида,  сл-Ьдовательпо  ^/^  всего  ангидрида. 


Г. 

I 
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^ 


ангидрндъ,   Въ  безвоздушномъ  пространств'Ь  расгворъ   терлсл  13 
Д1^  следовательно  'Д  всего  ангадридя. 


$|П 


ОБЪЯВЛЕНт. 

Открыта  подписка  на  18  9  6  годъ  на 
е&е]г]^сячвый  дитературно-вау^ный  и  додитизесшй  журналъ 

„СЪВЕРНЫЙ  ВЪСТНИКЪ." 

(Годъ  издан1я  XI). 

Въ  1895  г.  въ  яС'Ьв.  В^стн.''  было,  иежду  прочимъ,  напечатано:  Хо- 
зяинъ  Е  Работникъ»  Пов.  гр.  Л.  П.  Тодстаго.— Избирательная  рефор- 
ма въ  Бельпи.  В.  Спасовяча. — Съ  уб1йцей.  Пов.  П.  Боборывина. — 
,  Переписка  Мопассана  съ  Бащкирцевою.^  — Отверженный.  Ром.  Д. 
Мережвовскаго. — „Николай  Николаевичъ  Ге,^  бшграф.  очеркъ.  В. 
Стасова.— Женская  жизнь.  Пов.  М.Крестовской. — О  значеши  войны, 
ддя  современнаго  общества.  Проф.  Л.  Комаровскаго. — Холера.  Разов. 
Кота-Мурлыки. — О  Синдикатахъ.  Проф.  А.  Исаева. — Законный  жены. 
Пов.  О.  Шапиръ.— Н^тъ  бедности  въ  Росс1и.  П.  Кузнецова.— Не  по 
правде.  Пов.  В.  Дмитрхевой.— Судъ  присяжныхъ;  Объединенхе  суда 
и  Судебный  языкъ.  М.  Стиваля.— Тургеневъ  и  Толстой.  Проф.  Д. 
Овсяннико-Куликовскаго.— Старый  и  новый  Ламарвизиъ.  Проф.  Н. 
Холодковскаго. — Исповедь.  Анни  Безантъ. — Обыватель  рубль  и  бла* 
женство  П.  Кузнецова.— На  родивЬ  Христа.  Б.  Б.  Корженевсваго. — 
Разлука.  Разов.  Л.  Гуревичъ. — Судьба  Ислама.  Проф.  А.  Трачевсваго. — 
РЪпинъ  и  Ге.  А.  Волынскаго. — Миссъ  Май.  Разов.  3.  Гипшусъ. — По 
поводу  выставки  объ  исвусств^.  М.  Антоводьскаго.— Сельско-хозяй- 
ственный  сокЬтъ.  М.  Стиваля. — Гергардъ  Гауптманъ.  Проф.  Л.  Ше- 
пелевича. — Зам^тви  нервнаго  человека.  Л.  Полонсваго. — Напга  зе- 
меяьння  д^да.  П.  Кузнецова. — Эволющонная  идея  въ  ея  естественно- 
веторичесвомъ  разввтш.  Проф.  В.  Шимвевича. — Переседевчесвоед&[о 
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съ  80-хъ  годовъ.  Проф.  А.  Исаева. — Тяжелые  сны.  Ром.  в.  Сожо17ба.— 
Земск1я  д^ла.  М.  Петрова.— Наяда.  Разск.  А.  Черхнаго. — Положеп 
женщвнъ  въ  Соединенныхъ  Штатахъ.-^{1амяти  Ядринцева.  Проф.  А. 
Исаева. — За  границей.  Восооминанхя  А.  Верещагина. — По  пом^ 
модвыхъ  разговоровъ.  П.  Кузнецова.— Основный  начала  судебшга 
уетавовъ.  В.  Устинова.— ^ио  Уас118.  Истор.  ром.  Генриха  Сенкевга.- 
Англ1йское  вл1ян1е  въ  Росс1и.  П.  Боборынина.— Рабочхе  на  сибнрсп! 
железной  дороге.  Н.  Арефьева. — Расколъ  въ  радикальной  журшад- 
стив^^  шестидесятыхъ  годовъ  и  Д.  И.  Писаревъ.  А.  Волнвсжаго.- 
Релипозно-политичесБ1е  идеалы  польскаге  общества.  М.  Урсмва-ЧЬ* 
ресмотръ  городоваго  положен1я.  П.  Кузнецова. — Вопросъ  объ  Эльзас! 
и  Лотаринпи.  Проф.  Л.  Камаровскаго. — Кистяковсб1й  какъ  кринпа-: 
листъ.  Проф.  И.  Фойницваго. — Прозр^Ьла.  Нов.  П.  Боборикмва.— Ро> 
манистъ-Моралистъ.  Проф.  Л.  Шепелевича.— Записки  А.  О.  Смлрпк 
вой.  (Смерть  Пушкина.— Лермонтовъ.— Листъ. — Глинка. — Живописец^ 
Ивановъ  и  проч.). — Стихи:  Н.  Минскаго,  К.  Фофанова,  Д.  М^еж< 
ковскаго,  О.  Чюминой  и  др. 

Ежем^^сячные  отд^Ьлы  въ  журнале: 

1)  Областной  и  земсвхй  отд'Ьлъ  (статьи  и  заметки  разныхъ  лицъ  оо 
вОпросамъ  областной,  земской  и  городской  жизни).  2)  Провинщашая 
печать.  Л.  Прозорова.  3)  Внутреннее  обозр'Ьнхе.  4)  Корреспонденд1ж 
изъ  заграницы.  5)  Театръ.  6)  Изъ  жизни  и  литературы.  7)  Крита 
и  библ10граф1я.  8)  На  запад'6.  ^''''''  9)  Литературный  заметки.  А.  Во- 

лынсваго. 

Въ  виду  того,  что  романъГ.  Сенкевича  ||^ао  Уадхз''  продолжите! 
печаташемъ  въ  1896  году,  новые  годовые  подписчики  на  1896  года 
получать  первый  томъ  романа  ),^ао  УаШз,^  печатавш1йся  въ  нашап 
журнале  въ  1895  году  съ  мая  по  декабрь,  въ  вид^^  безплатнаго  пр1- 
ложев1я. 

Ц'Ьна:  годъ  полгода       четверть. 

Безъ  доставки     .     12  р.  —  к.  6  р.  —  к.  5  р.  —  к. 

Съ  доставкою    .     12  р.  50  в.  6  р.  50  к.  3  р.  50  к. 

Съ  пересылкою  .     13  р.  50  к.  7  р.  —  к.  3  р.  50  к. 

За  границей       .     15  р.  —  к.  8  р.  —  в.  4  р.  —  к. 

Въ  главной  конторе  допускается  разсрочва  безъ  повышешя  го- 
довой ц^ны.  Для  учащихъ  и  учащих:ся  льготный  условхя. 

Подписка  принимается  въ  Главн.  Контор'б  Спб.,  Троицкая.  «%  ^ 


^ 
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в%  МоеЕовевомъ  Огд^Ьлетн  прж  жшгжн.  мг.  К.  Твхспшрова,  Еувнец- 
Х1Й  Мостъ;  въ  Сдб.  въ  кн.  маг.  Фену;  въ  Москве,  въ  конт.  Н.  Печ- 
конской,  во  всЬхъ  книжн.  наг.  Карбасннкова,  ^Новаго  Времени'  н 
Жругнхъ. 

Издательница  Л.  Я.  Гуревичъ.       За  редактора  Л.  Я.  Гуревить. 
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1896  годъ.  Открыта  поданска  на 

„ЮРИДИЧЕСКУЮ  ГАЗЕТУ" 

съ  безнлатнымъ  прнложешемъ 

;^у  Сборника  р^шешй  Уголовваго  и  Граждансааго  Кассацшнннхъ  Де- 
партаментовъ   и   Общаго  Собрашя  Правитедьствующаго  Сената'  и 
яСобраша  уваконенШ  и  расцоряжешй  Правительетва.* 

Выходить  два  раза  въ  нед&Ехк  по  Четвергамъ  и  Воскресеньямъ 
безъ  предварительной  цензуры 

Годовая  подписная  ц^на  съ  доставкою  и  пересщкою  7  руб. 

Допускается  разсрочка  въ  платеже:  пр?  подписке — 4  р.  и  къ  1-му 

апреля— остальные — 3  рубля. 

(Адресъ:  С.-Петербургъ,  Невск1й  пр.,  д.  №  &%  |».  №  1). 

Программа:  Посл%дн1я  изв^стхя. — Передовыя  статьи.  Законода- 
тельная хроника  въ  Росс1и.  Обзоръ  постановленШ  отечественнаго  и 
иностраннаго  законодатёльствъ.  Статьи  и  заметки  по  вопросамъ,  воз- 
нивающимъ  въ  судебной  и  административной  практик'Ь.  В^сти  и 
слухи.  Еорреспонденщи  изъ  Россш  и  заграницы,— ВыдаЕс1Щ1еся  про- 
цессы и  р-Ьчи.  —  Фельетонъ.  —  Движенхе  по  государственной  служб* 
(приказы  министерствъ).  Д*Ьйств1я  правительства  (собран1Я.  узак.  в 
распор,  правит.).— Р'Ёшевк  Правит.  Сената  и  циркуляры  подлежа- 
щихъ  министерствъ.  Списки  д'&лъ,  назначенныхъ  къ  слушангю  въ  Де- 
партаментахъ  и  общихъ  ,  собран1яхъ  Правитедьствующаго  Сената.— 
Списки  лицъу  состоящихъ  подъ  опекою,  признанныхъ  несостоятель- 
ными^ возстановленныхъ  въ  правоспособности^  а  также  объявлен1я  объ 
уничтоженныхъ  дов-Ьренностяхъ  (С€натск1й  объявлен1я).— Обзоръ  юри- 
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дичесвихъ  адг|ша10в:^4— Ийвыя  кннгк  ж  озвзывы  о^иахъ  (бвб110графи)1 
-^Обьявяешя..  •  ;:   -      ;      .  • 

.  ВлАстЬ  сьвтвжъу  аодпЕ0зВ|Ц1;:  ввееш1еипмну10  годовую  вж? 
за  газету,  могутъ  обращаться  въ  контору  редавцхи  ,,Юрддпеш1 
Г^еты^  за  справками  по  д'Ьламъ,  вакъ  судебнымъ,  тааъ  и  адшнь 
стративнымъ,  и  за  разр'Ьшенхемъ  юридическихъ  вопросовъ  по  дЬпму 
касающимся  ихъ  имущественныхъ  или  личныхъ  интересовъ.  Пору^ 
шя  эти  контора  редакц1и  принимаетъ  на  себя  при  соблюдети  сА- 
дующихъ  УСЛ0В1Й: 

§  1.  Сообщеше  справокъ  о  резолющяхъ  Кассащонныхъ  Департа- 
ментовъ  и  Общаго  Собрашя  Правительств.  Сената  производится  п 
„Юридической  Газет'Ь^  щ  от;^%л$  ^^Почтозаго  ящика'  и  притоп  не 
бол^е  3-хъ  разъ*  въ  течете  год^.  «Ткца  или  учре»ден1я,  желающи 
получать  по  д^^амъ  Бассащонныхъ  Департамевтовъ  Сената  справа 
по  почт%,  прилагаютъ  два  рубля  за  каждую  справку  по  каждому  оь 
д'Ьльному  д^лу,  а  желающ1я  Аолучить  ее  по  телеграфу,  1фнлагаш1Ь 
врогб  того  и  стоимость  ответной  телеграммы.  Наблюденхе  за  ходю» 
д  Ьла,  какъ  составляющаго  предметъ  особаго  поручешя  бол^  ил  № 
н'1е  нродолжительнаго,  производится  на  услов1яхъ  особаго  соглаше- 
Н1я  съ  конторою  редакщи. 

§  2.  Вс^  друпя  справки  и  поручен1я  по  всЬмъ  вообще  прап- 
тельственнымъ,  административнымъ  и  судебнымъ  (центральшлгь  и  гЬ№ 
нымъ),  общеетвённымъ,  сословнымъ  и  частнымъ  учреж.ден1ямъ  прок- 
водятся  не  иначе,  какъ  на  услов1ях^  предварительнаго  соглашением 
конторою  редакц1и: 

§  3.  РазрЪшете  юридическихъ  вопросовъ  по  д'Ьламъ,  касаю- 
щимся имущественныхъ  и  личныхъ  интересовъ,  сообщен1е  сов^товы 
т.  п.  производится  писькенцо  по  почт^,  на  услов1яхъ  особаго  пред- 
варительнаго соглашенк  (гь  конторою  редакц1и> 

§  4к.  Лещ  я  учрежден1я,  обращающ1яся  къ  намъ  за  справка», 
обязаны  сообщить:  а)  бандероль,  за  которою  получаюгь  ,  Юридиче- 
скую Газету;^  б)  когда  и  к'бмъ  поданы  прошеще  или  жалоба;  в)  и 
р'Ьшеше  какого  присутственнаго  м:Ьста  или  должностнаго  лица,  н  г) 
когда  и  какимъ  присутственнымъ  м:Ьстомъ  или  должностнымъ  лицоп 
прошенге.  или  жалоба  отправлены  въ  Сенатъ  или  другое  правитель- 
ственное учрежденхе. 

§  5.  Контора  редакц1и  „Юридической  Газеты*'  также  прини- 
маетъ на  себя  и  указаше  пов^ренныхъ  для  веден1я  д'блъ.         1—3 


*  :  Оиры*а  прдписка.на  ;•    ^^    , 

Б0Г0С10ЖЖ1Й  ВЪСТНИКЪ. 

Въ  18  9  6  году  Московская  Духовная  Академ1я  будетъ  продол- 
жать И8дан]ё  Богословскаго  В^ствяка  ежем11ся4Е(о,  ]^п0жка11й  отъ  дв-Ь- 
надцати  до  пятнадцати  лйстовъ,  по  прежней  ирогракм^.    ' 

Содержан1е  журнала  распадается  на  пять  отдЪловъ. 

ОТДЪЛЪ  1-й.  Творен1я  св.  Отцевъ  въ  русскому  передрд*.  Зд'Ьсь 
будетъ  печататься  доселе  не  переведенйое  на  руссщй  Я8ыкъ  толко- 
ван1е  на  четвероевангел1е  св.  Ефрема  Сврина  и,  кром%  того/  будетъ 
продолжаться  печатан1е  толкованШ  св.  Кирилла  Александрхйскаго  на 
халыхъ  пророковъ, 

ОТДЪЛЪ  2-й*  Иасл^Ьд^оващЯрН  статьи  цо  науканъ^богосдовскимъ, 
философскимъ  и  историческимъ,  ЗдФсь,^  нежду,  прочим^^ .  будетъ  по* 
лущено  составленное  преимущественно  по  неизданнымъ  письнамъ  и 
докунентамъ  и  удостоенное  сов^томъ  Академ1и  преши  преосв.  Нико- 
лая, епископа.  АлеутскагО;  изслбдовавге:  ^Ректоръ  Московской  Ду- 
ховной Академ1и  Протохерей  Александръ  Васильевичъ  Горскхй" 
(Ойытъ  б10графическаго  очерка). 

ОТД'ВЛЪ  3-й.  Шъ  сецр^ненной  жцдни.  Бь  этотъ  отд^^лъ  вой- 
дутъ  обозр^^в1я  совреуенныхъ  событ1й  изъ  церковной  жизни  Россш, 
оравославнаго  Бостока,  странъ  славянскихъ  и  западно-европейскихъ, 
а  также  св'Ьд'&н1я  о  внутренней  жизни  Акаде]|1и. 

ОТДЪЛЪ  4-й.  Критика,  рецензхи  и  библ10граф1я  по  богослов- 
скимъ,  философскимъ  и  историческимъ  наукамъ. 

ОХДЪЛЪ  $!-#«  Приложенк.  Зд^Ьсь.  будутъ  напечатаны:  Догмати- 
ческое Богословхе,  Курсъ  лекщй  заслуженнаго  проф.  Императорскаго 
Харьковскаго  Университета,  протохерея  В.  И.  Добротворскаго  и  про- 
токолы зас%дан1й  Совета  М.  Д.  Академ1и. 

Подписная  ц^Бна  за  ]щъ:  дбезъ  пересылки  6  р.,  съ  пересылкой 
7  р.,  за  границу  8  руб. 

Адресъ:  въ  Серпевъ  посадъ,  Московской  губерн1и,  въ  редакщю 
,Богословскаго  В^Ьстника.^ 

1 — 3  Редакторъ  э.-орд.  проф.  В.  Соколовъ. 


Л^^"^ 


УЧЕНЫ  я    ЗАПИСКИ 

Императорскаго  Вазанфдаго  Твжщспет  ш  1 8  9  6  гмъ. 

Въ  Ученыхъ  Запискахъ  по1гЬщаются: 
{^  I  Въ  отдЪхФ  наукъ:  ученыя  изсд^Мовавк  щюфессоровъ  ж  щ^ 

подавателей;  сообдцешя  и  наблюдевха;  публячныя  лекщя  и  р^и;  № 
четы  по  ученыиъ  вонандироввахъ  и  извлечетя  изъ  нихъ;  науш! 
работы  студентовъ,  а  также  рекомендованные  факультетам!  трукв 
посторойнихъ  лицъ. 

П.  Въ  отд^^  критики  и  библшграфш:  профессорсшя  рецевзш 
на  ]1агистерск1я  и  дркторсюя  диссертац1и,  представляемня  въ  Еазав- 
сшй  Университетъ,  и  на  студентск1я  работы,  представляемня  и» 
искан1е  наградъ;  критичесшя  статьи  о  вновь  появляющихся  въ  Рое- 
с1и  и  за  границей  книгахъ  и  сочинешяхъ  по  вс&1ъ  отрасляжъ  ш- 
Н1я;  бвбд10графическ1е  отзывы  и  зам4Ьт]йг. 

Ш.  Университетская  л^^топись:  извлечен1я  изъ  протокоювъп- 
с%дан1Й  Оов'бта,  отчеты  о  диспутахъ,  статьи,  посвященныя  обозрев» 
коллекцШ  и  С0СТ0ЯН1Ю  учебно-вспомогательныхъ  учрежден1й  пр|  Ув1- 
верситетФ,  б10графическ1е  очерки  и  некрологи  профессоровъ  1 ФГ 
гихъ  лицъ,  стоящихъ  близко  къ  Казанскому  Университету,  обовр^й 
преподаван1я,  распредФлешя  лешцй,  актовый  отчетъ  н  проч. 

IV.  Прилоакенхя:  университетсше  курсы  профессоровъ  и  11реоох1г 
вателей;  памятники  историчесше  и  литературные  съ  научвнмн  ш- 
ментар1ями  и  памятники,  им'1ющ!е  научное  значеше  и  еще  не  обна- 
родованные. 

Ученый  Записки  выходятъ  ежемесячно  книжками  въ  1р»!иАф^ 
менФе  16  листовъ,  не  считая  извлечешй  изъ  протоколовъ  я  особах^ 
приложен!й« 

Подписная  ц^на  въ  годъ  со  вс^ми  приложен1ями  6  р.,  съ  ]Н!р^ 
сылкою  7  р.  Отдельный  книжки  можно  получать  въ  редахщн  по  1 Ь 
Подписка  принимается  въ  Правлен1и  Университета. 

1--3  Редакторъ  6.  Мищеяю. 


^ 


0Бъамвв1я.  га 


ОтЕрыта  подписка  на  журвадъ 

„ТРУДЫ  К1ЕВСК0Й  ДУХ.  АКАДЕМ1И" 

на  1896  годъ  (тридцать  седьмой)* 

Журналъ  я'1*РУД'1  Кхевсвой  Дух.  Академ{н*  внходитъ  по  прежде 
утвержденной  лрогранхЪ — ежем^дчно  внигани  отъ  10  ю  12  в  бо- 
Ле  печатннхъ  лнстовъ. 

Щна  ва  годовое  издаше  7  р.,  за  гранвцу — 8  р.  съ  перес. 

Въ  журнале  лТруды'  нон'Ьщаются  статьи  по  всЬмъ  отраслянъ 
ваукъу  нреподаваемвхъ  въ  духовной  Академш^  по  предметавгь  обще- 
завннательныя  н  по  и&10жен1ю  доступный  большинству  читателей,  а 
тавже  переводи  творенхй  блаж.  1еронима  и  блаж.  Августина,  воторае, 
п  отдЪльннхъ  оттисвахъ,  будутъ  служить  продолжевДекъ  изданхя  подъ 
фбщимъ  назван1емъ  «Библаотека  творен1Й  св.  отцевг  и  учителей  цер- 
ии западныхъЛ 

Увавомъ  св.  Синода  отъ  Vв9  Ф^Р-  ^8^4  г.,  подписва  вавъ  на 
.Труды,*'  тавъ  и  на  „Библ10теву  творен1й  св.  отцевь  и  учителей  ц. 
западныхъ,''  ревонендована  для  духовныхъ  сехивардй,  штатныхъ  муж* 
свихъ  монастырей,  ваеедрадьннхъ  еоборовъ  и  болФе  доетаточныхъ 
праходсвихъ  церввей. 

«Труды*  Авадемш  ва  прежн1е  годы  продаются  оо  умемьшенвым'ь 
ц:Ьнамъ,  именно:  за  1860— 7&  по  5  р.,  за  1879—88  гг.  по  6  р.;  за 
1885—95  гг.  по  прежней  ц^Ьн:Ь,  т.  е.  по  7  р.  съ  перес.  За  1884  г. 
ъсЪ  вввемпляры  ,,Тру>овъ'  распроданы. 

Въ  редавцш  ^^Трудонъ**  продаются  еще  елФдующ1я  изданщ  и  вниги: 

яВосвресное  Чтен1е*  за  сл^дуюпце  годы  существован1Я  его  при 
Лвадем]и:  за  18»7м  г-  (т.  I),  18*У«  (V),  18*7^  ВД,  18*«и  (^^)г 
18*75.  (XV),  18»%,  (ХУЛ),  18»%*  (ХУШ),  18*V54  (XIX),  1^'% 
(XX),  18"/5#  (XIX),  18«^/е,  (XXIV),  18в7«  (XXV),  18*^/в4  (XXVП), 
18**/е,  (XXVШ),  18*»/ве  (XXIX),  18^е7  (XXX),  18*7ва  (XXXI),  18«/в, 
(ХХХП),  18*%о  (ХХХШ),  1Ь^/,,  (XXXIV);  за  1879,  80,  81,  82  к 
1883  гг.  Ц^Ьна  за  важдый  гедъ  по  4  р.  съ  перес. 

Книга  для  народныхъ  шволъ.  Сборнивъ  статей  изъ  «Восвресвага 
Чтев1я.*  (Одобрена  Учебнымъ  Комитетомъ).  ЦФна  30  в.  съ  перес. 


%■  уш  овгявлЕШя. 

„Влад0М1рск1й  Сборникъ  въ  память  девятисотл^пя  врещешя  Ро^ 
V  сш.^  (Ска8ан1я  о  посЬщеши  Русской  страны  св.  апостоломъ  Андрее». 

,1  И.  И.  Малышевскаго.  Владим1ръ  св.,  вавъ  полнтическхй  д&1тель.  & 

3.  Завитневича.  Древв!я  изображен1я  св.  Владимхра.  Н.  И.  Петрои 
Чеетвоваше  памнти  св.  Владимхра  на  югЪ  Росс1и  и  въ  частносп  ю 
Шев*!.  Его-«б.  Слово,  сказанное  10  тлш  1888  г.  В«0.  П^^вннцого). 
Ц.  2  р.  съ  иерее. 

Праздноваше  900-л^Ьт1д  крещеВ1я  русекаго  народа  въ  ШевЪ  (съ 
рисунками,  относящимися  въ  празднеству).  Ц.  2  р.  50  в.,  на  лучше! 
бумаг*— 3  р.  60  в.  съ  Перес. 

Изъяснеше  божественной  литурпи.  Арсен1Я,  м.  В1ев.  (450  стр.). 
Ц-Ьна  2  р. 

Толвоваше  на  первые  26  псалмовъ.  Его-же,  (634,  8<^).  Ц.  2  р. 

Библ10тека  творен1й  св.  отцевъ  н  учителей  Церкви  западннхъ: 
а)  св.  Бипр1ана  вареагещсвап),  ч.  1—2,  б)  бл.  1еронима  стридоневаго, 

4.  1— 12  и  э)  бл.  Августина  цппошйскаго,  ч.  .1 — 7.  Ц^на  важдо! 
части  2  р.  съ  Перес.,  кром'Ь  9-й  часги  твор*  бл.  Херонима,  вотори 
1  р.  50  в.  съ  Перес. 

„Книга  для  назидательнаго  чтен1я^  (Сборнивъ  статей  шзъ  ,В(х^ 
вреснаго  Чтешя*  ва  1837— 1868  гг.).  Изд.  4-е,  Книга  эта  одобрен 
Особ.  Отд.  Ученаго  Комитета  Мжнист.  Народн.  Проев,  ждя  уч«кче- 
свихъ  народныхъ  бйбл10тевъ  н  Училищ.  СокЬтомъ  при  Св.  Синоде- 
въ  употреблен1ю  въ  цервовно-прих.  пшолахъ  въ  вачеств^^  вииги  да 
вн'Ьвласснаго  чтен1я.  Ц.  1  р.  съ  перес.  При  требован1я  100  ж  Шк 
эвз.  допусвается  уступва  для  Епарх.  училищ.  Сов^говъ  40*/о,  а  дл 
внижныхъ  магазиновъ — 30%. 

Опытъ  православ.  догматнчесваго  богослов1я  (оъ  историч.  ви»* 
жен1емъ  догматовъ).  Еп.  Сильвестра.  Т.  1*й,  ивд.  З^е,  ц.  1  р.  70  в.; 
т.  2-й,  изд.  8-е,  ц.  3  р.  80  в.;  т.  8-й  над.  2-е,  ц-  8  р.;  т.  4-й,  д.  3 
р.  и  т.  5-й.  ц.  3  р.  съ  перес.  '  ■  '"      >    ' 

Празд1аован1е'  ^освреснаго  дня  (его  'истор1а  ш  звачеше).  Саирш» 
Д.  1893  г.  Ц.  2  р.  съ  перес.  .        :  Л 

Буддизмъ  н  хриетГа^ство.  Сравнёше  легендарной  исторхи  и  у«- 
шя  Будды  съ  евангельевой<иСтор1ей  и  учеЫаиъ  ^вашего  Господа  I 
Христа.  С.  Келлога.  ПеревоДъ  'с4  англ.  до^^ента  /Академ1и  0.  С.  Ор- 
натскаго.  Изд.  2-е,  исправл.  и  дополн.  1894  г.  Ц.  1  р.  75  в.  съ  нц^ 
,^.  Священнивъ.  Пфиготовлеше  къ  священству  и  жизнь  священвиса. 

В.  е.  ПЬвнидкаго.  Ц.  1  р.  50  к;  съ  перес. 


] 


ОБЪЯВЛЕНТЯ.  IX 

Съ  требован1ями  какъ  относительно  журнала  «Трудн^^  тавъ  и 
другнхъ  В8дав1й  и  вннгъ  редакщя  просить  обращаться  непосредственно 
1ъ  ней — въ  Редакщю  журнала  «Труды  КхевсЕОй  Дух.  Авадем1и^''  въ 

1—3  Ред.  вроф,  В.  11'1эницв1й. 


Отврыта  подйЕИСва  па  1896  годъ. 
(Т.  ХШ,  годъ  тринадцатый). 

УЧЕНЫ  я    ЗАПИСКИ 

Еазансваго  Ветеринарнаго  Институту  издаются   Базансвимъ  Ветери- 
нарнымъ  Институтомъ  по  сл^^дующей  программе: 

I.  Отд'Ьлъ  естественво«историчесв1й* 
П.  ОтдФлъ  гипеничесв1й  и  сельсво-хоаайствещшй, 
Ш.  Отд^^ъ  норвальной  в  ватодогичесвой   аоотомш,   гвстолог1в 

в  фвЦолопв. 
IV.  ОтдФлъ  влвничвсв1й  (вдвнвва   терапевтияесвая,  хирургиче* 

свая  в  акушерство). 
V.  ОтдЪлъ  инва81онныхъ  и  инфекцшнвыхъ  бол:Ьзней. 
VI.  Отд^ъ  ветервнарно-полвцейев1й. 
VII.  Отд&гь  врнтивв  в  бвбл10граф1в. 
VШ.  ОтдЪлъ  научно-правтичесврхъ  свйд'Ьш.й. 

IX,  Изв^ст1я  в  завитки. 
1,Ученыя  ЗапвсБв^  выйдутъ  въ  1896  году  въ  воличествЪ  6  вып., 
соста]вивъ  товъ  болЪ^  20  печатныхъ  лвстовъ  (товъ  ХШ).  Ц^на  2  р. 
съ  пересылкой. 

Съ  требовав1Я]1в  на  журналъ  в  авторовь^  желающихъ  ц^в'Ьстить 
свои  статьи  въ  журнал'Ь,  просятъ  обращаться  в^  Еа8|1нсв|й  Вете];ш* 
нарвый  Институтъ  ва  ивя  редавтора* 

СтатьВу  ве  напечатанвыя  въ  „Ученыхъ  Записвахъ,'  воввраща* 
ются  авторавъ  въ  томъ  только  случае,  если  яа  п^^еснлву  ихъ  бу* 
дутъ  приложены  марки.  Для  отв'Ьтовъ  на  письма  также  должна  быть 
приложена  марка. 

Подписка  на  189  5  годъ  прекращена. 
1—1  Редакторъ  Гр.  Кирилловъ. 


^^>»-- 


Подпйсжа  прйнннмтся  ва  1896  годъ. 
Журналъ  Руссваго  Общества 

„ОХРАНЕШЯ  НАРОДНАГО  ЗДРАЫЯ" 

Пятый  годъ  И8ДаН1Я. 

Одобренъ  Ученымъ  Комитетомъ  Министерства  Народнаго  Прое1кц^ 
Н1Я  для  фундамевтальвыхъ  библ1отекъ  среднихъ  зпебннхъ  завехой, 

вавъ  мужсБихъ,  тавъ  и  женскихъ. 
яЖурнадъ'  выходить  ежех^^чно   книжками,   въ  разн^рД  <тЬ» 
7  печатныхъ  листов^,  по  сл'Мующей  программе: 

I.  Самостоятельный  статьи  и  научныя  сообщешя. — П.  Олеге  о 
зас^дан1яхъ  отд'Ьловъ  и  севц!й  Общества:  1-й— бхологической,  2-Ь- 
статистической,  9пидем!ологической  и  медицинской  географ11, 34* 
общественной  и  частной  гвпены,  4-й-^п1пены  д^тскаго  и  шхопш 
возрастовъ,  5-й — бальнеояоНи  и  кл1матолопи. — Ш.  Научная  корре- 
спонден1Цн.— IV.  Рефераты  о  главн^йшихъ  работахъ  изъ  руеоо!! 
иностранной  литературы, — по  б10лог1и,  статистике,  впидемюлопя,  и* 
пене,  бальнеолопи  и  климатологии. — У.  Крвтива  и  бвбл10гр1^' 
VI.  Хроника.— УП.  Частныя  объявлен1я  и  публикащи. — УШ.  11[я- 
ложен1я. 

Подписная  ц^на  въ  годъ  4  р.  съ  доставкою  и  пересылкою. 

Подписка  принимается:  въ  С.-Петербурге:  въ  конторе  р^диД!! 
— Кабинетская  ул.,  д.  4^  кв.  12  и  въ  книжныхъ  магазннахъ:  Ре* 
кера,  Карбасникова,  Петрова,  Ярошевской,  Сойкина  и  др. 

Желающхе  получить  |,Журналъ*  налоакеннымъ  платежап  могуп 
известить  о  томъ  редахщю  простымъ  письмомъ,  съ  точннмъ  обова- 
чен1емъ  своего  адреса. 

Плата  за  объавлен1Я'— за  одинъ  разъ:  за  стран.  10  р.,  за  7|  ^ 
5  р.,  за  V»  стран.  4  р. 

О  всякой  книге,  присланной  въ  редакщю,  печатается  объпх^ 
или  отзывъ.  '' 

Экземпляры  за  1691,  92,  93,  94  и  95  годы  по  3  р.  съ  перее^ 

1—3  Редакторъ  А.  А.  Липси1. 
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ОВЪЯВЛЖШЯ.  XI 

Отжрвта  ПОДПИСКЕ  на  1895  г.  (Пятнадцатый  годъ  В8дав1я). 

„К1ЕВСКАЯ  СТАРИНА," 

Ежем^Ьсячвый  ксторичесв1Й  журналъ, 

лосвященный  разработке  и  возможно  бол^е  всестороннему  вовстано- 
менш  н  выяснешю  местной  истор1и,  характервстическнхъ  особен- 
юстей  народнаго  м1ровов8рен1я  н  веками  выработавшихся  бнтовнхъ 
«тношен1Й  въ  южной  Руси.  Выпохненш  этихъ  вадачъ  будутъ  посвя- 
щены жЬ  три  главные  отдкм:  I)  орипгаальвня  статьи;  П)  докумен- 
тн,  иввЪспя  и  8ам1твц;  Ш)  критика  и  библ10граф1я.  Сверхъ  того, 
рошпця  постарается  расширить  отд&гь  библ10графичесвихъ  справокъ 
I  отд&гь  прнложешй,  въ  который  войдутъ:  а)  рисунки,  иснолненные 
фоготишей  и  б)  не  хен^е  одного  пеитнаго  листа  въ  каждомъ  но- 
мер'Ь  ц^нннхъ  научиыхъ  ]сатер1аловъ. 

Объемъ  каждой  книжки  журнала  не  мен'Ье  12  листовъ. 

Въ  1896  году  журвалъ  будетъ  издаваться  при  уиастш  с^^&дуxь 
црхъ  лицъ: 

Проф.  В.  Б.  Антоновича,  А.  А.  Андрйевсиаго,  Н.  в.  Б^к1яшев* 
шго^  проф.  Д.  И.  БагалДя,  Н.  П«  Василенка,  В.  В.  Горлинка,  П.  В. 
Тиубовскаго,  проф.  Н.  Ц«  Дашхевкш,  П.  С.  Ефииевка,  А.  Я.  Бфн-* 
явка,  П.  И.  ЖнтецвагО)  И.  П.  Житецваго,  проф.  В.  С.  Икооиикова, 
I  М.  Каманина,  Б.  А.  Еивлицваго,  6.  А.  Еудрияскаго,  прот.  П.  Г. 
2ебедивщш1^  О.  И.  Леввцкаго,  А.  М.  Лаввфевскаго,  проф.  И.  В.  Лу- 
ицкаго,  Л.  С  Личкова,  В.  Г.  Ляоворонскаго,  проф.  6.  Г.  Мнщенка, 
Е  В.  Моявановскаго,  В.  П.  Михадьчука,  В.  А.  Мякотина|  в.  Д.  Ни- 
колайшка»  прот.  П.  Орловекаго,  проф.  Н.  И.  Петрова,  В.  В.  Пискор- 
сваго,  Б.  С.  Повнаяскаго,  Л.  В.  Падалки,  А.  А.  Русова,  проф.  Н. 
д.  Сумцова,  ироф.  Н.  И.  Стороженха,.  Н.  В.  Сторожевка.  А*  В.  Сто* 
рохеика,  А.  I  Огешшияа,  В.  Н.  Сторожеиа,  Л.  Д.  Синицкаго,  проф. 
Э.  Титова,  М.  В.  Чалаго,  Я  Н.  Шульгина,  Н.  В.  Шульгина,  В.  И. 
Щербины,  В.  Н.  Ястребова  и  дрог. 

Получивъ  раэрЪшеше  напечатать  составленный  подъ  ноей  редакщей 
>Малороее1йсв1й  Словарь, **  который  въ  полноиъ  вядФ  заиметь  бо- 
11е  100  веватныхъ  листовъ  въ  2  столбца,  а  рфзсчитиваю  въ  течен1е 
будущаго  1896  года  выпустить  въ  свЪтъ  Ьй  тонъ  9Того  Словаря,  объ* 
ввовъ  до  26  печатныхъ  листовъ.  Этотътомъ  составить  безолатное  при- 
10иен1е  для  подаисчиковъ  журнала  аШевскаа  Старина'  въ  1896  г. 


•/ 


ХИ  0БЪЯВЛЕН1Я. 

Подоиснад  цЪна  яа  журнадъ  остается-  пре^^ная,  т.  е.  ЮруШ] 
годъ  съ  доставкой  и  пересылкой,  а  безъ  доставки ,  8  р.  50  к. 

Подписка  на  жу^шашь  Ьрикимаетсл*  ^'в^к^1I^ор^  редакц1и 
Кузнечная  улица,  №  14),  а  пще  во  щЛхъ  книжныхъ  магазнниъ. 

1—3       Редакторъ  журнала  Шевская  Старина  В.  Нау мелко. 


:;       Опрнта  подпнова  як  1696  тодъ  на^ 

„ЮЖНО-РУССКУЮ  МЕДИЦИНСКУЮ  ГАЗЕТУ 

(ОргаЕъ  и  изданхе  обществам  Одессвяхъ  ^Ачей). 

Газета  будетъ  выходить  йъ  1896  г.  ежёнед-бльно  въ  17^—2  лисп  я 

нрежяей  програшг!. 

Правительственння  расаоряжеш<{^  и  циркуляры,  особенно 
въ  медвцннскомъ  отношенш,  орвганадшыя  статьи  по  фс^къ  отрасил 
медицины,  рефераты  изъ  важн^йшихъ  русскихъ  и  иностранныхъ  рвМ 
по  вс^мъ  отраслямъ  медицины  и  прикдадннмъ  въ  медицине  ваушц 
библ10граф1я  и  критически!  обовр^нхя,  бтчеты  о  аас%дан1яхъ  прео^ 
щеетвенно  южно-русеви!хъ  медицавсквхъ  обществъ,  врачебная  10|р 
понденщя^  н{)автичеек1я  заметки  только  по  медицине,  бшхрафи  >^ 
крологи  врачей,  меяв1я  Ядв41ст1я  н  объявлен!!. 

При  постоянномъ  сотрудничеств'Ь  Гг.  Профессорюъ:  А.  А.В|> 
рнго,  К  Ф.  'Бериго  (Одесса),  ШвсЬ  (Прага.«-Мар1е&бад'ь),  П.  Ш-^ 
вадевскаго  (Варшава),  А»  Х.. Кузнецова,  Н.  Е.  Кульчжцваго,  М.]К^ 
Ломя&овскаго,  И.  Н.  Оболенскаго  (Харьвовъ),  И.  И.  Мечников!  (№^ 
риЬъ),  В.  Л  Образцова  ^  (К»въ),  Озег  (В'Ьва),  А.  Д.  Швломйй^ 
(К1евъ),  Ай.  РоШаег  (В4на),  !Г.  Е.  Рейна  '(Квевъ),  И.  Р.  Скворч*? 
(Харьковъ),.  Н^И.'МухЕ^на  (Варшава),  Дбцевта  И.  В.  Трбицваго  (Ек^ 

Подписка  принимается  въ  Одессе: 
1)  Въ  контор*  редакщи  (Херсонская^  №  27).  2)  !Въ  КнлвнбИ 
маразин'Ь  А.  С  Суворина.  Дерибасовская,  .№  11;  (также  въ  С.-П^ 
Мосвв'Ь  и  Харькове).  3)  Бъ  контор*  тицограф1В  Исаковвча,  Гам^ 
пая,  №  10.  И  чрезъ  вс*  оочтовыя  конторы  въ  Росаи  наловеяв№ 
платежевъ,  но  за  посд*хн1й  нужно  платить  20  воп.  особо. 

Подписная  ц4&а  на  годъ  б  рубле»  съ  доставкой   и  переснлов 
Можно  подписываться  на  годъ  и  на  полъ  года.    Ц'&на  отд'|1ьнаг9 
20  коп.  1-3 


^^^^^ 
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,    ОТКРЫТА  ПОДОИСКА  НА  1896  ГОДЪ 
на  журналъ 

1ИТЕРАТУРН0Е  0Б03Р1&Н1Б. 

(2-й  годъ  издан1я). 

Задача  издаа1я^путеыъ.  обзора  вс^хъ  бод^  вдв  нев'^Ье  выдаю- 
щихся и  внтересныхъ  новвновъ  русской  лвтбратури  помочь  читаю- 
щей цублвв'Ь  разобраться  въ  уассй  оечатнаго  мшгервада,  появляюща- 
гося  на  внижномъ  рынк'Ь  и  въ  перюдичесвой  печати.  Т']^в1ъ  иаъ  чя- 
птедей,  которые  не  ижЬютъ  вреиени  ив  возаюашости .  следить  за 
юными  журналами  в  книгами,  подробное  вздожевхе  содержанхя  но- 
шхъ  орои8веден1й  литературы  съ  ариведещемъ  наиболее  характерныхъ 
прывковъ  изъ  нвхъ  можетъ  до  изв'Ьстной  степе&и  замшить  непо- 
средсгвевное  съ  шшв  знакомство.  Въ  атихъ  видахъ  приложены  осо- 
Ья  заботы  о  томъ,  чтобы  №№  и8М^1я  доставляли  возможно  бод^е 
птереснаго  для  чтещя  матер1цла.  Въ  составь  журнала  «входатъ  между 
арочвмъ  сл&дув)Щ1я  отдФлы:^ 

1)  Руководяпця  лвтературно-вритвчесшд  и  научный  статьи  об- 
щаго  характера,  въ  русской  литератур!). 

2)  Журнальное  обозр%н1ё.  Отчеты  о  статьяхъ  в  произведен1яхъ 
18ЯЩН0Й  словесности,  появдаиицихся  въ  перходической  печати.  При 
9томъ  обозреваются  не  только  ежемесячные  но  и  еженедельные  и 
ииюстрнрованные  журналы,  а  также  в  ежедневныя  вздавхя,  если  кь 
вихъ  встречается  что  либо  выдающееся  или  интересное  въ  литера- 
турвомъ  отношенш.  Статьи  груипвруются  по  следующвмъ  рубрихамъ: 
Беллетристика.  Разсказы  и  очерки.  Стихотворен1я.  Научныя  и  кри- 
Т1ческ1я  статьи.  Изъ  прошдаго.  Юмористика. 

Кроме  того  въ  каждомъ  №  дается  перечень  важнейшихъ  жур- 
нальныхъ  статей  съ  кратхимъ  увазанхемъ  нхъ  содержашя  и,  где  ну- 
жно, съ  выдержками  наиболее  характерныхъ  местъ. 

Въ  течеше  1895  года  въ  „Лит.  Обозреши^^  делались  отзывы  и 
вндержки,  обозревались  и  указывались  статьи  119  важнейшихъ  из* 
дав1й   (въ  томъ  числе  25  общелитературныхъ  журнадовъ,  20  науч- 


Х1Г  овъявлжни. 

ннхъ   и   спещальвыхъ,  6  исторячесвихъ,    14  духовнвхъ,  13  ош:» 
гачесввхъ  и  д^Ьтсквхъ,  5  юморвстическихъ  в  36  ежедневннхъ  1Э|ав1 

3)  Квнжвая   л'Ьтопвсь.   Отчеты  о  вновь  внходящвхъ  жвггш! 

ОТДйдЬНЫХЪ    И8ДаН1ЯХЪ.     СВ^^ДЪН1Я   о  ЛуЧШИХЪ     НЗЪ  вновь  ВН1йДЩШ 

вннгъ  (съ  7ва8ан1еиъ  числа  странвцъ,  ц^нв  и  пр.).  Въ  1896  г,  (1ё 
разобрано  и  указано  около  1,000  новыхъ  ввигъ. 

4)  См'Ьсь.  Мелв1я  статьи  и  зам'Ьтки.  Литературвня  в  иуш 
новости.   В10граф1н  выдающихся  деятелей  литературы  н  науи. 

5}  Ответы  редавщи. 

6)  Объявлешя  исключительно  о  книгахъ,  журналахъ  ■  юеЬ 
пронзведешяхъ  печати  (по  20  коп.  за  мФсто,  занимаемое  строп!  1 
тита — въ  40  буввъ).  Журналъ  выходить  еженедельно,  но  вос!^ресеш 
нумерами  обычнаго  формата  еженед^дьныхъ  и  иллюстр^роБанш 
нздан1й. 

Лица,  жедаюпця  получить  бол^^  подробный  св^д^Ьвк  о(Н  1з:ш 
и  перечень  пом^щенныхъ  въ  немъ  въ  течен1е  1895  г.  статей,  бягб 
волятъ  сообщить  свой  адресъ  въ  редакщю. 

Подписная  ц^Ьна  съ  доставкой  и  пересылкой  на  годъ  пт]^ 
на  полгода  три  руб.  Заграницу  на  годъ  7  руб.  Допускается  разсро^й 
при  подпиек<6  3  руб.  и  остальные  2  руб.  въ  Ма'6. 

Адресъ  редавщи  и  конторы:  О.-Пегербургъ,  6-я  Рождеспея» 
ул.,  д.  10,  кв.  10.  Жители  С.-Петербурга  могутъ  подписввюсх* 
отд^деши  конторы  редакщи  при  книжномъ  маг.  Попова  (ЕеюА% 
зд.  Пассажа).  ' 

Чрезъ  редакщю  можно  выписывать  сл'Ьдующ1я  книгв.  соа  Ь 
В.  Скворцовымъ:  1)  Статьи  и  изсл^^довашя  (1876—1892  г.  по^ 
просамъ  полвтиви,  общественной  жизни  и  литературы.  СпСГ.  18)^^* 
ч.  I,  ц.  1  р.  35  к.  съ  пер.  2)  Въ  области  практической  фиоб!" 
ц.  60  к.  съ  пер.  3)  Записки  по  педагогии*.  Изд.  5-е  Спб.  18Л^* 
(складъ  при  кн.  маг.  Думнова)  ц.  1  р.  4)  Русская  истор1ЯТ.  11^ 
Хоанна  III).  Спб.  1894  ц.  1  руб.  36  коп.  съ  пер.  Мелочь  можно  #' 
лагать  почтовыми  марками. 

1—3  Редакторъ-Издатель  И.  В.  Скеорт 
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Ежедневная  большая  дитературвая,  политическая  и  комхерческад  газета 

„0ДЕССК1Й  ЛИСТОКЪ*' 

Открыта  додокека  ва  1896  год). 

Нашъ  дивизъ:  служенхе  яятересамъ  всей  Росс1и,  безъ  различ1я 
нащоналъностей  и  в^роиспов'Ьдатй. 

Въ  течен1е  двадцати-трехъ  л^Ьтъ  своего  существованхя  подъ  дяч- 
янмъ  к  непосредственнымъ  рувоводствомъ  собс1гвеенива  газеты,  ,|Одес- 
тй  Листокъ*^  успЪлъ  пр1обр'Ьсти  широв1й  вругъ  читателей  на  всемъ 
обширномъ  юг1  Р0СС1И. 

Направлеше  газеты  хорошо  изв'бстно  ностояннымъ  читателямъ  ея. 

Редавщя  „Одессваго  Листва^  зорко  сл^^дить  за  всЬмЪу  что  ножетъ 
нвтересовать  читателя  въ  политической  и  общественной  жизни  какъ 
Росс1и  вообще  и  ея  Юга  въ  особенности,  тавъ  и  далеко  за  ея  пре- 
делами. Въ  этомъ  отношен1и  по  полнот'Ь  своего  содержан1я  и  по  ка- 
!еству  сообщаемаго  матер1ала  наша  газета  ни  въ  чемъ  не  усхупаетъ 
выдающимся  столичнымъ  издан1ямъ. 

Лучшимъ  доказательствомъ  этого  служитъ  сл'Ьдующ1й  обширный 
списовъ  лицъ,  принимающихъ  постояноое,  фактическое  (а  не  фикти- 
вное) участхе  въ  ней:  П.  В.  Безобразовъ  (быв.  профессоръ  Импера- 
торскаго  Московскаго  университета),  Н.  И.  Борисовъ,  И.  Е.  Булга- 
ковъ,  М.  И.  Брртанъ,  А.  Я.  Безчинск1Й,  А.  К.  Германхусъ  (Фвнъ), 
С.  Т.  Герцо-Виноградск1й  (Баронъ  Иксъ),  П.  Т.  Герцо-ВинограксвЙ, 
М.  П.  Гольдембергъ,  Надежда  Гликсбергъ,  П.  Д.  Гросулъ-Толстой, 
В.  М.  Дорошевичъ,  К.  А.  Дешвинъ,  I.  Захаровъ^  П.  Кузьменко,  С. 
Б.  Лазаровичъ,  В.  Я.  Лучинсв1й,  Ольга  Лурье,  9.  Мельнивовъ,  А.  И. 
Цивольск1й,  Л.  Ё.  Оболевсв1й,  А.  С.  Попандопуло,  Д.  Я.  Пиленко, 
Е.  Л.  Рекало,  М.  Ф.  Ставраки,  А.  А.  Сантогано -Горчакова,  Н.  И. 
Тезяковъ,  Г.  В.  бедоровъ,  Д.  В.  ведоровъ,  В.  В.  Чуйко,  Я.  Л.  Чер- 
товъ,  А.  А.  Щновсшй,  И.  В.  Шкловск1й  (Дюнео),  А.  А.  Ярошко  и  др. 

90десск]й  Лвстокъ^,  кром'б  самой  полной  хроники  общественной, 
городской,  административной,  военной,  судебной,  думской,  земской, 
даетъ  ежедневно  массу  телеграммъ  отъ  собствевныхъ  корреспондевтовъ 


г%.  •.^■  •  ■ 

Ь      !  '  ДVI  ОВЪЯВЛЕНГЯ. 

(аъ  течен]е  ц'Ьлаго  года,  а  не  только  предъ  подпиской)  к  отъ  Роосй 
скаго  Телеграфнаго  Агентства. 

Ежедневно  и  обязательно  въ  каждо]гь  нонер^^  гаветн  печапею 
одинъ  И8ъ  фельетоновъ  общественной  жизни,  литературно-крнтвчесио; 
сельско-юздйетвенныхъ,  по  вопросамъ  философ1и,  научныжъ,  ж^ 
кальнымъ,  беллетрвсти^ес^инъ'и  др,,  а  также  фельетонные  набросж 
цЗлобъ  дня''  Кишинева,  Николаева,  Херсона,  Елисаветграда  н  1ра^ 
городовъ  Юга  и  Крыма.  Сообщая  всЪ  выдаюпцеся  факты  обществ» 
ной  и  политической  жизни  Россш,  ^вропы,  всего  шра,  мы  спвп 
себ%  задачей — придавать  вмъ  яркое,  всегда  безпрнстрастное  и  всео; 
правдивое  осв^щенхе. 

Во  время  предстоящихъ  въ  наступающемъ  году  торжествъСВЗ 
ЩЕННАГО  КОРОНОВАШЯ  ИХЪ  ИМПЕРАТОРСКИХЪ  ВЫВ 
ЧЕСТВЪ,  въ  „Одескомъ  Листк4"  будутъ  ежедневно  помещаемы  л 
леграммы  и  сообп(ен!я  изъ  Москвы,  относя Щ1яся  къ  этому,  звлме» 
тельному  событ1ю. 

Въ  будуп^емъ-же  году  въ  Нижнемъ-Новгород'6  открывается  Вге- 
росс1Йская  выставка,  подробнМш1я  св'Ьд%н1я  о  которой  въ  телеп«К' 
махъ  и  сообщен1яхъ  будутъ  ежедневно  воспроизводимы  въ  ваше!  га- 
,  зет'Ь. 

Такимъ  образомъ,  газета  выполняетъ  свое  назначен1е — служ0 
самому  широкому  кругу  читателей,  и  наши  постоянные  яитазеп 
знаютъ,  что  мы  никогда  не  останавливаемся  передъ  дальн^Ьвш 
улучшен1ями  газеты  какъ  по  ея  содержан1Ю,  такъ  и  по  вн^ова? 
ея  виду. 

Подписная  Ц']&на  газеты  съ  правомъ  безплатнаго  чтевЫ  1сЪ» 
русскихъ,  иностранныхъ  газетъ,  получаемыхъ  въ  кабинет'!  для  чток 

Въ  городе  съ  доставкою  на  домъ:  10  руб.  на  годъ,  6  руб.  в^ 
года,  3  руб.  50  коп.  три  м'Ьсяца,  1  руб.  20  коп.  въ  мЪсяцъ. 

На  города  съ  ежедневною  высылкою  по  почт^:  12  руб.  въг№ 
7  руб.  полгода,  3  руб.  80  коп.  три  месяца,  1  руб.  30  е.  въ  кк* 

Контора  редакщи  „Одесскаго  Листка''  въ  Одессе,  въ  лхА  1^ 
дактора-издателя  „Одесскаго  Листка''  В.  В.  Навроцваго,  рядои  ^ 
Городсквмъ  театромъ. 

1—3  Редакторъ-Издатель  В.  В.  Наероцт. 
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Открыта  подписка  на 

,ДУРНА1Ъ  ЮРИДИЧБКЖАГО  ОБЩЕСТВА" 

въ  1896  году  (26-й  годъ  И8дан1я). 

Отд-Ьлн  журнала:  1)  Оригянальныя  статьи,  2)  хроника  русска- 
го  и  иностраннаго  законодательства,  3)  хроника  гражданскаго  и  уго- 
ювнаго  суда,  4)  критика  и  библ]0граф1я,  5)  зам-Ьтки  н  изв^спя. 

Въ  журнал^^  за  1895  г.  были  пом'Ьщена  сл-Ьдуюпця  статьи  иза- 

йтки:  Д.  Никольскаго.    Первая   ц  вторая  международныя  конферен- 

щ  въ  ГаН[(  по  вопросамъ  частнаго  международнаго  права;  Е.  Вась- 

ювекаго. — Недостатки  устава  гражданскаго  судопроизводства;  Б.  Бе- 

рнштейна.— Къ  вопросу  о  чекахъ;  А:  Леонтьева. — Желательная   ор- 

кивзащя  народваго  суда;  Стараго  Профессора. — Замечательная  эпоха 

|Аясторш  русскихъ  финансовъ    (Н.  X.    Бунге  и  И.  А.  Вышнеград- 

свй);  А*  Книрииа— О  новомъ  проекте    устава  о  векселяхъ;  И.  М'1^- 

«нинова. — О  привлечеши  къ  суду;  В.  Набокова.— Нищенство  и  бро- 

лвество,  какъ  наказуемые  проступки;  профес.   Белогрицъ-Котлярев- 

саго. — О   врачебной  тайн^  съ    зтическо-юридической  точки  зр'1н]я; 

!!-*0  неприкосновенности    почтовой   корреспонденщи   по    русскому 

1конодательству;  В.    Утина.— О   сил%  и  значеши  межевыхъ  актовъ; 

1.  Тютрюмова.— Еъ  вопросу  о  применимости   тедесныхъ  наказан1й; 

1.  Гофштеттера.— Пойдетъ  ли  Росс1я  по  пути  капитализма;  В.  Розен- 

|(|юма.— О  наказуемости   двоеженства    у    раскольниховъ;  Л.  3.— Но- 

течен1я  въ  наук^  угодовнаго  права;  Д.  Дриля. — УбШствои  уб1й- 

А.  Леонтьева. — Волостной  судъ  и  обычное  право;  Левитскаго. — 

истолковаши  судомъ  содержан1я  духовныкъ  зав^щатй;  А.  Лон- 

пова.— Значете  историко-юридическаго  элемента   по  отношенш  къ 

конопроектамъ  мин.  юстиц1и;  проф.  Н.  Суворова. — Центральная  ор- 

низащя  церкви,  какъ  юридическое  лицо;  А.   Тимофеева.— Молодые 

юступники  и  организащя  принудительваго  воспитан1я;  П.  Шипилло. — 

о  поводу  учреждешя  уЬздныхъ  членовъ  окружнаго  суда;  А.  Левен- 

ияа.— Жалоба  потерп'Ьвшаго   лица;   А.    Башмакова. — Поземельное 

!тройство  прибалпйскихъ  крестьянъ;    А.  Каминка.— О  прим^^нен1> 

юности    къ  церковнымъ   земдямъ;  Н.  Водовозова* — Экономичееие 


I 


ХГШ  0ВЪЯВЛБН1Я. 

ВЗГЛЯДЫ  Мальтуса;  Е.  МаЕСимова. — Земская  деятельность  въ  й)ла1-п 
общественеаго  призр*н1я;  Я.  Городысскаго. — Практика  судебно-»дм1* 
нистративныхъ  учрежден1й;  В. — Несколько  зам4чан1й  по  поводу  проек- 
та гражданскаго  уложешя;  А.  Соколова.— Основныя  положев1я  пред 
варительнаго  производства  въ  уголовномъ  процессе;  Профес.  В.  Ива 
новскаго.— Крд.1ег]альное  начало  въ  министерской  органжзащг,  А 
Гольденвейзера. — Наши  своды  кассащонныхъ  р'Ьшен1й;  Путилова.— За 
м'Ьтки  о  временныхъ  правилахъ  о  волостномъ  суд^;  Е.  Кривскаго.— 
Несколько  словъ  по  поводу  вопроса  нотар1альной  практики;  Л.- 
Американск1я  исправительный  тюрьмы;  Проф.  В.  Зал'Ьсскаго.-Еъ 
вопросу  о  ценности  и  происхождеи1и  пр|1были  на  капятадъ;  Е  Д|н- 
гельштедта. — Законъ  о  вод*  для  Крыма;  В.  Волжина.— Необходио 
ли  допрашивать  врачей-экспертовъ  подъ  присягою;  Я.  ГороднесБаго— 
Проектъ  вотчинной  системы;  проф.  Л.  Ходскаго. — Памяти  Н.  X.  Бун- 
ге;  Н.  Дружинина.— Наказан1е  безъ  суда;  А.  Леонтьева. — Кодифш- 
щя  обычнаго  права;  Е.  БасьЕОвскаго. — Къ  вопросу  о  реформ*  адю- 
катуры;  Н,  Полетаева.— Наказъ  Ими.  Екатврины  П-й;  Проф.  Н.  Су- 
ворова.— Епарх1я,  какъ  юридическое  лицо;  А,  Дукмасова. — Къ  вопро- 
су о  суд'Ь  присяжныхъ  и  др.  КромЪ  того,  въ  распоряжети  редахщи 
пм-Ьется  огромное  количество  рукописей,  которыя  будутъ  напечатин 
въ  течен1е  1896  г.  Зат^мъ  въ  журнал*]^  были  пом'Ьщены  хронвкн  за- 
конодательства, касающагося  права  государственнаго,  финавсоваго 
(экрномичесБое  обозр1;н1е),  уголовнаго,  гражданскаго  и  торговал),  * 
также  хроника  гражданскаго  и  угодовнаго  суда. 

Въ  отд'Ьл'Ь  критики  и  библюграф1и  помещались  рецен81и  на  вво& 
вышедп11я  книги    и   указатель   юридической    литературы   (русссоП 
инострацной) 
ЦФаа  за  годовое  издаше   (10    книгъ  въ  годъ  отъ  15  до  20  лвстой^ 

въ  С.-Петерб    безъ  доставки  —     —  8  руб. 
въ  С.-Петерб.  съ  доставкою  —     —  8    „    50  к. 
■  съ  пересылкою  —     —  9    „ 

^  за  границу     —    —  12  „ 

Подписчики,  желающ1е  сверхъ  того  получать  р4шен1я  кассад^ 
ныхъ  департаментовъ  Сената,  пдатятъ  за  журналъ  и  за  р4шев11^ 
доставкою  и  съ  пересылкою  13  руб.  Отдельно  р:Ьшен1я  (безыЯ| 
нала)— 4  руб.  ( 

Допускается  разсро^ка:  въ  Январе  5  руб.,  съ  касс.  р&ш.--3 
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I  въ  Тюн^  остальная  сумма.  Гг.  члены  С.-Петерб.  юридическаго  об- 
щества, учащ1еся  и  кандидаты  на  судебный  и  военно-судебныя  долж- 
ности платятъ  половинную  Ц'Ёну,  т.  е.  4  р.  50  к.,  а  съ  касс.  р^ш. — 
8  р.  50  к. 

Подписка  принимается  въ  контор*  журнала  (С.-Петерб.  Ново- 
исаак1евская,  14,  кв.  7),  а  равно  въ  книжннхъ  магазиаахъ  Анисимо- 
ва,  Мартынова,  „Новаго  времени"  и  др, 

Редакщя— С.-Петерб.  Эртелевъ  пер:  9,  кв.  ^6  открыта  по  вторни- 
камъ    отъ  2  ч.  до  4  ч. 

Контора—по  вторникамъ  и  пятницамъ,  отъ  7  до  9  ч. 

1 — 3  Редакторъ  проф.  В.  Н.  Латкинъ. 


Въ  1896  ГОДУ 

Ученыя  Записки  Императорскаоо  Юрьевскаго  Университета  бу- 
цутъ  выходить  въ  неопред'Ьленпые  сроки,  не  мен4е  4  разъ  въ  тече- 
пе  года. 

Ученыя  Записки  распадяются  на 

I)  отдЬлъ  оффиц1альный — и 

П)  отд-Ьлъ  научный;  въ  послфднемъ  будутъ  помещаемы: 

А)  Мелия  статьи,  предварительныя  сообщения,  реценз1и,  би6л10- 
П)афическ1е  обзоры  и  т.  п. 

В)  Крупны»  работы,  печатаемыя  въ  пидЬ    особыхъ    прилОжеяШ, 
|л  особой  пагицац1ей  каждое. 

1       Подписка  принимается  Правлен1емъ  Инператорскаго   Юрьевскаго 
{Университета. 

Подписная  ц*на  6  руб.  1 — 3 


^^;^ 
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XX  0ВЪЯВДВВ1Я. 


Ивдате  Б.  Л.  Риккера  въ  С.-ПетербургЪ,  Невск1й  пр.,  14. 
Открыта  подписка  на  ежем'1сячннй  журналъ: 

,ЛССК1Й  АРХИВЪ" 

патолопи,  кхвнической  медицины  и  бактер10лопИу 
При  участ1и  и  постояннонъ  сотрудничестве: 

проф.  П.  М.  Альбицкаго  (С- Петерб.),  проф.  О.  Буйвида  (Краюй) 
доц.  К.  Э.  Вагнера  (О.-Петерб.),  проф.  К.  Н.  Виноградова  (С. -Петерб.): 
доц.  Н.  М.  Волковича  (Юевъ),  проф.  В.  К.  Высоковича  (Шевъ);  дц 
Г.  Н.  Габричевскаго  (Москва),  д-ра  Н.  Ф.  Гамал^а  (С.-Петерб.).  ирвф 
А.  Г.  Ге  (Казань),  доц.  Ф.  К.  Гейслера  (0.-Петерб.),  проф.  А-Я-Да- 
нилевскаго  (С.-Петерб.),  проф.  В.  Я.  Данилевксаго  (Харьковъ),  проф 
Б.  Б.  Дег10  (Юрьевъ),  проф.  В.  П.  Доброклонскаго  (С.-Петерб.),  1Ч1вф 
П.  А.  Зас&^каго  (Казань),  проф.  А.  П.  Коркунова  (Томскъ),  дроф 
А.  А.  Коротнева  (Юевъ),  проф.  С.  Д.  Костюрина  (С.-Петарб.)  првф 
Н.  И.  Ботовщикова  (Казань),  проф.  А.  X.  Кузнецова  (Харкоп); 
проф.  М.  Г.  Курлова  (Томскъ),  доц.  Н.  И.  Кускова  (С.-Петерб.),  1П»Ф 
И.  Н.  Ланге  (Базань),  проф.  С.  В.  Левашова  (Базань),  доц.  А  V 
Левина  (С.-Петерб.),  проф.  Ф.  А.  Леша  (Шевъ),  проф.  Н.  М.  ЬЛя- 
мова  (Казань),  проф.  И.  И.  Мечникова  (Парижъ),  проф.  Г.  Н.Шви 
(Шевъ),  проф.  М.  Н.  Никифорова  (Москва),  проф.  И.  Н.  Оболевсй^ 
(Харьковъ),  проф.  Н.  А.  Оболонскаго  (К1евъ),  проф.  В.  П.  Обра»!^ 
(Шевъ),  проф.  Л.  В.  Оаенховскаго  (Харьковъ),  проф.  Л.  В.  ОрЮ1а 
(Харьковъ),  проф.  К.  М.  Павлинова  (Москва),  проф.  И.  П.  Пше1а 
(С.-Петерб.),  академ.  В.  В.  Пашутина  (С.-Петерб.),  проф.  Н.  В.  Пет- 
рова (С.-Петерб.),  проф.  Л.  В.  Попова  (С.-Петерб.),  д-ра  К.  А  Р*У^- 
фуса  (С.-Петерб.),  доц.  И.  Ф.  Рапчевскаго  (С.-Петерб.),  доц.  И.  Г. 
Савченко  (К1евъ),  проф.  А.  А.  Садовеня  (К1евъ),  д-ра  Н.  А.  Саи!^^ 
(Тифлнсъ),  проф  Н.  П.  Симановскаго  (С.-11етерб.),  проф.  И.  И.  Су» 
кевича  (Томскъ),  проф.  М.  И.  Стуковенкова  (Шевъ),  проф.  В.  М.Г|р 
новскаго  (С.-Петерб.),  проф.  А.  С.  Таубера  (Варшава),  проф.  ^  Г- 
Тритшеля  (Шевъ),  проф.  Н.  В.  Ускова  (С-Петерб.),  проф.  П.  Г.  Упп» 
скаго  (Варшава),  доц.  А.  П.  Фавицкаго  (С.-Петерб.),  проф.  &  ^-^ 
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лтова  (Москва),  проф.  А.  Н.  Хорвата  (Вавань),  проф.  В.  Б.  Чернова 
(Кхевъ),  проф.  В.  В.  Чиркова  (Кхевъ),  доц.  Н.  Я.  Чистовича  (С.-Петерб.). 

Подъ  редавщею 

проф.  В.  В.  Подвысоцваго  (Юевъ). 

Журналъ  будетъ  выходить   съ  января  1896  года  по  следующей 

программе: 

I.  Оригинальння  работы,  т.  е.  самостоятельныя  научныя  изсл^- 
довашя  и  наб;[юден1Я  по  вс^мъ  отраслямъ  теоретической  и  клиниче- 
ской медицины  съ  рисунками  и  таблицами. 

Ы.  Критическхе  обзоры,  т.  е.  статьи,  не  только  знакомящхя  чи- 
тателя съ  содерясашемъ  известной  группы  научныхъ  изсл^дован1й  по 
одному  и  тому  же  вопросу,  но,  на  основанха  сопоставленхя  однихъ 
фактовъ  съ  другими,  устанавливающ1я  объективную  и  наиболее  дос- 
товерную точку  зр^нгя  относительно  спорныхъ  или  неокончательно 
выясненныхъ  вопросовъ  въ  области  теоретической  и  клинической  ме- 
дицины. 

III.  Реценз1и  и  разборы  отд^льныхъ  научныхъ  изследобан1й,  мо- 
нограф1й  и  руководствъ  по  общей  и  экспериментальной  патолог1и,  па- 
тологической анатом1И^  клинической  медицине  и  бактер1олог1и. 

Въ  видахъ  доступности  журнала  для  западно-европейскаго  чита- 
теля, незнакомаго  съ  русскимъ  языкомъ,  оригинальныя  работы  будутъ 
снабжены  ауторефератами  на  французскомъ  язык^. 

Подписная  цЪна  съ  доставкою  и  пересылкою  за  годъ  10  руб., 
за  полгода  5  руб. 

Адресъ  редакщи:  Шевъ,  Анатомическхй  театръ  профессору  В.  В. 
Подвысоцкому.  Статьи  для  журнала  присылаются  редактору  въ  заказ- 
ныхъ  письмахъ  или  бандероляхъ.  Къ  оригинальнымъ  работамъ  про- 
сятъ  прилагать  кратше  рефераты  на  французскомъ  язык*!. 

О  присланныхъ  редактору  книгахъ  будетъ  сдЬлано  заявленхе  въ 
журнал*.  1—2 


ХХП  ОБЪЯВЛЕНХЯ. 


Открыта  подписка  на  духовный  журналъ 

„с  Т  Р  А  Н  Н  и  к  Ъ" 

И  на  издаваемые  при  немъ 

^Памятники  Древне-РусскоВ  Церковно-учительной  Литературы^ 

на  1896  годъ. 
Журналъ  „Странникъ,"  съ  октября  1880  года,    издается    еок» 
редакщею,  по  утвержденной  Св.  Сгнодомъ,    новой   программ'^  и  ве- 
ходитъ  ежемесячно,  книгами  отъ  10-ти  до  1 2-ти  и  бод'Ье  листовъ,  л ' 
следующей  программе: 

1)  Богословсшя   статьи   и  изследоваы1я  по   разнымъ    отрасляп 
обще-церковной  истор1и  и  историке- литературнаго  знан1я, — пренмуще 
ственно  въ  отд^лахъ,  им'Ьющихъ  ближайшее  отношен1е  къ  Правоеш-  ^ 
ной  Восточной  и  Русской    жизни.  2)  Статьи,  изсл%дован1я  и  веобн^ 
родованные  матер1алы  по  вс^мъ  отд'Ьламъ  Русской  церковной  истор11  ' 

3)  Беседы,   поучен1я,  слова  и  р^чи   известн']^влихъ   пропов^дниБОвъ. 

4)  Статьи  философскаго  содерж.  по  вопросамъ  современной  богосюв- 
ской  жизни.  5)  Статьи  публицистическаго  содержан1я  по  выдающею 
явлен1ямъ  церковной  жизни.  6)  Очерки,  разсказы^  описашя,  знаБОШ- 
Щ1е  съ  укладомъ  и  строемъ  церковной  жизни  вообще  христ]ансБШ 
испов'Ьдашй,  особенно — съ  жизнью  пастырства  и  преимущественно  у 
славянъ.  7)  Бытовые  очерки,  разсказы  и  характеристики  изъ  обласп 
редипознаго  строя  и  нравственныхъ   отношешй   нашего  духовенства, 
общества  и  простаго    народа.  8)  Внутреннее    церковное    обозр*н1е  I 
хроника  епарх1альной  жизни.  9)  Иностранное    обозр^н1е:  важвМпп! 
авлен1я  текущей  церковно-религюзной  жизни  православнаго  и  неора- 
восдавнаго  М1ра  на  Восток'Ь  и  Запад'Ь,  особенно  у  славянъ.  10)  Обзор» 
русскихъ  духовныхъ  журналовъ  и  епархгальныхъ  ведомостей.  11)06- 
зоръ  св^тскихъ  журналовъ,  газетъ  и  книгъ;  отчеты  и  отзывы  о  пож^-  • 
щаемыхъ    тамъ   статьяхъ,  им^ющихъ   отношен1е  къ  программе  хур* 
нала.  12)  Библ1ографическ1я  и  критическ1я  статьи  о  новыхъ  руссхип  | 
книгахъ  духовнаго  содержашя,  а  также  и  о  важн^йшихъ  пронзве|^  | 
шяхъ  иностранной  богословской  литературы.  13)  Книжная  описцеI^  | 
месячный  указатель  всЬхъ  вновь  выходящихъ  русскихъ  книгъ  Д7^^| 


ОБЪЯВЛЕНЫ.  ххт 

яаго  содержан1я:  кратк1е  отзывы  о  новыхъ  книгахъ.  14)  Хронвка 
важи'Ьбшвхъ  церковно-административныхъ  распоряжен1В  и  указовъ. 
15)  Разоыя  отрывочныя  извЬспя  и  заметки;  корреспонденщи;  объ- 
авлешя. 

При  „Страннвк'Ь"  начато  издан1е  „Памятниковъ  древне-русской 
церковно-у читал ыюВ  литературы/ Въ  первомъ  выпусв'Ь  его  помещены: 
Поучен1е  Луки  Жидяты^  преп.  6еодос1я  Печерскаго,  митр.  Илларюна 
I  Кирилла  Туровсваго,  съ  прим'1чав1ями  и  объяснительными  статьями; 
ю  второмъ  выпуске,  который  будетъ  равосланъ  въ  декабре  1895  г.: 
, Славя но-русск]й  церковео-учительный  Прологъ',  съ  првм%чан1ями  и 
объяснительной  статьей  проф.  А.  И.  Пономарева. — Въ  1896  году  вый- 
детъ  трепй  выпускъ  „Памятниковъ'',  въ  который  войдутъ:  1)  Такъ 
называем  ыя  безъименныя  (аноним ныя)  Поучен1я  до  ХУ  в.);  2)  Слова 
1а  св.  Четыредесятницу;  4)  Поучен1я  нротивъ  язычества  и  языческихъ 
суев'Ърхй,  съ  нрим^чашями  и  объяснительной  статьей. 

Журналъ  выхолить  ежемесячно  книгами  отъ  10-ти  до  12-ти  и  бо- 
Ле  листовъ.  Подписная  плата  на  журналъ  въ  1896  году,  съ  пересыл- 
кою въ  Росс1и  и  доставкою  въ  С.-Петербург*  шесть  рублей,  съ  при- 
10жен1емъ  же  „Памятниковъ^  семь  рублей.  (Ц^на  перваго  и  второго 
выпусковъ  „Памятниковъ'^  для  подписчиковъ  „Странника^  по  одному 
рублю,  для  не-подписчиковъ  по  два  рубля  за  экземпляръ);  съ  пере- 
сылкою за-границу  восемь  руб.  и  съ  приложен1емъ  „Памятниковъ" 
.девять  руб. —Адресоваться  въ  редакц1ю  журнала  „Странникъ,"  въ 
С.-Петербург*  (Невск1й  просп.,  д.  №  173). 

1—3  Редакторъ-издатель:  Профессоръ  А.  Пономаревъ. 


Принимается  подписка  на  газету 

„МЕДИЦИНА" 

на  1896  (восьмой  годъ). 
Подъ  ред.  проф.  Юрьевскаго  Университета  Степ.  Мих.  Васильева. 

Издаше,  посвященное  вс*мъ  отраслямъ  клинической  медицины  и 
гипены,  выходитъ  въ  объем*— 2-хъ  листовъ  (л4томъ  1-го  листа)  че- 
■^ире  раза  въ  мЬсяцъ  по  следующей  программе: 
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XXIV 


ОБЪЯВЛЕНХЯ. 


1)  Самостоятельныя  статьи^  лещги  и  предварительныя  сообщен! 
руссБихъ  авторовъ  и  переводныя  статьи  и  лекщи  иностранншъ  авто 
ровъ  по  вс^мъ  отраслямъ  клинической  медицины,  по  вс^мъ  отдЬюл] 
общественной  и  частной  гипены,  эпидем10Л0Г1и,  судебной  ме|цкц1Н1 
и  гидролопи,  а  также  по  общей  патолопи,  фармаколопи,  анатом» 
физюлопи  и  патологической  анатом1и. 

2)  Общ1е  обзоры  по  различнымъ  медицинскимъ  вопросамъ. 

3)  Статьи  по  истор1и  медицины. 

4)  Новости  медицины  изъ  русской  и  иностранной  литературы, 

5)  Статьи  и  заметки  по  народной,  особенно  русской  медвцта) 

6)  Критика  и  библ10граф1я  медицинскихъ  книгъ,  статей,  больнк 
ныхъ  отчетовъ  и  издан1й,  могущихъ  ч'Ьмъ  либо  интересовать  ври 

7)  Отчеты  о  зас^дан1яхъ  ученыхъ  обществъ  и  о  защит'Ь  дисс( 
тац1й. 

8)  Научныя  корреспонденщи,  хроника  и  мелк1я  идв'бстхя  объу 
ныхъ  изсл'Ъдован1яхъ  и  открыт1яхъ,  слухи  и  выдержки  изъ  газе 
им'1ющ1е  исключительно  научный  интересъ,  а  также  правительстм 
ныя  распоряжен1я,  могущгя  ч'Ьмъ  либо  интересовать  врачей. 

9)  Частныя  объявлен1я  и  публикащи,  за  исключешемъ  ревла! 
о  вновь  вышедшихъ  медицинскихъ  книгахъ. 

Въ  газет'Ь  принимаютъ  участхе:  проф.  В.  А.  Аванасьевъ,  пр.-» 
Г.  М.  Герценштейнъ,  проф.  Н.  0.  Голубовъ,  проф.  А.  П.  Губаре! 
проф.  Г.  А.  Захарьинъ,  проф.  Ковалевск1й,  пр.-доц.  Мухивъ,  д- 
Нечаевъ,  проф.  Патенко,  проф.  Подрезъ,  проф.  Посп^овъ,  Д.  Д.  Поао] 
проф.  П.  М.  Поповъ,  проф.  В.  Н.  Поповъ,  д-ръ  Рудневъ,  ир( 
Скворцовъ,  проф.  Снегиревъ,  проф.  ТарновскШ,]  пр.-доц.  0.  К.  Т] 
пезниковъ,  проф.  Шилтовъ,  проф.  Ясинск1й^  проз.  А.  В.  Якобсо 
д-ръ  С.  С.  Яковлевъ,  проф.  В.  в.  Чижъ,  проф.  В.  В.  Чирковъ  и 

Подписка  принимается  въ  С.-Петербурге  —  Редакщя:  Горохо! 
д.  №  40. 

Подписная  ц^на  за  годовое  изданхе  восемь  рублей,  съ  достав|| 
и  пересылкой. 

Статьи  высылаются  въ  Редакщю  газеты  „Медицина,"  С.-Пе1Ч 
бургъ,  Гороховая,  д.  №  40.  1 — 1 
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ОБЪ    ИЗДАН1И 

УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ИЗВЪСИЙ 

въ  1896  году. 

Ц4лъ  настоящаго  издан1я  остается  прежвею:  доставлять  ^леяамъ 
верситетокаго  сослонгя  св'1§д1а1я,  необходим  ыя  ииъ  по  отнотев1ямъ 

къ  Университету,  и  зиакоиуть  иублику  съ  состоя вгемъ  и  д'Ья- 
>ност1ю  Уанверситета  и  различныхъ  его  частей. 

Согласно  съ  дтош  цЬлью,  въ  Универс.  Изв^ствяхъ  печатаются; 

1>  Протоколы  зас^дашй  увиверситетскаго  СовЬта. 

2.  Новыя  постановлен  1Я  и  распоряжения  по  Университету, 

В.  Св^д']Ьп1я  о  преподавателяхъ  и  учащихся^  снисеи  студентов^ 
остороннихъ  слушателей, 

4,  ОбоарЬн1я  пре110даван1я  по  полугод1ЯМЪ. 

5  Программы,  конспеЕти,  и  бЕбл10графическ1е  указатели  для 
щижсн. 

6.  Библюграфичесые  указатели  книтъ,  посту пающихъ  въ  универ- 
втсаую  библ10Т€ку  и  въ  студенчес1С1й  ея  отд'Ьлъ, 

7.  Св'Ьд'Ьн1Я  и  язсл-Ьдован!»,  относящ1яся  къ  устройству  и  со- 
1В1Ю  ученое,  учебной^  административной  и  хозяйственной  части 
гвереитета. 

8.  СвЬд'Ьн1я  о  С0СТ0ЯВ1И  коллекщй,  кабинете  въ,  мувеевъ  и  дру- 
ъ  учебно-вспомогательнихъ  заведен! й  Университета. 

9-  Годичные  отчеты  по  Университету. 

10.  Отчеты  о  пут€шеств1яхъ  преподавателей  съ  учеными    ц'Ьлями, 

11.  Разборы  двссертащй,  представляем ыхъ  для  получения  ученыхъ 
теней }  сонскан1я  наградъ,  рго  теша  к^еп^И  и  т.  п.,  а  также  и  са- 
I  диссертац!!!. 

12.  Р-Ьчй,  произносимы  я  на  годичиомъ  акт*  и  въ  другихъ  торже- 
^вныхъ  собран1Яхъ. 

13.  Вступительныя,  пробвыя,  оубличныя  лекцЕИ  и  полные  курсы 
подавателей, 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и  учащихся. 

15.  Матер1алы  и  переводы  научныхъ  сочиневхй. 

Указанный  статьи  распределяются  на  дв'Ь  части — (1 — оффицЬ 
»ну1о  и  протоколы,  отчеты  и  т.  п.  2)  —  неоф фиц1а л ьву ю 
кТьй  научнаго  содержан1я),  съ  отделами — кришикО'библгографичес- 
г,  посвлщеннымъ  критнческоыу  обозрен1ю  выдающихся  явдензв 
ной  литературы  (русской  и  иностранной),  и  научной  хроники  за- 
^чающимъ  въ  себ4  изв4ст1я  о  деятельности  ученыхъ  обществъ» 
гоящихъ  при  УвивереитегЬ,  и  т.  п.  св'Ьд4й1Я.  Въ  прибавленгяхв 
атаются  матер1алы,  указатели  библ1отеЕи,  списки,  таблицы  метео- 
огическихъ  на6людеа1й  и  т.  п. 


Л 


Университетстя  ИзвЪст1я    нъ    1896    году   буду гь    ныюди 

!;^ежам*сяче9  книжками,  содержащими  въ  себ-Ь  до  20  иечатнш 

•  лисч'овъ.  Ц'Ьна.  за  12  книжекъ  ИзвЪст1й  безъ  пересылки  шес1 

рублей  пятьдесят!»  копЪекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  По^ 

писка    и    заавлеи1я  объ    обм^н*    издашями    принамаютсл  в 

кавцеляр1и  Праплешя  Университета. 

'Студенты  Университета  Св.  Владимира  платятъ  за  годо! 
вое  издаше  Университетскихъ  ИзвЪстж  3  руб.  сер.,  а  студееп 
прочихъ  Университетовъ  4  руб.;  продажа  отд'Ьдьныхъ  енм 
жекъ  не  допускается. 

Университетсшя  Изв'Ьспя  высылаются  только  по  пси] 
чен1и  подписныхъ  денегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требован1ямя  сво 
ими  къ  коммисс10неру  Университета  Н.  Я.  Оглоблинуг 
С.-Петербургъ,  на  Малую  Садовую,  №  4-й,  и  иъ  Клевъ.  е 
Крещатикъ,  въ  книлсный  магазинъ  его  же,  или  неаосреа 
ст-венно  въ  11равлен1е  Университета  Св.  Владим1ра. 


ОУа.     гУеаа9сто^Ь    <1>&^      оС^^^^би^оЬь. 
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одъ  XXXVI.      1Г2  2— ФЕВРАЛЬ.       1896  годъ. 


СОДЕРЖАН1Е: 


Часть  II— веоффЕц1альвая. 

I.  Изъ  семазюлогичесскихъ 
наблюден1й  надъ  слова- 
ренъ  кашебскаго  нар'Ь- 
ч1я.  —  Приватъ-додента 
А.  I.  Отеповича     ...      1—18 

П.  Очеркъ  истор1и  Полоцкой 
земли  до  конца  Х1У  стол. 
Соч.,  удост.  истор.-фил. 
факульт.  золотой  медали. 
Студ.  В.  Е.  ДаЕвлеввча      89—80 

Ш,  Ооотношен1е  между  об- 
ратимыми круговыми  про- 
цессами и  общими  уело- 
В1ЯМИ  равнов^с1я  прило- 
жен выхъ  силъ.  —  Проф. 
Н.  И.  Шшиера     .    .    .      1—15 

IV.  Опред'Ьлеше   орбитъ  ма- 

ло-наклоненныхъ    къ  эк- 

^  липтнк'Ь.  -Прив.-доцента 

Р.  Ф.  Фогеля     ....      1—61 

У.  О  самозащите  организ- 
ма. Вступительная  лекц1я 
по  патологической  ана- 
Т0М1И. — Проф.  2.  К.  2ы- 
ооговЕча 1—9 

Наутаая  хроЕжха. 

VI.  Протоколы  зас'Ьдан1Й  Аву- 
шерсБО-  гинекологическаго 
Общества   за   1894   годъ.  76—107 
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1-48  ч] 


68—94 


97—144 


11р2бавлев1я. 

I.  П^сни  Пинчуковъ,  собр. 
бывш.  студ.Н.Довварокъ- 
Завольоввхъ     

П.  Монеты  древняго  М1ра, 
храня щ.  въ  Нумизм.  ка- 
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Изъ  се1а81олог1чесшъ  наблюдеш!  нвдъ  тшщъ  кашебскаго  нацМя. 


Общеизв'Ьстно,  что  нар'Ьчш,  воторыя,  тавъ  сказать,  остались  въ 
стороне  отъ  шумнаго  движен1Я  культурной  жизни  и  мало  подверга- 
ются ВЛ1ЯВ1Ю  кнвжнаго  языка,  наибол'Ье  инъ  родственнаго  и  блвзкаго, 
нар4ч1я,  въ  уд4лъ  которнмъ  не  выпало  широкой  литературной  обра- 
ботки, всл'1дств1е  чего  они  призваны  служить  только  исконнымъ,  очень 
непритязательнымъ  и  скромнымъ  духовнымъ  потребностямъ  народа, 
отличаются  зам'Ьчательнымъ  консерватизномъ  во  вс^хъ  отношен1Яхъ: 
звуковомъ,  словарномъ,  морфологическомъ  и  проч.  Ч^мъ  бол']&е  такое 
нар'Ьч1е  или  подр^ч1е  удалено  отъ  средоточ1й  культурной  жизни 
страны  и  ел  народа,  т^мъ  этотъ  консерватизмъ  сильнее  и  наоборотъ. 
Явлен1е  это  происходить  и  со  вс^ми  другими  сторонами  народнаго 
духа  и  жизни:  съ  народной  п'Ьсней,  одеждой^  житейскими  обрядами, 
в%рован1ями  и  проч.,  и  въ  этомъ  заключается  причина,  почему  в'ь 
разныхъ  глухихъ  уголкахъ  сохраняются  и  донын'Ь  еще  у  многихъ 
народовъ  ихъ  исконн%йш1я  черты  и  духовной  природы  и  прастараго 
быта;  этимъ  же  обстоятельствомъ  объясняется  и  та  посп'Ёшность, 
съ  какою  представители  современной  науки  стремятся  проникнуть  въ 
так1е  уголки  и  овлад'Ёть  богатыми  сокровищами  народной  души  и 
&ИЗНИ  прежде,  чЬиъ  они  должны  изчезнуть  подъ  непоб^димымъ,  все- 
сокругаающимъ  напоромъ  все  нивеллирующей,  все  сглаживающей^  все 
приводящей  къ  одному  знаменателю  культуры.  Иногда  наука  запаз- 
дываетъ,  и  тогда  безслйдно  иной  разъ  пропадаютъ  для  человечества, 
ускользаютъ  отъ  его  знан1я  мнопя  любоиытн'Ьйш1я,  иногда  чрезвы- 
чайно важный  явлен1я;  такъ  случилось,  наприм^ръ,  къ  величайшему 
нашему  сожал^^н1ю,  съ  поморскими  славянами,  отъ  большей  части  ко- 
торыхъ  остались  лишь  самыя  незначительныя,  чрезвычайно  скудныя 
давныя  о  ягикЬ,  быт^  и  проч.,  данный,  счастливымъ  случаемъ  закр'Ьп- 
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ленныя  на  бумаге  еще  до  изчезновенхя  несчастнаго  племени ').  ТЬ 
съ  большимъ  вниман1енъ  должны  представители  современно!  щ 
славянов^д^Ьв1я  отнестись  въ  небольшому  племеня  Еашубовъ,  1 
вавъ  они  сами  себя  называютъ,  Еашебовъ,  въ  воторомъ  не  беп 
нован1я  усматриваютъ  ближайшихъ  родичей,  если  не  прямо  уцШц 
в'Ьтвь  поморскихъ  славянъ.  Изъ  современннхъ  славянскихъ  ш 
ближе  всего  къ  нимъ  подходятъ  лужицкое  и  польское;  во  лщ 
вомъ,  словарномъ,  акцентологическомъ  и  проч.  отношен1ягБ  ющ 
вашубсвимъ  и  польсвимъ  язнвомъ  есть  тав1я  р^Ьзв1я  раалич1я,  копр 
конечно,  не  даютъ  возможности  считать  первый  изъ  нихъ  прооа 
подр^Ч1емъ  иди  говоромъ  втораго.  Такъ  въ  отношеши  ударешд  ш 
кашубовъ,  склонный  къ  подвижной  акцентуацш,  представляетъ  зш 
тельныя  0ТЛИЧ1Я  отъ  польскаго,  а  это  много  значить  въ  виду  я 
значен1я,  какое  придаютъ  мнопе  д1алектологическ1е  изсл^довпе 
такимъ  отлич1ямъ  (р&1еса  (палица),  йге^  (дорогою)  т]ос[бтшса  н  ] 
Что  въ  кашебскомъ  аъыкЬ  есть  очень  много  сдовъ,  не  им'Ьющиха] 
польскомъ,  но  встречающихся  въ  другихъ  славянскихъ  вар^ш 
объ  этомъ  свид'Ьтельствуютъ  сами  польскхе  ученые,  напр.  Наднора 
(Козловск1й):  0Ь|азп1еша  до  шару  е(по^гайс2пе  Ргпв  кго1е1^к1ск.В 
т1§1шк  Г1210рт.  Ш.  Варшава  1883  г.  Его  жеЬи(1пов(5  ро1зка  1^Р| 
8асЬ  гасЬойшсЬ. 

Тамъ  же  IX  1889  г,  (ср.  ^{йа  Ш). 

Въ  звуковомъ  отношен1и  любопытна  исконная  склонность  1 
шебскаго  вокализма  къ  звуку  е,  которую  можно  сравнивать  по  о 
пени  распространенности  въ  язык^  съ  подобною  же  общеизв^сж 
склонностью  сербохорватскаго  вокализма  къ  звуку  а,  зам^няюясв 
древнецерковнославянск1й  ь:  дан  вместо  день  (дьнь).  Такъ,  у  иЛ 
бовъ  находимъ  рен  (ракъ),  рено  (рано)^  бец  (быть),  деша  (душ*)»' 
(польск.  до=что)  §е1:ка  (галка),  Ьге!  (бралъ)  и  т.  п.  На  подрв* 
стяхъ  другихъ  звуковыхъ  0ТЛИЧ1Й  между  кашебскимъ  и  польск! 
языками,  коихъ  Рамултъ  насчиталъ  до  сотни,  я  не  останавляваИ 
такъ  какъ  задаюсь  въ  настоящей  стать'6  совс^мъ  другими  ц&1Я]|В}1 
такихъ  0ТЛИЧ1Й,  въ  род'Ь  Ь]е1у  (польск.  Ъ}а1:у),  ШЬу  (польск.  Щ 
^огпе  (польск.  сгате)  т^оезс  (польск.  о]С1ес)  и  т.  п.  можно  уш^ 
много.  Равнымъ  образомъ  должно  указать  на  столь  большое  развИ 
гласности   въ  кашебскомъ  язык^,  которое,  не  им^Ья  себ^  равнаг»! 


*)  Зиамеиитому  языков^Д7  Авг.  Шдейхеру  прннадлежитъ  лучшая  попнтка  С1с4 
тическоЙ  грамматики  этого  нар'Ьч1я  „Ьаи1-ипс1  Гогтеп1еЬге  (1ег  РоГаЫасЬеп  ВргаЫ** 
г.  Спб.  изданхе  нашей  Академги  Наукъ.  Отзывъ  объ  этой  внн1"Ь  см.  хотя  бн  у  Ко1уб* 
го  ^Итоги  славянской  и  русской  фнлолопк"  Одесса  1882  г.  72  стр. 
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другихъ  славднсБвхъ  нар'Ьч1яхъ,  вывуждаетъ  поставить  этотъ  азывъ 
совершенно  самостоятельно  среди  прочихъ  славянсвихъ  (ВатаК,  81:оу- 
шк  з$гука  кавгнЪвкзедо). 

Впрочемъ  въ  ниавесхЬдующешъ  изложеши  означенная  звуковая 
особенность  вашебскаго  нарФч1я,  склонность  къ  звуку  е  раскроется 
еще  нагляднее  н  доказательнее.  Вотъ  почему  приходится,  пожалуй, 
екор-Ье  всего  видеть  въ  кашебскомъ  и  польскомъ  нареч1и  двухъ  рав- 
ноправнпхъ  членовъ  одной  племенной  семьи,  изъ  которнхъ  одному 
посчастливилось  достичь  высокой  литературной  обработки  и  объеди* 
нить  собою  вс^  ближайш1е  сродственные  говоры  и  подр'&ч1я,  дающ1е 
ему  повседневное  питав1е,  а  другой — уц^и^вшхй  остатокъ  когда  то 
сильнаго  и  многочисленнаго  племени,— обреченъ,  повидимому,  на  вы- 
миран1е,  т.  е.  историческая  судьба  его  ближайшихъ  родичей,  изчез- 
нувшихъ,  такъ  сказать,  на  глазахъ  нашихъ  отцовъ  и  д^Ьдовъ,  если  не 
насъ  самихъ,  угрожаетъ  и  ему,  и  этого  явлешя,  какъ  самого  закона 
природы,  невозможно  уже  устранить;  рано  или  поздно,  но  оно  дол- 
жно произойти;  это  ючевидно  для  всякаго,  кто  выучился  читать  и  по* 
нимать  истор1Ю — эту  великую  книгу  судебъ  народовъ.  Утешительно, 
по  крайней  м^р^,  хотя  то,  что  наука  въ  данномъ  случае  успела  уп- 
редить ходъ  исторхи  и,  наперекоръ  ему,  позаботилась  изучить  все, 
достойное  вниман1Я  и  изучешя  въ  кашубскомъ  народе.  Мы  можемъ 
указать  теперь  вкратце  ходъ  изучен1я  кашебскаго  нарФчхя  за  посл^д- 
Я1я  50  дФтъ  и  назвать  н^сколькихъ  славистовъ,  потрудившихся  на 
этомъ  поле  и  оставившихъ  после  себя  более  или  менее  замечатель- 
ные и  важные  труды.  Назовемъ  главнейшихъ  изъ  нихъ.  Первый,  кто 
обратилъ  съ  научной  стороны  внимаше  на  кашебовъ,  былъ  данциг- 
СК1Й  пасторъ  Целестинъ  Мронговхусъ,  въ  своемъ  немецкопольскомъ 
словаре  (Данцигъ  1828  г.)  указавшхй  на  ближайшую  родственность 
кашебовъ  съ  изчезнувшими  поморянами,  или  вендами,  по  его  выра- 
жен1ю;  онъ  же  собралъ  и  несколько  десятковъ  более  или  менее  чис- 
тыхъ  кашебскихъ  словъ  и  выражен1й.  Въ  своихъ  яВаи18сЬе  8(ад1еп^ 
онъ  сообщилъ  результаты  своего  путешествхя  по  кашебской  земле. 

Приснопамятный  русскШ  ученый  Дрейсъ  Петръ  еще  въ  1840  г. 
году  выслалъ  изъ  Берлина  въ  русское  М.  Н.  Просвещенхя  ^)  весьма  за- 
мечательную для  своего  времени  статью  у  кашубскомъ  языке,  его 
особенностяхъ  и  отлич1яхъ  отъ  польскаго  съ  приложенхемъ  сборника 
кашубскихъ  словъ  и  выражен1й.  По  взгляду  Прейса  кашебское  наре- 


<)  Си.  Ж.  М.  Нар.  Просв^щ.  1840  г.  Польск1Й  переводъ  появился  въ  томъ  же  году 
въ  повременноиъ  издашн  „Ма^агуп  ро^вгесЬпу^.  По  статье  Прейса  составлена  была  г. 
Цейяовой  (^Гбзкавеп)  въ  1850  г.  въ  Кракове  каш]^бская  книжечка  (86  стр  въ  16^)  „О  ^§- 
гукп  кавгаЪвЫш  (кПе  81оу  ж6  казгеЪасЪ). 
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416,  ХОТЯ  И  ОТНОСИТСЯ  въ  ОДНОЙ  И  тойже  групп'Ь  вм^Ьст^  съ  аолб» 
СЕимъ  и  польскимъ,  сольно  отличается  отъ  этого  оослФдняго,  и  1 
теперь  вашебы  очень  мало  понимаютъ  поляновъ,  тавъ  прежде  ахи  ц(№- 
лФдше,  вероятно,  мало  понимали  нолабовъ.  Дейнова  Флор1анъ  (ио» 
дой  врачъу  подъ  псевдонимомъ  Войвасенъ)  въ  1852  г.  О  издалъ  небод- 
Шую  работу  „Х^2ебка  д1о  ка§еЬоу  р^ег  ^о^ка8епа;  уе  (Мапзко  (бп* 
варь),  а  въ  1853  г.  „Образцы  вашебсваго  нар^&ч^я"  въ  Првбавденш& 
въ  изв^ст1дмъ  Ими.  Авад.  Наувъ  т.  И:  памятнвви  и  образца  народ- 
наго  языва  и  словесности  тетрадь  1-я;  стр.  93 — 112),  гд'Ь  приведеяЕ: 
Рг2е81:о^ЗО  казгеЪзкзе  (т.  е.  пословицы,  воихъ  чисдомъ  495), ')  вР)е9 
Ыоуо  2о1:пег2^  н  „2аЪоЪопе,  ^Лв.  е  з1П8ге  {газгк!''  (ихъ  приведее? 
тольво  27).  Въ  пятомъ  выпусв^  „Матерхалобъ  до  сравнительнаго  и  обь- 
яснительнаго  словаря  и  граммативи^  г.  Цейнова  пом'бстилъ^  подъ  я- 
главхемъ  ,,Сборнивъ  основяыхъ  словъ  вашебсваго  нар^чгя",  ц^Ьлы&  К1- 
шебсворуссв1й  словарь  изъ  1200  словъ  въ  латинопольсвой  графив%  I 
безъ  вавихъ  либо  объяснен1й  или  введен1я.  Азбучный  порядовъ  сюп 
выдержанъ  не  строго.  Много  ошибовъ  типографсвихъ  н  другихъ,  осо- 
бенно въ  руссвомъ  переводе  вашебсвихъ  словъ.  Наприм.  812еп  (с1- 
жень)  объяснено:  монастырь!  Г.  Рамультъ  во  введеши  въ  своему  к1- 
шебсвопольевому  словарю  (см.  ниже)  думаетъ,  что  Цейнова  переслал 
въ  руссвую  Авадем1Ю  собственно  вашебсвон^ЬмецвШ  словарь,  въ  II^ 
тербург^  же  его  переделали  на  вашебсворуссв.;  отсюда  и  ошибки  въ  пе- 
ревод*]^: при  слове  812еп  стояло  к1а!^(;ег  (сажень),  а  переводчивъ  прг 
нялъ  его  по  ошибв'Ь  за  к1о8(ег  (обитель,  монастырь)!  Тотъ  ге  соб1- 
ратель  составилъ  въ  1866—68  гг.  „8к6гЬ  каагеЬзкозЬузпзкзе  тйтс* 
въ  3  выпусвахъ  (214  стр.),  гдЪ  собрано  очень  много  произведенй 
народнаго  творчества:  шутливыхъ  п^сонъ,  разсвазовъ  и  преданхй^  об- 
рядовъ  и  обычаевъ;  присоединенъ  и  списовъ  вашебсвославяесккп 
географичесвихъ  назван1й  городовъ  и  другихъ  населеняыхъ  мет 
р^въ  и  озеръ,  горъ  и  проч.  Въ  1878  г.  Цейнова  выпустилъ  69 
„8Ьз6г  рзезпз  8Ула1;оУ1Ь"  96  стр.  Отчасти  подъ  вл1ян1емъ  деятельнося 
Цейновы,  провозгласившаго  идею  отдельности  вашебовъ  отъ  полявов^ 
въ  1862  г.  известный  нашъ  славяноведъ  повойный  Гильфердивп 
поместилъ  въ  „Этнографичесвомъ  сборниве,  изданномъ  Императ.  Ге 
ографич.  Обществомъ"  свой  трудъ  о  вашубахъ,  доселе  еще  нмегощй 
ценность,    вавъ  одно  изъ  важнейшихъ   иособ1й    для  изучен1я   яззш 


М  А  НС  въ  1 858  г.,  какъ  сказано  въ  „Ргге^1%(1'^  ВхЫюртаПск'охъ'*.  Варшава  1^ 
годъ,  стр.  132 

')  Напр.  65  .>е:  Ггоу(1а   V  ^бсге  кок,   181.  Рб1осЬ  (подякъ^  ш^^Г!   ро  82к6<12е.  1 
V  зес1по  арге1а  (430),   1ес15к1  зуог    (людская  ссора)— ргауп]1кош  йог  ('даръ,  329)  ■  др! 
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ЭТОГО  племени:  „Остатки  славянъ  на  южномъ  берегу  Балт1йскаго  мо- 
ря^ 191  стр.  Ером'Ь  этнографическихъ  и  язнвовыхъ  зам^чанШ,  шъ 
книг^  находятся  и  образцы  нар'Ьч1й  этихъ  славянъ,  а  тавге  и  соб- 
ственна ^ашубовъ  и  собран1е  словъ  до  1800,  въ  значительной  иЬ^^Ь 
основанное  на  прежнихъ  сборнивахъ  Прейса  и  Цейнова.  На  основа- 
шн  этого  богатаго  сравнительно  матерхала  ивв'Ьстный  филологъ  Га- 
нушъ  Янъ  составилъ  въ  1880  г.  весьма  обстоятельную  работу  ,,0  8а- 
тод]:о8касЬ  позоуусЬ  у  паггесга  81:о\^тс6^  Ротог8к1сЬ,  ЕаЪа^кбмг 
1  ЕангеЪп'^^  (см.  „Когргату  1^уЛг.  Й1.  Ака<1ети,  томъ  УШ  стр.  15 
— 63  Браковъ),  гд^  пришелъ  къ  т^мъ  выводамъ,  вавхе  только  позво- 
ляло вм'Ьвшееся  у  него  количество  звуковыхъ  давныхъ.  Гильфердингъ, 
какъ  известно,  первый  употребилъ  для  польсвоприбалт1йсвой  груп- 
пы славянсвихъ  нар1ч1в  названхе  ^ляшской ^,  и,  по  его  мн^шю,  язывъ 
вашебовъ,  уже  подвергш1йся,  впрочемъ,  значительному  вл1яшю  поль- 
свой  р'Ьчи,  представляетъ  собою  именно  посл'Ьдн1й  живой  остатовъ 
языка  древнихъпоморянъ,  когда  то  пррстиравшагося  далеко  за  р.  Лабу; 
понят1е  „•21яшсв1й^  у  него  не  тождественно  съ  понят1емъ  „польск1й^^ 
а  является  высшимъ,  подчиняющвмъ,  или  родовымъ,  такъ  какъ  въ 
своемъ  объем'б  объединяетъ  оба  понятхя:  польск1й  и  поморск1й  (языки). 
Авг.  Шлейхеръ,  принявшхй  повят1е  „ляшск1й^  (ЬесЫзсЬ),  отождест- 
вилъ  его  съ  поняпемъ  „польсшй*  (ро1п18сЬ)  въ  выражен1и:  Баз  ро1- 
п13сЬе  одег  1есЫ8сЬе  8ргасЬ^еЫе(,  т.  е.  польская!  или  ляшская  группа 
язывовъ,  въ  которой  онъ  равличаетъ  собственно  польск1й  языкъ  (вос- 
точная в']&твь)  и  полабскокашебск1й  (западная  в'Ьтвь)  см.  его  Ьай1; 
йпд  Гогтеп1еЬге  Аег  ро1аЫ8Ьеп  зргасЬе  стр.  15  и  сл^д.  Впрочемъ 
изъ  другихъ  м-Ьотъ  этой  книги  видно,  что  авторъ  не  прочь  считать 
кашебское  нар'Ьчге  переходнымъ  отъ  полабскаго  къ  польскому... 

И.  Бодуэнъ  де  Куртене  въ  своей  кнвг%  „О  древнепольскомъ  язы- 
кЪ^  (Лейпцигъ  1870  г.)  высказался  въ  такомъ  смысл^Ь,  что  „Полаб- 
ское  нарФчге  находится  бол^е  или  мен^е  въ  такомъ  отношев1и  къ  поль- 
скому, въ  какомъ  словенское  (словацкое)  къ  чешскоморавскому^.  Въ  дру- 
гомъ  своемъ  труд*  „  (1еЪег81сЬ(;  йег  81а^18сЬеп  вргасЬешуеН"  (Лейпцигъ, 
1884  г.)  онъ,  признавая  кашебское  нар'Ьчае  остаткомъ  полабской  в'1т- 
ви  славян,  языковъ,  ставить  его  въ  настоящее  время  въ  наибол'бе 
т^ную  связь  съ  нынФшнимъ  польскимъ  и  готовъ  чуть  ли  не  счи- 
тать его  нар^чхемъ  этого  посл^дняго. 

Г.  Лукьянъ  Малиновск1й  въ  своей  оц'Ънв'Ь  приводимаго  ниже 
труда  г.  Стремлера  „Фонетика  кашебскаго  языка''  (ВхЬиоЬека  мгагзг, 
1875  г.)  склоненъ  считать  кашебское  нар'Ьчхе  остаткомъ  нар'1ч1й  бал- 
Т1йскихъ^  или  поморскихъ  и,  хотя  и  признаетъ  его  наибол'Ье  близкимъ 
къ  современному  польскому   языку,  отм'1чаетъ  однакоже  множество 
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чертъ,  придающихъ  ему  известную  саностоятедьность,  «хараЕТ^  «^ 
падноляшск1й^  (сЪагак1;ег  гасЬо^оксЫсЫ). 

Въ  уФилологияескихъ   Записвахъ''   за  1874  г.   (Воронехъ)  I 
лась  работа   г.  Стреилера  ^Фонетика  Кашебсваго  явика'  72  стр.\ 
съ  увазатенъ  служившвхъ  ему  110соб1емъ  сочнненхй  и  еъ  ариоаь 
шенъ   небольшаго   словарника   (59 — 72  стр.)   вашебсвихъ   словъ, « 
употребляющихся  въ  польскоиъ  язнаЪ.  Эта  работа,  не  ваключавщ^ 
ни  предвслов1я,  ни  кавихъ  либо  общихъ  соображенхй  и  вообще  ос№ 
вляющая  желать  многаго,  ивлагаетъ  звувословння  данння  Капхубешо 
нар:Ьч1я  въ  двухъ  отд^лахъ:   1)  Гласныя  (авторъ  вездй  говорить  о»* 
чему  то  о  буввахъ,  а  не  о  авувахъ!)  и  2)  С1огласныя.  Въ  словаре  и 
заметили  вакъ  н^^воторыя  излишества  (напр.  ^6в1гоу=польек.  озкгб?, 
зуаАгЪа,  такъ  и  пропуски,  напр.  11гаубва,  рго8]Ьа,  уо^кавап  (въ  смошф 
Рамульта  это  слово  есть  и  означаетъ:  сынъ  ВойцЪха)  и  др.  расоо» 
жен1е  же  словъ  сд'Ьлано   очень  непоследовательно  (Аггоп,  Лаг{;осе1 
т.  д.).  КронЪ  того,  въ  словарь  внесено  много  словъ  совершенно  и- 
прасно,  тавъ  вакъ  они  очень  обывновеннн  въ  польскомъ  дзык^,  хш 
иногда  и  съ  несколько  отличвымъ  значен1емъ:   йега  (пояьсв.  д!йЛ\ 
рококу  1зав2ка  палка  (польсв.— 1а8ка)  и  мног.  друг.  По  грамматик!  ж 
кашебскаго  нар^чхи  работалъ  и  вышеупомянутый  этнографъ  Цейном» 
И8давш1й  въ  1879  г.  п  Познани  свой  ,,2аге8  до  вгаштаИк^  кашЬ- 
зко-вЬузпзкзё  тЬуё''  ^)  96  стр.  Книга  предлагаетъ,  кроме  очевь  ве- 
яснаго  изложен1я  звувослов1я    и  ударен1я   въ  вашубсвомъ  язык!  (| 
произношен1и  звувовъ   трудно  составить   себе  надлежащее  п(тш\ 
образцовъ  своеобразнаго  у  кашебовъ  склонешя  и  спряжен1я  (Ъёс,  П1]ес, 
2пас,   с1ас,  да(1ас«  разе,  с1гёу]с  з^),  еще   4  статьи  для  чтендя,  затЪа 
«рЬгбупап^е  агЪи1д  СугШа  в  аЬёсасЦ§  81оу|п1^т*;въ  виде  приб&1» 
шяпрндожена    „Вогшбуа  Р61аЬа  в  ЕабеЬф''.  Въ  1883  году  въ  Ле1а- 
циге  явилась  книжка  Л.  Бискупскаго  „Ве1(;гаве  гш:  81:ау1всЬе&  1)11г 
1ес1;о1о$^е.    I  Ые  ЗргасЬе   (1ег  Вго4п112ег  КазсЬаЬеп  ип  Кхедзе  Еи!- 
Ьапз  I  НеА.  П1е  1аииеЬге.  АЫЬе11ш1в  А.  61  етр.  ^).  Эта  диссерт&т 
хотя   и  посвящена  равсмотревхю  языка  лвшь  одной  части  кашубов^ 
во   вступлен1и  однакоже   сообщаетъ  сведешя  о  языке  вашубовъ  во- 
обще и  о  разделен1и   его  на  говоры.  ПолабсхШ  языкъ,   по  Бяевт!- 


*)  Отзнвъ  г.  Боду»ва  де  Еуртене  сх.  ю  Журн.  М.  Нар.  ПроевАщ.  1877  г.,  а  ^1^ 
яна  Малниовсхаго  въ  ^,В^Ы^о(^^I.  У7аг82а\г.  1875  г.  кн.  2. 

»)  Отзывы:  Ягича  см.  въ  „АгсЬ.  ^  81ау.  РЫ1."  1880  г.  кн.  4,  Анпеля  въ  Варя»' 
скохъ  Филологвч.  В^ствнк!»*  1880  г.  и  въ  кяжНЬ  „Ргге^Ид  ЫЫшрт^Псгпу*  Варш* 
1886  года. 

*)  Отзывы:  Ягнча  въ  „АгсЫт*'....  1885  г.  УШ,  I.  Гануша  лъ  Варшавсхоп  ПХ>^ 
яРгасе  РЫ1о1о91С2пе*'  т.  1.^1ерон.  Дердовсхаго  во  вступяен1в  хъ  его  повх^  9<^А81ека]ав^* 
Торяъ  1885  г.  40  стр.  (на  хашубскохъ  язык^). 
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екоху,  только  варФч1е  древвеоольсвое.  Въ  1887  г.  въ  ХелмнЪ  вышелъ 
вашубсшй  словарь  г.  Поблоцжаго.  Этотъ  я8}о^П1к  казгаЪвк!  ъ  ^оАа!- 
Ыет   Шуокугтд^    сЬе}в1тск1сЬ  1  косхе^аИсЬ  (XXXVIII,  160  стр.) 
жсендаа   Густава  Поблоцкаго  очевь  богатъ  маожествоиъ  оодлинвыхъ 
чиетыхъ  в  жввнхъ  вашебскихъ  словъ   в   выражея1Й   (до   1800);   во 
введен1е,  гд'Ь  еоставвтедь   разсуждаетъ   о  тонъ,  ч^Ьмъ,  въ  каввхъ  от- 
вошев1яхъ  кашебское  вар1ч1е  ровнится  отъ  ,,я8ЫБа  вввАваго",  т.  е. 
вольскаго,   облнчаетъ   въ   вемъ   плохаго   языковеда,   ве  врошедшаго 
строгой   дввгввстичесвой  школы.  Графвва  у  вего  обычвая  польская, 
за  неаначнтельнымв  в811'Ьнев1Я11Ву  в  это,  конечно,  немало  воногло  со- 
ставителю   въ  проведея1в  основнаго   его  взгляда,  согласно   которому 
кашебсвое   нар^ч1е  есть   не  бол'Ье,  какъ  подр'Ьчхе   илв  даже  говоръ 
польскаго  языка.  Ёдвали  въ  втомъ  взгляд'Ь  ве  отразилась  сворке  поди- 
твчеевая   точка   зрФв1я  на  предметъ,  ч^мъ  собствевно  строго  вауч- 
вая.  (См.  ниже,  при   разсмотрфнш  словаря  г.  Рамульта).  Въ  1891  г. 
въ  Варшавсвомъ  взд.  яР^&сеП1о1од1С2пе^вып.  3  явился  сравнительный 
словарь  повойнаго  уже   Л.  Бискупскаго  (см.  выше).  Этотъ  „8]:о1^1к 
кавгаЪзк!  рогб^па^сгу* — 196  стр. — выпуа^енъ  собственно  подъ  псевдо- 
ввмомъ  Александра  Берки  и  представляетъ  собою,  такъ  сказать,  объ* 
едввев№   того  сдоварнаго  матер1ала,  который  найденъ  составителемъ 
въ  трудахъ  Цевовы,  Гильфердинга,  Поблоцкаго,  Дердовскаго.  Графика 
не  фонетическая,  а  обычвая  книжнопольская,  отсюда  неточность  гра* 
фяческаго   изображбн1я   многочисленнныхъ   особенностей  кашебскаго 
звукословхя.    Въ  1893  г.  въ  Краков'Ь  вышелъ  иждивевгемъ  Академ1и 
трудъ   г.  Стефана   Рамулта  „8]:о1;(гшк  ^§2ука   ротогзкхево  сгуЦ  ка* 
8гаЪ8к1ево''  ХЬУШ  +  298  стр.,   по  богатству   матерхала   в  точности 
въ  записи  словъ  превосходящ1й  вс1  прежде  вншедш1е  труды  (см.  от- 
зывъ  г.  Брюквера  въ  Ягичевомъ  „Архвв'Ь^  за  1894  г.  кн.  1 — 2);  от- 
ныне на  немъ  должны  покоиться  веб  взучевхя  въ  области  Кашубскаго 
варЪч1я. 

Къ  словарю  г.  Рамулта  приложено  очень  ц'Ьнное  и  любопыт- 
ное введете,  гдЬ  на  48  большихъ  странвцахъ  составитель  сообщаетъ 
фН^Ьсколько  словъ  о  кашебахъ  в  ихъ  язык^^  въ  внд^  сл^дующихъ 
семи  отд&говъ:  I.  Этнографическоисторическ1й  очеркъ,  гдЪ  кашебы 
признаны  остаткомъ  древнвхъ  поморянъ,  причемъ  сообщается,  что 
вмя  „кашеба"  не  везд^  употребвтельно  на  этой  территор1и,  а  зам:Ь- 
вяется  въ  в^которыхъ  м'Ьстахъ  другвми  именами:  кабатковъ,  слов'Ьв- 
цевъ  П.  Подробвости  этнографическихъ  раздич1й  въ  кашебской  области 
н  числовыя  данвыя  (всЬхъ  кашебовъ  считается  182000  въ  Герман1и 
и  60000  въ  северной  Амервк^)  Ш  О  звукахъ  кашебскаго  языка,  вхъ 
долготе   и  краткости,  ударен1и^   которое  оказывается    подвижнымъ,  а 
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не  постоянныиъ,  какъ  у  поляковъ  (эта  часть  введешя  ииохена  оч 

обстоятельно  и  им^етъ  нарочитую  ц'Ьнность!)  1У  Хараперистш  1 

р%ч1й  поморсваго  языка  (ихъ  три:  самое  чистое    северное — СюкЬп 

0  Кабатви,  среднее,  особенности  котораго  преимущественно  отм^чя 

въ  „Словарь^    г.   Рамулта,    и    наимен'Ье  чистое  южное,  ва  воторя 

писалъ  свои  прои8веден1а  Дердовсвхй,  сближавш1й  свой  явнкъ  съ  пц 

свимъ,    особенно  благодаря  употребленной  имъ  польской  график). 

Сравненхе  поморсваго  языка  съ  подьскимъ.  У1  Положеше  поморса 

языка  среди  прочихъ  славянскихъ  (обзоръ  мн^шй  ученнх'ь  славвега 

и  приведете  собственнаго  взгляда  на  предметъ).  Свой  взглядъ  на  а 

пень  самостоятельности  кашебскаго  языка   г.  Рамултъ   выражает 

сл^дующихъ  положев1яхъ:  1)  Языкъ  кашебовъ  и  слов^нцевъ— самоа 

ятельный  славянск1й  языкъ,  а  вовсе  не  нар%ч1е  польскаго.  Этотъ  В8гц| 

блидК1й  или  даже  тождественный  съ  мн'Ьн1емъ  Гильфердмнга,  осм 

вается  главн^Ьйше  на  особенностяхъ  вашебскослов'Ьнскаго  звукосюм 

ударен1я  и  всего  того  строя  языка,  въ  силу  котораго  взаимное  пол 

ман1я  между  кашебомъ  и  полякомъ,  не  сосЬдящими  непоередстзел 

очень  затруднительно,    а  иногда   и  мало    или  почти   невозможно, « 

авторъ  испыталъ  и  на  собствениомъ  опыт'Ь.  Зд'Ьсь    г.  Рамултъ  оча 

расходится  съ  мн%н1ями  гг.  А.  Крынскаго  (см.  его  «О  носоввгь  щ 

кахъ  въ  славянскихъ  язывахъ^    въ  „Варпшвскихъ  универсятетсШ 

изв!Ьст1яхъ  1870  г.  кн.  3  и  4  и  отд'Ьльно  НО  стр.;  см.   особенное 

д'&лъ^  о  носовыхъ  звукахъ  кашубской  р^чи,  какъ  нар%ч]а  иолъеШ 

языка)^  А.  Бискупскаго   и  кс.  Г.  Иоблоцваго,    признающихъ  ваш^ 

СК1Й  языкъ  только  нар'Ьч1емъ   польскаго,   а  г.  Поблоцюй  даже— оо| 

Р'1ч1емъ  или  тольво  говоромъ  польскаго.  2 — 5)  Языки  кашебсв11,см 

в^нсв1й  и  полабсв1й  образуютъ  поморскую  группу  славянскихъ  вар! 

Ч1Й,  среднюю  между  лужицкосербскою  и  польскою,  но  совершенно  ов 

нихъ  самостоятельную,    независящую.  VII  Обзоръ  работъ  въ  обдсв 

поморской  лекснкограф1и.  Этотъ  обзоръ  неполонъ  (ничего,  напрЕМ^!^ 

не  сказано  о  словарчик'Ь  г.  Стремлера  въ  его  „Фонетике  кашебсви 

языка  **),  но  приведенный  въ  немъ  характеристики  отд'Ьльныхъ  рабея 

сд'6.1аны  м'Ьтко  и  правдиво.    Авторъ  вообще  отличается  значителыи! 

трезвостью  мысли   и  зам^Ьчательнымъ  безпристраст1емъ    и  ум^егь  № 

дЬлять  вопросы  науки   отъ  политики....  Особенно  достается  отъ  ней 

составителямъ  словарей:  Поблоцкому,  держащемуся   въ  своихъ  в8^^^ 

дахъ,  повидимому,  политической  точки  зр'Ьн1я  на  предметъ,  и  Бнсср 

скому,  обнаружившему  мало  св'1д4н1й  въ  томъ  д-Ьл*,   за  которое  ов 

ВЗЯЛСЯ;  и  мало  посл^Ьдовательному   въ  вопросахъ  графики    и  лексика 

лопи.  Собственно  словарную  работу  г.  Рамултъ  исполнилъ  очень 

рошо,  но  совершенно  полнымъ  сюваремъ  кашебскаго  нар§ч1я  ее 
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вать  нельзя,  такъ  вавъ  отсутствуетъ  значительное  количество  сдовъ» 
им1Ьющихся  въ  другихъ  словаряхъ;  в^^роятно,  такая  работа,  т.  е. 
научный  совершенно  полный  словарь,  будетъ  еще  имъ  выполнена  со  вре- 
иенемъ,  вакъ  можно  судить  по  н'Ькоторынъ  намекамъ  введен1я. 

Если  мы  еще  къ  этому  краткому  бнбл]ографичесвому  обзору 
научно-этнографическихъ  трудовъ  прибавимъ  также  н'Ьсколько  явлений 
изъ  небольшой  художественной  литературы  на  вашубскомъ  язывЪ, 
то  назовемъ  почти  все,  болЪе  или  мен'Ье  заслуживающее  внимания 
лицъ,  желающихъ  ознакомиться  съ  столь  любопытнымъ  славянскимъ 
нар^^ч1емъ.  Въ  этой  посл'Ьдней  области  главнымъ  образомъ  подвиза- 
ется г.  1ерон.  Дердовск1й  (^а^08г  Бугс1а),  изъ  сочинен1й  котораго, 
вром^  вышеупомянутаго  „^аз^ек  г  )^шщ\^  (Ясекъ  изъ  лесной  дачи), 
известны  еще:  1)  „О  рапа  С2оИ6зс1т,  со  (1о  Риска  ро  весе  засЬо1. 
ЪХ%Л  й1о  8\гозесЬ  йгпсЬо^  ка82пЬ8С1ес11  ^.  В."  Торнъ  1880  г.  140 
стр.  2)  КавгаЪе  рой  ^АПАпет,  оа  д^^азе^п^  госгегп^  о8^оЪо<12еп1о 
Мп1ешсб^  1  к^2е8су^ап8(1Vа  ос1  1;иге<5с1едо  ]ег2та  IV  гокп  рап8с1т 
1683,  иар18а}  ^.  Б.  Торнъ  1883  г.  15  стр.  Вполне  св^дущ1е  люди  ^) 
очень  ц'Ьнятъ  дарованхе  автора  этихъ  произведенхй,  къ  тому  же  на- 
писанныхъ  очень  хорошимъ,  вполн'Ь  народнымъ  лзыкомъ  и  нер'Ьдко 
прекрасными  стихами;  впрочемъ  иногда  попадается  не  мало  и  поло- 
низмовъ.  Оочинен1я  г.  Дердовскаго  еще  и  т'Ьмъ  важны  для  изслФдо- 
вателя,  что  авторъ  ихъ,  весьма  основательный  знатокъ  своей  народ- 
ности, обыкновенно  не  скупится  на  всевозможныя  облегчен1Я,  предна- 
значенння  для  читателей  его  црои8веден1й,  и  объясненхя.  Такъ  къ  по- 
Э1гЬ  „О  рапп  Сгогипзсш''  прибавленъ  словарчикъ  кашубскихъ  обла- 
стныхъ  словъ,  реографическ1й  очеркъ  кашубовъ  и  укадан1е  особенно- 
стей ихъ  иар:Ьч1я.  Къ  подм^^  „^аз^ек  г  кшез!'',  языкъ  которой,  по 
дам4чан1ю  св^дущихъ  ц^^нителей,  особенно  хорошо  отразилъ  въ  себЬ 
вс%  особенности  южнокашубскаго  говора,  прибавлено  вступленхе,  ука- 
бывающее  особенности  втого  говора,  сама  же  поема  снабжена  под- 
строчными прим'Ьчан1ями,  необходимыми  для  полнаго  пониман1я  ея 
азыка. 

Наблюдая  словарь  кашебскаго  нар']&ч1Я,  изсл^дователь  зам'6- 
чаегъ  въ  немъ  значительное  количество  такихъ  словъ,  который,  буду- 
чи совершенно  чужды,  напримЪръ,  польскому  языку,  могутъ  быть 
объясняемы  иди  сближаемы  съ  словами  другихъ  славянскихъ  нар^- 
Ч1Й:  русскаго,  чешскаго,  иногда  сербскаго,  древнецерковнославянскаго, 
иной  разъ  н  н'Ьмецкаго  и  прочк  Результаты  такихъ  наблюден1й  мы  и 


')  См.  напр.  похва.1ьннЙ  отзнвъ  о  нихъ  въ  извЪстнонътруд'Ьгг.  Лпаедя  н  Крннскаго 
дРгге^^Цс!  ЫЬНортаИсгпу  ргас  паико^уск  V  ^^гука  рокИт**.  Варшава  1886  г, 
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решились  предложить  въ  настоящей  работе.  Слова  выбравн  шл\ 
шеупомянутой  работы  П.  Стренлера  о  ввукахъ  вашебсваго  нарЬ 
но  вообще  съ  пров'Ьркою  по  словарю  Рахулта. 

1)  До(гок,  за1гок,  ^ой:ок=сынъ9  ^о(;го<^еса=:дочБ.  Слом  ато  I 
првднхан1Я  3  и  у  существуетъ  во  вс:Ьхъ  почти  славлнскнхъ  нарЫ 
съ  бол^е  или  мен^  незвачительннми  отличими  въ  значешн:  по  и 
сви  слово  ото  овначаетъ  теперь  мужчину,  уменьшительное  же  оШ 
— §С1а  и  о1;гос2ек  овначаетъ  мальчива;  тааимъ  образомъ  слово  это,  | 
личающееса  въ  польсвокъ  и  кашебсхомъ  нарфч1яхъ  лишь  вначеяк 
и  слегка  выговоронъ*  могло  бы,  пожалуй,  и  не  вноситься  въ  и 
словари  чисто  хашебскихъ  словъ,  какъ  словарчикъ  г.  Стремлера.  П 
воначальное  8начен1е  этого  слова  легко  можеп  быть  оорех^^ев» 
1-хъ  равсмотр'ЬнЕемъ  его  состава,  а  во  2-хъ  сравн^емъ  съ  ооох! 
ствующими  словами  языковъ,  родственныхъ  славянскимъ.  Сася 
слова  тавовъ:  от  (ариставва)4-|/^9  (обра80вавш1йсд  путемъ  по|М 
изъ  |/рьв,  рек,  самый  же  подъемъ  понадобился  для  словообразош 


+флевс1я  г,  послужившая  причиною  подъема  |/ров  изъ  1/рьх,  р 
Сравнивая  это  слово  съ  латинскимъ  1п— &пя  и  н^мецвимъ  пп — шОв 
и  придавши  приставке  от  значен1е  отрицательное=бе^,  не,  полуи 
что  слово:  отронъ  первоначально  означало  младенца  или  неговорл^ 
еще  ребенка  1)#  Позже  прибавилось  еще  новое  эачеше  «рабъ,  йен 
никъ*,  быть  можетъ,  всл'Ьдствхе  того,  что  первоначально  рабн! 
невольники  получались  главнымъ  образомъ  всл'Ьдств1е  непр1язневй 
отношешй  въ  инороднымъ  племенамъ,  говорившимъ  непонятнто! 
славянъ  нар^Ьч1ями,  или,  даже  какъ  бы  не  говорящимъ,  подобно  I 
леньвимъ  д^тямъ  (срв.  название  „нФмецъ*,  тоже  придававшееся  0 
вянами  инороднымъ,  чуждымъ  по  языку  народамъ).  Отсюда  тохцй 
венность  чешскихъ  словъ  о6го(Лхп  и  рогсЬа^  о1гок  и  рагоЬу  хоп 
слФднее  слово,  подобно  словацкому  и  малорусскому  паробокь^ 
етъ  и  юношу,  парня  (у  полявовъ  рагоЪек=работнивъ,  наймитъ, 
травъ).  Что  слово  отрокъ,  означавшее  первоначально  только  м^^ 
(см.  словари  Юнгмана  и  Линде)  со  временемъ  (однако  все  еще 
древнее  время)  могло  быть  пр1урочено  и  въ  совершенно  хругвго 
рядка  П0НЯТ1Ю  „рабъ,  невольникъ^,  въ  этомъ  ничего  нЪтъ  у 
наго,  тавъ  вавъ  бывало  это  и  прежде,  д'Ьлается  и  теперь,  что  иа| 
при  недостатв^  словъ  для  выражеи]я  новыхъ  поняпй,  вм^^сто 
тешя  новыхъ  словъ,  пользуется  часто  прежними  словами,  воторш  ^ 
чему  либо   счвтаетъ  удачными    или  удобоподходящими  для  т^хъв 


I 


*)  См.  Вгов  зазука  бевкёЪо  т.   М.   Гатталы,   Прага  1877  г.  стр.  56.  Мш 
Уег|{1е1сЬепс1.  ^гатш.  II,  24,  50,  41в,  417  стр.  ДобровсвЛ  быль  того  же  мнШя. 
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■вхъ  аонят1й.  Поиапй  вообще  быв&етъ  обыкновенно  больше,  чЪиъ 
ювъ,  и  словесное  творчество  народа  не  можетъ  угватьса  ва  нсихо- 
»гичесви1гь;  этимъ,  между  нрочимъ,  объясняется  и  та,  такъ  скавать, 
1вость,  неподвижность,  восш)сть  языка,  въ  силу  которой  народъ, 
етр^чаясь  съ  какимъднбо  новымъ  повятхенъ  и  заимствуя  его  у  дру- 
1Г0  народа,  чаще  всего  беретъ  и  готовое,  хотя  и  чуженародное,  на- 
1ате,  словесное  выражеше  такого  понят1я.  Слово  же  атракъ^младе- 
ецб  въ  данномъ  случае  оказалось  подходящимъ  для  понят1я  неволь- 
вкъ  или  рабъу  потому  что  эти  люди,  будучи  взяты,  положимъ,  въ 
дЪнъ  отъ  народовъ,  говорившихъ  непонятными  для  славянъ  языками, 
югли  поразить  воображеше  славянъ  именно  этой  неспособностью 
воею  говорить  понятнымъ  всякому  славянину  языкомъ  и  такимъ  об- 
азомъ  вакъ  бы  уподоблялись  лепечущимъ  д^тямъ.  Такимъ  же  обра- 
мъ  легко  объясняется  и  кашубское  значен1е  этого  слова  „сынъ''; 
лево  послужило  для  обозначешя  другаго,  родственнаго  понят1Я1). 

2)  ^атпу  =  милостивый,  снисходительный.  Слово  это  прихо- 
утся  сблизить  скор'Ье  всего  съ  чешскимъ  ^бпту=воспр1имчивый,  н^Ьж- 
тй,  ТНХ1Й,  МЯГК1Й,  кротк1й,  пр1ятный  (особонно  съ  приставкой  рН  т. 
I  рп]етпу,  польск.  рг2у]етпу).  Разложивъ  это  слово  и  сравнивъ 
|бразовавшееся  отъ  него  р]р1]епту  съ  древнецервовнославянскимъ  при- 
штьт  (см.  напр.  словарь  Востокова  ч.  2  стр.  209),  и  русскимъ  пр%- 
тный^  можемъ  опредЬлить  точный  исконный  смыслъ  этого  слова. 
Зоставъ  равновначащихъ  словъ  рНзешпу  и  примтьнъ  таковъ:  при 
[|риставка4-|/]ётГ1л+суффиксы:  п^,  тъ+нг;  отъ  1/л"обра80вался  гла- 
голъ  им — а — ^ти=брать  (ц.*славянск1й  словарь  Востокова  стр.  311), 
Шя  существительное  им — Л|  (тамъ  же  313  стр.)=то,  что  дано  пред- 
мету, ч'Ьмъ  онъ  названъ,  что  онъ,  такъ  сказать,  им^етъ,  какъ  свое 
собственное,  и  мнопя  друпя  слова.  Соображая  все  это,  находимъ,  что 
еюво  зетпу  первоначально  означало  еоспринимаемый^  беромый,  за- 
тЬгь  уже  еоспргимчиеый  (рН]етпу=удобовосприннмаемый,  пр1ятный). 
ЗагЬмъ  это  же  слово  могло,  согласно  вышеприведенному  разсужден1ю, 
послужить  и  для  выражен1я  близко  сходственвыхъ  отвдеченннхъ  по- 
няли: н^ный,  МЯГК1Й,  кротк1й  И  Т.  П.;  Я  загЬмъ  уже  (у  Кашебовъ) 
—милостивый,  снисходительный. 

3)  К8оЪше]ва  8(;гопа=л^Ьвая  сторона.  Слово  к8оЪп1ез$1  легко  объ- 
ясняется съ  помощью  южноруоскаго  выражен1я  „1ег  собг^  т.  е.  кг  себ^Ьу 


V  Подобный  «е  случай  перехода  гпжчтщ  казадось  бн,  безпрншввнй,  можно  ва- 
^Д&ть  и  въ  вашебскокъ  слоИ1  ^апа,  Nеша=:Мать,  срав.  подъев,  и  русское  ядвя,  вявька. 
(шап'а,  шап'ва);  мал  ору  сек.  вевька,  яеня  ин'Ьетъ  ъо  же  иначев1е,  что  в  кашебск.  пеп1ау 
вапа,  но  двп1ь  въ  о^свяхъ,  вакъ  великорус,  матушка— голубушка,  родимая  и  проч.  Въ  Га- 
^1  в  Буковка^  неня,  вевьха  озвачаетъ  уже  стяфшую  сестру. 
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что  на  Волыни  означаетъ:  на  л'Ьво  (геть-те,  геть-тд  тамъ  внащ 
право);  на  зЛт1к  стороне  Днепра  употребляютъ  слово  оо<Ц  чЦ 
торов;  напротивъ,  значить:  направо.  (Собе  означаетъ  таю:  ви1 

4)  Ьап(1гк=солдатъ.  Слово  ото,  очевидно,  испорченное  нк« 
ап(18кпесЬ(;  съ  т^мъ  же  значен1емъ.  Н^мецваго  же  происхбц 
и  слова  Ьадепк=грузъ  {в±и.  Ьа(1ео),  82апес=>почитать  (зсЬова! 
малорус,  шановать  полъсв.  згапо^аб. 

5)  ЬоУ1(;уа=ловля  (рыбная).  Слово  это,  конечно,  то-же,  Ч1 
древнецервовнославянсБое  „ловитва^  (словарь  Востокова  400  ( 
нечуждое   и   русскому   книлсному   языку  (срв.  стихъ  А.  Н.  Ма1 

Да  теперь  мнЬ  что  въ  ловитве?  (Стихотвор.  .Кто  оиЗ 

6)  1;^о2а=отдыхъ,  привалъ.  Очевидно,  слово  это  почти  равя 
чаще  съ  русскими  «ложа^,  „ложе^,  чешек,  1о2е,  польсв.  )б2ко  1, 
темъ  подъема,  произошло  отъ  [/лет,  лог;  |/лог  въ  свою  очереды 
чился  при  помощи  3  въ  лож. 

7)  Ве2=:рожь;  корень  тотъ  же,  что  и  въ  русскомъ  слов(,] 
ко  еще  непосредственно  произшедш1Я:  изъ  )^рьг  (срв.  н^^мецк.Во; 
и  посл'Ё  смягчешя  не  подвергшШся  еще  подъему. 

8)  В1кас=говорить;  очевидно,  1/рьв,  рив,тотъ  же«  что  въ  а 
цервовнославявсЕОмъ  рещи  (I/  рек-^-ти  ),  русскомъ  р'Ьчь  м  чеша 
Нс1,  №и,  ]гекпп;  только  кашебсюй  обдикъ  еще  не  усп'Ьлъ  под 
нуться  смягчешю  г  съ  помощью  },  и  потому  г  остался  чистьпп,) 
шипящимъ  звукомъ. 

9)  ВисЬша=одежда,  платье,  домашн1е  пожитки.  Слово  это  01 
происхожден1я  съ  древнецерковносдавянскимъ  и  чешсвимъ  ВовсЫ 
хо^одежда,  облачеше,  русскимъ  рухлядь  (срв.  древвецервовносл 
ское  рухдо=бремя,  грузъ,  пожитки.  Словарь  Востокова  стр.! 
сербскимъ  рухо^иттъе,  одежда,  можетъ  быть,  польскимъ  гае! 
=хвостъ,  конецъ  платья,  шлейфъ.  Въ  отношенхи  |/,  кажется,  т 
лительно  сблизить  всЬ  эти  слова  съ  древвецерковйосдавднскнв!! 
— род.  лад.  рунесе  (словарь  Востокова  стр.  314)  т.  е.  шерсть,  Я1 
съ  древнецерковносдавянск.  руенъ=сентябрь  (это  же  назваше  с;! 
и  въ  другихъ  славянскихъ  нар'Ьч1яхъ:  чешскомъ,  сербохорватов.  I 
съ  обозначевхемъ  иногда  сентября,  иногда  октября  месяца).  ВА 
слова  могли  бы  быть  приведены  въ  )/р7,  язъ  котораго  съ  пом1 
словообразовательныхъ  окончанхй:  но  (срв.  сЬно  отъ  )^^),  20  ( 
Духъ  отъ  |/  дк,  ду)  и  пр.  и  образовалися.  )/ ру  находвмъ  въ  чете 
слов*  гпзп,  гои1;1  =  рву  рвать,  р-Ьзать,  древнецервовнославяня 
рути=мычать,  рычать  (слов. 'Востокова  45  стр.),  въ  сербскою 
(вино)=желтоватокрасное  вино,  руз=красильное  дерево  и  др. 
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»  I/,  везд^  однозвучный,  едвали  тавъ  же  везд']^  и  однозначащъ; 
гея,  для  словъ   рухо,  руно   и  пр.    нужно  принять  |/ру,  овнача- 

рву,  р-Ьжу,  что  было  бы  и  правдоподобно,  если  бы  предполо- 
у  что  слово  рухо  сначала  означало  одежду,  приготовленную  изъ 
кннаго  или  состриженнаго  еъ  овецъ  руна.  Слова  же  ру]но  (вино), 
Руень  и  др.  могли  бы  были  приведены  къ  корню  /р7,  означа- 
1у  впечатл'Ьн1е  отъ  цв'Ьта  краснаго,  каковой,  наприм.,  свойственъ 
1ющей  въ  сентябр'Ь  или  октябре  древесной  листв'Ь.  Это  было  бы 

правдоподбн'бе,  что,  по  показанш  Эрбена^  словомъ  „руйница"" 
ваются  желтые  грибы  1). 

10)  8тига=туманъ.  Конечно,  это  слово  одного  происхожден1я  съ 
усскими  хмурный,  пасмурный,  хмара  и  т.  п.  гд'Ь  изм^нен1Я  ос- 
аго  |/  въ  словообразованш  обозначились  или  подъемомъ  гласнаго 
^мягчен1емъ  согласнаго  (х  въ  с,  т.  е.  х]),  Огсюда  выясняется  какъ 
схожден]е,  тавъ  и  смыслъ  кашебскаго  зтига,  V  котораго  по 
лу=|/ словъ:  тьма,  темь,  томный^  туманъ  и  т.  д.,  гд'Ь  коренной 
1ЫЙ  изменяется  путемъ  подъема,  сообразно  новымъ  словообразо- 
1мъ  отъ  одного  и  того  же  У. 

11)  ЬеЫ5=желаю  (польск.  1иЬ1§;  русев,  люблю),  8тес2к=веревка 
ута  (срв.  русск.  смыкъ,  смычевъ,  чешек.  8тук=петля)  *ес2=жердь, 
ъ  (срв.  польсвое  1усгка,  рус.  тычина,  чешек.  1;у6),  теЬау=избав- 
*  (срв.  чешсЕ.  у^Ьата,  польск.  тууЬашй  и  т.  п.),  уе(1га=выдра 
5ск.  видра,  польск.,  чешек,  ууйга)  2еЬас=Еачать  (срв.  русск.  и 
;к.  зыбь,  русск.  и  сербск.  зыбка,  чешек.  гуЬ&ш  колеблюсь)  ^е\о^= 
ычай,  животъ  (чешек.  Иуо1,  польск.  2ууо(,  сербск.  животъ  и  т.) 
Эти  и  подобвыя  имъ  слова  обыкновенно  отличаются  отъ  сходныхъ 
^  даже  почти  тождествен ныхъ  инославянскихъ  только  вышеотм'Ь- 
юю  крайней  склонностью,  почти,  можно  сказать,  слабостью  ка- 
екаго  вокалвзма  въ  гласному  в;  склонность  эта  почти  также  ха- 
герична  для  кашебскаго  нар'Ьч1я,  какъ  общеизвестная  навлонность 
юваго  вокализма   къ  гласному  а  (дан — день,  орао — орелъ  и  т.  д.) 

малорусскаго  къ  !).  Вследств1е  этой  склонности  къ  е  приходится 
)ечать  въ  кашебскомъ  нар'Ьч1и  огромное  количество  словъ  и  обли- 
ь,  отличающихся  отъ  тождественныхъ  по  значенш  инославянскихъ 
1ь  присутств1емъ  этого  типичнаго  е,  наприм.:  гек=равъ,  С2ез= 
ь,  гепо=рано,  па2ууе1=называлъ,  2пе1:=зналъ,  вегу  (сырой),  гета 
има,   1есЫ==лих1й,  Ъес=быть,  те81ес=мыслить,  (е81пс  (срв.  польск. 


*)  См.  статью  К.  Я.  Эрбеиа  о  Славяыскихъ  именахъ  м'Ьсяцевъ  въ  Са8ор.  Севк.  Мив. 
^  г.  кн.  I  стр.  133—176.  Русскхй  переводъ  въ  „Славянск.  Ежегодник*"  на  1876  годъ 
л,  114—149  стр. 
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(у814с)=:тысяча,  се^  (срв.  подьск.  с6^)=что  же,  ч1е82а=тдуша,  ки 
=грушау  тезге=иыши,  геЬе=рыбы,  се  (срв.  иольек.  €о)=<1Т0) 
=ск&ту  и  т.  а.  Крайне  частое,  иной  разъ  совершенно  неожц 
употреблев1е  этого  е  двлается  даже  прачиною  затрудшпельвоеп 
ввославансваго  чвтателя  прв  чтев1в  вашебсвихъ  квигъ. 

12)  Р§вУ1са  =  пуговвца   (старославявсв.    пагы,   лит. 
Слово  это,  вром'Ь  руссвагодзыва,  уц'к|^о,  важется,  толве  въ 
свомъ  нар^Ьч1в;  срв.  лат.  рап^о^водю. 

13)  Тге^!,  1;га^1=нададъ.  Срв.  сербсв.  натрагъ=:назадъ,  1| 
ти=всвать  в  т.  д.   Съ    сербсввмъ   же  словонъ   поред   можетъ 
сблвжено  и  вашебсвое  роге(1=ао  порядву 

14)  Тегоуас=взн7рять  тоже  можетъ  быть  сбдвя^но  съ  сч 
тератв=гнать. 

15)  Тс2ес=чтвть.  Слово  это,  путемъ  те(а(Ье818'а,  11роиз<ии| 
С2(ес,  вашебсваго  облвва,  соотв1Ьтствующаго,  по  звувовшгь 
руссвому  чтить.  Тавимъ  же  двлев1емъ  те(а(Ье818'а  слЬдуетъ  обма 
и  тав1е  вашебск1е  обликв,  вавъ  ^в>^п^  (впроч.  в  Г2ап7)=р 
у%Каг<1а=ограда  и  н%в.  др. 

16)  8та2к=мерлушва,  овчинва.  Это  слово,  равно  вавъ  и 
руссвое  смушка,  должно,  важется,  производить  отъ  н^нецвагоя! 
асЬея'Овчинва.  Звувъ  у  изъ  основнаго  а  встр'бчается  часто  въ 
еврейсвомъ   жаргоне.  Слово  это  есть   и  въ  польсвомъ  языв!, 
им'Ьетъ  того  второго  значен1Д  (вусовъ  поля),  вавъ  въ  вашебсв. 

17)  82аЬа=длинное  платье.  Конечно,  слово  это  въ  сущш 
одного  происхождешя  съ  сербсв.  и  русев,  шуба  и  чешсвикъ  §иЪ|. 
Ьа,  отъ  вовхъ  отличается  лишь  отт^Ьнвомъ  8начен1д.  Иж&етсд  I 
польсвомъ  яз.,  почему  могло  и  не  вноситьсд  въ  словарь  г.  Стрел 
Что  же  васается  н'бмецкаго  всЬапЪе,  иногда  употребляемаго  вы 
чен1и  ре12  (шуба),  то  едвали  это  слово  не  заимствовано  н&сцаи^ 
славднъ  и  именно  отъ  ^еховъ. 

18)  8(гекаб=перепелъ.  Происхождеше  этого  слова  можве, 
жется,  объяснить  съ  помошью  руссваго  стрекать,  сгревнуть,  стро! 
чешсв.  8(1*ебкоуа1;1  (свавать),  лит.  вЪгакпз  (проворный).  Стревап 
ственно  значитъ  „волоть^,  стревнуть=вольнуть,  но  также  в  пос1 
но  уб'Ьжать,  что  обозначается  еще  и  выражен1емъ  «дать  сгрл 
стревача^.  Тавимъ  образомъ  вашебсвое  §(гекаб  могло  бы  означать  0 
чала  вообще  быстро  исчезающ1й  живой  предметъ,  а  заг'бмъ  уже  и 
репелъ  за  быстроту  полета  этой  птицы. 

19)  Уекпапс=учиться.  Слово  это  существуетъ  у  вс^хъ  сШ 
въ   почти   тождественномъ    облив*  (срв.    польсвое  исгус'з!?, 
ибШзе,  сербсв.  учити  и  т.  д.);  кашебсв1й  обливъ  одинъ  только 


:1 
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ДОВОЛЬНО  отличается  отъ  вс^хъ  другихъ  и  кажется  необычнымъ,  всл'Ьд* 
ств1е  во  1-хъ  И8и^нен1я  кореннаго  гдаснаго  у  въ  е,  согласно  выше- 
указанной СБлонностя  кашебовъ  въ  втому  посл'Ьднеиу  звуку  (/ув,  ыв, 
откуда  произошло  множество  вся^есвихъ  обликовъ:  на-в-ыв-ъ  при- 
в-нв-влгти  и  т.  п.))  &  во  2-хъ  прим'Ьты  пап  (т-ек-пап-с),  звучащей 
ве  носовынъ  образомъ,  какъ  въ  старославянсвомъ  (нж)  и  польсвомъ 
(рг2у-^-ук-п%<5),  а  совершенно  чисто,  что,  впрочемъ  вообще  свойст- 
венно вашебскому  иарЪч1ю,  какъ  заметили  еще  г.  Гвльфердингъ 
(Остатки  Славянъ)  и  Прейсъ  (О  вашебскомъ  яз.).  Вотъ  слова  Гильфер- 
динга:  Носовые  авуки  весьма  явственно  произносятся  словинцами  (по- 
морскими) и  кашебами  и  им^ютъ  у  нихъ  самые  разнообразные  отт'бн- 
ки,  такъ  что  польсше  звуки  ^  в  ^  произносятся  тамъ  то  какъ  ап,  то 
какъ  еп,  то  какъ  оп,  то  какъ  ип  (иш):  г  воЬпш  съ  собою).  Такъ  какъ 
носовой  звукъ  иногда  у  кашебовъ  и  совершенно  скрадывается,  то,  по 
словамъ  Гильфердинга,  въ  прои<{ношен1и  поморсвихъ  словинцевъ  и 
вашубовъ  замечаются  всЬ  изм%нен1я,  кавимъ  только  подвергались  но- 
совые гласные  въ  разныхъ  славянскихъ  нар^&ч1яхъ,  и  это  въ  одной  и 
той  же  местности  и  въ  одеихъ  и  тЬхъ  же  словахъ. 

20)  Кагор1:осЬ  =  в'Ьтренивъ.  Составныя  части  этого  сложнаго 
слова  встр'Ьчаются  и  въ  другихъ  славянскихъ  языкахъ:  слово  кур=п^&- 
тухъ  соотв^тствуетъ  персидскому  сЬиги  и,  вероятно,  свид'Ьтельствуетъ 
о  какихъ  то  соотношен]'яхъ  славянъ  съ  тЪжъ  или  другимъ  изъ  мидо- 
персидскихъ  племенъ  уже  посл^^  отд%лен1я  первыхъ  отъ  Литвы,  въ 
язык'Ь  которой  для  петуха  существуетъ  названге  да1ду8 1),  соответству- 
ющее юговосточнославянскимъ  назван1ямъ  этой  птицы,  выражающимъ 
собою  впечатл^ше  пЪшя  ея:  (староцерковнославянское  п^тьлъ,  п^те- 
линъ  (словарь  Востокова  275 — 276  стр.),  болгарок,  пйтель,  словинск. 
пйтелинъ^  сербск.  п'^тао,  хорватск.  р11ео,  р1Уас,  русс.  пЬтухъ,  п'Ьтелъ, 
и^&вевь,  пивовъ,  питунъ);  у  западныхъ  славянъ  назван1я  петуха  со- 
вс4мъ  другого  происхожден1я  (коЬои!,  ко^п!,  коко1  и  проч.) '),  можетъ 
быть,  родственнаго  сь  чешскимъ  кокгЬай — каркать,  п4ть  (о  п^тух-Ь), 
вовечно,  вполн'Ь  близкимъ  къ  старобавтр1йскому  каЬгка=вурица  и 
вм4ст4  съ  нимъ,  в-Ьроятно,  звукоподражательнаго  происхождешя  (срв. 
еще  сербское  ковотати — кудахтать,  малорусск.  ввовтать,  квочка,  т.  е. 


*)  V  этого  слова   тотъ   же,   что  и   V  славяпсвихъ   словъ:  гудеть,  гусли,   гудецг  и 

проч.  (1/г*д). 

')  Срв.  КиИигрПапгеп  йпс1  НайзШег  т  Шгет  ПеЬегдапд  айв  Аз1еп,  соч.  Гена 
Верлинъ  1870  г.  225—238  и  439—441  стр.  Также  „Е1п1е11ип8;  1П  Й1е  81а71ВсЬе  Ьиега111г- 
КевсЫсЫе**  I,  I.  Крека  Градедъ,  стр.  67—68  (см.  также  Русскосдавянсв1&  календарь  на 
1890  г.  стр.  111—116.  Прекрасный  трудъ  г,  Ерева,  во  второмъ  издан1и  столь  обширный, 
досел^,  къ  сожал-Ьнхю,  не  переведенъ  по  русски)  и  „Вшз  ^агука  сезкёЬо"  М.  Гатталы. 
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кудахтать,  насадка,  сербск.  воеошъ— курица,  а  также  чешек.  \Л 
съ  новообравовавшимса  значев1е11ъ  „лепетать,  бормотать^,  быть  кок 
насл^дникомъ  прежде  уже  исчезнувшаго  звачешя  ^9кудаxтать^. 

21)  Кера=батогъ,  кнутъ,  плеть.  Срв.  сербск.  реп=хвосгц 
въ  свою  очередь,  можетъ  им^ть  связь  съ  сербскимъ  же  словокъ 
(р^па),  по  вн'бшнему  сходству  самыхъ  предметовъ.  Въ  сербскоть 
к%  имена  прилагательные,  отъ  этихъ  двухъ  существитедьвнхъ  о1 
зованныя,  тождественны  въ  отношен1и  облнковъ:  репнн,  на,  но=1 
стовый  и  реповый,  безразлично.  Впрочемъ  мы  не  настапваемъ 
на  этомъ  словопроизводств'^  и  предлагаемъ  его  лишь  для  сообр! 
Отъ  слова  Кера  имеется  и  кашебск1й  глаголъ:  герпопс^ударить  шея 
батогомъ,  палкою.  Нельзя  ли  было  бы  привлечь  къ  сравнен1ю  и 
норусск1й  глаголъ  репнуть=дать  трещину,  потрескаться? 

Что  касается  второй  части  слова  „кигор1:осЬ",  то  она  тоже  он 
обычна  въ  равны хъ  славявскихъ  нар'Ьч1яхъ  вм']Ьсгё  со  множесм 
другихъ  однокоренныхъ  словъ;  срв.  русск.  плохъ,  полошить,  по^0I1 
старославянск.  плахъ=боязливый,  польск.  р1:осЬу=робк1й  и  р}о§г]' 
пугать,  чешек.  р1асЬ^,  р1а81(1  съ  т']^ми  же  значен1ами,  сербсв.  в1 
плашити  съ  т']&мъ  же  значен1емъ.  Такимъ  образомъ  в&Ь  указал 
славянск1я  слова  совершенно  тождественны  по  значенхю  (испугь). 
ключая  русскаго  слова  „плохъ",  получившаго  иной,  бол'Ье  отвдеш 
ный  смыслъ.  Можетъ  быть,  это  произошло  отъ  того,  что  слово  1 
судя  по  типу  облика,  должно  быть  признано  заимствованными 
польскаго  языка  вм'Ьст'Ь  съ  н'Ёкоторыми  другими  подобными,  кот^ 
продолжаютъ  бытовать  въ  русскомъ  язык*  рядомъ  съ  чисто  русея 
(полногласными)  и  древнецерковнославянскими,  но  ползчившв  ^ 
колько  иное,  чаще  всего  отвлеченное  значеше  (таковы,  нал;! 
строгъ  при :  сторожъ,  стражъ,  дрожки  при  :  дорога,  дорожка,  крон 
при  :  коротк1й  и  т.  д.  Следовательно  кашебское  слово  кигор1осЬ  Я 
вально  означаетъ  :  пугало  куръ  (срв.  чешек.  уё1;гор1асЬ),  а  затМ 
уже  :  в'Ьтреникъ,  в^трогонъ,  вертопрахъ  и  пр.  и  пр. 

22)  Сл4дую1щя  кашебск1я  слова  легко  сближаются  съ  соотй 
ствующими  инославянскими^  иногда  лишь  слегка  различаясь  съ  вС 
значен  1емъ:  ёагйхес  городить,  образов,  путемъ  те1Ьа1е818'а  изъ  ^я 
геб  (срв.  оградить);  йарас— хватать,  срв.  русск.  цапъ,  тесЬшоз— й 
стая  поляна,  срв.  чешек,  и  польск.  шесЬ — мохъ;  гесог — ц-Ьпь,  I 
чешек.  ЬеЬёг;  вкбтгте — сапоги,  срв.  др.  русск.  скора,  шкура;  ха^гЙ 
закладъ,  срв.  русск.  зав^тъ;  ^озосг— пшено  срв.  русск.  осока;  Ьй 
— хромать,  срв.  южноруссв.  кульгать;  8*гар1а1у — гнидпб,  срв-  рЯ 
тряпка;  У2ап1;к— уловъ,  срв.  русск.   взятокъ,   взятка;   угоро!— го^ 
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вещество,  очевидно,  можно  сбливить  съ  русев,  подоня,  пламя,  пылать^ 
чешек.  р1аро1а(1  н  т.  д. 

Иныя  И8ъ  кашебсвнхъ  словъ,  не  им'Ьющихся  въ  польсвомъ  яв., 
очень  обычны    въ  любомъ  ивъ   славянсвихъ  нар'Ьч1И    и  почти  всецда 
съ  тФмъ  же   значешемъ:  т]Ре2&   (ст.  слав.  мр'Ьжа,   срв.  южнорусск. 
мережка),  8(о1ет  (русск.  исполинъ)  вток  (русск.  своякъ),  81еЫо  (рус- 
ев, стебель),  втосИев — очень  древн1й  облввъ  <срв.  русск.  смола),  4уог- 
еа— плотнввъ   (срв.  чешек.  1уйгсе,   русев,   творецъ,   нольск.  (;^огса), 
о&8п%с   8§  (срв.  русев,  ужаснуться,   1га8коука — ружье   (срв.  русев, 
тресвъ),  весНа  (срв.  русев,  с^дло,  оседлый),  пгдесЬпапс  (умереть,  срв. 
руесв.    издохнуть),  ^ег9а   (срв.   русск.  верша)  сЬи<;ко,=быстро  (срв. 
южворуссв.  худко,  не  стоитъ  ли  въ  связи  съ  }/  ход?)  и  т.  д.  Вообще 
словарь    вашебеваго  нар'&ч1я    часто  завлючаетъ   въ  себ^  совершенно 
неожиданная  для  изсл'бдователя  слова,  воторня  тавже,  вонечно^  свой- 
ственны словарямъ  любаго  изъ  восточнославянсвихъ  или  южнославян- 
схихъ    нар^ч1й,    но  необычны  для  западнославянсваго....  Это  обсто- 
ятельство  еще  бол^е   возбуждаетъ   интересъ   въ  этому  любопытней- 
шему язывовому  остатву  славяневой  старины,  богатому    то  древними 
словами    (ш^^е^^а),   то  старинными  обликами  (шесЬпюд),   то  архаичес- 
кими суффиксами,  наорим.,  хотя   бы  прим'бтою  нан=етароелавянсв. 
вк  (11г<1есЬпапе,  срв.  старославянсв.  възъдъхнати)  то,  навонецъ,  раз- 
ными бол^е  или  менЪе  зам'Ьчательными  звувовыми  явлеихями,  напри  м., 
сравнительнымъ  множествомъ  своеобразныхъ  гласныхъ  звувовъ^  вавъ 
двоегласнымъ   ое  (1есЬое=польсв.   ИсЬо),  звувомъ   е=а  или  еа  (дедау 
звуч.  вавъ  деаза  или  даже  §а]а=аольсв.  згуза  т.  е.  шея),  звувомъ  6, 
ввучащ.  вавъ  н'Ьм.  б  или  франц.  ей  (зсЬОп,  Ыеа),  наприм.  въ  еловЪ 
816г6=:гподьсв,  81;ага   и  т.  д.  Кстати  зам'бтимъ,   что  звуви   вашебевой 
р^чи,  особенно  гласные,  до  тавой  степени  необычны  и  своеобразны, 
«то,  напр.,  г.  Рамудтъ  счелъ   необходим ымъ  употребить  въ  вышеува- 
занномъ  своемъ  словаре  много  различныхъ  дгавритичесвихъ  знавовъ^ 
кром-^   обычныхъ   знавовъ   чешевой   азбуви   б,  1^,  д,  ^^  и  др.,  и  даже 
нЪсвольво  совершенно  новыхъ*  и  неупотребительныхъ  въ  латинсвой 
азбуви  буввъ,  вавовы:   х  (=руесв.  х,  а  не  лат.  х),  \  (изъ  греч.  азб. 
Е  для  звувовъ  дз^  дзь,  дж)  съ  соответствующими  надбуввенными  зна- 
ками. Вообще  вашебевое  звувослов1е,  мнопя  явлен1я  вотораго  не  объ- 
яснены и  тавимъ  знатовомъ  вашебеваго  языва,  какъ  г.  Рамултъ,  все 
еще  ждетъ  своего  изсл'бдователя.  Вм'^ст^  съ  другими  вышеуказанными 
отличительными   явленхями   и  фактами   (словарныя  особенности,  под- 
вижное удареше)  это  звукослов1е   даетъ  изел^дователю  полное  право 
выделить  кашебсюй  языкъ,  кавъ  самостоятельный  и  равностепенный 
съ  польсвимъ,  а  нивоимъ  образомъ   не  считать   его   нарЪчхемъ  соб- 


1д  А.    ствповячъ. 

СП№М  вояьекаг^  я^вка;  вм^т'Ь  съ  атяш  яосжЬщшшъ 
лгтъу  быть  можетъ,  уцЪд'Ьвшхй  остатокъ  древняго 
сваго  вввва,  првяаАлежкъ  п  ощой  тЬпиу  шшешвй  западаосвя»] 
т  ю  равнамъ  груишшъ:  вненоо  8мпебск1й  жв&жъ  яринадтш 
группе  ,, поморской^  9  раанопепеаной  <ъ  гружнаавсшажьсвай, 
словацкой  и  сербо1уяащкой;  еаюлк  же  дв&  посл^двёж  трупш^ 
едвнить,  то  въ  тавомъ  слуиА  ото  зве  моавте  сд§аата  к  вь  щп 
йОйорсвой  «  польского,  1Убъеда1швъ  их'Ь   въ  ояву  ооморсвиввс!}! 

Л,  Степоаич^ 


ОЧЕРКЪ 

ЕСТОРП  ПОЛОЦКОЙ  ЗЕМЛЕ  ДО  КОНЦА  Ш  СТ. 


Глава  II. 

Егп  УЫк^  Аса  'оог  вгсН  8е1Ьз1  ипЛ 
вегпег  ЗеШШап^гдкеЦ  АсМипд  ЬедЬ^  капп 
иптодИск  Ъе%  етег  УеНгаиШтд  Ыова 
аеъпез  дедепл)агНдеп  2и«итдл8  «ЫН/еп  Ыег- 
Ьеп.  Ез  тп88  поИтепдлд  йеп  ВИск  ей- 
дХегсТг  аи(  сИе  Vе^дапдепе  ^еИ  псМеп, 
ит  ги  ег/сЛгеп,  те  ез  дл8  деиюгЛеп  вЫ, 
узал  €8  Ш. 

М^агзаае.  Вапетагкз  УоглеИ,  р.  1, 

Если  у  насъ  есть  как1е>нибудь  на- 
тер1алы  для  взучешя  бита  въ  изв^тннЙ 
пер1одъ,  то  перюдъ  это»  есть  уже  при* 
вадлехность  яс^орш. 

Бестужевъ-Рюминъ.  Рус.  ист.,  I,  13. 

Территор1я,  на  которой  впосл%дств1и  сложилась  Полоцкая  зеиля^ 
была  издавна  населена.  Еще  люди^  прннадлежавш1е  по  своей  вульту- 
Р'Ь  къ  Баненному  в^ву,  жили  на  ней.  Последовательно  они  см'бня- 
лись  людьми,  стоявшими  на  бол^е  высоеихъ  стуаеняхъ  культуры.  На- 
конецъ,  на  этой  территорхи  появилось  то  племя,  отъ  котораго  она  по- 
дучила навванзе^  сохраняемое  за  ней  и  теперь  исторической  наукой. 
Понятно,  истор1я  посл:Ьдобательной  см-Ьны  племенъ  будетъ  истордей 
этой  территорш,  а  не  Полоцкой  земли  въ  собствевномъ  смысле.  Но 
ванъ  кажется,  что  краткое  указан1е  на  чередовав1е  этихъ  народовъ, 
очеркъ  ихъ  быта  по  оставлевнымъ  вми  памятнивамъ,  возможное  опрс- 
А'Ьлеше  ихъ  нащональности — необходимы  для  уясвен1я  многихъ  явле- 
ний въ  посл'бдующей  жизни  земли,  явлешй,  которыя  безъ  этого  оста- 
вутся  совершенно  непонятными.  Независимо  отъ  этого,  даже  простая 
любознательность  можетъ  вызвать  желан1е  узнать,  что  происходило 
на  территор1и  Полоцкой  земли,  когда  Пол очане  еще  не  занимали  ее. 
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Были  ли  они  аборигенами  этой  территорш,  или  она  била 
еще  раньше,  и  тавинъ  образомъ  имъ  пришлось  выт^нить  п^ 
насельниковъ  ея,  чтобы  засесть  на  ихъ  к'Ьстахъ?  Были-ли  Ложт 
на  бол^е  высокой  ступени  развитш,  чЪмъ  жители  этой  террвт|| 
или  дти  жители  превосходили  Полочанъ  культурой  и  Поломив 
ствовали  у  нихъ  разные  обычаи  и  т.  д.  Конечно,  этимъ  не  исч 
ваютсл  вс^  т^  вопросы,  которые  возникаютъ  при  изучеши  др»1 
шей  истор1и  Полоцкой  земли.  Много  есть  еще  интересныхъ 
совъ  въ  этой  исторхи,  но,  къ  сожалФшю,  не  всЬ  они  могутъ 
разр^шенхе  въ  данныхъ,  добытыхъ  современной  исторической  на[1 
Мы  не  решимся  взяться  за  разр^шенхе  всЬхъ  этихъ  вопросовъ: 
попытаемся  только  сд'Ьлать  краткхй  истори9еск1й  очеркъ  террип 
Полоцкой  земли  до  прихода  Полочанъ  по  тЪмъ  даннымъ,  воп|| 
намъ  удалось  собрать^  не  касаясь  вопросовъ,  имЬющихъ  слпвм! 
общ1й  характеръ  и  требующихъ  бол'Ье  матер1ала  и  времени,  чЪп 
насъ  имеется;  загЬмъ  мы  перейдемъ  къ  истор1и  Полоцкой  земп 
собственномъ  смысле. 


Населяли-ли  территорю  Полоцкой  земли  люди,  когда  въ  ея 
сахъ  жилъ  мамонтъ^)  и  друпс  представители  современной  ему  фап 
трудно  сказать  ^).  Сохранивпиеся  памятники  свид1^тельствуютъ  о 
ществован1и  на  этой  территор1и  людей  только,  такъ  называемоб, 
олитической  эпохи.  Такимъ  образомъ,  древн'Ьйш1е  обитатели  п 
территор1и,  известные  наук'Ь,  стояли  уже  сравнительно  на  ввМ 
степени  культуры.  Къ  сожал'^шю,  им'6ющ1яся  данныя  не  позвохж 
опред'Ьлить,  къ  какому  племени  принадлежали  эти  люди,  м  не  да! 
никакихъ  указан1й,  который  позволили  бы  обозначить  хронологиМ 
ихъ  пребыванхе  на  данной  территорш. 

Насколько   можно  судить   по  им'Ьющимся  даннымъ,    древней 
насельники   Полоцкой   земли  вели  не  одинаковый  обравъ  жизнг 
С'Ьверной  половин'Ь  ея  они  вели  кочевой  образъ  жизни;  наобротъ, 
южной  части  ея,  в'Ьроятно,  сид'Ьло  ос^^длое  племя.  Въ  северной  ^ 
данной  территор1и   оруд1я  никогда   не  попадаются  большими  гру1 


1)  о  находк*  костей  мамонта  собраны  довольно  подробный  св^дЪе1я  у  гр.  У) 
Археолог1Я  Россш,  т.  II,  карта,  а  также  и*когорыя   иов^йп1{я  св'Ьд'Ья1я  въ  3-мъ 
н1н  къ  Каталогу  Могилевскаго  музея,  №  395. 

2)  Сементовсюй  говорить,  что  у  собирателей  и  любителей  старины  Внте^б!^ 
ему  попадались  оруд1я  „безъ  мал'Ьйшихъ  признаковъ  шлифовки"  (Б-Ьл.  древн.  в.  I,  с 
но  мы  не  решаемся  принять  9то  указаш'е  за  признакъ  существовав1я  палеолта^ 
эпохи  на  данной  территорш. 
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ни^),  между  т'Ьмъ  какъ  при  осЬдломъ  образе  жизни  на  н'Ьстахъ  по- 
€еден1й  они  встр'Ьчались  бы  въ  большомъ  количестве.  Наоборотъ,  къ 
югу  отъ  Двины  каыенныл  оруд1я  попадаются  иногда  очень  большими 
группами,  что  даетъ  возможность  сд'Ьлать  предположен1е  объ  ос:Ьдло- 
сти  тамошнаго  населен1я  ^),  Но  вавъ  въ  северной  половине  этой  тер- 
риторш,  1акъ  и  въ  южной  населен1е  группировалось  главнымъ  обра- 
80мъ  по  берегамъ  р-^къ  и  озеръ^),  гд'&  жители  добывали  себЬ  для 
пропитан1я  рыбу  и  особаго  рода  раковину,  такъ  называемую,  ТТшо 
р1с1;огпт.  На  берегахъ  же  р^къ  они  находили  въ  изобил1и  кремень, 
служивш1й  имъ  для  изготовлен1я  каменныхъ  орудШ  ^).  Но  на  ряду  съ 
домашнимъ  и8готовлен1емъ  оруд1й  и  другихъ  предметовъ  обихода,  древ- 
н'Ьйшхе  насельники  Полоцкой  земли,  вероятно  вели  торговлю  съ  со- 
седними племенами,  такъ  какъ  попадаются  оруд1я,  сд^лавныя  изъ  та- 
кихъ  породъ  камня,  которыя  не  встречаются  даже  среди  валуновъ 
данной  территор1и  ^).  Мы  не  станемъ  зд^сь  делать  перечня  оруд1Й, 
встречающихся  на  территор1и  Полоцкой  земли,  такъ  какъ  так1я  же 
орудая  встречаются  и  въ  другихъ  местахъ  Западной  Россш,  и  перей- 
демъ  теперь  къ  погребальнымъ  обычаямъ  этого  населен1я,  насколько 
ихъ  можно  установить.  Намъ  известны  три  случая  погребенхя  камен- 
ваго  века  въ  северной  части  данной  территор1и  и  одинъ — въ  южной. 
Въ  первыхъ  двухъ  случаяхъ  каменныя  орудя  (долота)  были  найдены 
не  въ  курганахъ,  при  костякахъ  ^);  въ  третьемъ  случае  оруд1я  были 
найдены  въ  кургане  при  сожженномъ  теле^).   Въ  южной  части  тер- 

')  СенентовсшЁ.  Б^лор.  др.,  в.  I,  с.  80.  О  другихъ  находкахъ  оруД1Й  каиеннаго 
Ива  на  9Т0&  территор1и  сн.  у  гр.  Уварова.  Археоюгхя  Россш,  т.  II,  с.  89 — 46,  51—58, 
137—138.  Нг.  Б,  Тув2]ае1г1с2а.  Вадап^а  Агс11ео1о^1с2пе,  р.  93—95.  Добрднскаго.  Ката- 
шоп  преднетовъ  Музея  Древностей,  с.  8  слл.  Катадогъ  предметовъ  выставки  УШ  археол. 
съ^да,  с.  28.  Каталогъ  собран1л  древностей  гр.  А.  С.  Уварова,  с.  21.  Татура.  Очеркъ 
&рхеол.  ваиятнивовъ  на  проётравств^^  Минск,  губ.,  с  38  слл.  Нг.  К.  ТуагЫетсга.  О 
когЬапаск  па  ЫХте  I  Виз!  2ас11одп1ё^,  р.  1618^^  и  р.  287. 

*)  Авенар1усъ  собралъ  за  одно  л']кто  125  каменныхъ  топоровъ  въ  м.  Эсьмонахъ  и 
бхвхайшихъ  его  окрестностяхъ,  что  дало  ему  поводъ  заключить  объ  оседлости  тамошяихъ 
жителей.  Зам'Ьтка  о  раскопвахъ  въ  Минск,  губ.,  с  42—43.  Большая  находки  в%  сЬверннхъ 
у^здахъ  Минской  губ.  показаны  я  у  гр.  Уварова.  Археодоггя  Росс1и,  т.  I,  с  886  (Мин- 
опе  кельты)  и  т.  II,  с.  57—58). 

^)  Гр.  Уваровъ.  Археолог1я  Росс1и,  т.  II,  с.  89  и  карта.  СементовскИ.  Б^дор.  др., 
I.  I,  с.  80. 

*)  Въ  пред^лахъ  Полоцкой  земли  находятъ  стержни  изъ  топоровъ,  неокон^ешше 
сверлеи1екъ  топоры  и  друпе  прдеметы,  свид'Ьтедьствующ1е  объ  изготовденш  оруд1й  на 
9Т0Й  территории.  См.  Уварова.  Археодог1я  Росс1н,  т.  II,  с  41  слл.  Лерха.  Оруд1я  камен- 
ваго  и  бронзоваго  в-бковъ  въ  Ёврои^,  с.  168  и  пр.  23.  Татура.  Очеркъ  археол.  памяти. 
1а  оростр.  Минск,  г.,  с.  58. 

^)  Сементовсюй.  Б-блор.  др.,  в.  I,  с.  81—82. 

")  Гр.  Уваровъ.  Археодог1я  Росс1и,  т.  II,  с  52,  а  также  Сементовск1Й.  Б^дор.  др., 
1. 1,  с.  66—67. 

•)  Гр.  Уваровъ.  Археологи  Россш,  т.  II,  с.  52. 

6 
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ритор1и,  иневно,  въ  д.  Зыкове,  Минскаго  у^да,  была  наНдена 
ла,  сложенная    изъ  камевныхъ   плитъ  въ  вид']^  небольшого 
въ  ней  при  повойниБ']^  отысканы:    кремневый  влипъ  и  четыре  I 
ныхъ  сосуда  *®).  Вотъ  вс'Ь  св-Ьд^вая  о  быт'Ь  человека  каменнаго 
ода  на  территор1и  Полоцкой  земли,  как1я  намъ  удалось  собрать.  & 
ли  выт'Ьсненъ    съ  территопи    Полоцкой  земли   этогъ   челов^къ, 
путемъ  сношешй  съ  другими  народами  онъ  подвергся  н'ЬБОтор^ 
вилиаащи,  совершенно  неивв'Ьство.    Во  всякомъ  случае,  являета 
сомн'бннымъ  только  то  обстоятельство,  что  водворен1ю  жел'Ьзной  I 
туры  на  этой  территор1и  предшествовала  переходная  эпохау  кош 
ди,    на  ряду    съ  жел']&зными   и  бронзовыми   предметами,    продол 
употреблять  каменныя    оруд1я ").    Въ  это  время   населен1е  Поли 
земли  стояло  уяче  на  довольно  высокой  степени  культуры.   Къ  (я 
лФнхю,  небольшое  количество  находокъ  такого  рода  не  даетъ 
ности  определить,  бы  л  и- ли  бронзовыя  и  жел']&зныя  вещи  м^стнаго 
д%л1я,    или   он*!  производились    въ   другвхъ  м'Ьстахъ,    откуда  и  < 
занесены    на  территорш  Полоцкой  земли.    Когда  на  этой  террия 
будетъ  произведено  большее  количество   археологи ческихъ  изсл1| 
н1й,  несомп'Ьнно,  явится  возможность  сделать  выводы  о  быт^  аав 
н1я  Полоцкой  земли   въ  это  время.    При  современномъ    же  сосш 
этого  вопроса,   мы  не  находимъ   возможности  сделать  как1е-л1!<!е 
воды,  а  потому  перейдемъ  къ  дальн'Ьйшимъ  вопросамъ  исторк  П« 
кой  земли  ^^). 


Переходя  къ  до-историческому  пер10ду  исторхи  Полочап, 
наталкиваемся  прежде  всего  на  вопросъ:  Были- ли  По.1очане  шр 
насельниками,  аборигенами  той  территорхи,  на  кортоой  ихъ  засо 
истор1я,  или  имъ  предшествовало  зд^сь  какое-нибудь  другое  кл 


")  Ша.,  с.  68. 

")  На  это  обстоятельство  указалъ  уже  Кусцинск1й.  См.  Древности,  т.  ГГ,4 
Роиановъ,  которому  тоже  встретилось  каменное  орудхе  вм^ст^  съ  жегЬзшпи 
не  решился  отнести  вто  явлеше  къ  переходной  эпохФ.  Раскошен  въ  Могнлевсяо!  1? 
1888  г.,  с.  145.  Ми4н1е  Татура,  что  въ  ту  эпоху,  когда  уже  знали  бронзу  и  жеИ* 
менння  оруд1я  им^ли  священное  и  символическое  значенге,  не  нмФетъ  нив&кю  4^ 
ческихъ  основаи1й.  См.  Очеркъ  археод.  памятниковъ  на  пространстве  Мияск.  17^^ 
Ту82к1е^1сг  еще  раньше  пытался  объяснить  вазначен1е  минсяихъ  клиньевъ 
ихъ  къ  культу  Перуна.  Ва^аша  агсЪео1о^1С2пе,  р.  81—82. 

")  Находки  каненннхъ  орудхй  вм^ст-Ь  съ  бронзовыми  и  железянии  веща■I^' 
ян:  у  Кусцинскаго  (въ  Древностяхъ,  т.  IV,  с.  22);   у  гр.  Уварова.  Археодогхя  Раей 
II,  с  51—58,  137;  у  Романова.  Раскопки  въ  Могидевской  губернш  въ  1888  г.,  с 
Татура.   Очеркъ  археологическихъ  памятниковъ   на  пространстве  Минской  1761,  & 
25;  въ  Катадог']^  предметовъ  выставки  У1П  археологи ческдго  съ^да,  с.  7   и  въ 
предметовъ  выставки  IX  арxео^огическа^о  съ'Ьзда,  с.  75. 


^ 
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Д^налопя  съ  другими  с4верно- русскими  землями  *•)  позволяетъ  намъ 
утв'Ьтить  утвердительБО  на  последнее  предположенхе;  но  кром-Ь  этого 
«ть  много  другихъ  данныхъ,  къ  обозр'Ьвхю  которыхъ  мы  теперь  и 
1ерейдемъ. 

Изучете  данныхъ,  добытыхъ  археологическими  раскопками  на 
герритор1и  древней  Руси,  привело  и  профессора  П.  В.  Голубовскаго 
гь  заключенш,  что  „восточные  Славяне  другаго  матер1ала,  кром-Ь 
№мли,  для  сооружен1я  могилъ-кургановъ  не  употребляли^,  а  потому 
когилы  съ  камнями  должны  быть  отнесены  „на  счетъ  какого-то  чуж- 
ого имъ  племени"  ^*),  Оставляя  безъ  вниманхя  памятники  несомненно 
славянскаго  происхожден1я,  такъ  какъ  фактъ  пребыбан1я  Славянъ  на 
герритор1и  Полоцкой  земли  не  требуетъ  доказательствъ,  мы  перейдемъ 
въ  обозр^шю  только-т^хъ  археологическихъ  памятниковъ^  которые 
должны  быть  приписаны  чуждому  Славянамъ  племени.  Начнемъ  нашъ 
обзоръ  съ  южной  части  Цолоцкрй  земли.  Въ  им'Ьн1и  Зыков-^,  Мин- 
екаго  убзда,  была  раскопана  могила,  сложенная  изъ  илитъ  въ  ввд'Ь 
небольшого  ящика").  На  берегахъ  р.  Бобра,  а  также  на  берегахъ 
р.  Березины  н  западнее  ея  попадаются  могилы  съ  каменными  свода- 
ми, или  пепелъ  отъ  сожжен1я  покрыть  камнемъ ").  Къ  северу  отъ  р. 
Березины  также  точно  попадаются  могилы  съ  каменными  гробницами 
внутри  или  покрытыя  камнями  сверху  ^^);  около  г.  Логойска,  а  также 
по  берегамъ  притоковъ  Зап.  Двины^  Уллы  и  Начи,  встречаются  въ 
большомъ  количестве  могилы,  обложенный  камнями  ^^).  Переходя  на 
северный  берегъ  Зап.  Двины,  мы  встречаемся  съ  подобнымъ  же  яв- 
1ен1емъ.  По  берегамъ  правыхъ  притоковъ  Зап.  Двины  расположены 
курганы  съ  каменными  гробницами  внутри,  или  обложенные  камнями 
сверху  ^^);  знаменитый  ЛюцинскШ  могильникъ  также  точно  быдъ  об- 


")  Ср.  напр.,  Голубовскаго.  Ист.  Смол,  ген.,  с.  25  я  др.;  о  появлен1н  славлнскихъ 
иекевъ  ва  терржтор1х  Русской  земля  существуетъ  иного  равлячянхъ  мнФв1Й  (см.  напр., 
В^ляева.  Русская  земля  яередъ  прнбнпемъ  Рюряка  къ  Новтородъ,  с.  8;  Соловьева.  Ист. 
Рос.,  т.  I,  с.  50  сдл.;  Барсова.  Очерки,  с.  70  слл.  я  пр.  180,  с.  252—258;  ХдМнякова. 
Общество  я  государство  въ  до-монгольскШ  перюдъ,  с.  2  слл.  и  т.  д.);  но  мв  опустнмъ 
обзоръ  етнхъ  мя4я1Д^  а  также  я  вообще  весь  вопросъ  о  времени  пргиюда  Полочаяъ  я 
другнхъ  русскяхъ  племенъ,  такъ  какъ  все  это  носятъ  слншвомъ  общ1й  характеръ,  а  по- 
юку  ие  входнтъ  въ  пределы  нашей  задачи. 

**)  Голубовск1й.  Ист.  Смол,  зем.,  с.  15—25.  Оговоримся,  что  проверка  доказательствъ^ 
|р11.одимвхъ  проф.  Голубовскимъ  въ  пользу  своего  мн^Ьшя,  привела  насъ  къ  уб^ждев^^  въ 
Ъ(У1но&  правильности  его;  по  этому  мн  считаемъ  ивлишвимъ  снова  приводить  доказатель- 
ства въ  пользу  принатаго  нами  положешя. 

")  Гр.  Уваровъ.  Археолог1я  Росс1и,  т.  II,  с.  58. 

*•)  Голубовсюй,  ор.  с,  с.  22. 

")  Татуръ.  Очеркъ  археол.  памяти.,  с.  27—28. 

")  Сементовсшй.  Пам.  стар.  Вит.  губ.,  с.  19.  Голубовсшй.  ор.  с,  с.  22. 

*•)  Голубовск1Йу  ор.  с,  с,  22—23. 


44  Ё.     Ё.     ДАНЙЛЁВИ41. 

ложенъ  по  поверхности  камнями  ^^).  Конечно,  приведенные  внше] 
м^ры  могилъ  съ  камнями  далеко  не  исчерпываютъ  данных%,  | 
тыхъ  археологическою  наукою;  но  намъ  кажется,  что  доста^я 
ихъ,  такъ  какъ  въ  послЪдствхи  мы  снова  возвратимся  къ  архся 
ческимъ  даннымъу  а  теперь  перейдемъ  къ  обозр'6н1ю  данннхъ  ш 
фической  номенклатуры. 

Въ  исторической  наук%  принято  считать  несомн^нннмъ,  та)! 
шая  часть  названхй  р^^къ  съ  окончашями  на  ва,  щ  за,  леи  щ 
са,  ша  и  ща  представляютъ  собою  финск1я,  или  угро-фински  ■ 
подвергш1яся  изм'бнешю^^)  въ  устахъ  поздн'Ьйшихъ  славянсхвп 
сельниковъ.  Обратимъ  внимаше  на  то  обстоятельство,  что  ухе  I 
Двина,  делившая  Полоцкую  землю  на  двЪ  почти  равныя  поя 
представляетъ  не-русское  имя;  переходя  къ  ея  притокамъ,  мв  вв 
чаемъ  большое  количество  чуждыхъ  русскому  языку  назваш&:К| 
ня,  Тростна,  Дрисса,  Каспля^  Улла  съ  Ессой,  Нача,  болта,  %ц 
того  ц'к1ый  рядъ  р^къ,  принадлежащихъ  къ  бассейну  Зап.  Д| 
притокъ  Усвята  Немыкля,  впадающая  въ  последнюю  Хдлунца,! 
впадаюп^ая  въ  р.  Оболь,  и  притоки  Дриссы— Сволка  и  Нища,  и 
же  притокъ  Каспли — Ленна  и  Берещта,  впадающая  въ  р.  Бесу;  1^ 
ли  русское  назван1е  и  Оболь.  Отм'бтимъ  также  притокъ  Ловат|1 
лю.  Переходя  въ  бассейнъ  р.  Березины,  впадающей  въ  р.  Дн! 
мы  встр'Ьчаемся  съ  ц^лымъ  рядомъ  не-русскихъ  назван1й,  я 
Пеня,  Гайна  съ  Цной,  Плиса,  Уша,  Уса,  Волма  съ  Вожей,  Сс|^ 
Нача,  Клева,  Ольса  съ  Сумей  и  Вяча.  Въ  бассейн'Ь  р.  Шмана  ля 
м']^тимъ:  Лошу,  Ушу,  Сулу,  Уссу;  укажемъ  также  на  првЯ 
Птича — Лиссу.  Но  приведенными  выше  данными  не  исчершви 
не-русск1я  географичесшя  назвап1я,— мы  им^емъ  ц'1лый  рядъ  я 
нован1й  озеръ,  которыя  также  чужды  русскому  языку,  какъ  ж  хв^ 
денныя  выше  назван1я  р^^къ;  таковы,  наприм'^ръ:  Освей,  Орм1е, 
но,  Мозяжъ,  Нечероцо^  Осына,  Рассоно,  Нетерцо,  Бодннря, 
Дриссы,  Волбое,  Ведето,  Лосвидо,  Карацео,  Серузн,  Одгастъ  и 
а  также  лежащ1я  къ  югу  отъ  Зап.  Двины:  Ельна,  Яжгиня,  1Ь 
Шоша^  Манцо,  Манецъ,  Вереща,  Чарея,  и  т.  д.^^).  Не  касаясь 
вопроса  о  принадлежности  вс^хъ  перечисленныхъ  выше  назван!! 
и  озеръ  тому  или  другому  народу,  жившему  на  территорш  Пай 
земли^  мы  обратимся  снова  къ  даннымъ  археологическмхъ  раем! 


^)  ЛюцинсЕ1Й  могильникъ,  с.  1  С1Л.  и  рисунокъ. 

'*)  Впервые  этотъ  взглядъ  бнлъ  проведенъ  строго  научно  повойвюп  Н.  Ш 
ннкъ  въ  стать^^  „Оинтъ  исторической  географ1и  русокаго  м1ра",  ср.  также  соф 
по  этому  вопросу  проф.  П.  В.  ГолубовсЕаго,  ор.  с,  с.  34  С1л. 

'')  Приведенвнд  хвою  географическ1я  иазвашя  ванхствованв  взъ  Соецшв 
верстной  карты  Россш,  изданной  Генерал ьныпъ  Штабомъ. 


гг 
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И8сл%дован1е  Люцинскаго  могильника  привело  къ  заключен110у 
что  по  в^^щамъ,  найденннмъ  въ  немъ,  и  по  способу  погребешя  онъ 
им^етъ  большое  сходство  съ  Ашераденскимъ  могильникомъ,  ваходя- 
щвися  на  территор1и  финскаго  племени,  Ливовъ^^);  вм'Ьст'Ъ  съ  т^мъ 
антропологическое  изсл'Ьдованхе  череповъ,  наВденныхъ  въ  Люцивскомъ 
могильник'Ь,  показало,  что  они  весьма  близки  къ  черепамъ  Ливо1гь  и 
Эстовъ**).  Съ  другой  стороны,  археологичесюя  раскопки,  произведен- 
ння  южн'1е  и  юго-восточнЬе  Люцина,  а  также  по  Двин'6,  ниже  11о- 
10цса,  обнаруживали  погребен1л,  одивакопыя  съ  т'Ьмъ,  которое  встр*!- 
чаюсь  въ  Люцинскомъ  могильник'Ь;  иногда,  впрочемъ,  встр'Ьчались 
погребен1а  см^шаннаго  съ  полоцкимъ  типа^^).  Прибавимъ  еще,  что 
иогилы  съ  камнями  встр'Ьчаются  не  только  на  территор1и  Полоцкой 
земли,  но  и  въ  другихъ  частяхъ  Европейской  и  Аз1атской  Росс1и, 
при  чемъ  большею  частью  въ  т'Ьхъ  мФстахъ,  гдЬ  жили,  или  живутъ 
и  теперь,  финно-угорсюя  племена  ^®).  Если  припомнить  еш1е  приведен- 
иыя  вами  выше  назван1Я  р'Ькъ  и  озеръ,  мнопя  изъ  которыхъ,  по  сво- 
вмъ  окончан1ямъ^  должны  быть  признаны  за  несомн'Ьнно  угро-фин- 
СХ1Д,  то,  по  нашему  крайнему  разум'Ьвш,  не  будетъ  слишкомъ  см'Ь- 
лмиъ  предположен1емъ,  что  финно-угорск1я  племена  также  жили  на 
территор1и  Полоцкой  земли  ^^).  Но  само  собой  разум'^ется,  мы  не  от* 
рицаемъ  того,  что  на  той  же  территор1и  могъ  жить  и  другой  какой- 
нибудь  народъ,  такъ  какъ  не  вс^  названхя  могутъ  быть  призваны  за 


")  Каталогъ  внставки  IX  археологи ческаго  съ^Ьзда,  с.  9. 

**)  Люцинсшй  ногильннкъ,  с.  48. 

^)  Каталогъ  выставки  IX  археол.  съ'Ьзда,  с.  9  слл.  Филевичъ.  Девятый  археолог, 
съ'кздъ,  с.  28. 

**)  ГолубовскхЁ,  ор.  е.,  с.  22  слл. 

")  На  присутств1е  угро-финскаго  элемента  на  территорл  Полоцкой  земли,  ве  опре- 
дйляя  точао  в^твн,  указалъ  уже  Надеждинъ.  Опнтъ  исторической  географ! и  русскаго  мь 
ра,  с.  50—54.  Бвропеусъ,  не  опред'Ьляя  точно  вс^хг  народностей,  жнвшнхъ  яа  террито- 
р11  Полоцкой  земли,  укавалъ,  какъ  на  несомненный  фактъ,  что  на  ней  жили  Угры  (Къ 
вопросу  о  народахъ,  обитавшихъ  въ  средней  и  северной  Росс1и  до  прибытЫ  Славянъ,  с. 
58  слл.,  а  подробн'бе  въ  статье  „Объ  Угорскомъ  народ^^).  Не  касаясь  филологических» 
доводовъ  автора,  такъ  какъ  мы  не  компетентны  въ  угро-финской  филолопи,  мы  считаемъ 
кужнымъ  сказать,  что  археологическ!е  доводы  его  весьма  шатки.  Лвторъ,  наприм^ръ,  ори- 
яаетъ  за  нризнакъ  угро-фиискаго  погребен1я  нахождение  въ  могиле  бронзовнхъ  бубен* 
иювъ  (Объ  Угорскомъ  народе,  с.  95);  но  таюе  бубенчики  находятъ  оо  всей  Россш,  гд^ 
дже  авторъ  не  прнзнавалъ  угорскихъ  поселен1й;  вм^сгЬ  съ  т^мъ  на  территор1и  Полоц- 
юй  семлн  они  встречаются  не  только  въ  т^хъ  частяхъ,  гд^,  по  мн^пю  автора,  жжля 
Угры  (такъ  у  Люцина,  см.  Люцинск1й  могильникъ,  таб.  I,  ]^  1 — 5;  таб.  II,  №  8;  таб.  1Т 
1к  4—6,  таб.  У,  №  1),  но  и  тамъ,  гд^  авторъ  не  нашелъ  сл^довъ  ихъ  поселен1Й  (напр., 
1 1огойсва;  см.  Киркора.  Археологическ1я  ро8ыскан1я  въ  ВиденскоЙ  губерихв^  с.  48). 
Ви^стЬ  съ  т^нъ  историческ1я  доказательства  автора,  построенный  на  данныхъ  хроники 
Авоиима  Белы,  тераютъ  тоже  свое  8начен1е,  такъ  какъ  верность  изв^стхй  Анонима  опро- 
вергнута Гротомъ  (у  Барсова.  Он.  р.  ист.  геогр,  ор.  116^  с.  246—247). 
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несокн'^нно  угро-финск1я,  а  вм'1ст'&  съ  гкмъ  не-русск1Я  погре1| 
представлдютъ  слишкомъ  много  разновидностей,  чтобы  отнеел] 
на  счетъ  одного  каЕОго-нибудь  народа.  Не  беремся  мы  также  оар| 
лить  точно,  какая  в'Ьтвь  угро^финскихъ  племенъ  жида  на  изех1| 
мой  территор1и,  и  предшествовала  ли  она  непосредственно  П<м 
намъ,  или  посл'Ь  нея,  но  вм'ЬстЪ  съ  гЬмъ  до  прихода  Полочавъ, 
какой  либо  другой  народъ  на  этой  территор1и.  Во  нсякомъ  сп 
остается  несомн^^ннымъ  что  Полочане  застали  шерриторгю  1к 
кой  земли  населенной  какимъ-то  не-русскимъ  народомъ.  Впроченг, 
постараемся  ниже  определить  его  точн-Ье. 

Заняли  ли    Полочане  территор1ю    Полоцкой  земли   мирнып 
темъ,  или  это  занятхе  совершилось  посл^  долгой  борьбы  съ  т'Ьжъ 
менемъ,   которое  застали  Полочане,    совершенно    неизвестно.  Т] 
точно   трудно  сказать,   которое  изъ  двухъ    племенъ  стояло  ввж 
культурномъ  отношен1и,   такъ  какъ  изм'бнешя    въ  форм^  нредне! 
обихода  и  въ  украшен1яхъ,  показывающ1е,  что  Полочане  зашсш 
ли  кое-что  у  внородцевъ^^),  еще  ничего  не  доказываютъ.  Однако! 
кажется  несомн^ннымъ,  что  часть  того  племени,  которое  застал 
лочане,   осталась  на  территор1и  Полоцкой  земли  и  ассимнлирош 
съ  Полочанами,   такъ  какъ   въ  противномъ  случае    не  могли  би 
храниться    не-русск1Я    назвашя  м']Бстностей.    Вм'Ьст^   съ  тЬмъ  ш 
предположен1е  подтверждается,    съ  одной  стороны,  погребешяш  о 
шаннаго  твпа^^)   и,   съ  другой  стороны,   мирнымъ  и  дружескшъ 
жительствомъ  Полочанъ,  жившихъ  во  влад'1н1яхъ  кпязей  Куконо! 
Герцики,  съ  окружными  инородческими  племенами'^).   Въ  захлюя 
скажемъ,  что  см^^шанныя  погребен1Я  и  культурный  заимствование! 
м^ченныя  нами  только  что,  заставляютъ  насъ  предположить;  чт 
лочане  застали  на  территорги  Полоцкой  земли  угро-ф^нскизя  пл 
никоег.  Перейдемъ  теперь  къ  вопросу  о  происхожден1и  Полечив 


„О  прежней  жизни  Новгорода,  говоритъ  Б'Ьляевъ,  мы  пот 
им^емъ  прямыхъ  изв^&ст1й,  кромЪ  свид'Ьтельства  о  его  огромвнп! 
д%н1яхъ,  да  знаемъ  еще,  что  Новгородцы  выделили  отъ  себя  смм 
колоши   Кривичей  и  С^верянъ    по  Днепру  и  Полочанъ  по  ЗааН 


'^)  Филевичъ.  Девятый  археологическ1Й  съ'&здъ,  с.  28  и  Катаюгь  ввспш] 
го  археоюгическаго  съезда,  с.  9  слл, 
**)  Сн.  предыдущее  прим'Ьчан1е. 
»)  Ср.  главу  1Т. 
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Двиа^  '*).  Свою  теор1ю  Б'Ьляевъ  '^)  основываетъ  на  сл4дующихъ  м'Ь- 
стахъ  начальной  л^тописв:  1)  „Слов']&не  же  сбдоша  около  озера  Ил- 
мера,  и  ирозвашася  свонмъ  именемъ  и  сдЪлаша  городъ  и  нарекоша 
и  Новъгородъ^^)";  2)  разсказъ  о  пос:Ёщен1и  апостоломъ  Андреемъ 
Шевсквхъ  горъ  и  Новгорода^*);  3)  „Слов4не  (почаша д4ржати  княже- 
ние) свое  въ  Нов'Ьгород'Ь,  а  другие  на  Полот*  (у  Беляева  , другое"), 
иже  и  Полочан*]^.  Отъ  сихъ  же  и  Кривичи,  иже  сЬдять  на  верхъ 
Болш^  и  на  в'Ьрхъ  Двины,  и  на  в']^рхъ  Днепра,  ихъ  же  и  городъ 
есть  Смоленескъ:  туда  бо  с4дять  Кривичи.  Таже  сЬверо  (у  Б^льеоа 
рС'Ьверо*')  отъ  нихъ  (у  БЬляева  дальнейшее  опущено)"  '*).  Но  доста- 
точно бросить  даже  беглый  взглядъ  на  веб  эти  три  м'бста  л'бтописи, 
чтобы  увид'бть,  насколько  прочны  основан1я  теор1и  Беляева:  съ  одной 
стороны^  онъ  опирается  на  разсказъ  объ  апостол'Ь  Андрее,  достовер- 
ность вотораго  подлежитъ  слишкомъ  большому  сомненш^®);  съ  дру- 
гой стороны,  онъ  выд^ляеть  изъ  летописи  отдельные  отрывки  и  раз- 
сматриваетъ  ихъ  не  въ  контексте,  а  какъ  самостоятельныя  части  ле- 
тописи, вследств1е  чего  понятно,  смыслъ  цитируемыхъ  отрывковъ  со- 
вершенно извращается.  „Б^ляевъ,  говоритъ  Иловайск1й:  не  отделяетъ 
въ  своей  кните  Новгородцевъ  отъ  Кривичей,  но  онъ  ставитъ  ихъ  въ 
отношешя,  обратныя  тЪмъ,  которыя  кажутся  наиболее  естественными. 

Новгородцы     (и   Псковичи)    съ   группою   СВОИХЪ     блИЖаЙШИХЪ   К0Л0Н1Й, 

1ииБъ  надобно  полагать,  были  непосредственною  отраслью  Кривичей, 
которая  далее  другихъ  выдвинулась  въ  глубь  финскаго  севера.  Г.  Бе- 
иевъ,  наоборотъ,  утверждаетъ,  что  Новгородцы  пришли  на  берега 
Ильменя  прямо  съ  Дуная,  а  Полочане,  Кривичи  и  Северяне  „были 
колонистами  новгородскими".  Но,  вопервыхъ,  неудобно  предположить, 
чтобы  славяне  съ  Дуная  сквозь  степи  и  необозримые  леса  и  болота 
перешла  прямо  на  берега  Ильменя,  построили  тутъ  городъ,  и  ужь 
отсюда  высылали  колонистовъ  въ  ту  сторону,  черезъ  которую  прежде 
прошли  не  останавливаясь;  а  вовторыхъ,  какимъ  образомъ  одинъ  го- 


*')  Разскаэн  изъ  русской  11стор1и,  кн.  П,  с.  216;  ср.  также  Раасхаан  и  т.  д ,  кн. 
1У,  ч.  I,  с.  1 — 2  и  Оч.  ист.  С^^в.  Зап.  кр.,  с.  5.  Впрочеиъ,  раньше  Б&1девъ  предподагалъ, 
1Т0  Поло  чане  и  Новгородцы  составляли  одно  нленя,  только  явившееся  на  террнтор1н  Рус- 
ской земли  подъ  предводительствомъ  двухъ  вождей;  Кривичей  же  и  С'1Ьверянъ  онъ  тогда 
счнталъ  колонистами  Полочанъ.  См.  его  статью  ,, Русская  земля  передъ  арнбнтхекъ  Рю- 
рика въ  Новвгородъ^,  с.  29  и  с.  52—53.  Мн^^н1е  Б^яева  о  происхождеши  Крввдчей  и 
ОЬверянъ  отъ  Полочанъ  встретило  вполне  основательный  возражен1я  со  стороны  Багал^я. 
1стор1я  егерской  земли,  с  121—122. 

'*)  Разсказы  изъ  русской  истор1И,  кн.  II,  с.  215—216. 

*•)  Ипат.,  с.  4. 

**)  1Ыс1.,  с.  4-6. 

^)  1(11(1.,  с.  6. 

"*)  ИловайсБ1й.  Веяний  Новгородъ  н  Бйлоруссхл,  с.  648. 
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родъ  съ  окрестностями  могъ  выслать  столько  колонхй,  что  о&ж 
зовали  ц'Ьлыя  салошвыя  племена?  Мы  знаемъ,  какъ.  въ  истории 
время  совершалась  новгородская  колонйзац1я  на  с^веровосто]г1 1 
С1И,  тамъ  эти  К0Л0Н1С1  долго  являются  только  оазисами  на  фов 
аочв*]^  и  вигд^^  сплошными  племенами.  Самое  направлен1е  но0б| 
СБОЙ  и  ц'ЬлоВ  русской  колонизащи  есть  не  что  иное,  кавъ  пося 
ное  движен1е  съ  юго-запада  на  сЬверо-востокъ,  и  это  направ! 
было  конечно  самое  естественное,  самое  возможное**  ^^.  Переход 
л'бе  къ  разбору  л'бтопвсныхъ  свид'Ётельствъ,  на  которнхъ  БШ 
основываетъ  свою  теор1ю,  Иловайск1й  говоритъ:  "Эти  слова  л*1Я 
ца  (нашъ  трет1й  отрывокъ)  изображаютъ  только  современный  ец 
ографичесшй  порядокъ  племенъ,  и,  пожалуй^  намекаютъ  на  пял 
ное  родство  с'Ьверной  группы;  но  можно  ли  понимать  ихъ  непрв! 
но  въ  томъ  смысле,  что  Кривичи  произошли  отъ  Новгородцевъ?! 
мен'Ье  можно  основывать  подобные  этнографичесше  выводы  на  втор1 
очень  отрывочном*  свид-Ьтельств*  (у  насъ  первое^*)."  Но  мысчяз! 
нужнымъ  отм'Ьтить,  что  изв']^ст1е  лЬгоиясЕ  о  разсЬлети  русс! 
племенъ  вовсе  не  тиЪстъ  въ  виду  оттенять  „племенное  родство ^ 
верной  группы",  какъ  полагаетъ  Иловайск1й.  Разсматривая  это  ш 
ст1е  въ  ц-Ьломъ  вид'Ь,  легко  заметить,  что  гЬтописецъ  им^Ьеть  » 
ду  только  географическое  опред'Ьлен1е  поселен1й  этихъ  племенъ.  ]1 
слова  „отъ  сихъ  же  и  Кривичи"  и  т.  д.  в'Ьрн^е  будегь  поняп 
томъ  смысл*,  что  Кривичи  жили  къ  сЬверу  „отъ  сихъ",  (т  е.  Ш 
чанъ),  Ч'1мъ  въ  СМЫСЛ"!  указан1я  на  племенное  родство  Полош 
Кривичей  или  т^мъ  бол'бе  на  происхождеше  Кривичей  отъ  А 
чанъ**).  Съ  другой  стороны,  чтен1е  „другое",  вместо  „Друтяе",  1 
пятое  Б'1ляевымъ  въ  разбираемомъ  изв*ст1и  л']&тописи,  не  им^еп 
какого  смысла  и  несомненно,  ошибочно.  Не  касаясь  уже  того, 
чтен1е  „другие"  встречается  во  многихъ  спискахъ  летописи,  ми  ^ 
жемъ  на  н^Ькоторыя  чисто  грамматическ1я  соображен1я,  не  позм1 
Щ1я  принять  чтеше  „другое".  Въ  л4тописи  это  м^сто  читаете!  Ж 
„другие  (другое)  на  Полот*,  иже  и  Полочан4"  *®).  Простой  грая! 
ческ1й  разборъ  этого  м'1ста  показываетъ,  что  слова  „иже  и  ПоИ 
н'Ь"  могутъ  относиться  только  къ  „другие",  такъ  какъ  употреб! 
м'Ьстоименхя  „иже"  прямо  показываетъ,  что  выше  приведенные  с[ 
должны  служить  объяснен1емъ  къ  слову  „другие".  Притавомъ'Ш 
это  м'1сто  л'&тописи  представляется   въ  сл'бдующемъ  вид*:   ,Сд| 


37)  1Ыа.,  с.  647. 

«)  1Ь1а.,  с.  648. 

»«)  Си.  Багад'Ья.  Ист.  С1|вер.  вемди,  с.  121—122. 

*^)  Ииат.,  с.  6. 


г 
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(оочаша  держати  княжение)  свое  въ  Нов'ЬгородФу  а  другие,  иже  и 
Полочан^  (почаша  д'Ьржати  княжение)  на  ПолотЬ^.  Между  т^мъ, 
при  чтеши  „другое",  данное  м-Ьсто  летописи  приметь  такой  видъ: 
;^а  другое  (княжение  почаша  д'Ьржати)  на  Полоти,  иже  и  Подочан'б''. 
Спрашивается,  къ  чему  тутъ  отнести  слова  „иже  и  ПолочанЪ*^?  Къ 
словамъ  9 другое  княжение^  они  не  могутъ  относиться,  такъкакъ,  во- 
первыхъ,  не  согласованы  съ  ними  грамматически,  а  во-вторыхъ  и  смы- 
сла никакого  не  будетъ,  если  ихъ  отнести  къ  » другое  княжение". 
Такимъ  образомъ,  изъ  сказаннаго  видно,  что  теор1я  Беляева  не  им'Ь- 
етъ  никакихъ  фактическихъ  основан1й.  Между  т^мъ  въ  летописи  есть 
прямыя  указан1Я  на  происхожденхе  Полочанъ.  Подъ  862  г.  мы  нахо- 
димъ  следующее  изв'Ьст1е:  апЪрвии  населници  в  Нов'бгород'Ь  СловенЪ, 
и  в  Лодотьск^  Кривичи^  ^*);  въ  другихъ  изв^ст1яхъ  мы  часто  встр'Ь- 
чаемъ  Кривичей  и  Еривсвихъ  князей,  вм^Ьсто  Полочанъ  и  Полоцкихъ 
князей^'),  между  тЬмъ  какъ  одновременно  съ  этимъ  л^бтопись  упо- 
требляетъ  термины  „Полочане"  и  „[1олотскии  князи''.  Археологиче- 
СК1Я  и»сд^&дован1я  доказали  тоже  большое  сходство  въ  погребальныхъ 
обычаяхъ  Полочанъ  и  Кривичей^').  Изсл%дован1я  филологнческхя  въ 
свою  очередь  доказали  совершенное  сходство  смоленскаго  и  полоцкаго 
говоровъ  въ  ХШ — XIV  ст.**).  Такимъ  образомъ,  все  это  позволяетъ 
заключить,  что  Полочане  были  западною  ветвью  Еривичей  *^)  и  весьма 
вероятно,  что  ихъ  движете  на  территорш  Полоцкой  земли  происхо* 
дило  одновременно  съ  движенхемъ  Смоленскихъ  Кривичей  въ  Смолен- 
скую землю,  хотя  больше  в'6роят1я,  что  Полочане  составляли  передо- 
вой отрядъ  Кривичей  и  заселили  раньше  Полоцкую  землю,  чЪжъ  Смо- 


*0  1Ыс[.,  с.  11. 

«)  ШЛ,  с.  210,  218,  856  и  т.  д. 

**)  Фихевичг.  Девятый  арх.  съ'Ьздъ,  с.  23. 

**)  Сободевсшй.  Смол.-  пол.  говоръ,  с.  20—23. 

*^)  Ср.  Барсова.  0<1.  рус.  ист.  теогр.,  с.  85.  Костомарова.  Исторически  иоаограф» 
н  язсд^довашя,  с  15.  Довнара-Зааольскаго.  Оч.  ист.,  с  1.  Раньше  Бостомаровъ  счнтадъ 
Полочанъ  в1твью  Славянъ,  отличною  отъ  Кривичей.  См.  С^вернорусск1я  народоправства, 
т.  I,  с.  21.  Ср.  интересное  озв'Ьспе  въ  одномъ  изъ  поздвихъ  сводовъ  летописи:  „И  перв1е, 
егда  сами  жявяху,  различив  нарицахуся:  идеже  нни-Ь  Новгородъ  Словяне,  ыдеже  Смо- 
ленскъ  и  Помщкъ  Криеичи^.  Густин.,  с  235—236.  Оти^тимъ  также  интересное  ивв^спе 
Летописца  Переясдавля  Суздальскаго  (с.  2),  что  Сиоленскъ  быль  третьимъ  городомъ,  соз- 
ханннмъ  Кривичами.  Это  игв^ст1е  будетъ  вполне  понятно,  если  сопоставить  съ  нимъ  сооб- 
цев1я  ИпатскоЙ  л^^тописи  (с.  11)  о  томъ,  что  въ  Полоцке  „первни  иаселницн''  Кривичи 
I  Лрхангеяогородсхой  (с.  4),  что  Иэборскъ  бнлъ  некогда  ^въ  Кривичехъ  бояппй  городъ'^. 
Ясно,  что  составитель  Л'Ьтописца  Переяславля  Суздальскаго  им^лъ  въ  виду  не  только  вре- 
мя основан1я  Смоленска,  но  также  хогЬлъ  указать  на  единство  разинхъ  ветвей  Кривич- 
скаго  племени.  Самоквасовъ  (Заметки  по  истор1и  русскаго  государствениаго  устройства  и 
управлетя,  с.  42)  тоже  приаиаетъ  Полочанъ  гЬтвью  Кривичей,  но  въ  то  же  время  почему 
то  причисляетъ  къ  Кривичамъ  и  С'Ьверянъ. 
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ленсме  Ериввчи — СмолеясЕую  *®).  Покончивъ  съ  вопроеемъ  о  яроие-;! 
хожден1Е  Полочанъ,  оерейдемъ  къ  обзору  ихъ  встор1и  до  воБнджеш1 
въ  Полоцкой  8е1игЬ  Изясдава. 


Мы  уже  увазалд  выше,  что  до  прихода  Полочанъ  северная  часть 
Полоцкой  земли  была  занята  фивскини  пдемевами.  Еъ  сожал-бЕгю, 
источники,  им^ющ1еся  въ  распоряженхи  современной  исторической 
науки,  не  даютъ  намъ  возмножности  проследить  способъ  поселешд 
Полочанъ  ва  территораи  Полоцкой  земли,  Съ  одной  стороны,  Полоча- 
не  могли  селиться  отдельными  колошями  среди  финскихъ  племенъ,  I 
въ  такомъ  случае  ихъ  колонизацхя  могла  совершаться  мирно,  при 
чемъ  даже  могла  происходить  ассвмилящя  финскихъ  жителей  этой 
т^рритор1и  съ  Полочанами.  При  такихъ  обстоятельствахъ  Полочане 
могли  довольно  мирно  овладеть  всей  территорхей,  такъ  такъ  постоян- 
ное увеличев1е  числа  ихъ  колон1й  и  вл1ян1е  ихъ  культуры  на  фин- 
скихъ насельниковъ  земли  должны  были  им^ть  въ  результате  оконча- 
тельное обрусев1е  инородческаго  населев1я  и  совершенное  сл1ян1е  его 
съ  Полочанами.  Но,  съ  другой  стороны,  Полочане  могли  появиться 
на  этой  территорхи  и  громаднымъ  отрядомъ,  цельнымъ  влеменемъ.  Въ 
этомъ  случае  дело  не  могло  обойтись  безъ  борьбы,  н  эта  борьба  дол- 
жна была  быть  темь  упорнее,  что  при  такихъ  обстоятельствахъ  одно 
изъ  столкнувшихся  здесь  племенъ  должно  было  или  подчиниться  дру- 
гому, или  покинуть  эту  землю.  Впрочемъ,  насколько  можно  судить, 
первое  предположен1е  имееть  больше  вероятхя.  Намъ  кажется,  что 
существован1е  въ  Полоцкой  земле,  какъ  и  въ  другихъ  русскихъ  зем- 
ляхъ,  старшихъ  и  младшихъ  городовъ  ^^)  укязываетъ  на  то  обстоятель- 
ство, что  заселен1е  Полоцкой  земли  славянсквмъ  элементомъ  соверша- 
лось постепенно,  а  не  сразу.  Кроме  того,  замечаемое  при  археологи- 
ческихъ  изследован1яхъ  смешен1е  подоцкаго  элемента  съ  финскимъ 
на  северо-западе  земли  ^^)  тоже  указываетъ  на  существоваше  доволь- 
но мирныхъ  отношен1й  между  Полочанами  и  финскими  племенами,  а 
также  на  некоторую  равноправность  ихъ.  Между  темъ  кадъ  при  на- 
сильственномъ  подчинеши  Полочанами  этой  за1ли  финская  племена 
должны  были  бы  стать  въ  нимъ  въ  отношен]я  подчиненности,  при 
чемъ,  понятно,  было  бы  почти  невозможно  сл1ян1е  ихъ  съ  Полочана- 
ми. Впрочемъ,  большая  часть  Финновъ,  вероятно,  покинула  эту  тер- 
риторш,   и  только  меньшинство,  оставшись  на  своихъ  местахъ,  сл- 

^)  Он.  предцдущее  пранАчаше. 
*^  Кванг.  еп.,  с.  261. 

^)  См.  Филевича.  Деитнй  арх.  съ*заъ,  с.  23  н  Каталогь  внставки  IX  арх.  съ*зд», 
с.  9  слл. 
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10€ь  сь  Подокнами,  такъ  какъ  въ  аротиввомъ  случай  въ  быт'Ь  и 
цравахъ  Подочавъ  и  Кривичей  бнда  бы  вам^тва  большая  разница, 
нежду  ткжъ  археологичесшя  вдсл']Ьдовав]я  покавываюгь^  что  культур- 
ввя  заимствован1я  Полочавъ  у  инородцевъ  были  не  особенно  велики, 
I  погребальные  обычаи  Подочавъ  и  Кривичей  были  весьма  сходны  ^^). 
Фавтъ  колониващн  Полочавъ  среди  фивсквлъ  племевъ  интере- 
№нъ  въ  томъ  отношев1и,  что  онъ  укавываетъ  на  нолиую  весостоя- 
гельность  нредположен1я  о  родовомъ  бытЬ  у  Полочавъ^®).  Д-Ьйстви- 
гельно,  родъ  представляетъ  собой  не  больше,  какъ  распространенное 
[10нят1е  семьи,  въ  которую  входятъ,  кромй  ближайшихъ  родственни- 
ковъ,  также  лица,  находящ1яся  въ  отдаленномъ  родстве.  Общность 
■мущества,  сильное  ра8вит1е  власти  главы  рода  и  друг1я  обстоятель- 
ства д^^лаютъ  родъ  замкнутой  группой  лицъ,  всл1;дств1е  чего  каждый 
щ^ьный  родъ  живетъ  совершенно  особо  отъ  другихъ  родовъ  и  во- 
пи не  вм^етъ  съ  вимн  свошев1й.  Поэтому  родъ  долженъ  вести  вся- 
кое д'Ьло  на  свой  страхъ  и  рискъ  и  собственными  силами,  такъ  какъ 
воивржки  ожидать  ему  неоткуда.  При  такихъ  обстоятельствахъ,  ко- 
1онизац1я  въ  земли,  населенныя  инородцами,  была  бы  совершенно 
немыслима.  Если  бы  отд'Ьльный  родъ  и  выселился  въ  землю,  занятую 
инородцами,  то  былъ  бы  не  въ  силахъ  долго  выдерживать  борьбу  съ 
ними,  такъ  какъ  при  постоянныхъ  столкновен1яхъ  число  членовъ  его 
уменьшилось  бы,  между  тЬмъ  какъ  извн^  не  получалось  бы  ни  под- 
вр1плен1я,  ни  помержкв,  а  потому  родъ  въ  конц'Ь  концовъ  былъ  бы 
встребленъ.  При  такихъ  услов1яхъ  всякая  коловизащя,  понятно,  бы- 
ла бы  невозможна.  Правда,  размножаясь,  роды  могли  разд'Ьлиться  на 
несколько  отд'Ёльныхъ  родовъ,  но  и  въ  такомъ  случае  отд^лившхеся 
роды  поселились  бы  поближе  другъ  къ  другу  всл'6дств1и  сознав1я 
общности  происхожден1я.  Но  кром^  этихъ  теоретическихъ  соображе- 
шй,  есть  и  летописный  извЪспя,  доказывающ1я,  что  Полочане  жили 
общинами,  и  на  существован1е  родового  быта  въ  л'Ьтописи  н']^тъ  ни- 
хакихъ  указанхй.  Л1^тоашсъ  прямо  говоритъ:  „Новгородцы  же  изнача- 
ла, и  Смолняне  и  Кхяне  и  Полочане^  и  вся  власти  егда  на  вече  схо- 
дятся, что  старейш1и  здумаютъ,  на  томъ  и  пригороды  станутъ^  ^^). 
яВъ  договорахъ  съ  Греками,  говоритъ  Самоквасовъ:  общинное  устрой- 
ство древней    Руси  выражается   въ    сл^дующихъ    постановлен1яхъ: 


**)  Фвлевить,  1.  с. 

^)  Соювьевъ  (Ист.  Рос.,  т.  I,  с.  54  сдл.)  выдвинулъ  учен1е  о  родовомъ  быт^  у  рус- 
скнхъ  плехенъ  вообще,  по;)же  Тарановск1&  сд'Ьлалъ  весьма  сиплую  попытку  поддержать 
Щ  теор1Ю,  доказввая,  что  фа11вд1и  иа  еихъу  еичъ^  влкъ  н  назван1я  селъ  и  деревень  на 
^  и1ш  служагь  довазательствонъ  существования  родового  быта  у  Кривичей  и  Дрего- 
я^.  См.  Соображев1я  о  суффиксахъ,  с.  14—16. 

'1)  Кеваг.  СП.,  с.  261.  Ср.  Л'Ьтоннсь  Бнховца,  р.  б. 
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-Т7ЧН 


1)  „Запов'Ьда  Олегь  дати  воемъ  на  2000  ворабд1й,  по  дв^надцап 
в'&  на  хлючъ,  и  потомъ  даяти  уклады  на  руссЕ1е  города: 
Шевъу  таже  и  на  Черниговъ,  и  на  Переяславъ  и  на  Помтеек1^% 
РостовЪ;  и  на  Любечь,  и  на  прочая  городы,  по  т^мъ  бо  гор 
сФдяху  княэья  подъ  Ояьгомъ  суще''.  2)  „Приходяоци  Русь  де 
ютъ  у  святаго  Манн,  и  посдеть  царство  наше,  да  нспншють 
ихъ  и  тогда  возьмють  м'Ьсячное  свое,  первое  отъ  города  Шеви 
ви  изъ  Чернигова  и  Переяславля  н  проч1н  города  тамъ  хе'  '*). 
это  довавываетъ,  что  Полочане,  вакъ  и  друпя  руссшя  племена 
общннамв  ^^). 

Начальная  летопись  сообщаетъ  первыя  св']&д'Ьн1я  о  Рус 
Славянахъ  только  съ  того  времени,  когда  они  уже  распались  п 
лыВ  рядъ  отдЪльныхъ  племенъ,  правда,  сознававшихъ  свое  общее 
псхождеше  ^^);  при  чемъ  Полочанъ  она  знаегь  уже  только,  кап 
бую  в'Ьтвь  Кривичей  ^^).  Но  несомн'Ьнно,  что  раньше  эпохи^  изв^а 
л'Ьтописи,  когда  Руссвге  Славяне  уже  успели  разд1&литься  на  он 
ныя  племена,  различный  в^тви  Кривичей  еще  составляли  одно  в1 
разд']&ленное  на  общины,  но  главЪ  которыхъ  стоялъ  в'броятно  Избора 
Общины  Кривичей,  представлявш1Я  какъ  бы  оазисъ  среди  финб 
племенЪ;  чуждыхъ  инь  по  языку  и  по  нравамъ,  должны  был 
живЪе  чувствовать  свою  связь  съ  прочими  Русскими  Славянаи. 
другой  стороны,  связь  эта  поддерживалась  и  постоянными  стол 
Н1ЯМИ  съ  окружавшими  ихъ  инородцами,  при  которыхъ  руссве 
сельнаки  финской  территорхи,  несомн']&нно,  не  разъ  прибегали  п 
мощи  своихъ  единоплеменниковъ.  Такимъ  обравомъ,  колонизаф 
древнейшую  эпоху  не  только  не  нарушала  связи  между  отдЪхы 
частями  племени,  а,  наоборотъ,  заставляла  ихъ  еще  бол-Ье  забоп 
о  поддержв'Ь  этой  связи.  Но  одновременво  съ  этимъ  колонизаци, 
держивая  связи  между  отдельными  общинами  Руссвихъ  Славян^ 
вивала  и  так1Я  начала,  которыя  способствова.1и  впоследств1я  р1 
дешю  ихъ  на  несколько  племенъ.  Действительно,  каюшн,  вна 
шись   на  инородческую  территорзю,   въ  силу  указанныхъ  намя 


'')  Саиоквасовъ.  Зам.  по  ист.  рус.  госуд.  устр.  и  управд.,  с  224. 

^  Ср.  Беляева.  Русская  зехдя  передъ  прябнпемъ  Рюрика  гь  Новг(фодг,  ^ 
55  и  Лекц1и  по  истор1и  русскаго  законодательства,  с.  16.  Довиара-Заоохьсваго.  О* 
Кр.  и  Др.  3.,  с.  66—67. 

")  Ипат.,  с.  3-4,  6,  7. 

«)  ша.,  с.  6. 

м)  Труворъ  с^де  во  Изборску,  а  то  ныв^  прягородокъ  Псковспй,  а  т(М 
въ  Кривичехъ  больш1Н  городъ.  Архангеюгородская,  с.  4.  Изв^пе  вго  нж18тъ 
роят1я,  такъ  какъ  въ  древней  Руси,  какъ  показнваетъ  существовате  старшк»  II 
шяхъ  городовъ,  города  помнили,  как1е  изъ  нихъ  бши  основаны  раньше  м 
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обстоятедьствъ,  стар&лись  поддерживать  свл8ь  съ  своею  метрополхею, 
сь  единоплемевникамн,   оставшимися  на  покинутой  территорхи,  а  пе- 
тому К0Д0Н1И  становились  въ  отношешя  подчинешя  въ  своей  метро- 
Л0Л1И.   Пока  число  волон1й  было   невелико,  и  он*!  были  еще  слабы, 
связь  эта  была  кр:Ьпва.   Но  воловхи,  по  м'бр^  усиден1я  и  увеличен1я 
числа  жителей  въ  нихъ,  высылали  въ  свою  очередь  волонш,  воторыя 
становились  въ  силу  гЬхъ  же  причинъ  въ  отношен1я  подчиненгя,  но 
ве  въ   метропол]и  выславшихъ   ихъ  волон]й|  а  въ  этимъ   волон1ямъ, 
такъ  в&въ  посл'Ьдн1я,  несомн'ЬннОу  должны  были  быть  ближе  въ  нимъ 
ио  своему  м'Ьстоположен1ю,  да  и  связь  съ  ними  была  вр^Ьнче,  ч1^ыъ 
еъ  метропол1ей  ихъ  волон1й.  Кром'Ь  того,  на  ту  же  территораю  могли 
выселяться  метропол1ей  и  новый  волон1и,  воторыя,  очутившись  въ  по- 
выхъ  услов1яхъ,  среди  чуждыхъ  имъ  племенъ,  первое  время  должны 
были  чувствовать  необходимость  въ  поддержв^^.  Понятно,  что  полевн^ 
всего  имъ  могли   быть  старый  волон1И^    иъ  помощи  воторыхъ  и  при- 
бегали вовыя  В0Л0Н1И,  становясь  таввмъ  образомъ  въ  нимъ  въ.  под- 
чиневння  отношен1Я.  Всл'Ьдствхе  этого  и  возвивло,  по  нашему  мн'Ьшю, 
разд'Ьлен1е  на  старшхе  города  и  пригороды,  или  младшхе  города,  за- 
мечаемое въ  Подоцвой  землФ^^).  Но  старый  волон1и,  им'Ьвш1я  много 
иригородовъ,  могли  сделаться  даже  сильнее  своей  метропод1и,  тавъ 
вакъ  постоянное  выдЬлевхе  новыхъ  болон1й,  безъ  сомнЬшя,  до.1Жно 
было  ослаблять  метропол1Ю,  и  въ  то  время  вавъ  воловш  усиливались, 
съ  одной  стороны,  новыми  волонистами,  съ  другой — ассимилирующи- 
ми съ  волонистами  туземцами,  метропол1и  неотвуда  было  пополнять 
убыль  своего  васелешя.  При  втомъ  волов1я,  несомн^^вно,  могла  сде- 
латься совершенно  независимой,  переменить  свое  подожевхе  пригоро- 
д  на  роль  города,   имеющаго  свои  пригороды.  Безъ  сомвен1я,   все 
9ГН  яв.1ен1я  имели  место  и  въ  водонизащв  Кривичей,  а  потому  впол- 
не понятно,  вавимъ  образомъ  образовался  тотъ  соювъ  водошй-общинъ, 
то  племя,  воторое  известно  начальной  летописи  подъ  названхемъ  Кри- 
вечей,  а  Изборсвъ,  представдявш1й  руссвую  волошю  на  финсвой  тер* 
|1тор1и,  могъ  сделаться  настольво  могуществевнымъ,  что  сталъ  г.^ав- 
вмъ  городомъ  союза  всехъ  этихъ  водон1й-общинъ.  Таввмъ  образомъ, 
кривичи,  вавъ  и  прочая  руссв1Я  племена,  по  нашему  мнен1ю,  пред- 
№вля.ш  подитичесвую,  а  ве  этнографичесвую  единицу;  особенности 
[е  въ  нравахъ  и  обычаяхъ  врядъ-ли   играютъ  тавую   видную  роль, 
кобы  могли  способствовать  этому  раздеден1ю  Руссвихъ  Славянъ  на 
Киева  ^^).  Когда  произошло  это  выдеден1е  Кривичей  въ  особое  пле- 
№,  начальная  летопись  не  увазываетъ. 


'^  Кениг.  СП.,  с.  261.  Из]гЬст1е  9то  подтвержается  н  поздв^&шини  собнтиин,  напр., 
Ипат.«  с.  338. 
^)  См.  Барсова.  Очерки,  с.  80. 
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Т'Ь  же  причины,  Боторыя  привели   Руескихъ  Славявъ  п  щ 

ден1ю   на  в^^сколько   плененъ,   продолжали  девствовать  въ  ш 

племени,  съ  тою  только  разницею,   что  одни  племена  вскор1| 

лись  на  отд'Ьльвня  группы,  въ  другихъ  же  эти  причины  оспби 

развитгемъ  княжеской  власти.   Въ  союзъ  Кривичей,  васколыго! 

судить,  кром*Ь  Изборсва,  входили  еще  города  Цолоцкъ  и  Смо1ева 

Само  собою  разумеется,    что  Полоцвъ,  лежавш1й  на  торговош 

соединявтемъ  Восточную  Европу  съ  Западной,  долженъ  (^ 

даться  однимъ  изъ  важнейшихъ  городовъ  союза.   При  тавехъ;! 

яхъ,  зависимое  положен1е  пригорода  яе  могло  быть  пр1ятно  П«1 

и  выд^леше  его  въ  самостоятельный  городъ  являлось  только  щл 

времени.   Только   общая    опасность   удержала   союзъ  Крипн! 

быстраго  распаден1я.  Окруженные  почти  со  всЬхъ  сторонъ  ^ 

племенами,  русск1я  племена  с&верной  части  Руси  должны  бил  I 

постоянную  борьбу  съ  этими  инородцами.  Но  съ  финскими  шй 

ми  каждое  русское  племя  могло  бороться  своими  собственвняи 

ми,  не  прибегая  въ  помощи  другихъ  русскихъ  племенъ;  кронк 

финсшя  племена  не  отличались  особенной  воинственностью.  || 

д^ло  было,  когда  русск1я  п.1бмена  стали  подвергаться  напи* 

отважныхъ  и  воинственныхъ  Скандинавовъ.  „Изв1кстно,  что  п 

динавскихъ  островахъ  и  полуостровахъ,  говорить  Иловайсп!:! 

и  X  вЪкахъ  совершался  важный  переворотъ.  Тамъ  слагались  т^ 

ныв  королевства:  Швещя,  Норвепя  и  Дашя;   причемъ  мнопе! 

тели,  не  желая  сд'Ьлаться  простыми  подданными  королей,  начал 

дить  изъ  отечества  со  своими  друзьями  и  слугами.  Они  исвалв  еч 

въ  иныхъ  странахъ,  или  въ  вачеств'Ь  завоевателей,  если  сабщ 

въ  значительномъ   числ^Ь  и  находили  себЬ  достойныхъ  вож» 

просто  въ  качестве  наемниковъ.  Огсюда  вознило  знаменитое  дМ 

нормансквхъ  дружинъ.  Главное,  именно  завоевательное,  двнжа 

правилось  на  западъ,  преимущественно  въ  Англ1Ю  и  Скверну» 

цхю''  ^^).  Но,  нападая  на  Франщю  и  Англ1ю,  Скандинавы  не 

ли  въ  поко'6  и  Русскихъ  Славявъ:  сравнительная  близость  9\ 

ихъ  родин'Ь,  богатство  русскихъ  племенъ,  отсутетв1е  хороших^ 

плев1й — все   это  служило  приманкой  для  воинственныхъ  и  ж 

Скандинавовъ.  Но  борьба  со  Скандинавами  не  могла  быть  не 

отд'Ьльнимъ  русскимъ  племенамъ.   Подъ  859  годомъ  мы  нахо]^ 

начальной  летописи  изв'Ьст1е,  что  ^имаху  дань  Варнав  приходе 

заморья  на  Чюдв  и  на  Слов]Ьнехъ,   и  на  МЬряхъ  и  на  Вс1х1 


^*)  Въ  легенде  о  прнзвав1И  квязеВ,  въ  Еоторомъ   участвовали  и  Крввви^^ 
ются  Кривскхе  города  Полодкъ  и  Изборскъ.  Ипат.,  с.  11. 
^)  Иловайск1Д.  Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  I,  с.  61. 
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Кривнчахъ**  **).  Конечно,  это  Н8в^ст}б  не  сд^дуетъ  понимать  въ  томг 
емЕГсл^,  что  въ  859  г.  русск1я  племена  д^Ьйствительно  уплатили  дань 
Варягамъ — они  ее  платили,  несомн^^нно,  много  разъ, — но  въ  атомъ 
штЬтя  интересно  ука8ан1е  на  фактъ  наложен1я  дани  Варягами  на 
Р7ССВ1Я  племена.  При  этомъ  Полоцкъ,  подвергавш1вся,  вероятно,  ча- 
ще другихъ  русскихъ  городовъ  нанаден1ямъ  Скандинавовъ,  тавъ  вавъ 
онъ  лежалъ  на  пути,  по  которому  совершалось  движенхе  въ  Западную 
Европу*^),  долженъ  быль  заботиться  о  ващигЬ^  оставивъ  на  время 
помыслы  о  быд^Ьлен1И  изъ  союза  Криввчей.  Но  н  союзъ  Кривичей, 
хавъ  и  друг1я  РУССК1Я  племена,  оказывался  безсильнымъ  передъ  во- 
1шетвенннми  и  отважными  Свандннавами.  Поэтому  разрозненный 
племена  ОЬверной  Руси  составили  около  половины  IX  ст.  большой 
соювъ,  въ  который  вошли  Псковсые  и  Новгородрые  Славяне,  Криви- 
чи и  руссв1е  насельники  территорга  Чуди  и  Веси^^).  Гегемов1я  въ 
втомъ  соювФ,  насколько  можно  судить  по  даннымъ  начальной  лЬтопи* 
си,  принадлежала  Новгороду  ^*).  Но  отношен1я  союзниковъ,  в'броятно, 
ограничивались  взаимною  помощью  въ  случаЬ  нападенк  враговъ,  во 
внутреннихъ  же  д'Ьлахъ  каждое  племя  сохраняло  полную  самосто- 
ятельность. Какъ  мы  уже  сказали  выше,  руссв1я  племена  жили  об- 
щинами. Во  глав'Ь  этихъ  общинъ,  суда  по  преданш  о  Гостомысл*]^, 
стояли  в{|борныб  старейшины  ^^),  власть  которыхъ  была  сильно  огра- 
ничена вЪчемъ^^).  Стар'Ьйшнны  являлись  какъ  главными  администра' 
тявными  и  судебными  лицами  своей  общвны,  такъ  и  предводителями 
ея  войскъ  въ  войнахъ.  При  частыхъ  войнахъ,  которыя  происходили 
въ  то  безпокойное  время,  храбрость  и  удачцое  веден1е  войны  стар']Ьй- 
шиной;  конечно,  доставляли  ему  народное  уваженхе;  онъ  д'блался  въ 
глазахъ  своихъ  соплеменниковъ  героемъ.  Вм^ст^съ  т^мъ  это  должно 
боло  развивать  честолюб1е  и  вдастолюб1е  въ  удачливыхъ  военачальнж- 
кахъ.  Понятно,  что  власть  выбор  наго  стар'бйшины  могла  имъ  пока- 
заться недостаточной,  между  т^мъ  какъ  вл1яше  на  народныя  массы, 
которое  доставляли  имъ  военные  успехи,  давало  достаточныя  средства, 
чтобы  перем^Ьнить  роль  выбориаго  стар^^йшины  на  положев1е  постоян- 
ваго  князя.  Такимъ  образомъ,  в'Ьроятно,   возникли   тЬ  княжешя,  о 


")  Инат.,  с.  10—11. 

")  Ср.  Ипат.,  с.  4. 

")  Ипат.,  с  11.  Ср.  Костомарова.  С^верноруссгая  народоправства,  т.  I,  с.  15.  Но 
соювъ  этотъ  отнюдь  не  могъ  вовнпЕнуть  изъ  торговыхъ  ц^леб,  какъ  думаетъ  Савельевъ 
(Мухамед.  Нумнзнатвка,  с.  СЫП— СЫУ).  Русск1Я  ддемена  не  стояли  тогда  на  такой  вы- 
сокой степени  вудьтурн,  чтобы  изъ  за  торговыхъ  интересовъ  образовывать  союзы. 

")  Ипат.,  с.  11. 

")  Твер.,  с.  19. 

••)  Кеииг.  си.,  с.  261. 
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воторыхъ  говоритъ  начальная  л^^топись^^).  Время  возвикновешя 
по  всей  в!Ьроятностн,  предшествовало  радД'Ьлев1ю  Руссвихъ  Сяавя] 
на  племена.  Варочемъ,  власть  этихъ  князей  въ  большинстве^  случаж! 
ограничивалась  въ  сильной  степени  народнымъ  в^^чемъ.  Ивъ  псиаза-^ 
шй  начальной  летописи  можно  заключить,  что  соединенными  силамн 
Союзу  удалось  одол-бть  Варяговъ,  и  члены  его  даже  перестали  пля 
тить  имъ  дань^^).  Но  только  что  русск1я  племена  избавились  отъ  иа- 
паден1я  Свандинавовъ,  какъ  началось  прежнее  разногдас1е:  ^инеб^в 
нихъ  правды,  и  въста  родъ  на  родъ,  и  быша  усобице  в  нихъ,  воева- 
ти  сами  на  ся  почаша''  *^). 

Между  т'Ёмъ  какъ  внутренн1я  усобицы  потрясали  союзъ  сЪверво- 
русскихъ  племенъ  и  вели  его  къ  распаден1Ю,  на  юг§  Русской  зенлв, 
въ  Польской  земл'6,  происходило  совершенно  обратное  явлен1е.  Поль- 
ская земля,  какъ  известно,  лежала  на  пограничьи  съ  степью,  по  ко- 
торой постоянно  кочевали  дик1я  орды^®).   Съ  другой  стороны,  разнш 
орды  вочевниковъ,  двигавш1яся  взъ  А81и  на  Западъ,  проходили  чере» 
Польскую  землю,  подвергая  ее  опустошешямъ  ^^).  Но  борьба  съ  фян 
скими  племенами,  вообще  отличавшимися  миролюбаемъ,  не  представля- 
ла большого  труда  для  с^Ьверно-русскихъ  племенъ,  а  наб'Ьги  Скаадн' 
вавовъ  могли  происходить  неособенно  часто  всл'Ёдств1е  отдаденносп 
ихъ  родины  отъ  сЬверной  Руси,  а  потому  и  воинственный  духъ  ве 
могъ   получить  развипя  въ  Северной  Руси.   Другое  д'Ьло  было  въ 
Польской  земл^.   Дикхя  орды,  кочевавшдя  въ  степи,  отличались  вовв- 
ственностью  и  см'&юстью,  а  ихъ  нападешя  были  очень  часты  вслфд 
ств1е  близости  степи  къ  Польской  землЪ.  Все  ото  застав.!1яло  Поляяъ 
всегда  быть  готовыми  дать  отпоръ  кочевникамъ.  Вм^гЬ  съ  тЬмъ  для 
устрашен1я  кочевниковъ,  Поляне  и  сами  должны  были  время  отъ  вре 
мени   предпринимать  походы  въ  степь.   При  такихъ  обстоятельствап 
понятно,  энерг1я,  предпр1имчивость  и  воинственный  духъ  должны  би- 
ли развиться  у  Полянъ  сильн'бе^   чФмъ  у  другихъ  русскихъ  племевъ. 
Поляне,  какъ  и  друпя   русск1я  племена,  жили  общинами  и  управля- 
лись князьями  ^').   Конечно,   воинственнымъ  и  энергичнымъ  князьямъ 
трудно  было  мирно  ужиться  въ  Польской  земд'Ь,  и  неминуемо  должны 
были  превзойти  попытки  объединить  Польскую  землю  въ  однихъ  ру- 
кахъ.  И  действительно,  около  половины  IX  ст.,  когда  на  сЪвер'Ь  Руси 


")  Ипат.,  с.  11. 

•»)  Илат.,  с.  6. 

••)  1ЬМ.,  с.  11. 

^^)  Барсовъ.  0<1ерки,  с.  134  слл.  Грушевспй.  Ист.  К1евск.  земли,  с.  12  слл. 

'О  Ср*  движея1е  Угровъ.  Ипат.,  с.  14. 

")  ХЬИ.,  с.  6. 
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образовался  союзъ  ддя  борьбы  со  Скандинавами,  въ  Польской  земл']^ 
происходила  отчаянная  борьба  между  отдельными  князьями,  окончи^в- 
шаяся  объединен1емъ  всей  земли  подъ  властью  к1евсБаго  княжескаго 
рода^^).  Соединивъ  всю  Польскую  землю  въ  своихъ  рукахъ^  к1евсБ1е 
князья  начали  подчинять  своей  власти  русск1я  племена,  и  въ  после- 
дней четверти  IX  ст.  шевсшй  князь  Одегъ  нанесъ  посл'Ьдшй  ударъ 
союзу  северно-русскихъ  племенъ,  ослабленному  внутренними  усоби- 
цами. Прежде  всего  Олегъ  подчинилъ  своей  власти  Смоленскъ,  веро- 
ятно, съ  частью  Кривской  территор1и  ^^).  ЗагЬмъ,  подвигаясь  дальше 
по  великому  водному  пути,  онъ  подчинилъ  себе  Новгородъ,  а  за  нимъ, 
вероятно,  Псковъ  и  Изборскъ^^}.  Но  Полоцкъ,  лежавш1й  въ  стороне 
отъ  этого  пути,  некоторое  время  продол жалъ  еще  сохранять  свою  са- 
мостоятельность. После  этого  Кривичи  уже  никогда  больше  не  соеди- 
нялись, а  Изборскъ,  въ  силу  какихъ  то  неизвестныхъ  обстоятельствъ, 
еталъ  даже  пригородомъ  Пскова  ^^).  Но  въ  конце  IX  ст.  или  въ  на- 
чале X  и  Полоцкъ  долженъ  былъ  подчиниться  Олегу  ^^).  Въ  подчи- 
ияемыхъ  городахъ  Олегъ  сажалъ  своихъ  мужей^  вероятно,  для  соби- 
рашд  дани  ^^),  но  въ  то  же  время  въ  нихъ  оставались  свои  князья  ^'); 
таквмъ  образомъ,  ясно,  что  во  внутреннемъ  уоравлен1и  они  пользо- 
вались полною  самостоятельностью.  Правда,  подчиняемыя  племена 
должны  были  поставлять  шевскимъ  князьямъ  воивовъ  ^),  но  за  то  въ 
случае  удачи  въ  войне  шевскхе  князья  брали  контрвбущю  съ  побе- 
жденныхъ  для  всего  войска®^).  Броме  того,  шевсше  князья  налагали 

'^)  Къ  сожал^нш,  по  даннвиъ  начальной  летописи,  невозможно  возстаяовить  пол- 
ную картину  9Т0&  борьбы,  только  одно,  и  то  смутное  предан1е  о  ней,  обезображенное  до- 
мвслаиж  л^топнсцевъ,  дошло  до  насъ.  Несомя^нно,  что  легенда  объ  Аскольд^  и  Днр^ 
лияетса  предав1емъ  объ  этой  борьбе,  предатемъ,  обезображенннмъ  иоздн^йшнмн  домы- 
слами л^тописцевъ  о  вовгородскомъ  пронсхожден1н  К1евскихъ  князей.  Всл'Ьдств1е  какихъ 
обстоятельствъ  сложилось  это  предан1е  о  приходе  князей  изъ  Новгорода  въ  К1евъ,  трудно 
сказать,  но  для  насъ  является  очевидвыиъ,  что  Олегъ  былъ  такимъ  же  польскимъ  княземъ, 
какими  были  Аскольдъ  и  Диръ  и  возникновете  разсказа  о  завоеваши  К1ева  Одегомъ  можно 
объяснить  тЬмъ,  что  Аскольдъ  (или  Днръ)  квяжилъ  въ  К1ев^  а  Олегъ  въ  другомъ  какомъ- 
■ибудь  городе.  Ипат.,  с.  18.  Ср.  Иловайстй.  Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  I,  с.  19. 

^*)  Ипат.,  с.  18.  Иловайсмй.  Ист.  Рос.,  т.  I,  ч.  I,  с.  19. 

'^)  Устави  Варягомъ  дань  даяти  отъ  Новагорода  800  грввенъ  на  л^то,  мира  д^ля. 
Ипат.,  с.  13.  Иловайспй,  1.  с. 

'')  Архангелогор.,  с.  4. 

^)  И  запов'Ьда  Олегь  даяти  угладн  на  Русше  городы:  первое  на  Шевъ,  таже  и  на 
Черииговъ,  и  на  Переяславъль,  и  на  Полътескъ.  Ипат.,  с.  18.  Впрочемъ,  попытки  подчи- 
нить Полоцкъ  власти  иевскихъ  князей  моглн  быть  и  раньше.  Ср.  Никон..,  с.  9.  Довнара- 
Эапольскаго.  Оч.  ист.,  с.  68. 

^')  Поиде  Олгъ,  поемъ  вой  свои  многн,  и  прия  городъ  Смольиескъ,  и  посади  в  немъ 
К7>^  свой.  Ипат.,  с.  13. 

^^)  По  т^мь  бо  городомъ  с^дяху  князья  подъ  Одьгомъ  суще.  1ЪШ.,  с.  18. 

»)  1ЪИ,  с.  18,  17,  28. 

»»)  Ша.,  с.  18. 
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на  подчвняемыя  племена  еще  другую  повинность^  яавывавп 
русски  полюдаемъу  а  по*гречески — гирой^').  По  словамъ 
Порфирородваго,   полюд1е  состояло  въ  томъ.   что  шевсие  сн 
ваступлешемъ  ноября,  отправлялись  со  своею  дружиною  въ 
коренпыхъ  пдеменъ  и  жили  тажъ  на  ихъ  счегь  до  апр^я  ^.  О  | 
н^йшей  истор1и  Полоцвой  земли  до  половини  X  ст.  вачажьни  | 
пись  ничего  не  сообщаетъ  ^*),   и  только  въ  половине  X  ст.  оаа^ 
щаетъ  св'Ьд%н1я  о  поюцкомъ  княв'Ь  Рогволод^^. 

Святославъ,  по  примеру  отца  своего,  Игоря  ^^),  еще  вря ; 
даль  своимъ  сыновямъ  волости  въ  Русской  земл^^^^).  Но  во 
его,  старШ1й  его  сывъ  Ярополвъ  выгналъ  своего  брата  Олега  I 
уд'Ьла,  при  чемъ  посл'кдяхй,  спасаясь  отъ  него,  утонулъ.  У< 
что  произошло  съ  Олегомъ,  Владим]ръ  б^жалъ  ивъ  Новгорода 
и  принялся  тамъ  собирать  дружину  для  борьбы  съ  Ярополвоя 
бравъ  дружину  изъ  Варяговъ,  Влади^лръ  пошелъ  въ  Новгороду 
гналъ  лзъ  него  посадпиковъ  Ярополва®^).  Между  т'Ьмъ  почти 
ти  изъ  Новгорода  въ  К1евъ  лежало  Полоцкое  ввяжество,  въ 
вняжилъ  въ  ото  время  Рогволодъ.  Выгодное  положен1е  при 
пути  сд'Ьлало  ото  княжество  настолько  могущественнымъ, 
Рогволод'Ь  оно  было  совершенно  независимо  отъ  в1евскихъ 
Понятно,  что  привлечь  такого  могущественнаго  союзника  наев 
рону  оредставляло  больш1я  выгоды.  Поэтому  Ярополкъ  посват 
Рогн'1ду,  дочь  Рогволода^  и  получилъ  ея  соглас1е  на  бракъ.  Но| 
дим1ръ  тоже  не  терялъ  времени  напрасно  и  отправилъ  въ  свою  о4 
пословъ  просить  руки  Рогв']^ды.  Конечно,  полоцкому  князю  бв^о^ 
годн1|е  вступить  въ  союзъ  съ  могущественнымъ  шевскимъ  кн«1 
ч'Ьмъ  съ  уд'Ьльнымъ  княземъ,  сид'бвшимъ  въ  Новгороде;  повтоят! 
отвазалъ  Владим1ру.  Тогда  энергичный  Владим1ръ,  видя,  что  няря 


в>)  Моп.  Ро1.  ЫзЦ  1.  I,  р.  16.  Ср.  Неводхна.  О  значеши  слова  «гаражу  с  52?^ 

^)  Моп.  Ро1.  Ыв^.,  1.  I,  р.  20.  Ср.  также  Довнара-Заподмкаго.  Оч.  ■«.,  с- 
Мн  относимъ  9Т0  нзв^спе  и  къ  Подочанамъ,  такъ  вакъ  уоонииаехая  Коистаялшоп  1 
фирородныиъ  выше  ТсХеобтСа  (1Ъ1<1.,  р.  16)  представдлетъ  во  вашему  мн^в!!),  сшф 
порченное  названхе  Полоцка,  ч^иъ  Любеча^  какъ  думаегь  В1е1отг8]а.  Это  хнМе  м0 
ждается  и  яахождев1емъ  Полоцка  въ  чнсл^  гЬхъ  городовъ,  на  которня  Олегь  брап  ^з 
ды**.  Ипат.,  с.  18 

^)  Есть,  правда,  вредан1е,  что  кввгвнл  Ольга  пос^тнла  Полоцкую  вежо)  и 
востровла  Ввтебскъ,  во  оно,  весомв'Ьнно!  очень  воадвлго  промсхожденва,  Внтеб.|к 
с.  456*  Ср.  Ввт.  Ст.,  т.  I,  с.  642  и  Довнара  Заоольсваго.  Оч.  нет.,  с.  70. 

^)  По  сввд'Ьтельству  Константнва  Порфврородваго,  Сватосла«ъ  еще  в|В  < 
Игоря  свдйлъ  въ  Новгород!.  Моп.  Ро1.  Ыв!.,  I.  1,  р.  16. 

*•)  Ипат.,  с.  46. 

87)  Иоат.,  с  49—60.  Караюннъ,  т.  I,  с  119  слл.  Полевой.  Ист.  Рус  вар^!^ 
190—191.  Ардыбашевъ,  кв.  I,  с.  44  слл.  Погодввъ.  Древ.  рус.  нет.,  т.  I,  с  40-41 
ловьевъ.  Ист.  Рос,  т.  I,  с.  144  слл.  Иловайсшй.  Ист.  Рос ,  т.  I,  ч.  I,  с  60  си. 
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оутенъ  нельзя  привлечь  на  свою  сторону  полоцваго  внязя,  рЪшилъ 
по  крайней  м^р'Ё  устранить  вм^^шательство  посл']Бдняго  въ  его  борьбе 
еъ  Ярополкомъ.  Собравъ  свои  войска^  Владим1ръ  быстро  двинулся  къ 
Полоцку;  Рогволодъ,  не  ожидавшхй  нападенха,  былъ  застигнуть  орас- 
пдохъ  и  попался  въ  пл'Ьнъ  вмЬст^  съ  семьею.  Владвы1ръ  приказалъ 
убить  Рогволода,  жену  и  его  двухъ  сыновей,  а  дочь  его  Рогн-Ьду 
взялъ  себ^^  въ  жены.  Отсюда  Владимхръ  двинулся  на  Шевъ;  въ  по- 
сл'Ьдовавшей  зат^Ьмъ  борьбе  его  съ  Ярополкомъ  посл'Ьдн1й  погибъ,  и 
Бхевъ  со  всею  Русскою  землею  достался  Владим1ру^^),  при  этомъ 
Полоцкая  земля,  лишившись  своего  князя,  на  время  совевшенно  под- 
чинилась власти  к]евскаго  князя.  Вероятно,  Владим1ръ  посадвлъ  въ 
ея  важн']&йшихъ  городахъ  своихъ  мужей,  какъ  д']&лали  обыкновенно 
и  его  предшественники®*). 

По  словамъ   начальной  л'Ьтописи,   Владим1ръ  поселилъ  Рогн-Ьду 

въ   с.  Предславин'!,  которое  лежало  на  р.  Лыбеди,  близъ   Шева*^). 

Отъ  Рогн'Ьды,   по  словамъ  той  же  л^бтописи,   у  Владимгра  было  дв^^ 

дочери  и  четыре  сына:  Изяславъ,  Мстиславъ,  Ярославъ  и  Всеволодъ  ^^). 

Но,    несомненно,   что   Ярославъ   не   былъ   сыномъ    Рогн-Ьды:    скорее 

можно  допустить  Вышеслава,  упоминаемаго  Татищевымъ  въ  числ'Ь  ея 

сыновей  *'). 

Вотъ   въ  какомъ   вид'Ё  представляется  намъ  истор1я   Полоцкой 

земли  до  вокняжен1я  въ  ней  Изяславичей. 


88)  Ипат.,  с.  60-52.  Татищевъ.  кн.  II,  с.  67.  Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист., 
71—72.  Владим1ръ  святой  и  его  время,  с.  76.  Татищевъ  (кн.  II,  с.  55)  относитъ  бракъ 
Владии1ра  съ  Рогя4дой  к-ь  976  г.  и  не  прйзнаетъ,  видимо,  его  яасильственнамъ. 

«)  Ииат ,  с.  13. 

^)  Ипат.,  с.  68.  Позднее  предан1в  говоригь,  что  при  вступлея1и  въ  бракъ  съ  Рог- 
н^дою  Владим1ръ  далъ  ей  имя  Горисдавы.  Лавр.,  с.  284—286.  Домыслы  о  происхожден1и 
9Т0Г0  предав1я  см.  у  Бестухева-Рюмвва.  О  составе  рус.  д^топитей,  I,  с.  42—48  и  пр.  186, 
с  43.  По  словамъ  другого,  тоже  поздняго  првд«н1я,  когда  Владим$ръ  крестился  и  жевидся 
ва  греческой  царевне  Аян-Ь,  то  Рогн'&да  привяла  монашество  подъ  именеиъ  Анастасии. 
Твер.,  с.  112-113. 

•*)  Иаат.,  с.  58.  Отсюда  занмствованъ  перечень  д^тей  Рогн-Ьды  и  въ  Южно-рус- 
сиомъ  жипи  Вдадим!ра  св.,  с.  86.  По  словамъ  Архангелогородской  летописи  (с.  26),  одна 
нзъ  дочерей  Рогн'бдн  называлась  Переславой.  Но  это,  вероятно,  догадка,  вызванная  ава- 
лопей  съ  вредыдущимъ  с.  Предславинвмъ.  У  Б1и^082а  (т.  I,  р.  184)  мы  йаходимъ  стран- 
ное иввФепе,  что  отъ  второй  жены,  имени  которой  В1а^082  не  называетъ,  у  Влади^1ра. 
бмдо  4  сына:  Вншеелавъ,  Изяславъ,  Святоподкъ  и  Ярославъ,  а  отъ  царевны  Аяны^во- 
семь:  Всеволодъ,  Святоелавъ,  Мстиславъ,  Борисъ,  Гл-Ьбъ,  Станиславъ,  Позвиздъ  и  Суди- 
славъ.  Между  т^мъ  выше  (1Ыс1.,  р.  181)  онъ  перечисляетъ  ихъ  совершенно  одинаково  съ 
оервымъ  перечиемъ  начальной  летописи.  Ипат.,  с.  53. 

•')  Татищевъ,  кн.  II,  с.  61.  Костомаровъ.  Рус,  ист.  въ  жизнеопис,  от.  I,  в.  I,  с.  9 
—10,  пр.  1.  Неволинъ,  вопреки  пока8ан1ю  начальной  летописи  (Ипат.,  с.  88),  насчиталъ 
у  Владим1ра  13  сыновей.  О  преемстве  ве.1икокяяж.  К1евсв.  преет,  пр.  2,  с.  287. 


Глава   III. 


Меч&  взимаоть   Роговолохж 
протжву   Яроиавджкъ    ввукокъ.  Лц 
с.  285. 

Владим1ръ  Святой  еще  при  жизни  разд&1илъ  русскую 
между  сыновьями,  при  чемъ  Изяславу^  старшему  сыну  отъ  Роп 
онъ  выд'Ьлилъ  ПолоцвЪу  который  и  остался  потомъ  въ  роду  Изж 
ва  ^).  Крестился  онъ,  вероятно,  вм'^^стй  съ  другими  сыновьями  Вл 
М1ра^).  О  внутренней  д^^ятельности  Изяслава  л'Ьтонись  не  сохри 
нивакихъ  св'6д'Ьн1й.  Одна  изъ  поздн^йшихъ  лЪтописей  даетъ  Ш 
характеристику  этого  князя:  ,бысть  же  С1й  князь  тихъ,  и  кротой 
смиревъ,  и  милостивъ,  и  любя  я^Ьло  и  почитая  священническнй 
и  иноческый,  и  прилежаше  прочитан1Ю  божественныхъ  Ш1саш| 
отвращайся  отъ  суетныхъ  глунденхй,  и  слезенъ,  и  униленъ,  и  до] 
трън^дивъ^  ^).  Весьма  вероятно,  что  Изяславъ  былъ  реввостныжъ 
стханиномъ;  предан1е  говоритъ^  что  Рогн'бда,  послЬдовавшая  за  1 
сдавомъ  въ  Полоцкую  землю,  была  христ1анкой,  а  впосл^Мсти! 
стриглась  нодъ  имеяемъ  Анастасш  *).  Если  д^^о  д'Ьйствительно  об 


М  Идат.,  с.  83.  Лавр.^  с.  118—119.  Новг.  I,  с.  65.  Супр.  рук.,  с.  10.  Соф^ 
87.  Соф,  I,  с.  120.  Л'Ьт.  Пер.  Суз.,  с  32.  Нжжон.,  с.  57^58.  Воскр.,  с.  231  ж  313. 
с.  118.  Кеянг.  сп.,  с.  84.  Архавгедогор.,  с.  33.  Л1кт.  Львова,  т.  I,  с.  122—123.  Гус 
259.  Л^т.  ЛвраамЕЖ,  с.  39.  Татдцевг,  ки.  II,  с.  76.  Шо^оаг,  и  I,  р.  185,  Сгошег,  р 
З^гу^ко^ак!,  р.  151.  Южно-рус.  жит1е  Вдад^ятра  святаго,  с.  44.  Снноосясъ  К|е 
81—82;  въ  д^тояисн  Баш2:ошс2а  (р.  109)  есть  иав^ст^е,  что  Вдаднн1ръ  посадндъ  О 
сдава  въ  Подоцк'Ъ,  но  это  несомн1|нная  описка.  Легенда  о  врячннахъ,  побуднважхь 
дин1ра  внд^дять  Изясдаву  Полоцкъ,  въ  Лазр.,  с.  284—285. 

»)  Ипат.,  с.  83. 

»)  Никоя.,  с.  68. 

*)  Твер.,  с.  112-113. 
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яло  такъ,  какъ  говорить  приведенное  предан1е,  то  ревность  Ивяслава 
къ  хрвспанству  можно  объяснить  вл1ян1емъ  матери^). 

Въ  1000  г.  Рогн-Ьда  скончалась*),  а черезъ годъ посл4 ея смерти, 
въ  1001  г.,  скончался  и  Изяславъ^). 

Посл^  Изяслава  осталось  два  сына:  Всеславъ  и  Брячиславъ;  но 
первый  вскоре  (1003  г.)  умеръ,  и  такимъ  образомъ  Полоцкая  земля 
досталась  Брячиславу  ^). 

Съ  вокняхен1емъ  Брячислава  въ  Полоцкой  земл'Ь  начинается 
тотъ  пер10дъ,  дливппйся  бол^^е  100  л^тъ  и  закончившхйся  ссылкой 
подоцкихъ  князей  въ  Царьградъ,  главное  содержаше  котораго  лето- 
пись охарактеризовала  просто,  но  в^Ьрно,  словами:  „мечь  взимають 
Роговоложи  внуци  противу  Ярославлимъ  внукомъ^ ').  Понятно,  при- 
чины, вызвавшгя  эту  борьбу,  кроются  не  въ  т^Ьхъ  родовыхъ  предан!- 
лхъ,  о  которыхъ  говорить  летопись,— борьба  проистекала  совершен- 
но изъ  другихъ  источниковъ.  Къ  сожал'Ьн1Ю,  въ  л'Ьтописи  н^тъ  ни- 
вакихъ  указан1й,  почему  полоцв1е  князья  стали  въ  такое  исключи- 
тельное положен1е  по  отношен1ю  къ  прочимъ  потомкамъ  Владим1ра, 
какое  мы  наблюдаемъ  все  время  въ  истор1и  древней  Руси.  Въ  то  вре- 
мя какъ  К1евск1й  столъ  занимаютъ  представители  разныхъ  лин1й  по- 
томства Владим1рова,  Изяславичи  все  ограничиваются  своею  Полоц- 
кою землею,  какъ  будто  они  происходили  изъ  чуждаго  другимъ  рус- 
скимъ  князьямъ  рода.  При  разд^лахъ  Руси  между  потомками  Влади- 
мхра,  такъ  часто  происходившихъ  въ  до-монгол ьск1й  пер10дъ,  Изясла- 
вичи попрежнему  остаются  въ  стороне,  и  на  долю  ихъ  ничего  не  до- 
стается  изъ  д^лимыхъ  земель.  Эго  ограничеше  сферы  ихъ  д^ятель- 


^)  ^Р*  Довнара-Заподьскаго.  Оч.  ист.,  с  72—73. 

«)  Цпат.,  с.  89.  Лавр.,  с.  126.  Новг.  I,  с.  74.  Кевиг.  сп.,  с.  92.  Твер.,  с.  121.  Никои., 
с  68  (подъ  6510  г.).  Густ.,  с.  261.  (подъ  6507  г.).  Татищевъ,  кн.  II,  с.  87.  Даты  смерти 
Рогн^дн,  Иаясдава  и  Всесдава  мы  принимаемъ  за  точныя:  ихъ  краткая  форма  показы- 
меть,  что  овЬ  заимствованы  изъ  каквхъ-то  старыхъ  записей,  очень  хожетъ  быть,  изъ 
пасхадьннхъ  табднцъ.  См.  Сободевскаго.  Годъ  кр'щен1я  Бдаднмхра  св.,  с.  1.  О  пасхадь- 
внхъ  табднцахъ,  си.  у  Бестужева-Рюмина.  О  составе  рус  д^тописеб,  с  88—40,  ср.  так- 
же пасхальную  таблицу,  изданную  у  Срезяевскаго.  Древн.  памяти,  рус.  письма  и  языка 
(въ  Изв.  Ими.  Ак.  Н.,  т.  X,  в.  УД,  снямокъ  13.  Объ  отношения  пасхадьныхъ  таблицъ  къ 
л^тописнымъ  источникамъ,  см.  Сухомлинова.  О  древней  русской  летописи,  с.  86  слд. 

')  Ипат.,  с.  89.  Лавр.,  с.  126.  Новг.  I,  с  74.  Кениг.  сп.,  с.  92  Твер.,  с.  121.  Ооф. 
Вр.,  т.  I,  с.  98—94.  Соф.  1,  с.  124.  Никон.,  с.  68  (подъ  6511  г.).  Воскр.,  с.  817.  Густ., 
с.  261.  Л^^т.  Львова,  т.  I,  с.  185.  Татищевъ,  кя.  II,  с.  87. 

в)  Ипат.,  с.  69.  Лавр.,  с.  126.  Кениг.  сп.,  с.  92.  Твер.,  с.  121.  Густ.,  с.  261.  Въ 
Новгородской  первой  (с.  76)  мы  иаходнмъ  странное  изв'1ст1е:  „Преставнся  Всеславъ,  сынъ 
Мстисдавдь,  ввукъ  Болодимиръ".  В^роятнФе  всего,  что  „Мстиславль"  зд%сь  явилось  по 
ошнбк^.  Характеристика  Всесдава,  приводимая  Татнщеввмъ  (кн.  П,  с*  88)  представдяетъ 
просто  повтореше  приведенной  выше  характеристики  Изяслава. 

•)  Лавр.,  с.  281—285. 


62  в.     к.    ДЛНИЛЕВДЧЪ. 

ноети  и  в49ккЬтй  Полоцкою  землею  в  вызвало  со  стороны  Вт 
вичей  протестъ  противъ  такого  цорядка  вещей.  Конечво,  добл 
мцраимъ  путемъ  уончтожевхд  такого  порядка  вещи  бшо  шещыш 
мы  видимъ,  что  въ  течен1е  ц'Ьлаго  стол1т1я  Ивяславиш  Т11|ет»| 
раютсд  добвться  перем'Ьвы  своего  аоложев1Д  к  уведв1ев]а 
влад^Ьшй,  но  каждый  разъ  старашя  ихъ  равбиванпся  объ  \ 
сопротнвлен1е  руссквхъ  князей.  Но  была  и  другая  причина, 
еще  бол']&е  важную  роль  въ  нсторки  этой  вековой  борьбы:  втоМ 
стремден1е  шевскихъ  князей  подчинить  066*6  Полоцкую  зешю,  ся 
млев1е,  не  приведшее  однако  ни  къ  какимъ  реаудьтатамъ  и  внсш 
шеесяу  правда,  вполв']^  ясно  только  въ  собыпяхъ,  близкихъ  хъ  т 
чан1ю  этрй  борьбы,  хотя  и  въ  болЪе  раннемъ  ея  перход'Ь  можяо  л 
статвровать  существоваше  такого  стреилешя  *^). 

О  княжен1и  Брячислава  л'Ьтопвси  сохранили  мало  св%дЬв{1.1 
и  то,  что  дошло  до  насъ,  свид'Ьтельствуетъ,  что  этотъ  князь  ей 
чадся  бол^е  энергичнынъ  характеромъ  ч'Ьмъ  его  предшествешй 
Само  собою  разумеется,  что  ему  трудно  было  помириться  съ  а^ 
ною  ролью  подоцкаго  князя.  Но  когда  борьба  Святоподка  и  Ярй 
ва  окончилась  объединен1емъ  всей  древней  Руси  въ  рукахъ  ЯросЛ 
а  Брячнславу,  приходившемуся  Ярославу  племянникомъ,  нжчт 
досталось,  то  послЬдн1й  р^шилъ  д'Ьйствовать  энергичн'&е.  Въ  1021 
онъ  вапалъ  на  Новгородъ,  захватилъ  въ  цл1Ьнъ  множество  жяте! 
награбвлъ  массу  сокровищъ  и  двинулся  назадъ  къ  Полоцку.  Ни 
р.  Судмири  Ярославъ  вастигъ  его,  разбидъ  на  голову  и  отнялъ  м! 
пл'Ьнвиковъ  и  добычу,  самъ  же  Брячислалъ  спасся  бЪгствомъ  въ  I 
лоцвъ^^).  Однако  положенхе  Ярослава  на  юевскомъ  стол'Ь  не  было  I 
столько  упрочено,  чтобы  можно  было  пренебречь  такимъ  эверггал 


к 


'^)  Годубовсий  (Ист.  Смол,  зем.,  пр.  2,  с.  260)  говорить,  что  борьба  «га  бвл^ 
звана  стре]ибН1емъ  полоцквхъ  князей  еъ  соед1нен1ю  вс^хъ  частей  Крнвшцюй  1^ 
Кояловячъ  говорить,  что  9та  гЬковая  борьба  была  вызвана  иедостатсоуъ  людей  » 
лодкой  земл*!?  См.  его  Чтенхя  по  ист.  Зап.  Рос,  с.  63.  Затнркеввчъ  счштаеть 
борьбы  желав1е  к1евскихь  князей  подчинить  се&Ь  полоцкихь  князей.  О  влишн  борМ 
222;  того  же  хн'1в1Я  придерживается  и  Довнарь-Запольспй.  Оч.  нет.,  с  №  Сон^ 
(Ист.  оти.  между  рус.  кн.,  с.  184)  считаетъ,  что  эта  борьба  была  выавааа  ^нс 
племянниковь  нзь  сонасл^д1я  сь  дядьмн*.  Б^ляевъ  (Оч.  ист.  0%в.  Зап.  кр.,  &  1в^ 
свлонень  признать,  что  причиною  борьбы  была  вражда  между  Пааоцвомь  м  Швго|>11 

")  Ипат.,  с.  102.  Лавр.,  с.  142-148.  Кенет.  св.,  с.  101.  1)аш1о1Псх.  Ьаи  и  ^ 
Виев.,  р.  114.  Густ.,  с.  264.  Татищевь,  кв.  II,  с.  101.  Соф1йож1Й  Времеиижп  (т.1,с.^ 
Тверская  лйтонись  (с.  142--143),  Воскресенская  л^топвсь  (с.  328)  ж  1%топа  1^ 
(т.  I,  с.  150—151)  сообщають  о  поб^д^  Ярослава  вадь  Брачиславожь  два  рае 
1021  г.  Ср.  краткое  ■зв41СТ1е  объ  втомь  собыпи  вь  Новг.  I,  с.  88.  Танщевь  (км.  & 
226,  с.  421)  совершевво  вравильво  указываеть  на  то,  что  Ярославъ  не  могь  вь 
доЬхать  изъ  Шева  до  р.  Судмири,  и  предполагаеть  что  онь  переншъ  Брачжеивв 
7  дней  по  выход*   его  изь  Новгорода.  Иловайсшй   (Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  I,  с.  94) 


г 
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враголЪу  ка&ъ  Брячиславъ  ^^).  Да  Брячисшвъ  и  не  преминулъ  бн 
снова  напасть  ва  Новгородъ.  Поэтому  Яросдавъ  не  только  не  пре- 
сд1хоииъ  его,  по  вавлючилъ  съ  ввмъ  миръ  и  даже  прнбаввлъ  къ 
его  волоетн  города  Витебскъ  и  Уоватъ.  НасЕОлько  можно  судить,  Брд- 
таелавъ  вполн'Ь  удовлетворился  дтнмъ,  такъ  вакъ  летопись  прибавля- 
етъ,  что  поед^  втого  „воеваша  Брячхсдавъ  съ  веливимъ  княвемъ  Яро- 
едавомъ  вся  деви  живота  своего^  ^^). 

О  внутренней  деятельности  Брячислава  не  дошло  до  насъ  почти 
нниакихъ  свФд^нШ;  изв!Ьстио  только,  что  окодо  1007  г.  онъ  постро- 
иъ  въ  Полоцке  церковь  во  имя  Пресв.  Богородицы,  куда  и  были 
виъ  перенесевн  въ  1007  г.  останки  его  отца  Издслава  н  брата  Все- 
елава  "). 

Брдчиславъ  скончался  въ  1044  г.;  оставивъ  княжбН1е  енну  сво- 
ему Всесдаву  ^^).  О  времеял  рождешя  Всесдава  не  сохранилось  вика- 
кихъ  Н8в%ст1В.  Умный,  энергичный  и  нредоршмчивый — оиъ  нроидведъ 
такое  вдечатд'Ьн1е  на  современниковъ,  что  даже  рождеше  его  припи- 
сывали водхвован1ю.  Л'Ьтопись  сл^дуюпщмъ  обравомъ  описываетъ  его 
рохдеше;  „егоже  роди  мати  отъ  волъхвования,  матери  бо  родивши  ему, 
и  бнсть  ему  язва  ва  гдав'Ь  его  '^),  ревоша  же  волъсви  матери  его: 
яСе  язьвено  на  гдав^  его,  навяжи  на  нь,  да  носить  е  до  живота  сво- 
его*, еже  иосвлъ  Всеславъ  и  до  смертнаго  дни  на  соб'Ь;  сего  ради 
ненилостивъ  есть  на  вровопролитье"  '^).  Но  Всеславъ  вовсе  не  быдъ 
такъ  жестокъ  и  кровожаденъ,  какъ  полагаетъ  летопись.  Наоборотъ, 
мы  видимъ,  что  жители  Минска  упорно  отбиваются  отъ  Ярославичей 
въ  ожидан1и  помощи  Вссслава,  Каевляне.  охотно  сд^дуютъ  за  нимъ 
противъ  своего  князя  Изяслава, — все  это  показываетъ,   что  Всеславъ 

еть  9ту  В0ЙН7  прнтяаан1ини  Брячислава  на  часть  Новгородскяхъ  влад^нЛ,  Довнаръ-За- 
юдьскИ  (Очеркъ  ист.  Кр.  и  Дрег.  зеи.,  с.  76)  -  желаа1емъ  Брячислава  добыть  Витебскъ 
и  Усвятъ,  а  Полевой  (Ист.  Рус.  народа,  т.  I,  с.  357)  пригЬенен1емъ  Брячислава  со  сто- 
роны Турова.  Ср.  также  Соловьева.  Ист.  отн.,  с.  в5. 

<*)  Полевой.  И.  Р.  нар.,  т.  I,  с.  258,  Содовьевъ.  И.  Р.,  т.  I,  пр.  812,  с.  881. 

")  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  149.  Соф.  I,  с.  184.  Твер.,  с.  142>-148.  Никон.,  с.  77.  Воскр., 
с  828.  ЛФт.  Львова,  т.  I,  с.  150--151.  Ср.  Полевото.  Ист.  Рус.  нар.,  т.  I,  с.  258.  Со- 
ювьева.  Ист.  Рос.,  т.  I,  с.  198.  Довиара-Запольскаго.  Оч.  Ист.,  с.  76. 

**)  Твер.,  с.  121.  Отк^тимъ  два  изв'Ьспя  подъ  т^мъ  же  годомъ  въ  двухъ  другихъ 
]^тописяхъ:  „Прииееени  си  въ  святую  Богородиц ю".  Новг.  I,  с.  75,  а  въ  1Сеивг.  си.,  с. 
92:  .Принесены  святня  ивоин  въ  святую  Богородицу **. 

**)  Ипат.,  с.  109.  Лавр.,  с.  151.  Кениг.  си.,  с.  107.  Соф.  Вр.,  т.  I.  с.  164—155. 
Соф.  I,  с.  188.  Твер.,  с.  149—150.  Никон.,  с.  88.  Воскр.,  с.  382.  Густ.,  с.  268.  Л*т.  Льво- 
1»,  т.  I,  с.  156.  Татищевъ,  кн.  II,  с.  109.  Погодинъ  почему  то  отнесъ  смерть  Брячисла* 
ва  къ  1048  г.  Др.  рус.  ист.,  т.  I,  с.  292. 

**)  Некоторые  ученые  полагаютъ  почему-то,  что  вто  былъ  колтуиъ.  См.  Кояловича. 
1екцш  по  ист.  Зап.  Рос.,  с.  75  (а  также  Чтея1я  но  ист.  Зап.  Рос.,  с.  62)  и  Тарановска< 
то.  Соображев1я  о  суффиксахъ,  с.  2. 

")  Ииат.,  с.  109. 


64  в.     Е.     ДАНИЛЕВИЧЪ. 

былъ  милостивъ  къ  людямъ  и  ум&1Ъ  ихъ  расаологвтв  въ  свою! 
зу.  Изъ  блестящей  характеристики,  сд^^авной  авторомъ  Слова  Л 
ку  ИгоревФ,  видно,  что  Всеславъ  быль  не  только  уменъ,  прекр! 
чивъ  и  энергиченъ  ^^),  но  и  справедливъ  ^*);  вообще,  онъ  иредея 
ся  автору  въ  таконъ  выгодномъ  св^Ьт^,  что  могь,  по  его  мнФвзв^! 
жить  достойнымъ  подражан1я  образцомъ  для  совремеиниковъ  9^щ 
Но,  сь  одной  стороны,  высокое  ра9вит1е  чувства  снраведлвиб 
Всеслава  еще  бол^е  заставлало  его  чувствовать  несоотв&тет 
положен1Я  тому,  на  какое  онъ  им^.1ъ  право  по  рогдешю,  съ  л| 
стороны — его  энергичная  натура  не  могла  удовлетвориться  скуа 
ролью  полоцкаго  князя,  и  мы  видимъ,  что  онъ  старается  в&кт 
собами  изм'Ьнить  существующ1й  порядокъ  вещей  и  «часто  б^ди  с 
даше^,  но  недостатокъ  средствъ  и  отсутствхе  сочувств1я  въ  соца 
номъ  обществ'^  делали  всЬ  его  труды  безплодными '^).  Вообще.] 
славъ  является  одной  изъ  найбол'&е  свФтлыхъ  личностей  своеш 
мени,  и  не  мудрено,  что  въ  глазахъ  совремеиниковъ  онъ  явим 
вимъ  то  сверхъестественнымъ  существомъ,  чарод^мъ  и  оборотвеи 

При  жизни  Ярослава  Всеславъ  сид'Ьлъ  тихо.  По  смерти  Яр1 
ва  онъ  первое  время  сохранялъ  хорош1я  отношен1я  съ  его  снвоМ 
и  въ  1060  г.  даже  принялъ  учаспе  въ  ихъ  поход!)  противъ  ТорМ 
но  вскоре  изм^нилъ  свою  политику.  Въ  1065  г.  онъ  явился  съ1 
шимъ  войскомъ  подъ  Псковомъ  и  осадилъ  его.  Однако,  несхотр! 
вс4  его  усил1я,  ему  не  удалось  взять  Псковъ**).  На  этотъ  раз* 


'в)  Тому  ]гЬ1цей  Боянъ  и  пръвое  припевку  скнслевый  рече:  яНн  хнтру,  п  Щ 
ни  птнцю  горазду  суда  Бож1а  не  мннутн''.  Сл.  о  П.  И.,  с.  11.  Тожвован1е  лото^ 
см.  у  Веседовсваго.  Новый  взгдядъ  на  Сд.  о  П.  И.,  с.  284—285. 

'*)  Всеславъ  кнлзь  людлкъ  судяше,  кнлзекъ  угадн  радяше~-1Ы^»  с  1а 

^)  Ярославе  н  вен  внуцж  Всеславлн!  уже  понизите  стези  свои,  вонвите  с«1) 
вереаюни,  уже  бо  внсвочнсте  изъ  д^дней  сдавн.  1ЬИ.,  с.  10. 

'*)  Мн  не  нм'Ьемъ  въ  виду  довавать,  что  Всеславъ  добивался 
стола:  бегство  ивъ  Белгорода  докавнваетъ,  что  онъ  не  нжЬлъ  желанк  бнп 
княземъ.  Вообще,  насколько  можно  судить,  Изяславичи  были  привязакв  къ  своек' 
Но  походы  Брячисдава  и  Всеслава  иокавнваетъ,  что  роль  толъко  оолоцкихъ 
казалась  слишкомъ  незначительной,  и  съ  ноляниъ  осиовашемъ  можно  преднодоаЦ 
они  хотели  образовать  самостоятельную  державу  на  с^верй  Руси,  а  въ  крайяен»< 
добиться  увелнчен1я  своихъ  вдадШй,  какъ  повазываетъ  прим^ръ  Брячнславв.  С> 
ра-Заподьскаго.  Оч.  ист.,  с.  77—78. 

")  Сл.  о  Д.  Иг.,  с.  10—11.  Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  76—77. 

'')  Ипат.,  с.  114.  Лавр.,  с.  159.  Кеииг.  сп.,  с  115.  Новг.  I,  с.  93.  Соф.  ЭК 
с.  157.  Соф.  I,  с  189.  Твер.,  с.  158.  Никон.,  с  91  (подъ  1059  г.).  Воскр.,  с.  833»! 
щевъ,  кн.  II,  с.  116.  Въ  Густ.,  с.  269,  о  Воеслав^  не  упоминается. 

'^)  Псков.  II,  с  8.  Твер.,  с.  154;   въ  другихъ  л^тошIСдxъ   только 
походъ:  «Всеславъ  с^де  рать  почалъ^,  Ипат.,  с  115.  1авр.,  с  160  (подъ  1064  г.) 
СП.,  с.  116.  Новг.  I,  с.   94.  Соф.  I,  с.    140.  Никои.,  с.    92.  Воскр.,  с.   834.  Гусх^^ 
Ср.  также  Довнара-Запольскаго.  Оч.  нет.,   пр.  42,  с.  77.  Годубовспй   (Нет.  СЬ. 
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едаввчи  оставили  безъ  внвнанхя  доступокъ  Всеслава.  Между  т^мъ 
неудача  перваго  похода  не  повергла  въ  унын1е  Всеслава,  и  въ  конц^ 
1066  г.  или  въ  самомъ  начал*  1067  г.  ^^)  онъ  двинулся  къ  Новго- 
роду. Походъ  былъ  удаченъ:  городъ  былъвзятъ,  причемъ  часть  его  вплоть 
до  Неревскаго  конца  даже  сгорала.  Всеславъ  взалъ  массу  женщинъ 
и  д^тей  въ  пл^нъ,  ограбидъ  соборъ  св.  Соф1и  и  отправился  въ  об- 
ратный путь^^).  Но  теперь  проступовъ  Всеслава  не  остался  безнака- 
заннымъ:  Изяславъ^  Всеволодъ  и  Святославъ  соединили  свои  силы, 
чтобы  сообща  наказать  Всеслава,  и  несмотря  на  то,  что  зима  1067  г. 
была  очень  сурова,  они  двинулись  въ  походъ  и  подступили  къ  Мин- 
ску. Всеслава  въ  это  время  не  было  въ  город']^;  т^мъ  не  мен^е  жи- 
тели Минска  обнаружили  замечательную  преданность  и  привязанность 
къ  своимъ  князьлмъ:  они  заперлись  въ  городе  и  решили  защищаться 
до  последней  крайности.  Это  явлен1е  т'Ьмъ  бол'Ье  интересно  и  зна- 
менательнОу  что  составляетъ  характеристическую  черту  исторш  По- 
лоцкой земли.  Во  вс^хъ  посл^дующихъ  событ1яхъ  ярко  вырисовывает- 
ся эта  привязанность  земства  Полоцкой  земли  къ  Изяславичамъ,  со- 
чувствхе  ихъ  интересамъ.  Вообще,  земство  Полоцкой  земли  твердо  от- 
стаивало своихъ  князей,  и  посторонн1й  князь  никогда  не  могъ  про- 
держаться долго  въ  этой  землЬ "').  Но  теперь  усилхя  минскаго  земства 
не  привели  ни  къ  чему.  Минскъ  былъ  взятъ,  и  Ярославичи  распра- 
вилось за  сопротивлен1е  съ  жителями  его  очень  жестоко:  мужчинъ  пе- 
ребили, а  женщинъ  и  ^фI:ей  взяли  на  щитъ.  Отсюда  Ярославичи  дви- 
нулись къ  г.  ИежитЬ;  туда  же  пошелъ  и  Всеславъ^  находивш1йся  въ 
то  время  въ  Дудуткахъ  ^^).  Противники  сошлись  3  марта  на  берегахъ 


66,  пр.  4)  отвоснтъ  приведенное  изв^ст1е  Ипатской  и  др.  д:Ьтописей  къ  собнпяиъ  1067  г. 
ВоппеИ  внсказнваетъ  предположен1е^  что  Всеславъ  напалъ  на  Псковъ  совместно  съ  Чудью. 
Еи8.-1т.  СЬгопо§[гарЫе,  II,  р.  30. 

>5)  Дату  этого  похода  точно  нельзя  установить;  си.  у  ВоппеП'я.  К.-1.  СЬг.,  I,  р.  5 
и  И;  30—31.  У  Доввара-Заподьскаго  явная  опечатка  въ  датахъ  этихъ  двухъ  походовъ. 
Оч.  нет.,  с.  77. 

'<)  Нриде  Всеславъ  и  възя  Повъгородъ,  съ  женами  и  съ  д'Ьтми;  и  колоколн  съима 
у  сватня  Софие,  о,  велика  бяше  бЬ^л  въ  часъ  тый!  и  повекадила  съима.  Новг.  I,  с.  96. 
Пришедъ  Всеславь,  взяше  Новгородъ,  и  пожже  до  крова  Неревскаго  и  святую  Соф1ю  по- 
грабк:  и  пакуль  пожже,  потудъ  городъ  досп'Ьша,  и  отиде  Всеславъ.  Суор.  рук.,  с.  14.  Въ 
другнхъ  л^тописяхъ  кратк1я  заи'^тки  объ  этомъ  поход'Ь.  Ипат.,  с.  117.  Лавр.,  с.  162. 
Кениг.  СП.,  с.  117.  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  160.  С1оф.  I,  с.  141.  Твер.,  с.  157.  Никон.,  с.  93. 
Новг.  Ш,  с.  185.  Густ.,  с.  270.  Воскр.,  с.  335.  Д*т.  Львова,  т.  I,  с.  160.  Въ  Новг.  I,  с. 
97,  есть  подъ  1067  г.  вторая  заметка  объ  этомъ  поход*,  аналогичная  съ  Ипат.,  с.  117. 
Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  77 — 78. 

'7)  Ср.  Лашнюкова.  Владим1ръ  Мономахъ  и  его  время,  с.  763. 

'*)  Всеславъ...  скочи  влъкомъ  до  Немиги  съ  Дудутокъ.  Сл.  о  П.  И.,  с.  10.  Ср.  так- 
же разиня  толкован1я  этого  м^ста  у  Веселовскаго.  НовнЁ  взглядъ  на  „Слово  о  Полку 
Игорев*",  стр.  289—295  и  у  Миллера.  Еще  о  взгляд*  В.  в.  Миллера,  стр.  47—48. 
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р.  Немиги  и,  несмотря  на  гдубоюй  сн^гъ,  вступили  въ  бшхъц 
какъ  ее  описываетъ  авторъ  Слова  о  Полку  Игорев^:  «на  Нет 
ПН  стелють  головами,   молотятъ  чепи  харалужнымн,  на  тоц^ 
Бладуть,   в^ютъ  душу  отъ  тФла;  Немиз^  вровави  брез^^  не 
бяхуть    посЬяни,  посЬяни   костьми  Рускихъ    сыновъ*'  *')•  Я| 
одолели,  и    Всеславъ   б'&жалъ.    Что   происходило  иосжЬ 
жен1я,  трудно  сказать,    такъ   какъ    въ  л^Ьтописи  въ   этонъ 
пропускъ'^).     Но   въ    конц^    концовъ    они    вступили    съ 
вомъ  въ  переговоры  о  мир%,   а  10  1юня  послали  сообщить 
бы   онъ  пр1^халъ   къ  нимъ    въ  Оршу,    гдЬ  они  расположил 
чемъ  вс^  три  брата  даже  целовали  врестъ  въ  удостов^рете 
ему  ничего  дурного  не  сд'Ьлаютъ.  Надеясь  на  крестное 
Всеславъ,  находившхйся  въ  дто  время  гдЪ  то  на  правой  сто} 
пра,   с^^лъ  въ  лодку   и  пере^халъ   черезъ  Дн'Ьпръ.    Но  Изяс 
сдержалъ  клятвы  и  захватилъ  въ  пл^^въ  Всеслава  и  двухъ 
вей,  сопровождавшихъ  его.  Нарушивъ  такъ  вероломно  влятв^| 
славъ  увезъ  своихъ  пл^нниковъ  въ  Кхевъ  и  засадилъ  ихъ  въ  до 

Такое  в'^роломство,  конечно,  встретило   сильное    пори 
современномъ  обществ!^.    При.  Антонхй  ревностно  принялся 
Изаслава,  но  его  заступничество  за  Всеслава  навлекло  на  нег 
Ивяслава,    а  Всеславу  нисколько    не  помогло.    Д&ю  дошло 
того,  что  Святославъ,  боясь,  чтобы  Преподобный  не  пострада 


»•)  1Ыа.,  с.  10. 

^)  Татнщевъ  (кв.  II,  с.  119)  говорить,   что  пос!^  битвн  при  НемнНц  Я| 
разоряли  Полоцкую  волость,  пока  Всеславъ  не  прнсдалъ  къ  нимъ  проситъ  мира.  \ 
СК1Й  иредполагаетъ,   что  Всеславъ,  посл^  битвн  на  р.  НемнгЬ,  собралъ   новое 
двинулся  къ  Орш1  съ  ц^^лью  занять  ее  и  Смоленскъ,   но  Ярославичи  узиалж  об«| 
снова  двинулись   на  с^веръ,   при  чемъ   встреча  ихъ   съ  Всеславонъ   пронзовш] 
Ист.  Смол,  зем.,  пр.  1,  с.  264. 

3»)  Ипат.,  с.  117—118.  Лавр.,  с.  162—163.  Кениг.  сп.,  с.  117— 118.  Нои. 
Соф.  Вр,  т.  I,  с.  160.  Соф.  I,  с.    141.  Твер.,  с.  157.  Никон.,  с    93—94.  Воскр^^ 
336.  Густ.,  с.  270.  Л4т.  Львова,  т.  I,  с.  160—161.  Б1и^088  (Ь.  I,  р.  325)  сч 
никами  клятвопреступлен1я  вс^хъ  трехъ  Ярославичей;   къ  этому  мн^нш 
нар^Запольск1й   (Оч.  ист.,  с.  78),   Голубовск1й   (Ист.  Смол,  зем.,  с.  264),  Па 
Рус.  н.,  т.  II,  с.  299),    Соловьевъ  (Ист.  отн.,  с.  81  и  Ист.  Рос,  т.  П,  с.  15),  ] 
(т.  II,  с.  43),  Погодинъ  (Древн.  рус.  ист.,  т.  I,  с.  292),  Б4ляевъ  (Оч.  ист.  С^1.1 
с.  22),  Арцыбашевъ  (кн.  II,  с.  26)  и  ИловайскЛ  (Ист.  Рос.,  т.  I,  ч.  I,  с*  111-^ 
Фищевъ   (кн.  II,  с.  119)    выставляетъ  виновникомъ   всего   случнвшагося   Св. 
нн^н1е  приняли  Голубовск1Й  (Ист.  С*в.  зем.,  с.  68)  и  Турчиновнчъ  (Об.  ист. 
8(пгу^ко^8к1   (р.  162)   считаетъ  виновниками  Всеславова  пдйнешя   Изясяава  ж  1 
Но  л'Ьтопись  и  зд^сь  намекаетъ  на  виновность  Изяслава,  а  дальше  прямо 
говоря,  что  изгнан1е   Изяслава  изъ  К1ева  было  карой  за  его  клятвопрестунаеI^е.1 
45,  118—121).   Вм4сгЬ  съ  гЬмъ   ви^но,   что  и   прп.  Антои1Д   считалъ   вннов 
одного  Изяслава   (Ипат.,  с.  136),   а  не  всЬхъ  братьевъ.   Ср.  Багал*я.    Ист. 
169  и  Грушевскаго.  Ист.  К1евск.  зем,,  с.  67—68. 
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вомъ  отъ  Изясдава  увезъ  его  ночью  въ  Черниговъ  ^^).  Но  всвор'Ъ  об- 
столтедьства  изк^нвлись  не  въ  пользу  Ивяслава.  Въ  1068  г.  напали 
на  Переяславское  княжество  Половцы;  Изяславъ  и  Святославъ  соеди- 
нились съ  Всеволодомъ  и  двинулись  противъ  враговъ.  На  берегахъ  р. 
Альты  произошло  жестокое  сражен1е;  Ярославичи  потерпели  страшное 
поражен1е  и  обратились  въ  бегство;  Изяславъ  и  Всеволодъ  въ  Кхевъ, 
а  Святославъ  въ  Черннговъ.  Между  т^мъ  Половцы  перешли  на  пра- 
вую сторону  Днепра  и  стали  опустошать  Шевскую  землю.  Потрясен- 
ный этимъ  страшнымъ  пораженгемъ,  Изяславъ  пришелъ  въ  полное 
отчаявае  и  ничего  не  предпринималъ  для  защиты  своей  земли.  Тогда 
Шевляне  обратились  къ  нему  съ  просьбой  выдать  имъ  оруж1е  и  но- 
вей, чтобы  отбить  ПодовцевЪ)  но  Изяславъ  отв^тилъ  р^шительнымъ 
отказомъ  исполнить  ихъ  просьбу.  Раздраженные  Кхевляне  освободили 
Вееслава  изъ  поруба  и  провозгласили  его  своимъ  княвемъ,  а  Изя- 
славъ б^алъ  въ  Польшу.  Это  произошло  15  сентября  1068  года. 
Всеславъ  прокняжилъ  въ  Шеъ^  семь  мЪсяцевъ,  но  д']Ьтопись  къ  со- 
аал*н1ю,  ничего  не  сообщаетъ  о  его  деятельности "). 

Между  тФмъ  Изяславу  удалось  склонить  на  свою  сторону  поль- 
сваго  короля  Болеслава,  съ  которымъ  онъ  былъ  связанъ  двойными 
узами  родства,  такъ  какъ  приходился  племявнивомъ  его  матери  и 
былъ  женатъ  на  его  тетк'Ь'^).  Весною  1069  года  Болеславъ  во  глав^ 
сильнаго  подьскаго  войска  вм^ст^  съ  Изяславомъ  двинулся  къ  К1еву 
на  Вееслава.  Въ  свою  очередь,  Всеславъ  съ  Шевскимъ  войскомъ  вы- 
ступилъ  противъ  нихъ  и  остановился  въ  Б^лгород^Ь.  Но  Всеславъ  не 
могъ  над'Ьяться  утвердиться  на  к1евскомъ  стол^,  такъ  какъ  у  Изясла- 
ва  были  сильные  союзники,  да  этой  не  согласовалось  съ  его  желан!- 
ямн.  Поэтому,  ночью,  тайкомъ  отъ  Юевлянъ,  онъ  б^жалъ  изъ  Б'1л- 
города  въ  Полоцкъ  ^^).  Шевляне  же,  покинутые  Всеславомъ,  не  реши- 
лись продолжать  походъ  и  вернулись  въ  Б1евъ.  Понимая  всю  безвы- 
ходность своего  положен1я,  они  обратились  къ  Всеволоду  и  Святосла- 


^^)  Иаат.,  с.  186.  Лавр.,  с.  188.  Никон.,  с.  105.  Густ.,  с.  272.  Латерикъ  Печерск1й, 
с  ЬХХХ.  Ср.  Го1убовска1'о.  Ист.  ОЬв.  зеи.,   с.  69  и  Грушевскаго.  Ист.  Бхев.  зем.,  с.  78. 

^)  Инат.,  с  118^121.  Ср.  Грушевскаго.  Ист.  Шев.  зем.,  с.  68—71.  Авторъ  д^- 
лаетъ  весьма  в-Ьроятное  предподожев1е,  что  Всеславъ^  какъ  нзбранннкъ  народа,  согдасо- 
важся  въ  своихъ  д^йствихъ  съ  желан1яии  земства.  Намъ  кажется,  что  модчав1е  д^тописи 
можно  объяснить  именно  т^мъ,  что  въ  К1ев^  все  было  спокойно.  8(гу^ко1Г8к1  (р.  162)  со- 
общаетъ, что  боярство  к1евское  и  подоцкое  много  разъ  просило  Изясдава  освободить  Вее- 
слава, но  онъ  имъ  отказывалъ  въ  этомъ,  всл^дств1е  чего  бояре  взбунтовались  противъ 
Изясдава. 

")  Грушевск1Й.  Ист.  Шев.  зем.,  с.  71. 

3')  Ипат.,  с.  121.  Лавр.,  с.  168.  Грушевск1й.  Ист.  Шев.  зем.,  с.  71  —72.  Ср.  поэти- 
ческое описав1е  бегства  Вееслава  въ  С  л.  о  П.  И.,  с.  10.  О  хронодогш  этого  собыпя  см. 
у  ВоппеП'я.  Еи88.-11^.  СЬг.,  II,  р.  31. 
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ву  съ  просьбой  о  заступничеств*  передъ  Изяставомъ.  Т*,  д: 
тельво,  отправили  къ  Изяславу  пословъ  сказать,  чтобы  овъ 
дплъ  Поляковъ  въ  К1евъ.  Изяславъ  послушался  братьевъ,  ост 
польское  войско  и,  захватпвъ  съ  собо&  небольшой  отря;гЬу  пошы 
Кхеву  вм'&ст*  съ  Бодеславомъ.  Но  это  мало  помогло  Шевлянм 
правленный  впередъ  Изяславомъ  свгнъ  его  Мстиславъ  жестоко 
залъ  ихъ  эа  изгнанхе  отца.  Но  даже  эта  жестокость  не  вв» 
протнвлсн1я  со  стороны  Ё1евлянъ^  и  2  мая  1069  г.  Изяславъ 
но  вокняжился  въ  Б1ёв'Ь  во  второй  рааъ^^). 

Покончивъ  съ  Шевлянами,  Изяславъ  нзгбалъ  нзъ  11оло1ща 
слава  и  посадилъ  на  его  м'Ьсто  своего  сына  Мстислава.  Вира 
посл'Ьдшй  скоро  умеръ,  и  на  его  м^то  Изяславъ  посадилъ  въ  К 
%Ь  другого  своего  сына  Святополка '^).  Между  т^мъ  Воес.1а1п^ 
сколько  можно  <'удить  И8Ъ  дальн^йшаго,  б^Ьжалъ  къ  финскому  1 
ни  Води  И  д'Ьятельно  занялся  тамъ  собирашемъ  войска.  Въ  то) 
1069  г.,  23  октября,  на  память  брата  Господня  Такова,  онъ  о 
пилъ  съ  громаднымъ  водскимъ  войсаомъ  къ  Новгороду.  Новгор! 
подъ  предводите.9ьствомъ  своего  князя  ГлЪба  Святославича, 
лись  противъ  Воеслава  у  Зв'Ьрннца,  на  Гзен'Ь.  ,,0,  велика  бяше 
Вояи1номъ!  говоритъ  летопись:  и  паде  ихъ  бещнсльное  число; 
мого  князя  отпустишя  Бога  д4ля"  '•). 

Но  новая  неудача  не  повергла  въ  увынхе  энергнчнаго  Все< 
Онъ  снова  ообралъ  войско,  и  въ  1071  г.  выгналъ  Святополка  Ш 
вича  изъ  Полоцка.  Правда^  другой  сывъ  Изясдава  Ярополкъ 
Всеславу  въ  томъ  же  году  пораженхе  у  Голотичска,  но  теоер! 
удержался  въ  Полоцк*^). 

^)  Ипат.,  с.  121—122.  Лавр.,  с.  168—169.  Грушевсий.  Ист.  К1ев.  зем^  с.  • 

^)  Ипат.,  с.  122.  Лавр.,  с.  169.  Кениг.  сп.,  с.  121.  Густ,  с  272.  1)1а§оя1 1 
840),  Сготег  (р.  67)  и  81гу^кочг8к1  (р.  164)  сообщают»,  будто  Изяславъ 
еа  съ  поиоцью  Ооддковъ;  къ  этому  склоняется  н  Грушевсий.  Ист.  К1ев.  зен.,  с 
Татищева  (кн.  II,  с.  124)  находится  следующее  нзв^ст^е:  ^Изяславъ  по  сов1тт 
своихъ  пославъ  сына  своего  Мстислава  съ  войскомъ  на  Полоцвъ,  повел'Ьлъ  Всесл! 
гнать,  что  Мстиславъ  скоро  учиннлъ,  и  прогнавъ  Всеслава,  самъ  въ  Полоцке  и  ( 
Н1и  сЬлъ^.  Сготег  (р.  57)  говоритъ,  по  Мстиславъ  умеръ,  когда  Изяславъ  ваюдшЛ 
въ  Полоцке. 

")  Новг.  I,  с.  103.  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  163.  Соф.  I,  с.  143.  Твер.,  с  160.  Ню 
96.  Воскр.,  с.  887.  Ср.  также  Соловьева.  Ист.  Рос.,  т.  II,  с  18—19,  Погодша.  ;^1 
ист.,  т.  I,  с.  292—293.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  е.  79.  Турчиновнть  (Об, 
с.  38)  н  ВоппеИ  (Кивз.-И^.  СЬопокгарЫе,  I,  р.  5—6  и  П,  р.  31)  оолаг&шъ,  что  ■ 
Я1е  Всеслава  на  Новгородъ  предшествовало  его  изгяаи1ю  изъ  Иолоцка.  О  Во|1 
Барсова.  Очерки  рус.  ист.  геог.,  с  46—47.  8^гу^коV8к^  (р.  164)  говорить,  чтол! 
ши  изъ  Полоцка  „\У12е81а^  (Всеславъ)  (1о  ЛУаге^о^  ис1ек}. 

")  Ипат.,  с.  122.   Лавр.,  с.  169—170.    Кениг.  сп.,  с  121.  Новг.,  Г,  с.  1(Н.О 
с.  148.  Твер.,  с  160—161,  Никон.,  с.  97.  Воскр.,  с.  337.  Густ.,  с.  272.  ^^т. 
с.  165.  Т.  тн1Ц0въ   (кн.  II,  с.  124)    лрибавляетъ,  что  Ярополкъ,  поб-Ьдивъ  Всеслав1. 
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Посл^  этого  некоторое  время  Бсеславъ  сид'&лъ  спокоёно.  Но  уже 
въ  1073  г.  онъ  встуаилъ  въ  переговоры  еъ  Иэлславомъ  противъ  Свя* 
тослава  и  Всеволода.  Однако  эти  переговоры  ни  къ  чему  не  привели^ 
такъ  какъ  братья  Изясдава,  узнавъ  о  нихъ,   посйЬтжлп  изгнать  его 
изъ  К1ева**^).  Участь  Изяслава,  видимо,  напугала  Всеслава,  онъ  при- 
смир"Ьлъ  и  сид'блъ  спокойно  въ  Полоцке  все  время  княяьен1Я  Свято- 
слава, умершаго  27  декабря  1076  г.  Но  въ  1077  г.,  л-Ьгомь,  Всеславъ 
совершилъ   что  то  такое,  что  Владимхръ  Мономахъ  выеужденъ  былъ 
пр1йти   со  своимъ  отцомъ   Всеволодомъ  подъ   Полоцкъ  для  усмирен1я 
Всеслава  *').    Однако  на  посл^дняго  это  нисколько  не  под^Ьйствовадо, 
и  зимой  сл-Ьдующаго  1078  года  Владим1ръ  Мономахъ  вм^ст-Ь  со  Свя- 
тополкомъ  снова  явился  подъ  Нолоцкомъ;   при  этомъ  были  сожжены 
предм4ст1я  Полоцка.  Отсюда  Святополкъ  пошелъ  къ  Новгороду,  а  Вла- 
дим1ръ  Мономахъ  опустошилъ  всю  страну  до  Одреска").   Всеславъ 
въ  отместку  за   это  напалъ  въ  томъ  же  году  на  Смоленскъ  и  сжегъ 
его  предм']кт1я.  Мономахъ   въ  это  время  находился  съ  отцомъ  у  Пе- 
реяславдя.   Узнавъ  объ  этомъ,   онъ  посадилъ  ца  коней  черниговскую 
дружину  в  поскакалъ  съ  нею  къ  Смоленску,  но  Всеслава  уже  не  за- 
сталъ  тамъ.  Тогда  Мономахъ  отправился  всд^дъ  за  Всеславомъ,  под- 
вергъ  страшному  одустошснхю  Полоцкую  землю  до  Лукам  ля  и  Логож- 
с&а,  повоевалъ  Друцкъ  и  ушелъ  снова  къ  Чернигову  ^^).  Посд%  этого 
Всеславъ  на  время  успокоился.   Но  осенью.  1083  г.   онъ  напомнилъ 
о  своемъ    существован1и,   я   Владим1ръ  Монома:8^ъ  снова  явился  его 
усмирять.    Съ  большимъ  войскомъ,  состоявшимъ  изъ  Черниговцевъ  и 
Половцевъ — ЧигЬевичей,  явился  онъ   подъ  Минскомъ  и  жестоко  опу- 


Полоцкокъ  овдад^лъ".  Въ  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  168|  несомн^яяо,  ошибочное  нзв^спе:  „внгна 
Святоелавъ  Святопоув[ка  изъ  До10тьс|^^.  ВоппеП  (Ки58.-1т.  СЬгопо^^гарЫе,  II,  р.  31)  пред- 
водагаетъ,  что  Всеславъ  возвратилъ  себ^  Полоцкъ  съ  помощью  Эстовъ,  или  Литовцевъ, 
ИИ  союввыхъ  еиу  .Ливовъ,  Девтовъ  в  Семвгаловъ. 

*®)  Ииат.,  с.  128.  Ср.  Соловьева.  Иот,  Рос,  т,  II,  с.  19  ж  Ист.  отн.,  с.  86.  Бата- 
лия. Ист.  СЬв.  зем.,  с.  164.  Грушевскага  Ист.  К1ев.  зем.,  с.  77—78.  Голубовск1й,  видимо, 
ве  иривваетъ  возможности  втого  факта^.  Ист.  С^в.  зем.,  с.  71. 

*^)  Лавр.,  с.  239.  Довиаръ  Запольск1&  предполагает!,  что  Всеславъ  наналъ  на  Нов- 
городъ.  Оч.  ист:,  с.  80.  О  хронологи  см.  ВоппеШя  Виз8.-11?г.  СЬгопо^гарЫе.  I,  р.  6  и 
II,  р.  82,  а  также  Арцкбашева^  кн.  II,  с.  30  и  др.  175;  ср.  Полевого.  Ист.  Рус.  нар., 
т.  I,  с.  311—812.  Въ  Гует.,  с.  275,  прдъ  1077  г.  есть  нзв&ст1е|  чз:о  Издславъ  далъ  По- 
лоцкъ въ  уд^лъ  своему  сыну  Святодолк]^.  Это  нзв^ст1е  иредставлдетъ  несомн'Ьнное  повто- 
рев1е  равсхава  о  собнт1яхъ  1069  г,,  ср.  Цпят.,  с.  122. 

**)  Лавр^  1.  с.  Довнаръ-Заподьсшй  ставитъ  втотъ  походъ  въ  связь  съ  т^шъ  же  предпо- 
дагдемн«ь  иапахен1вмъ  Всеслава  на  Новгородъ.  Оч.  ист.,  1.  с.  О  хронодог1н  см.  Вод- 
М'я  1.  с.^  и  Арцыбашева,  ей.  II,  с.  30. 

^  Лавр.,  1.  с.  Ср.  Довиара-Заподьсваго.  Оч.  ист.,  с.  80.  ВоппеИ'я,  1.  с,  Ардыба* 
шева,  ки.  II,  с.  33  и  Голубовскаго.  Ист.  Смол,  зем.,  пр.  2,  с.  264—265. 
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стошилъ  его:  „не  оставихомъ  у  него,  говорить  онъ  въ  своеяъ  ]Ш|1 
ши:  ни  челядина,  ни  свотинп*^). 

На  этомъ,  кажется,  закончилась  многод^тняя  борьба  Всееа 
съ  Ярославичани.  По  крайней  м^р'Ь,  дЪтописи  больше  не  сообцш 
нивавихъ  св§д§н1й  о  ней.  О  внутренней  его  д&1тельностн  в/кп 
каквхъ  св^д^н1й,  но,  кажется,  при  ненъ  былъ  построенъ  въ  Пац 
соборъ  св.  Соф1и"). 

Всеславъ  скончался  въ  1101  г.,  орокняжнвъ  57  д^тъ^*). 

Бняженхе  Всеслава  составляетъ  самую  лучшую  страницу  вь 
торги  Полоцкой  земли.  Въ  его  время  слава  и  могущество  Повд| 
земли  достигли  высшихъ  нред^Ьловъ  своего  развипя.  Много  слои 
ствовало  этому,  конечно,  соединен1е  всей  земли  въ  однихъ  рук&хъ,! 
бол^е  всего  Полоцкая  земля  своей  славой  и  могуществомъ  оба 
была  уму  и  энерг1и  Всеслава.  Даже  сильные  Ярославичи  не  рЪ 
лись  д']Бйствовать  противъ  Всеслава  въ  одиночку:  Изяславъ  одМ 
его  только  при  помощи  вероломства.  Слава  о  могуществе  н  ун1  й 
слава  достигала  даже  чужихъ  народовъ,  какъ  видно  изъ  соби 
1069  года.  Со  смертью  Всеслава  Полоцкая  земля  начала  бистро  щ 
ходить  въ  упадокъ.  Еще  Всеславъ  разд^лиль  ее  между  свовми  ш 
численными  сыновьями;  въ  свою  очередь  сыновья  д^лилж  уд'клн  1 
своими  детьми,  и  въ  скоромъ  времени  Полоцкая  земля  раздроб] 
на  массу  княжен1й.  Насту пившхе  одновременно  съ  этимъ  раздери! 
жду  ея  многочисленными  князьями — обпцй  нед}тъ  уде^ьно-вечв! 
пер10да,  еще  быстр-Ье  вели  ее  къ  паден1ю*'). 

У  Всеслава  Брячиславича  было  семь  сыновей  *^):  I)  Давидъ  п 


**)  Лавр.,  1.  с.  Ср.  ВоппеИ'я.   Ка88.-и^.   СЬгопо^арЫе,  I,  р.  6.  АрцвбяАп! 
II,  с.  34)  относитъ  этотъ  походъ  къ  1086  г. 

^)  Соборъ  св.  Соф1И  впервые  упоминается  при  Всесяав^.  Сл.  о  П.  Иг^  е.  11 ' 
выше  ваши  соображеи1я  о  времени  его  постройки. 

**)  Иаат.,  с.  181.  Лавр.,  с.  264—265.  Кевиг.  си.,  с.  166.  Новг.  I,  с  119.  Обф.1 
т.  I,  с.  184.  Соф.  I,  с.  164.   Твер.,  с.  188.   Никон.»  с.  187.    Воскр.,  с.  1а   Густ.,  с 
Мт.  Львова,  т.  I,   с  199.   Татящевъ,  кн.  II,  с.  197.   В^а^ове,  (.  I,  р.  439.   По 
лйтописе!.  Всеславъ  скончался  въ  9  часовъ  дня  въ  среду  14  апреля.   Ср.  ВолпёГ!  1 
11^.  СЬгопортарЬ|е.  I,  р.  7  и  II,  р.  83. 

")  Ср.  также  характеристику  Довнара-ЗапольскИга  Оч.  ист.,  с  81;  о  шияф 
тора  Слова  о  Полку  Игорев^^  на  личность  Всеслава  см.  у  Веоеловсжаго,  ор.  с,  & 
295;  Миллера,  ор.  с,  с.  47 — 48  и  у  Прозоровскаго.  Новый  опытъ,  раашш. 

^)  Вопросъ  о  числ^  сыновей  Всеслава  является  спорнымъ:  один  ваечитаваюш  нп<1 
друг1е-'шесть.  Карамвинъ  (т.  II,  пр.  251,  с.  108)  вазнваетъ  сл^дующихъ  сыном!  у 
слава:  Бориса,  Ростислава,  Давида,  Гл^ба,  Романа,  Рогволода  ■  ГеорНя-СвитосаЦ 
яимъ  последовали.  Соловьевъ,  Ист.  Рос.,  т.  II,  65—66  и  таблица  ^^  5.  Турчвн! 
ист.  Б-Ьл.,  с.  86  и  пр.  75,  с.  261—262  и  Погодинъ.  Древ.  рус.  ист.,  т.  I,  с  298  I 
отд.  П,  роспись  П.  Воппе11  (Кав.*и^.  СЬгопортарЫе,  П,  р.  83)  вгь  тевсгк 
у  Всеслава  было  семь  сыновей,  а  въ  гевеологической  таблице   ирнводагь 
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пинается  въ  первые  въ  1103  г.  ^');  время  его  рождев1я  неизв'Ьстно;  на- 
сколько можно  судить,  онъ  быль  одинъ  изъ  старшихъ  сыновей  Все- 
елава,  такъ  какъ  впосл%дств1и  на  некоторое  время  Полоцкъ  достался 
ему*®);  годъ  его  смерти  неи8в4стенъ **);  2)  Гл4бъ  изв'Ьстенъ  съ1104 
г/');  время  его  рождешя  неизв^^тно;  умеръ  13  сентября  1119  г.^^); 
3)  Борисъ  **),  вероятно,  былъ  старшимъ  сыномъ  Всеслава,  такъ  какъ 
Полоцкъ  достался  сначала  ему:  годъ  его  рождешя  неизв'бстенъ;  умеръ 
въ  1128  г.");  4)  Романъ  умеръ  въ  1116  г.**);  годъ  его  рожден1Я  не- 
изв^стенъ;  5)  Ростисдавъ  родился,  кажется,  въ  1070  г.  *^);  годъ  смер- 


шеетц  отохдеетяил  Рогводода  съ  Борисонъ.  Крем*!  того,  Карамзвнъ  (ключъ  въ  Ист.  Гос. 
Рос.,  роспнсь  УП,  с.  18),  Погодннъ  и  Турчвновнчъ  говорлтъ,  что  у  Всеслава  бнла  дочь, 
вяшедшая  въ  1104  г.  замужъ  за  сына  визанпйсваго  императора  Алевс^я,  но  это  явное 
вехоразум^нхе,  ср.  Ипат.,  с.  185.  Довнаръ-Заподьск!!  (Оч.  ист.,  с.  90-— 91)  насчитываетъ 
у  Всеслава  тольво  шесть  сжйдующвхъ  снвовей:  Рогволода,  Давида,  Борхса,  Ростислава, 
ГлАба  и  Романа.  НеизвЪстнн  тавже  датн  рождешй  н  смерти  почти  вс^хъ  снновей  Все- 
сшва.  Вообще,  гевеалош  полоцкихъ  вндзей  является  очень  темной  и  запутанной. 

*»)  Ипат.,  с.  183.  Лавр.,  с.  267.  Кениг.  сп.,  с.  169.  Твер.,  с.  188—189.  Никон.,  с. 
138.  Восвр.,  с.  19.  Татищевъ,  ня.  II,  с.  200.  Давидъ  Всеславичъ  упоминается  тавже  и  въ 
Житьи  и  хоженьн  Данила  Русьсввя  земли  игумена,  с.  140,  а  тавже  см.  дальше,  с.  210—212. 

^)  Иват.,  с.  211.  Ср*  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  91.  Карамзивъ  (т.  II,  с.  80) 
оочему  то  назнваетъ  Давида  младшимъ  сыномъ  Всеслава.  Хмыровъ  (Алфав.-спр.  переч., 
^^  687,  с.  99)  назнваетъ  его  четвертммъ  изъ  семи  снновей  Всеслава. 

^*)  Въ  Л'1т.  Львова,  т.  I,  с.  207,  есть  подъ  1123  годомъ  ошибочное  ивв^спе:  „пре- 
стависа  Давндъ  Всеславичь  въ  Чернигов'1,  и  с^де  по  немъ  брать  его  ИвяслаБъ*^.  Онъ 
бнлъ  живъ  еще  въ  1129  г.,  см.  Твер.,  с.  195.  Воскр.,  с.  28. 

^')  Ипат.,  с  185.  Ср.  тавже  Житье  и  хоженье  Данила  Русьсвня  земли  игумена, 
с  140  и  с  210—212. 

")  Ипат.,  с.  205. 

^)  Плат.,  с  211.  Упоминается  Борисъ  и  въ  Житьи  и  хожеши  Данила,  1.  с.  Воп- 
пе]1  его  отовсдествляеть  съ  Рогволодомъ.  Вав.-и17.,  СЬгопортарЫе,  I,  р.  8  и  11^  р.  233  и 
въ  гевеологичесвой  таблице.  Ср.  въ  Густ.,  с.  293:  |,Въ  л^то  6637.  Преставвся  виязь  По- 
10ЦВ1Й  Рогволдъ  ИЛИ  Борисъ**. 

«)  Ипат.,  с  211.  Лавр,,  с.  284.  Кениг.  сп.,  с.  184.  Новг.  I,  с.  124—126.  Новг.  IV, 
с  3.  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  187.  Соф.  I,  с.  156.  Твер.,  с.  195.  Никон,,  с.  155.  Восвр.,  с.  28. 
Густ.,  с.  293.  Л'Ьт.  Львова,  т.  I,  с.  210.  Татищевъ,  вн.  II,  с.  237.  Воппе11'я.  Вив.-11^. 
СЬтопо^гарЫе,  I,  р.  8. 

^)  Смерть  Романа  Всеславича  показана  въ  летописи  подъ  разннми  годами:  подъ 
1116  г.  въ  Иоат.,  с.  204;  подъ  1114  г.  въ  Никоя.,  с.  143,  Воскр.,  с.  23  и  Л^т.  Львова, 
г.  I,  с.  205;  подъ  1113  г.  въ  Кениг.  сп.,  с.  177  и  у  Татищева,  кн.  П,  с.  214.  Ср.  Воп- 
ве11'я.  Ва8.-И^.  СЬгопортарЬ1е,  I,  р.  8  и  П,  р.  35.  Отм^тимъ  странное  изв^спе  о  смерти 
Романа  въ  Никоя.,  с.  143:  „преставвся  Романъ  Всеславичь,  въ  Резани,  и  Мстиславъ,  внукъ 
Игоревъ**. 

")  Родвся  у  Всеслава  сннъ,  и  наревоша  именемъ  Ростиславъ.  Ипат.  по  Хл^бнив., 
Ипат.  и  Погодинсв.  спнскамъ,  с.  122.  и  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  163.  Между  ^'^иъ  въ  Л^т. 
Львова,  т.  I,  с.  165  и  у  Татищева,  кн.  II,  с.  124,  стоить  следующее  изв'1ст1е:  ^Родвся 
Всеволоду  Переяславсвому  сннъ,  и  нарекли  его  Ростиславъ^,  такое  чтея1е  привяли  и  из- 
датели Ипатсвой  л'Ьтописи.  Ростисдавъ  упоминается  и  въ  1129  г.,  см.  Твер.,  с.  195. 
Восвр,  с.  28.  Въ  родослов.  книгЬ  показанн  у  Всеслава  снновья  Борисъ  н  Ростиславъ. 
Св.  у  Карамзина,  т.  II,  пр.  251,  с.  103. 
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ти  его  неизв'Ьстенъ;  6)  Рогволодъ  упоминается  впервые  въ  1127  г.*'); 
даты  его  рожден1я  и  смерти  неизвестны;  7)  Святославъ — Георг1й  бнлъ 
младшимъ  сыномъ  Всеслава^*);  упоминается  впервые  въ  1129  г.**); 
даты  его  рожден1я  и  смерти  неизвестны. 

Смерть  Всеслава  является  поворотнымъ  пунвтомъ  въ  истор1и  По- 
лоцкой земли.  Правда,  борьба  съ  В1евсвими  князьями  продолжается  1 
после  Всеслава,  но  на  ряду  съ  этимъ  выдвигаются  мнопя  ташя  явле- 
Н1Я^  воторыя  совершенно  отсутствовали  въ  нредыдущ1й  пер1одъ.  Пр! 
Всеславе  и  его  предшественнивахъ  Полоцкая  земля  была  соединен! 
въ  однихъ  рукахъ,  разделешя  на  уд^лы  еще  не  существовало,  а  по- 
тому МН0Г1Я  явлен1я  удельно  *вечеваго  пер10да,  который  уже  давал 
себя  чувствовать  въ  другихъ  русскихъ  земляхъ,  были  еще  неизвестны 
Полоцкой  земле.  Теперь  она  распадается  на  уделы,  число  которыхъ 
все  больше  и  больше  возраСтаетъ.  Одновременно  съ  этимъ  начинаютъ 
обрисовываться  характерныя  явлешя  удельно-вечеваго  перхода:  раздо- 
ры удельЕыхъ  князей  и  борьба  князей  съ  земствомъ  и  старыхъ  горо- 
довъ  съ  пригородами.  Правда,  въ  этотъ  пер10дъ  эти  явлеЕ1я  еще  не 
особенно  интензивны,  такъ  вакъ  борьба  съ  К1евскими  князьями,  со- 
ставляющая главное  содержан1е  этого  пер1ода,  не  даетъ  имъ  свободно 
развиться,  отвлекая  все  вниманхе  и  силы  князей  и  земства  Полоцкой 
земли  отъ  нхъ  домашнихъ  делъ. 

По  смерти  Всеслава  Полоцкъ  достался  въ  уделъ  Борису  Всесла- 
вичу®").  о  княжен1и  его  летописи  сойбщаютъ  мало  сведен1й,  но,  на- 

5в)  Ипат.,  с.  211.  ВоппеИ  отождестви1ъ  его  съ  Борисомъ.  Нив.-И^.  СЬгопо^гарЫе, 
I,  р.  8,  II,  р.  233  и  генеодогическая  таблица. 

*^)  См.  жит1е  св.  Евфроснн1и  въ  Памяти,  стар.  рус.  лит.,  в.  1Т,  с.  172.  „Бвсть 
князь  во  град^  Полотсц^  шменемъ  Всеславъ,  той  им^я  сынови  многн.  И  б^  же  у  него 
меньш1й  сынъ  нменемъ  Георпй*^. 

^)  Твер.,  с.  195.  Воскр.,  с,  28. 

*')  Борисъ  Всеславичъ  Полоцк1А  ходилъ  на  Ятвигъ.  Татищевъ,  кн.  II,  с.  199.  Пре- 
ставнся  князь  Полотьскнй  Ворисъ.  Ипат.,  с.  211.  Лавр.,  с.  284.  Обнкновеяво  д^тоас! 
нмевуютъ  полоцкими  князьями  всЬхъ  князей  Полоцкой  земли,  не  обращая  вниман1я  на  то, 
гд^^  они  княжатъ.  Но  въ  даняомъ  случае  наииенован1е  Бориса  Подоцкимъ  княземъ  ве 
представдяетъ  ошибки.  Несомн'Ьнно,  что  Полоцкъ,  по  смерти  Всеслава^  достался  Борвсу) 
а  не  Давиду,  какъ  полагаетъ  Довнаръ-Заподьск1Й  (Оч.  ист.,  с.  91).  Въ  втомъ  яасъ  утвер- 
ждаетъ,  во<^первнхъ,  указанное  свидетельство  летописей  и,  во-вторнхъ,  то,  что  сняъ  Бо- 
риса Рогволодъ  тоже  княжилъ  въ  Полоцке,  который  бяло  захватвлъ  Давидъ,  а  зат^яъ 
его  братъ  Рогволодъ;  см.  также  Ипат.,  с.  840.  Но  кром^  этихъ  соображен1&,  въ  пользу 
квяжешя  Бориса  говорятъ  и  такъ  называемые  Двинск1е,  или  Борисовы,  камни.  Дисти- 
тельно,  если  Борисъ  не  княяиалъ  въ  Полоц1гЬ,  то  какимъ  обраэомъ  они  могли  очутиться 
около  Полоцка  и  дальше  къ  западу  отъ  него?  Описан1е  Борисовыхъ  камней  см.  у  гр. 
Тышкевича.  О  древнихъ  камнлхъ— паиятникахъ,  с.  156,  Сементовскаго.  Памятники  сп- 
рины  Витебск,  губ.,  с.  62—67  и  Б'Ьлорусск1я  древности,  в.  I,  с.  92—97,  Кусцинскаго  ж 
Шмидта  въ  Тр.  I  арх.  съ-Ьзда,  т.  I,  с.  ЬХХП— ЬХХУ,  Батюшкова.  Б-ЬдоруссЕЯ  и  Лвтм, 
с.  152—158.  и  с.  15,  Романова.  Борисовъ  камень,  с.  191—195  и  Сапунова.  Борисовы  ш 
Двинсме  камни,  с.  7—8  и  18—25  и  Р4ка  Зап.  Двина,  с.  191—192.  8*гу^ко^^вк^  (р.  283) 
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сколько  можно  судить,  онъ  не  продолжалъ  политики  отца;  его  вни- 
мате  было  занято  другими  делами.  На  запад'Ь,  какъ  мы  уже  гово- 
рили выше,  Полоцкая  земля  граничила  съ  землями  литовскихъ  и  фвн- 
скнхъ  племенъ.  Несомненно,  что  эти  дик1е  соседи  постоянно  трево- 
жили Полоцкую  землю,  что  было  имъ  особенно  удобно  совершать  при 
Бсеслав^^  когда  Полоцкая  земля  такъ  часто  оставалась  безъ  своего 
князя.  Да  и  Всеславу,  занятому  борьбою  съ  К1евскихи  князьями,  было 
не  до  литовскихъ  и  финскихъ  племенъ.  Теперь  Борисъ  Всеславичъ, 
новиднмому,  обратилъ  все  свое  вниманхе  на  своихъ  западныхъ  сос*]^- 
дей.  Въ  1102  г.  онъ  предпринялъ  походъ  на  Ятвяговъ.  Походъ  былъ 
удаченъ;  Ятвдги  были  побеждены.  На  возвратномъ  пути  Борисъ  по* 
строилъ  городъ  и  назвалъ  е1^о  въ  свою  честь  Борисовымъ  ^').  Очень 
можетъ  быть,  что  ояъ  построилъ  городъ  для  пл^нныхъ  Ятвяговъ.  По 
его  же  инищатив^,  в^Ьроятно,  былъ  придпринятъ  въ  1106  г.  походъ 
на  Зям'бголу,  въ  которомъ  приняли  участ1е  вс^  Всеславичи:  т'бмъ  не 
мен^е  походъ  этотъ  былъ  весьма  неудаченъ.  Всеславичи  были  разби- 
ты на  голову,  при  чемъ  погибло  до  9000  человЪкъ  взъ  дружины  ^^). 
Впосл'Ьдств1и,  какъ  увидимъ  ниже,  Борисъ  Всеславичъ  лишился  По- 
лоцка. Скончался  онъ  въ  1128  году**). 

Съ  совершенно  другими  тенденщями  выступилъ  на  политическое 
поприще  Давидъ  Всеславичъ.  Онъ  видимо  старается  сблизиться  всбми 
правдами  и  неправдами  съ  К1ебскими  князьями.  Въ  1103  г.  онъ  от- 
прав.!1яется  вм-Ьст-Ь  съ  ними  на  Половцевъ "),  а  въ  1104  г,  даже  при- 
нимаетъ  учасие  въ  ихъ  поход*  на  брата  его  ГлЬба^*). 

знадъ  второй  изъ  этихъ  камней,  но  прибавилъ  неправильно  въ  описан1н  къ  надписи  слова 
яВупа  (т1111п1о^еЬо",  чтобн  ии^ть  возможность  приписать  постановку  его  своему  и?люблеи- 
иому  Ворхсу  Гинвиловичу.  Б'Ьляевъ  (Ор.  с,  с.  25)  говорить,  что  Бориоъ  занялъ  Подоцкъ, 
а  Гл^бъ  завлад^лъ  Минскомъ,  „двухъ  же  своихъ  братьевъ  Романа  и  Давыда  выгнали  изъ 
вдад'Ьн1Й'<;  но  предположен1е  Беляева  ни  на  чемъ  не  основано,  поэтому  мы  не  мохемъ 
аго  принять. 

*')  Борисъ  Всес1авичъ  Полоцк1й  ходилъ  иа  Ятвягъ  и  поб^кдя  ихъ,  возвратясь  по- 
ставцлъ  градъ  Борисовъ  во  свое  имя,  в  людьми  ваоелилъ.  Татищевъ,  кн.  II,  с.  199. 

^^)  Ооб^диша  Зим^гола  Б(:еславвчь,  всю  братью,  и  дружины  убиша  9  тысящь. 
1авр.,  с.  271.  Кениг.  сп.,  с.  172.  Нихон.,  с.  140.  Воскр.,  с.  20.  Въ  Густ.,  с.  287,  явно 
ошибочное  изв^спе:  победи  Жмудъ  Всеславичь,  со  всЬмъ  даже  до  9  тысящъ.  У  Татище- 
ва (кв,  II,  с.  204)  число  погибшей  дружины  похазано  въ  900  челов^въ.  ВоппеИ  отвосвтъ 
ототъ  походъ  къ  1107  г.  Вта.-И^.  СЬгопо^арЫе,  I,  р.  7  и  II,  р.  32—33. 

«)  Ипат.,  с.  211.  Лавр.,  с.  284.  Кениг.  сп.,  с  184.  Новг.  I,  с.  124—125.  Новг.  IV, 
с  3.  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  187.  Соф.  I,  с.  156.  Твер.,  с.  195.  Никон.,  с.  155.  Воскр.,  с.  28. 
Густ.,  с.  293.  Л*т.  Львова,  т.  I,  с.  210.  Татищевъ,  кн.  II,  с.  287.  Ср.  Воппе1Гя.  Киз.-1т. 
СЬгопо^гарЬ1е,  I,  р.  8. 

•')  Ипат.,  с.  183.  Лавр.,  с.  267.  Кениг.  сп.,  с.  169.  Твер,  с.  188—189.  Никон.,  с. 
138.  Воскр.,  с.  19.  Татищевъ,  кн.  II,  с.  200.  Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  91. 

••)  Ипат.,  с.  185.  Лавр.,  с.  270.  Кениг.  сп.,  с.  171.  Никон.,  с.  140.  Воскр.,  с.  20. 
Татщевъ,  кн.  II,  с.  202.  Въ  Густ.,  с.  287,  вм-Ьсто  „поемше  Давыда  Всеславича"  стоитъ 
«два  Всеславича**. 
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Но  политика  Всесдава  нашла  ревностнаго  продолжателя  въ  лиц1 
его  сына  Гл^ба  Всеславича.  Подучнвъ  отъ  отца  сильный  Мннш! 
уд^лъ,  Еъ  которому  принадлежали,  кром^^  Минска:  Друцкъ,  Орша  н 
Бопысь  ^^),  онъ  деятельно  принялся  8а  борьбу  съ  кгевскимн  князымж* 
Постоянными  нападен1яхи  на  Юевскхя  области  Гд^бъ  заставилъ  уже 
великаго  князя  Святополка  принятьм^ры  къ  его  усмиренхю.  Въ  юн* 
ц^  1104  г.  Святополкъ  отправилъ  своего  воеводу  Путяту  съ  войскою 
къ  Минску.  Владиы1ръ  Мономахъ  въ  свою  очередь  посладъ  на  помощь 
Путят^  своего  сына  Ярополка;  кромФ  того,  къ  нему  присоединилась 
черниговск1й  князь  Одегъ  и  братъ  Гл^ба  Давидъ  Всеславичъ.  Но,  не- 
смотря на  свою  многочисленность,  войско,  отправленное  противъ  ТА- 
ба,  возвратилось  бевъ  всикаго  успеха  ^^). 

Такой  оборотъ  дЪла  еще  бол^е  ободрилъ  Гл^ба;  даже  вокняже- 
ше  въ  Б1ев^  Владимхра  Мовомаха,  яраго  противника  его  отца,  ви- 
сколько  не  подействовало  на  него,  и  въ  1116  г.  онъ  напалъ  на  об- 
ласть Дреговичей,  принадлеяиьвшую  шевскимъ  князьямъ,  страшно  опу* 
стошилъ  ее  и  сжегъ  Слуцкъ.  ^И  не  каяшеться  о  семъ,  говорить  ле- 
топись: не  покоряшеться,  но  бол!»  противу  Володимеру  глаголаше, 
укаряя  и''.  Возмущенный  такой  дерзостью,  Мономахъ  р'Ьшндъ  нака- 
зать ГлЪба;  онъ  отправился  въ  походъ  самъ,  взявъ  съ  собою  снно- 
вей  свовхъ,  Давива  Святославича  и  Ольговичей.  Нападен1е  на  волость 
Гл^ба  было  произведено  съ  разныхъ  сторонъ.  Вячеславъ  Владим1{кь 
вичъ  взялъ  Оршу  и  Копысь;  братъ  его  Ярополкъ  и  Давидъ  Святосла- 
вичъ  взяли  на  щитъ  Друцкъ;  самъ  же  Владимхръ  Мономахъ  двинулсл 
къ  Минску,  въ  которомъ  заперся  Гл'&бъ.  Видя,  что  посл^днШ  не  об- 
нар^живаетъ  нам^решя  сдаваться,  Мономахъ  рЬшилъ  принудить  его 
къ  этому  осадой,  а  такъ  какъ  осада  могла  затянуться  на  долгое  вре- 
мя, то  онъ  приказалъ  построить  себ'б  избу  въ  лагере.  Увидавъ 
так1Я  приготовлен1я,  ТлЫъ  пришелъ  въ  ужасъ  и  „нача  ся  мо- 
лити  Гл'Ьбъ  Володимеру,  шля  отъ  себе  послы '^^  Въ  это  время  бип 
велишй  постъ;  Владим1ръ  Мономахъ,  не  любивш1й  вообще  кровопро* 
ЛИТ1Я,  „зъжалиси  т^мъ,  оже  проливашеться  кровь  въ  дни  постънне 
великого  поста,  и  вдасть  ему  миръ^.  Обрадованный  Гл^бъ  вышелъ 
изъ  города  съ  детьми  и  съ  дружиною,  поклонился  Владим1ру,  заЕлю- 
чилъ  съ  нимъ  миръ  и  далъ  об'Ьщан1е  во  всемъ  быть  послушнымъ  ему. 
Прочитавъ  ему  наставлеше,  Владим1ръ  снова  отдалъ  ему  Минсеъ  во 
влад'Ьше,  а  самъ  ушелъ  въ  Шеьъ^^). 

")  Ипат.,  с.  203. 

в8)  Ипат.,  с.  185.  Лавр.,  с.  270.  Кениг.  сп.,  с.  171.  Никон.,  с.  140.  Воскр.,  с  2а 
Густ.,  с.  287.  ТатЕщевъ,  кн.  II,  с.  202.  Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  91. 

**)  Ипат.,  с.  203.  Лавр.,  с.  276.  Кениг.  с,  177—178.  Никон.,  с.  149.  Воскр.,  с  24. 
Густ.,  с.  291.  1*т,  Львова,  т.  I,  с  206.  Татищевъ,  кн.  II,  с.  216—217.  Въ  Ипат.  и  Густ. 
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Однако  Гл:Ьбъ  заплатилъ  довольно  дорого  за  свои  буйства.  Хотя 
летопись  не  указываетъ  услов1й  мвра,  во  изъ  повдн']&йшихъ  изв'Ьст1й 
видно,  что  съ  этого  времени  Орша  и  Бопысь  навсегда  отошли  къ  Смо- 
ленской вемл§^^).  Зат^мъ  л'Ьтооись  сообщаетъ,  что  „обЬщася  Гл'Ьбъ 
во  всему  посдушати  Володимера/  другими  словами — оризналъ  свою 
1Шисимость  отъ  Владвм!ра  ^').  Но  кром'Ь  того,  Ярополкъ  Бладим1ро- 
ввчъ  захватидъ  въ  пл^нъ  жителей  Друцка  и  увелъ  ихъ  къ  себ'6  въ 
Оереяславское  княжество,  гд^  в  построидъ  для  нихъ  городъ  Желди^^). 

Т^Ьмъ  не  мен^е  Гл^Ьбъ  Всеславичъ  не  долго  соблюдалъ  миръ. 
Ьъ  1118  г.  Владим1ръ  снова  двинулся  къ  Минску,  но  теперь  онъ 
взялъ  городъ,  захвати лъ  въ  пл^нъ  ГлФба  и  отвелъ  его  въ  Б1евъ. 
Этнмъ  закончилось  бурное  княжев1е  Гл'Ьба  Всеславича:  13  сентября 
юго  же  года  онъ  скончался  въ  К1ев4^')  и  погребенъ  въ  Шево-Пе- 
«ерской  лавр^  „у  святаго  ведосья  у  головахъ'  '^*).  Минское  княжеше 
теперь  перешло  къ  Мономаху;  насколько  можно  судить,  онъ  не  управ- 
1ялъ  имъ  самъ,  а,  вероятно,  черезъ  своихъ  ^  мужей  ^,  не  отдавая  его 
никому  изъ  сыновей  въ  удФлъ^^). 


во  ошябк^  вездй  стоить  Смоденскъ  вместо  Минска.    Ср.  также  Лавр.,  с  239  и  Голубев- 
еваго.  Нет.  См.  зем.,  с.  265  и  пр.  1,  с.  265—266. 

'®)  Вдадим1рск1Й-Будавов'ь.  Христ.  по  вот.  рус.  пр.,  в.  I,  с.        Ср.  также  Довнара- 
Запольскаго,  с.  92. 

")  Ипат.,  с  208. 

")  Ипат.,  с  208.  Лавр.,  с  276.  Новг.  IV,  с.  1.  Соф.  Вр.,  т.  I,  с.  185.  Соф.  I,  с. 
156.  Никон ,  с  150.  Восвр.,  с.  24.  Густ.,  с.  291.  Ср.  Довяара-Заподьсваго.  Оч.  ист.,  с  92. 
^)  Хронодот  втихъ  собятШ  сидьнпо  запутана,  такъ  какъ  въ  Ипатской  летописи 
о  пл^^венш  Гд^а  разсказнваетея   два  раза:  подъ  1117  г.   и   подъ  1119  г.   (см.  Ипат.,  с. 
206);  въ  другнхъ  Л'1топнсяхъ   равсказъ  объ  этихъ  собнт1яхъ   встр1«1ается   только  подъ 
1119  г.  Лавр.,  с  277.  Кеяиг.  си.,  с.  179.  Никон.,  с.  150—161.  Воскр.,  с.  24.  Густ.,  с.  292. 
14т.  Львова,  т.  I,  с.  207.  Татнщевъ,  кн.  П,  с.  222.  Въ  Ипат.  подъ  1119  г.  всл^жъ  за  из- 
■ктхемъ  о  пл^яенш  Гл'Ьба  стоить  изв4ст!е  о  его  смерти.  Сопоставляя  последнее  изв4ст1е 
еъ  яэв4ст1емъ  о  кои^н'Ь  супруги  Гл^ба  подъ    1158  г.  (Ииат.,  с  888),   гд!»  сказано,  что 
она  пребввала  во  вдовстве  40  л^тъ,  ВохшеИ  отвесъ  пд'Ьвеше  и  кончину  Гл!Ьба  къ  1118  г. 
(Ви8.-И^.  СЬгопо§?гарЫе,  I,  р.  8  и  II,  р.  86);  Погодинъ  (Др.  рус,  ист.,  т.  I,  с.  293)  отнесъ 
лх^неше  Гд^ба  къ  1117  г.,  а  кончину  къ  1119  г.;  Карамзииъ  (т.  П,  пр.  228,  с.  93),  По- 
левой  (Ист.  Рус.  нар.,  т.  П,  пр.  391,  с.  871)   и   Турчиновичъ  (Об.  ист.  Б4л.,  с  87—88) 
|р1урочиди  оба  собнпа  къ  1119  г.;  Арцнбашевъ   (кн.  II,  с.  66)  в  Соловьевъ   (Ист.  Рос., 
т.  П,  с.  76)  отнесли  къ  1120  г.,  а  Довнаръ-Запольсшй  (Оч.  ист.,  с.  92)   не  далъ  опред^- 
1енииго  указашя  на  хронолог1ю  втихъ  собвт1Й.  Татнщевъ.  (1.  с.)  такъ  описываетъ  эти  со- 
бнт!я:  ^,Гд^бъ  Миисв1й  князь  съ  Лолочаин  паки  начадъ  воевать  области  Владимировыхъ 
Х,1те&,   Новгородскую  и  Смоленскую.   Владимиръ  хотя  сего   безпокойнаго  князя  смирить, 
кслалъ  Мстислава  сына  съ  братхею  и  воеводн  съ  довольннмь  войскомъ,  и  вел^дъ  какъ 
•08МОЖИО  Г.тЬба  самаго,  поймавъ,  привести.  Мстисдавъ  же  пришедъ  вскоре  Минскъ  оступя 
вялъ,  ГД&  и  Гд^ба,  не  пр1явъ  его  прозьбы  о  мнрЬ,  пд'Ьвилъ,  и  въ  К1ебъ  привезъ,  гд^  онъ 
п  заточеши  преставился**.  Такая  верс1я  не  подтверждается  прочими  летописями. 
'*)  Ипат.,  с.  338. 

'')  Довиаръ-Запольск1й  (Оч.  ист.,  с.  93)  предполагаетъ,   что  Вдадимхръ  Мономахъ 
лоеадилъ  въ  Минске  своего  внука  Изяслава  Мстиславича,  но  последней  княжи.1Ъ  въ  Кур- 
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О  ввутревней  д-Ьнтельвости  Гл4ба  Всеславича  въ  Минской  зем- 
л'Ь  летописи  не  сообщаютъ  никаБнхъ  св^^дЬшй.  Какъ  кажется,  онъ 
©тличался  большимъ  благочестхемъ  и  заботмся  о  процв'Ьтан1и  церквев 
и  монастырей.  Особенно  много  жертвовалъ  онъ  ва  Шево-Печереву» 
лавру;  такг,  онъ  со  своею  супругою,  дочерью  Ярополка  Изяславича, 
пожертвовали  К1ево-Г]ечерской  лавр1Ь  600  грввенъ  серебра  и  50  грв 
венъ  золота.  Супруга  его  также  изв']&стна  щедрыми  пожертвованхят 
ва  церкви  я  монастыри;  по  смерти  Гл^ба  Всеславича  она  пожертво- 
вала Шево-Печерской  лавр^  100  гривенъ  серебра  и  50  гривенъ  золо- 
та, а  по  своей  смерти  завещала  той  же  Лавр%  „5  селъ  и  съ  челядью, 
и  все  да  и  до  повоя^.  Скончалась  она  3  января  1158  года,  вм^я  84 
рода  отъ  роду^  а  4  января  погребена  была  въ  одномъ  гробу  со  сво- 
имъ  мужемъ  въ  Шево-Печерской  лавр*  '^). 

Однако  трагическ1Й  конецъ  Гд-Ьба  ВсеславичА  не  заставилъ  осталь- 
ныхъ  полоцкихъ  князей  смириться  передъ  властью  к1евскаго  князя. 
Впрочемъ,  у  Владим1ра  Мономаха,  кажется,  больше  не  было  стодкно- 
вен1й  съ  полоцкими  князьями  ^^},  но  сынъ  его  и  преемникъ  Мстислявъ 
съ  самаго  начала  своего  вовняжен1я  вступи^ъ  съними  въ  отчаянную 
борьбу. 

Первый  походъ  на  полоцкихъ  князей  Мстиславъ  Владим1ровичг 
иредпринялъ  въ  август*!  1127  года.  Что  вылвало  этотъ  походъ,  л4то- 
нись  не  указываетъ.  Какъ  кажется,  походъ  этотъ  былъ  направлееъ 
главнымъ  образомъ  противъ  Давида  Всеславича,  прежняго  союзника 
К1евскихъ  князей.  Въ  это  время  мы  уже  видимъ  Давида  Всеславича 
въ  Полоцк']^.  Трудно  сказать,  какимъ  образомъ  онъ  попалъ  въ  По- 
лоцкъ,  когда  Борисъ  Всеславичъ  былъ  еще  живъ;  в-Ьроятн-Ье  всего, 
что  его  призвали  сами  Полочане,  такъ  какъ  дальнейшее  показываеп, 
что  онъ  пользовался  большою  любовью  полоцкаго  земства.  Ч'Ьжъ  на- 
влекъ  на  себя  гн^въ  к1евскаго  княвя  Давидъ  Всеславичъ^  л*1топ1СЬ 
не  указываетъ.  Во  всякомъ  случае  онъ  совершилъ  н^^что  весьма  важ- 
ное, такъ  какъ  главною  ц-Ьлью  похода  было  добиться  его  изгная1Я 
нзъ  Полоцка'®). 


ск^  (Ипат.,  с.  210),  а  Минскг  получилъ  вмЬсН  съ  Полодкомъ  только  вг  1129  г.  Ср 
Лавр.,  с.  286. 

т«)  Ипат.,  с.  338.  Никон.,  с.  211.  Воскр.,  с.  67.  Густ.,  с.  305.  У  Татищева  (кй.  Ш, 
с.  106)  кончина  супруги  Гл-Ьба  Всеславича  показана  подъ  1157  г.  Въ  Кхевсконъ  Сннов- 
снсЬ  (с.  112—113)  она  названа  Анастас1еВ. 

7')  Подъ  1121  г.  у  Татищева  (кн.  П,  с.  223)  помещено  изв4ст1е,  что  Вдадяир* 
Мономахъ  "Ьздилъ  въ  Смоленскъ  ;,для  разсмотр-Ьная  несоглас1й  в  усмиреша  Полодия 
князей",  но  оно  слишкомъ  соннительно. 

'*')  Домыслы  о  причинахъ  этого  похода  см.  у  Карамзина,  т.  П,  с.  103.  Погодина.  Из.,  з. 
и  л.,  т.  V,  с.  802  и  Др.  рус.  ист.,  т.  I,  с.  298,  Беляева.  Оч.  ист.  С4в.-3ап.  к.,  с.  27,  Соловьева.  Ист. 
Рос,  т.  П,  с.  88,  Турчиновича.  Об.  ист.  Б4л.,  с,  38,  Иловайскаго.  Ист.  Рос,  т.  I,  ч.  I,  с.  198, 


рг^' 
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Мстиславъ  Владим1рови4ъ  отправилъ  противъ  полоцкихъ  князей 
громадное  войско,  направивъ  его  одновременно  „^в^'^рьми  нутьми": 
Бячеславъ  изъ  Турова,  Андрей  изъ  Владим!ра^  Всеволодъ  изъ  Городна 
и  Вячеславъ  Ярославичъ  изъ  Клецка  наиравились  къ  Иааславлю.  Все- 
володъ Ольговичъ  (гь  другими  черниговскими  князьями  пошелъ  на 
Стр&кевъ  къ  Борисову.  Ивавъ  Войтишичъ  съ  Торками  и  Изяславъ 
Мстнелавичъ  Курск1й  отиравлены  были  на  Логофскъ,  а  Ростиславъ 
Мстиславичъ  со  смоленекимъ  ополчешемъ — къ  Друдку.  Вс^мъ  этнмъ 
князьямъ  Мстиславъ  ириказалъ  напасть  одновременно  на  указанные 
имъ  города,  именно,  4  августа.  Но  Изяславъ  Мстиставичъ  напалъ  на 
Логожх^къ  днемъ  раньше,  взялъ  городъ  и  захватилъ  въ  пл']&нъ  жите- 
лей. У  Логожска  онъ  простоялъ  два  дня  и  пошелъ  къ  Изяславлю, 
такъ  какъ  посланные  туда  князья  не  могли  справиться  съ  Изяслав- 
цами,  которые  затворились  въ  город*]^  и  отчаянно  защищались.  Но  по 
дорог]^  случайно  попался  въ  пл^нъ  къ  нему  изяславск1й  князь  Бря- 
числавъ.  Посл^днШ  отправился  изъ  Изяславля  къ  своему  отцу,  но  на 
середин^^  пути  „устрашися  инеможе  ити  ни  сЬмо,  ни  овамо,  ивпаде 
шурину  своему  въ  руц*"  '^).  Между  т4мъ  Изяславцы,  увидавъ,  что 
ихъ  князь  и  Логожане  находятся  во  вражескомъ  лагер']^,  и  ихъ  ни- 
кто тамъ  не  обижаетъ,  решили  добровольно  сдаться.  Но  предвари- 
те.тьно  они  отправили  пословъ  къ  Вячеславу  и  взяли  съ  него  клятвен- 
ное об*щан1е,  что  онъ  не  отдастъ  нхъ  города  „на  щитъ*^.  Вячеславъ 
далъ  требуемое  об'Ьщан1е,  но  сдержать  его  ему  не  удалось.  Вечеромъ, 
чтобы  воины,  зам^тивъ  сдачу  города,  не  могли  ворваться  въ  него, 
Воротиславъ,  тысяцкШ  Андрея,  и  Иванко,  тысяцюй  Вячеслава,  отпра- 
вили въ  городъ  своихъ  отроковъ.  Но  на  разсв-Ьтб  воины  замЬтили  это, 
силою  ворвались  въ  городъ  и  стали  грабить.  Вс4  усил1я  князей  и 
воеводъ  остановить  этотъ  грабеж ь  оказались  тщетными;  едва  удалось 
отстоять  имущество  Брячиславовой  жены,  дочери  Мстислава^  ^^  1*0  с 
нужею,  бьючеся".  Городъ  былъ  совершенно  опустошенъ:  воины  воз- 
вратились въ  лагерь  ^съ  громадной  добычей  и  съ  массой  плЪнныхъ. 

Но  б']&дств1Д  Полоцкой  земли  не  окончились  еще.  Въ  то  время,, 
какъ  одна  часть  Мстиславова  войска  опустошала  Изяслявль,  въ  По- 
лоцкую землю  вошло  новгородское  войско  подъ  предводительствомъ 
Всеволода  Давидовича  и  подступило  къ  Шклочу. 

Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  93  в  Грушевскаго.  Ист.  К1е.  зем.,  с.  188—139.  Татя- 
цевъ  (кн.  П^  с.  235)  говорить,  что  полоцкхе  князья  опустошали  сос4дн1я  волости.  На- 
сколько это  в^рнО)  трудно  судить. 

7»)  Брячиславъ  этотъ,  какъ  видно  изъ  летописи  (Ипат.,  с.  210—211)  шелъ  на  по- 
мощь къ  отцу.  Сопоставляя  это  изв']&ст1е  съ  обстоятельствами  его  пл'Ьнен1я,  мы  должны 
признать^  что  онъ  шелъ  въ  Полоцкъ;  следовательно,  онъ  былъ  сынонъ  Давида  Всеславича. 
Ср.  Турчиновича.  Об.  пет.  Б-Ьл.,  с.  39,  Погодина.  Из.  зам,  и  лек.,  т.  IV,  с.  97  и  Хмыро- 
ва,  ор.  с,  •>&  415,  с.  44-45. 
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Теперь  стало  яенынъ,   что  дальнейшая  борьба   съ  Нспя 
не  приведетъ  ни  къ  чему,  и  Полочане  смирились.   Они  виши 
Полоцка  неугоднаго  Мстиславу  Давида  Всеславича  съ  его 
и  решили  вамФнить  его  Рогволодомъ  Всеславичемъ.  Б^ств1е  ц 
Полочавъ  осторожным  в:  новый  князь,  избранный  безъ  в^доп 
слава^  могъ  не  понравиться  ему;  поэтому  Полочане  отправил!  а 
славу  посольство   съ  просьбой  дать  имъ  въ  князья  Рогволоц 
славъ,  обрадованный  такимъ  смирен]емъ,  охотно  согласился  ва  Ц 
Полочанъ  и  призналъ  Рогволода  ихъ  княземъ^). 

Объ  услоб]яхъ  мира  летописи  ничего  не  сообщають.  Охв1а 

ПОСлФдуЮЩИХЪ     ИЗВ%СТ1Й   можно   заключить,     что   П0ДОЦК1Я  КЕ2Ш 

зались  повиноваться  Мстиславу  и  помогать  ему  въ  его  по1о;а] 
Договоръ  этотъ  былъ,  по  обычаю,  подтвержденъ  крестнымъ  ц* 
Н1емъ  "). 

Но  полоцк1е  князья,  конечно,  не  думали  исполнять  этоп] 
воръ.  Когда  въ  1129  году  Мстиславъ  прислалъ  ввать  ихъ  вый 
на  Половцевъ,  они  отв'Ьтили  р'Ьшительнымъ  отказомъ:  ,паяеи 
ху,  говоритъ  лЪтописецъ:  Бонлкови  шелудивому  во  здоровье' 
тый  этимъ  походомъ,  Мстиславъ  не  могъ  немедленно  навш^ 
за  непослушан1е.  Но  покончивъ  съ  Половцами,  онъ  тотчасъ  же 
нялся  за  полоцкихъ  князей.  Давидъ,  Ростиславъ  и  Святославъ  бе 
вичи  и  Васил1й  и  Иванъ  Рогволодовичи  съ  женами  и  дЬпиж  без 
хвачены,  по  приказан1ю  Мстислава,  и  отправлены  въ  Царьгрю^! 
визант1йскому  императору,  съ  которымъ  Мстиславъ  находился  и 
ств'6.  Рогволода  же  Всеславича,  видимо,  не  было  уже  въ  хивШ 
Отделавшись  такимъ  образомъ  отъ  полоцкихъ  князей,  Мсяв 
отдалъ  Полоцкую  землю  сыну  своему  Изяславу,   сид'Ьвшему  Щ 


80)  Ипат.,  с.  210-211.  1авр.,  с.  282—284.  Квниг.  е.,  с.  183—184.  Нои.1Т. 
Соф.  Врем.,  т.  I,  с.  187.  Соф.  I,  с.  156.  Твер.,  с.  194.  Никон.,  с  155.  Вос^1 
БапИошсг.  Ьа1.  ЬИ.  1  кг.  К.,  р.  121—122.  1*т.  Львова,  т.  I,  с.  210.  Татжщел,в 
285—236.  Ср.  Довнара-Запольскаго.  Оч.  ист.,  с.  93-94  и  Грушевскаго.  Нет.  В» 
с.  188-139. 

8^  Воскр.,  с.  27-28. 

")  Ипат.,  с.  211.  Лавр.,  с.  286. 

83)  Ипат.,  с.  211  и  с.  217—218.  Лавр.,  с.  286.  Кеннг.  с,  с  186.  Нои-П! 
Соф.  Врем.,  т.  I,  с.  187.  Соф.  I,  с.  156.  Твер.,  с.  195.  Никон.,  с  156.  Воскр.,  с.  27-* 
Авраамки,  с.  43.  Густ.,  с.  293.  Л4т.  Львова,  т.  I,  с.  218.  Татищевъ  (кн.  П,  с.  ^ 
говоритъ,  что  Полочане  добровольно  вндали  своихъ  княвеб,  когда  Мстиспп*" 
имъ,  что  ихъ  князья  „учинили  ему  великую  обиду";  ср.  Соловьева.  Ист.  Рос,  т-  ^ 
О  родстве  Мстислава  съ  визант1йскимъ  императоромъ  см.  Ипат.,  с.  206.  ТатЛ^ 
П,  с.  225,  Карамзина,  т.  П,  пр.  242,  с.  100.  Ср.  также  Довнара-Запольскаго.  Оь 
94—95  и  Грушевскаго.  Пет.  Шев.  зем.,  с.  139. 
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въ  Курск'Ь^^).    о  вняген1и  посл'^^дняго  въ  Полоцб'Ь  л'Ьтоаись  ничего 
не  сообщаетъ. 

Ссылка  ПолоцБихъ  княвей  въ  Царьградъ  является  фивалоиъ  ихъ 
вековой  борьбы  съ  К1евскнми  князьями.  Вскоре  посл'Ь  этого  Мсти- 
славь  Владим1роввчъ  скончался,  а  его  преемники  уже  не  им'Ьли  воз- 
можности заниматься  собвран1емъ  русскихъ  земель.  Они  должны  были 
заботиться  объ  удержан1в  за  собой  шевскаго  стола.  Само  собой  разу- 
меется, что  при  такихъ  услов1ЯХЪ  они  не  могли  и  думать  объ  увели- 
чеши  своихъ  влад'Ьн1й.  Поэтому  полоцкге  князья,  возвратившись  изъ 
Царьграда,  безпрепятственно  заняли  свои  земли,  и  К1евск1е  князья  уже 
больше  не  пытались  подчинить  ихъ  своей  власти.  М'бжду  и^ыъ  в'Ько- 
вая  борьба  эта  была  т'Ьмъ  бол^е  чувствительна  для  Полоцкой  земли, 


^)  Подъ  1133  годонъ  мы  находимъ  следующее  изв^ст1е:  ^посла  Ярополкъ  по  дру- 
гаго  Мьстяславича  въ  Полтескъ  по  Ивяслава**.  Ипат.,  с  218.  Ср.  Довнара-Запольскаго. 
Оч.  вст.,  с.  95,  и  Грушевскаго.  Ист.  К1ев.  зем.,  с.  139,  а  также  Татищева,  кв.  II,  с.  243. 
Въ  Ипат.  (с.  218)  и  Воскр.,  (с.  28)  сказано»  что  Мстиславъ  „мужи  свои  посажа  по  горо- 
домъ  ихъ".  Очень  можетъ  быть,  что,  до  переезда  Изяслава  изъ  Курска  въ  Полоцкъ,  Мсти- 
славъ и  посадилъ  своихъ  мужей,  чтобы  земля  не  оставалась  безъ  правителей.  Но  несо- 
мненно, что,  съ  прибнпемъ  Изяслава,  вся  земля  перешла  къ  нему,  следовательно,  мужи 
были  посажены  временно.  Кстати  скажемъ  несколько  словъ  по  поводу  похода  Мстислава 
на  Литву.  Въ  летописи  (Густ.,  с.  292)  походъ  9тотъ  описанъ  такъ:  |,Мстиславъ  Вододыме- 
рОБВЧъ  Шевсшй  ходи  на  Литву,  со  сынами  своими,  и  Олговичи,  и  со  Всеволодомъ  Юрье- 
внчомъ  Городенскнмъ,  Литва  же  отъ  страха  разб^гошась,  а  Русь  еже  обр^тоша  побраша, 
а  селы  и  грады  пожгоша,  и  возвратишася;  Литва  же  потомъ  собравшеся  гониша  за  Русью 
и  погонивше  К1янъ  многихъ  тогда  побита*'.  Довнаръ-3ааольск1й  (Оч.  ист.,  с.  96—97), 
комментируя  это  И8вест1е,  говоритъ:  „Что  это  была  за  Литва, — изъ  обстоятельствъ  похо- 
да не  видно,  не  видно  также  и  причины  похода.  Но  последняя  ясна  будетъ,  если  вспом- 
нить, что  Полоцк1е  князья  находились  съ  Литовскими  народцами  въ  постоянныхъ  сноше- 
Н1яхъ,  что  эти  народцы,  по  крайней  м^ре  сос^дихе,  находились  въ  подчиненномъ  положе- 
нш  къ  Полоцкимъ  князьямъ,  что  среди  нихъ  жили  Кривичи  колонисты.  Это  смешанное 
русско-литовское  иаселен1е,  очевидно,  не  желало  покориться  новому  князю,  и  пользуясь 
наступившимъ  замешательствомъ,  стремилось  обосободиться^.  Такое  толковаше  этого  по- 
хода не  имеетъ  за  себя  яикакихъ  фактическихъ  основашй.  Авторъ  совершенно  упуска- 
етъ  изъ  виду,  что  Литва  граничила,  кроме  Полоцкой  земли,  еще  съ  Туро во- Пинскими 
княжествами,  Волынской  землей,  Турово-Пинсия  княжества  и  Волынская  земля,  какъ 
видно  изъ  описан1я  похода  1127  года  (Лавр.,  с.  282—284),  находились  въ  подчнне- 
ши  у  к1евскихъ  великихъ  князей,  а  потому  на  ихъ  владеи1я  въ  Литве  не  могъ  быть 
предпринять  походъ.  Но  почему  онъ  не  могъ  быть  предпринятъ  противъ  т^Ьхъ  частей 
Литвы,  который  соприкасались  съ  Галицкой  Русью  (ср.  карту  ея  у  Шараневича.  Ист. 
Галицко-Волод.  Руси),  а  потому  и  колонизовались  изъ  Галицкой  Руси?  Кроме  того,  по- 
ходъ этотъ  могъ  быть  предпринять  противъ  Литвы,  потому  что  она  тревожила  земли,  тя- 
нувш1я  къ  К1еву,  каковыми  были  Турово-Пинсшя  княжества  и  Волынская  земля.  Приба- 
вимъ  еще,  что  Русь,  упоминаемая  здесь,  можетъ  быть,  означаетъ  русскихъ  плеиниковъ  въ 
Литве,  а  не  колонистовъ.  Врядъ  ли  слова  „Русь  еже  обрЬтоша  побраша''  могутъ  указы- 
вать на  насильственный  захватъ  этой  Руси  К1евскимъ  войскомъ,  каково  было  бы  пленен1е, 
—скорее  ихъ  можно  истолковать  въ  томъ  смысле,  что  кхевское  войско  забирало  съ  собой 
техъ  плени ыхъ  русскихъ,  как1е  ему  встретились  во  время  похода  по  Литве.  Вообще,  опи- 
саихе  этого  похода  настолько  неясно,  что  трудно  делать  изъ  него  как1е-дибо  выводы. 


80  в.     Е.    ДАНИЛВВИЧЪ. 

дто  въ  ней  принимали  учаше  не  только  одни  князья:  все 
Полоцкой  земли  одинаково  боролось  съ  невскими  князья22к  за  а 
стоятельность  своей  земли.  Мы  видимъ,  что  жители  Полоцка,  М0 
Друцка,  Логожска,  Изяславля  съ  одинаковнмъ  упорствокъ  ооор! 
дяются  К1евскимъ  князьямъ,  и  хотя  старан1Я  ихъ  обыкновенно»! 
водятъ  къ  жедаинымъ  результатамъ^  и  они  страдаютъ  за  свае  ш 
тивлеше,  но  при  каждомъ  новомъ  столкновеши  они  съ  нреа 
упорствомъ  стоять  за  своихъ  князей  и  за  самостоятельносп  а 
земли.  Конечно,  при  такнхъ  услов1я  внутренняя  жизнь  въ  Поли 
земл^  не  могла  получить  большого  развит1я  и  отступаш  назц 
планъ.  Теперь  же,  избавившись  отъ  этой  безконечной  борьбва 
зависимость,  поглощавшей  все  внимаше  князей  и  земства,  Пол 
земля  могла  наконецъ  вздохнуть  свободно.  Мы  видимъ,  что  веп| 
няя  жизнь  земли,  заглохшая  было  во  времена  постоянннхъ 
выступаетъ  на  первый  планъ.  Но  вм^ст'Ь  съ  т^мъ  Полоцшя 
не  стоитъ  въ  сторон*  отъ  остальной  Руси, — наоборотъ,  онва? 
маетъ  живое  участхе  въ  ея  интересахъ.  Такимъ  образомъ,  воя?1 
ше  изъ  ссылки  полоцкихъ  князей  является  началомъ  новой  апш 
нстор1и  Полоцкой  земли,  правда,  эпохи  ея  постепеннаго  падет 


ошеше  1ехду  об^атныи  круговып  процессам  н  общш  услов1Я11 
равновФс1Я  щложсншхъ  силъ. 

Н.  Н.  Шиллера. 


§  1.  Настоящая  статья   им'^^етъ  Ц'Ьлъю  главнымъ  образомъ  выяснить 
!4>рня  ведора87к^в1я,  подавипя  поводъ  къ  сонн1н1янъ,  высказаннынъ 

А.  П.  Соколовымъ  по  поводу  употре6лев1я  общихъ  пр1еновъ  разы- 
I  УСЛ0В1Й  разнов'Ьс1я  силъ,  д'Ьйствующихъ   на  тЬла,  им^ющ1я  способ- 

изменять  свое  аггрегатвоф  состояше  и  свою  температуру  ^). 
СомнЪн1я   А.   П.   Соколова  относятся  въ  доказанному  мною  положе- 
дгго  равнов'Ьсхе  системы,  состоящей  изъ  жидкости  и  ея  насыщеннаго 

нарушается  всякимъ  новымъ   давлешемъ,  д'Ьйствующимъ  на  поверх- 

разд'Ьла  пара  и  жидкости,  причемъ  нарушен1е  равновЪс1я  совер- 
)я  въ  такомъ  смысл'Ь,  который  влечетъ  за  собою  завлючен1е  объ 
чеп\я  или  уменьшеши  упругости  насыщеннаго  пара,  смотря  по  на- 
етю  вновь  приложеннаго  давлешя  ^).  Пргемы,  которыми  пользовались 
г8ел%дован1И  того  же  вопроса  друг1е  физики,  а  также  и  пргемъ,  раз- 
кгый  А.  П.  Соколовымъ  въ  вышецитированной  статье,  позволяли  сдЪ- 
пока  заключен1е  объ  измЪненш  упругости  насыщеннаго  пара  только 
.стномъ  случае  дМств1я  электрическихъ  или  капиллярныхъ  силъ  на 
хилости  разд'Ьла.  11р1емъ,  употребленный  мною^  подтверждая  прежде 
яныя  частныя  завлючешя,  показываетъ,  что  эти  заключешя  распро- 
вж)тся  на  силы  какого  угодно   происхожден1я  и  обусловливаются  м^- 


^)  л,  п.  Саколаеъ,  О  зависимости  упругости  насыщеннаго  пара  отъ  содн  9де81рич. 

К.  Ф.  X.  О.  т.  XXVI,  в.  9,  стр.  811.  1894. 

*)  Н.  Шиллеръ.  О  В11ян1и  вн^шняго  давлен1я,  приложеннаго    къ  поверхности  раг- 

жидкости  и  ея  пара  на  упругость  этого  посл-Ьдвяго.   Труды  Отд.  Фнз.  Наукъ  Импе- 

каго  Общ.  люб.  естеств.   Т.    VII,    в,    1,   стр.   31.    Также   '^^1ед.   Апп.   В.  63,  р. 

^94. 
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стомъ  ихъ  ариложен1д  (къ  поверхности  раздала),  лишь  бы  жидкость  не 
теряла  способности  испаряться.  Въ  виду  такихъ  результатовъ  упомянутаго 
прхема  было  бы  весьма  желательно,  чтобы  доводы  протнвъ  его  строгости  и 
уб'Ёдительности  разъясвили  также  причину  иолучешя  правильнаго  вывода 
изъ  положен1й,  считаемыхъ  критикомъ  за  недостаточно  основатедьныя, 
ибо  правильность  полученныхъ  выводовъ,  если  не  обнаружено  новое  не- 
в']^рное  положеше,  компенсирующее  нев'Ьрность  исходной  точки  зр'Ьн1я, 
служи  гъ  доказательствомъ  правильности  оспариваемаго  пр1ема. 

Возражеп1е  А.  П.  Соколова  не  доходить  до  вышеупомянутаго  пункта, 
вращаясь  на  общихъ  выражен1яхъ  сомн^н1я  въ  законности  прин']Ьпен1я 
способа  возможныхъ  перем'Ьщен1Й  къ  т-бламь,  способнымъ  изменять  свою 
температуру.  Поводы  къ  упомянутому  сомн-Ьн^ю  А.  П.  Соколовъ  мотиви- 
руетъ  сл'Ьдующимъ  образомъ: 

„Въ  самомъ  д'кл'Ь,  разъ  мы  захотимъ  это  сд'Ьлать  (т.  е.  прим1^нить 
способъ  возможныхъ  перем'Ьщен1й  къ  физическимъ  т^амъ),  то  у  насъ 
прежде  всего  возникаетъ  вопросъ:  въ  кавихъ  термическихъ  услов1яхъ 
должно  вообразить  себЪ  систему,  различнымъ  частямъ  которой  мы  сооб- 
щаемъ  возможныя  перем-Ьщенгл?  Должно-ли  думать,  что  при  дтомъ  темпе- 
ратура вс^хъ  т'Ьлъ  остается  постоянною,  и  сл']^довательно  изм'Ьненхе  со- 
стоян1а  ихъ  совершается  по  изотерме,  или  напротивъ,  надо  принять,  что 
въ  систем!^  не  происходить  никакого  обзгЬна  тепла  съ  окружаюп^ими  те- 
лами, т.  е.  она  изм'Ьняетъ  свое  состояв1е  по  ад1абат4Ь?  Для  механической 
системы  и-  то  и  другое  будетъ  вЪрно^  но  въ  случае  системы  физической 
вообще  будетъ  ии'Ьть  м^сто  только  одно  11редположен1б,  и  чистая  мехаяи- 
ка  не  въ  состоавш  решить  воароса,  какое  мзъ  двухъ". 

Есля  вышеприведенные  вопросы  и  могутъ  возникать  при  р^Ьшешн 
той  или  другой  задачи  равнов'Ьс1я,  то  во  всякомь  случае  самое  р^пгеше 
этой  задачи  всегда  будетъ  получено  независимо  отъ  того  или  другого 
отв-Ьта  на  нихъ  или  отъ  полнаго  отсутств1Я  вообще  какого  либо  ихъ  раз- 
смотрЬтя.  Действительно,  если  работа  опред4ленныхъ  силъ  на  даниыхъ 
возможныхъ  перем^Ьщен1яхъ  окажется  равною  нулю,  то  эти  си1Ы  очевидно 
не  произведутъ  ни  данныхъ  перемЪщешй,  ни  имъ  прямо  противополож- 
ныхъ,  какова  бы  ни  была  температура  перемещающейся  системы,  каковы 
бы  ни  были  ея  плотность,  электризац1я,  намагничиван1е,  цвФтъ  и  т.  п. 
Существенный  моментъ  въ  рЪшен1и  вопроса  о  равновЬсхи  состоитъ  не  въ 
определен1и  того  или  другого  физическаго  состоян1я  системы,  а  въ  разы- 
скан1и  точнаго  аналитическаго  выражешя  для  ея  возможныхъ  перенЪще- 
Н1Й,  въ  которое  и  войдетъ  вл1ЯН1е  изм^нешй  температуры,  плотности, 
электризац1и  и  т.  п.,  буде  так1я  измЪненхя  дМствуютъ  на  возможныя  не- 
ремфщетя.  Такимъ  образомъ  и  вышецитированныя  обстоятельства,  нам1- 
ченныя  въ  вид^  вопросовъ  А.  П.  Соколовымъ,  только  тогда  представляли 
бы  собою  препятствхе  въ  приложеши  способа  возможныхъ  перем^щенШ, 
когда  осталось  бы  невыясненнымъ  вл1ан1е  возможнаго  изм^нешя  состояшл 
системы  на  ея  возможныя  перемЪщешя.   Въ  томь  вывод^Ь,  о  которомъ  те- 


С00ТН0ШБВ1Б   МЕЖДУ  ОБРАТИМЫМИ   КРУГОВЫМИ   ПРОЦЕССАМИ.  3 

перь  идетъ  споръ,  ничего  не  остается  невылсненнымъ  или  скрытымъ  от- 
носительно ВД1ЯНШ  возможнаго  изм']^нен1я  температуры  на  связность  си- 
стемы. Действительно,  возможныя  переиещенхя  разсматриваемой  нами 
системы  состоять  изъ  перем1^щен1я  поверхности  раздала  между  пароиъ  и 
жидкостью,  и— дереи']^щен1й  двухъ  поршней,  параллельныхъ  этой  поверх- 
нести. 

Упомлнутыя  перем^щен1я,   которыя  были  соотв']^тственно  обозначены 
черезъ  Ьх,  Ьхх ,  Ьх^ ,  оказывались  связанными  между  собою  условхемъ: 

зЬхг  +  о8д:2  +  (^  —  о)Ьх  =  0,  (1) 

гд'Ь  5  и  о  суть  8ависАЩ1е  вообще  отъ  температуры  удильные  объемы  пара 
и  жидкости,  соотв'Ьтству'ющ1е  соетояшю  системы,  установившемуся  въ  ея 
окончательномъ  положен1И  равновгЬс1я.  Легко  вид'Ьть,  что  условхе  вовмож- 
ныкъ  нерем^пценай  остается  яеизм^ннымъ,  пока  о  п  з  останутся  неизмЪн* 
ными,  т.  е.  пока  температура  постоянна,  Кром'Ь  того,  услов1я  равнов'Ьс1я, 
выведенныя  изъ  (1),  останутся  въ  сид'Ь,  пока  первоначально  првлоавеняыя 
давлетя  сохранять  свое  равно0Ъс1е  и  на  изм'Ьненныхъ  новыми  давденими 
11ерем1]цен1лхъ;  а  это  посл4Ьднее  опять  возможно  при  неивм^нности  темпе- 
ратуры. Такипъ  обравомъ  смыслъ  разбнраемаго  вопроса  о  равновАсхи 
Бяовь  приложеявыхъ  давлен1й  д,  Х1  и  Хз  и  услов1я  пригодности  полу- 
ченнаго  р'Ьшен1я  являются  совершенно  ясными  и  определенными  при  са- 
мой постановке  задачи;  а  вопросъ  о  температуре  исчерпывается  самъ  со- 
<к>ю.  Поэтому  сл^дуетъ  вне  всякаго  сомнешя  такой  выводъ,  получаемый 
съ  П0М0Щ1Ю  приложен1Я  къ  данному  случаю  способа  возможныхъ  переме- 
щевЁй:  если  къ  поверхности  раздела  уравновешенной  известнымъ  обра- 
вомъ системы  изъ  жидкости  и  ея  насыщеннаго  пара  будетъ  приложено 
новое  давлен1е  д  (считаемое  подожительнымъ  внутрь  жидкости),  то  равно- 
вЪсхе  системы  нарушится;  для  его  возстановлен1я  необходимо,  чтобы  къ 
поршнлмъ,  соприкасающимся  съ  паромъ  и  съ  жидкостью,  соответственно 

были  приложены  при  той  же  температуре  новыя  давленхя:  2-^^  и  ^ > 

ибо  только  тогда  работа  трехъ  силъ:  },  ^ и   ^ при  возможныхъ 

перемещешяхъ  (1)  будетъ  равна  нулю.  Последующее  разсуждеше,  уже  не 
«вязанное  съ  оредыдущимъ   прхемомъ  разыскан1я  услов1Й   равновесхя,  за- 

ставляетъ  принять  необходимость  приложетя  давлетй    в -37"    "  ?   _ 

за  признакъ  увеличившейся  упругости  насыщеннаго  пара,  а  следователь- 
но—ва  привнакъ  новаго  парообразованЕЯ,  вызываемаго  до  определеннаго 
предела  давлешемъ  ^. 

§  2.  Вторая  часть  возраженхя  формулирована  А.  П.  Соколовымъ  ни- 
жеследующимъ  образомъ: 

яНо  и  помимо  этого  затруднешя^  (которое  нами  разобрано  выше), 
«мы  встречаемся  еще  съ  другими,  которыя  прямо  делаютъ  невозможнымъ 
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непосредственное  приложен1е  принципа  возкожныкъ  перен^щешй  къ  фи* 
зическинъ  системамъ.  Д'Ьйствительно,  желая  пользоваться  этимъ  лринци- 
помъ,  мы  должны  составить  сунну  работъ  ьскхъ  дЪйствующихъ  на  систе- 
му силъ,  соответственно  сообщеннымъ  ея  частямъ  возможныиъ  переи^ще- 
Н1'я]1ъ.  Но  такая  сумма  будетъ  состоять  ияъ  двухъ  частей:  работы  сялъ 
внутреннихъ  и  работы  силъ  внЬшнихъ.  Что  касается  до  силъ  внутрен- 
нихъ,  то  относительно  ихъ  мы  ничего  не  знаемъ,  и  следовательно  напи- 
сать производимую  ими  работу  мы  будемъ  не  въ  состоян1И*'. 

Доводы  приведеннаго  возраж^Н1я  будутъ  совершенно  парализованы, 
если  мы  припомнимъ,  что  въ  оспариваемомъ  случае  вовс'Ь  не  было  р^чв 
о  радысван1И  услов1я  равновес1я  всЪхъ  действующихъ  на  систему  силъ. 
Вопросъ  былъ  поставленъ  тавимъ  обрааомъ:  система  предполагалась  въ 
С0СТ0ЯН1И  равновес1я  подъ  дМств1емъ  ваешних'ь  давлевхй,  прямо  противо- 
положныхъ  и  равныхъ  соответственной  упругости  насыщеннаго  дара;  къ 
дтой  уравновешенной  системе  прилагалось  давлен]е  ^,  и  разыскивалось, 
можно  ли  его  уравновесить  новыми  давлен1ями  Х\  и  Хе-  Для  решен1я 
этого  вопроса  требовалось  очевидно  составить  работу  на  воаможныхъ  пе- 
ремещев1яхъ  не  всехъ  действующихъ  силъ,  а  только  силъ:  2,  Хх  и  Х^^ 
Для  остальныхъ  силъ  подобная  же  работа  будетъ  равна  нулю;  ибо  эти 
силы  предполагаются,  и  дейст№тельно  находятся»  уже  въ  равновесш. 

Кроме  того  заметимъ,  что  найти  услов1я  равновес1я  для  силъ  „о 
которыхъ  мы  ничего  не  знаемъ'^,  нельзя  вообще  не  только  по  способу 
возможныхъ  перемеш,ен1Й,  но  н  внкакихъ  другихъ  прхемовъ. 

Услов1е  равновес1я  прибавочныхъ  силъ,  приложенныхъ  къ  системе, 
уравновешенной  предварительно  другими  силами,  можетъ  быть  разыски- 
ваемо по  способу,  употребленному  мною,  только  конечно  подъ  темъ  уело- 
В1емъ,  чтобы  работа  первоначальннхъ  силъ  на  разсматриваемыхъ  возмож- 
ныхъ перемещешяхъ  оставалась  равною  нулю.  Въ  данномъ  случае  это^ 
какъ  легко  видеть,  имеетъ  место.  Но  вообще  подобное  услов1е  не  всегда 
удовлетворится.  Предположимъ,    напримеръ,   что,    уравновесивъ    давлеше 

^    давлеными    ^  —^^  и  д  ^ ^  ,  мы  приложили  бы  къ  поверхности  раз- 


дела еще  новое  давлен1е   ^'\   тогда,  вследствхе  изменен1я  плотности  пара,, 

о'  ^ 

не  достаточно   приложить   давленхя  д'-т — -,  ид',    -,    для    возстановле- 

5  —О  3  — О 

Н1Я  равновес1я,  ибо  работа  трехъ  прежнихъ  давленхй:  ^,  ^ 


не  будетъ  уже  равна  нулю  на  изменившихся  возможныхъ  перемещенхяхъ» 
Легко  видеть,  что  давленхе  д  +  2  будетъ  теперь  уравновешено  давле- 
н]яни: 

(2  +  ^>;7^   и   ^^  +  ^') 


5  —  0' 


которыя  не  будутъ  очевидно  равны   сумме  давлешй,  нриведенаыхъ  выше 
и  уравновешивающихъ  ^  и  д\  приложенныя  порознь  другъ  отъ  друга. 
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§  3.  Наконецъ  остается  еще  третье  сомн'Ьше  А.  П.  Соколова,  фор- 
мулированное имъ  въ  т(ии1хъ  выражен1яхъг 

я  Для  силъ  вв^шнихъ,  приложенннхъ  къ  системе,  составить  выраже- 
В1е  работы  не  трудно,  ибо  эти  силы  считаются  данными;  однако  и  здЪсь 
надо  помнить,  что,  вром^Ь  видимой  внешней  работы,  систем-Ь  можетъ  быть 
сообп^ена  еще  и  теплота,  которая  есть  также  Н'Ькоторый  эквивалентъ  ра- 
боты, какъ  учить  термодинамика.  Для  чистой  механики  эта  форма  вн^Ьш- 
ней  работы  веизв'Ьстна  и  принять  ее  во  внимате  при  составлеши  суммы 
работъ  она  не  въ  состоян1И.  Такимъ  образомъ  окажется,  что  въ  этой  сум- 
м-Ь  будетъ  недоставать  н^колько  членовъ,  и  потому  д'Ьлать  изъ  ея  раз- 
смотр^^шя  как1е  либо  выводы  невозможно*'. 

Это  сомн'&ц1е  разр^шится^  можетъ  быть,  лучше  всего,  если  мы  па- 
раллельно съ  нимъ  приведемъ  прим'Ьрно  другое  соия^те,  по  существу 
того-же  характера.  Известно,  что  приложенный  къ  какой-нибудь  систем Ь 
силы  могутъ  оставаться  въ  равнов'Ьс1и  не  только  при  покойномъ  положе- 
Н1И  системы,  но  и  при  ея  движенхи,  обусловленномъ  какими  угодно  дру- 
гими силами.  Равнов'Ьсхе  силъ,  приложенныхъ  къ  движущейся  системе, 
разыскивается  также  способомъ  возможныхъ  перем^щен1й,  иричемъ  прини- 
мается въ  рас<^етъ  возможная  работа  только  т^хъ  силъ,  о  равнов'Ьс1и  ко- 
ихъ  идетъ  р-Ьчь,  а  не  какихъ-либо  иныхъ,  тоже  д']^йствующихъ  на  систе- 
му, иредположимъ  теперь,  что  относительно  возможности  приложен1я  спо- 
соба возможмыхъ  перем'Ьщен1Й  къ  упомянутому  случаю  было-бы  высказано 
такое  сомн']^н1е: 

Для  силъ  внЪшнихъ,  ориложенныхъ  къ  систем'Ь,  составить  выраже- 
Н1е  работы  не  трудно...;  однако  и  здЬсь  надо  иомнить,  что,  кром'Ь  види- 
мой вн-Ьшней  работы,  системе  можетъ  быть  сообщена  еще  и  кинетическая 
энерпя,  которая  есть  также  эквивалентъ  работы.  Такимъ  образомъ  ока- 
жется, что  въ  сумм*  работъ  будетъ  недоставать  н-Ьсколькихъ  членовъ,  а 
потому  д^ать  изъ  ея  разсмотр^н1я  каше-либо  выводы  невозможно. 

Едва  ли  требуется  ра8ъяснен1е  только  что  приведенному  прпм'Ьрному 
сомн'Ьтаю,  ибо  это  разъяснен1е  очевидно.  Зам'Ьнввъ  въ  выражен1и  нашего 
фиктивнаго  сомнЪшя  кинетическую  энерпю  количествомъ  тепла,  мы  полу- 
чимъ  форму  сомн^В1я  А.  П.  Соколова. 

Все  недоразумЪн1е  происходитъ  изъ  того  обстоятельства,  что  А.  П* 
боколовъ  полагаетъ  необходимымъ,  при  пользоваши  способомъ  возможныхъ 
перем^щен1Й,  определять  всякую  работу,  находящуюся  въ  связи  съ  пере- 
М'Ьщен1ями  разсматриваемой  системы;  въ  действительности  же  требуется 
определить  работу  только  т^хъ  силъ,  о  равновес1и  коихъ  спрашивается, 
причемъ  вообще  нужно  помнить,  что  рядомъ  съ  группами  взаимно  уравно- 
вешивающихся силъ  на  ту  же  систему  могутъ  действовать  друг1я  группы 
силъ,  не  уравновешенныхъ,  но  не  вл1яющихъ  на  услов1я  равновес1я  пер- 
выхъ  силъ. 

Поэтому  мне  кажется,  никакъ  нельзя  согласиться  съ  такимъ  реши- 
тельнымъ  приговоромъ  А.  П.  Соколова: 
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„Сказаннаго,  полагаю,  достаточно,  чтобы  убедить  насъ,  что  принциаъ 
Бозможннхъ  лерем^щешй  неможетъ  им^ть  непоередственнаго  приложеи1а 
къ  вопросанъ  физическииъ, — такому  прнложенхю  встречается  ц'Ьдый  рядъ 
затруднешй,  разр^^шен1е  коихъ  лежитъ  вн1;  Ш)]1петенц1я  неханвкж^. 

II. 

§  4.  Обратимся  теперь  къ  способу,  которому  А.  П.  Соколовъ  припи- 
сываетъ  исключительную  роль  при  изсл']^дован1и  равноБес1я  системъ,  на- 
зываемыхъ  имъ  физическими.  Легко  показать,  что  пр1емъ  обращаемыхъ 
нзотермическихъ  круговыхъ  процессовъ,  или  ему  эквивалентный  пр1емъ, 
основанный  на  услов1и  полнаго  дифференц1ала  н'Ькоторой  однозначной 
функД1И — оба  суть  частныя  сл1'>дств1я  теоремы  возможныхъ  перем^щешй, 
подобно  тому,  какъ  пр1емы  разысканхя  силъ,  мохентъ  вращен1Я  конхъ 
былъ  бы  равенъ  нулю,  или  давлешя  коихъ  на  равныя  площади  были  бы 
равны  между  собою,  несомн-Ьино  суть  частпые  случаи  одного  и  и  того  же 
общаго  способа. 

ГГрипомнимъ  ооложен1Я,  изъ  коихъ  вытекаетъ  заключенхе  о  тоиъ,  что 
1)  для  всякаго  безконечно  малаго  обратимаго  изотермическаго  пзм^^неша 
данной  системы  работа  приложенныхъ  внЪшнихъ  си.1гь  представляется  пол- 
нымъ  дифференщаломъ  некоторой  однозначной  функщи,  и  что  2)  для  вся- 
каго обратимаго  кругового  процесса  поэтому  сумма  работъ  вн*шнихъ  силъ 
равна  нулю. 

Для  того  чтобы  изм'Ьнен1е  состояшя  системы  было  обратимо,  нужно, 
чтобы  ея  возможныя  перем'Ьщен1Я  были  обратимы  и  чтобы  вн^шв!»  силы^ 
работающ1я  на  этихъ  перем'Ьщен1яхъ,  были  уравнов'Ьшены  внутренними 
силами  системы.  Теор1я  возможныхъ  перем'Ьщенхй  учить  насъ,  что  для 
удовлетворен1я  обоимъ  вышеприведеннымъ  услолямъ  работа  вн'Ьшнихъ 
приложенныхъ  силъ,  при  всякихъ  возможныхъ  иерем'Ьщен!яхъ  разсматри- 
ваемой  системы,  должна  быть  равна  и  по  знаку  противоположна  работе 
внутреннихъ  силъ.  Внутреншя  же  силы  суть  так1я,  работа  коихъ,  при  пе- 
реход* системы  изъ  одного  ея  состоян1Я  въ  другое,  зависитъ  только  отъ 
этихъ  С0СТ0ЯН1Й,  какимъ  бы  способомъ  переходъ  не  совершался.  Состоявле 
же  системы  характеризуется,  во  первыхъ,  т^ми  независимыми  другъ  отъ 
друга  параметрами,  изн'Ьнешя  кояхъ  опред^ляютъ  возможныя  перем'Ьще- 
В1Я  системы,  а  во-вторыхъ — температурою.  Поэтому  работа  внутреннихъ 
силъ  системы  при  безконечно  маломъ  измЪнеши  сос1'ояв1я  этой  последней 
должна  быть  выражена  полныиъ  дифференщаломъ  по  температур*  и  по 
вы шеу помянуты мъ  параметрамъ  отъ  некоторой  одноаначной  функщи  этихъ 
аргументовъ.  Если  мы  обозначимъ  упомянутую  функщю  черезъ— Т*',  тем- 
пературу— черезъ  ^,  параметры— черезъ  Р\,  Р2'  -  -  Рпч  то  работа  внутрен- 
нихъ силъ  при  безконечно  маломъ  изм*нея1и  состояи1я  системы  выразится 
черезъ 

^^    7.  Г^^7  I     ^^'     7        ^  .      ^^''  Л       1 
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Члены  выражеи1я  (2),  заключенные  въ  скобкахъ,  будутъ  тоже  пред- 
ставлять полный  дифференц1алъ  некоторой  однозначной  функцАи,  если 
Л^=0.  Если  же  сИ  не  равно  нулю,  то  выражеше  въ  скобкахъ  можно  раз- 
сматривать  какъ  дифференщалъ  по  параметранъ  Ри  Р2  -  -  Рп  7^^  ^^^1*^ 
мно1Ч)значной  фувкщи,  значенш  коей  при  одн^хъ  и  г&хъ  же  величинахъ 
аргументовъ  ри  Р2  -  -  -  р^  различаются  между  собою  всл-Ьдствхе  разли- 
Ч1Я  значен1й  параметра  Ь. 

Такъ  какъ  по  услов1ю  работа  вн^Ьшнихъ  силъ  должна  быть  равна  н 
противоположна  работ'Ь  внутреннихъ  силъ  и  такъ  какъ  она  выражается 
только  съ  помощью  перем^щен1й  ф] ,  (2р2  •  •  •  Ф„  *  то  легко  вид1^ть,  что 
при  ей  =  О,  т.  е.  при  изотермическомъ  изм-Ьненхи,  она  представится  че- 
резъ 

т.  е.  полвымъ  дифференщаломъ  однозначной  функц1и.  Цоэтому  интегралъ 
отъ  лифференшала  (3),  при  томъ  же  услов1и:  (1^=0,  будетъ  равенъ  нулю 
между  равными  пред^^лами;  т.  е.  работа  вн'^Ьшнихъ  силъ  при  изотермиче- 
скомъ круговомъ  процесс*  будетъ  равна  нулю.  Если  процессъ  не  изотер- 
мическ1й,  то  выражеше  (3)  все-таки  представить  работу  вн'Ьшнихъ  силъ; 
но  такъ  какъ  это  выражеше  будетъ  дифференщаломъ  многозначной  функ- 
щи,  то  интегралъ  между  равными  пред'Ьлами  не  будетъ  необходимо  ра- 
венъ нулю,  и  сл'Ьдовательно  работа  вн'Ьшнихъ  силъ  при  круговыхъ  не 
нзотермическихъ  процессахъ  не  будетъ  необходомо  равна  нулю. 

При  этомъ  должно  заметить,  что  произвольный  изм'Ьнен1я  параме- 
тровъ,  характернзующихъ  состоянхе  системы,  могутъ  не  исчерпывать  со- 
бою жклъ  врзможныхъ  иерем'Ьщен1Й  системы.  Въ  такомъ  случа'Ь  на  дру- 
гихъ  иозможныхъ  иерем'Ьщенхяхъ,  не  зависящихъ  отъ  параметровъ  1^ 
Рь  —  Р2*  энерпя  системы  не  мЬняется  и  внутренн1я  силы  не  работаютъ, 
а  сл'Ьдовательно  и  работа  вн1^шнихъ  силъ  должна  быть  на  такихъ  пере- 
м'Ёщен1яхъ  равна  нулю.  Какъ  ирим']Ьръ,  можемъ  себ'Ь  представить  случай 
газа,  когда  вн'Ьшн1я  силы  уравнов'Ьшиваютъ  его  упругость  и  кром'Ь  того 
не  производятъ  работы  при  такихъ  переи'1>щен1яхъ,  которыя  не  связаны 
съ  изм'Ьнен1емъ  упругости  газа. 

Было  бы  заблужден1емъ  предполагать,  что  вс*  вышеприведенныя  свой- 
ства нзотермическихъ  круговыхъ  процессовъ  основываются  на  второмъ  за- 
кон* термодинамики,  ибо  этотъ  законъ  приложимъ  къ  такимъ  системамъ, 
внутреншя  силы  которыхъ  уже  уравновешены  вн-Ьшними  силами;  а  это 
последнее  условхе  и  опредЬляетъ  свойства  и:ютермическаго  кругового 
процесса. 

Обозначимъ  черезъ  й(^  безконечно  малое  количество  тепла,  измерен- 
ное въ  мехаяическихъ  единицахъ  и  приведенное  извне  къ  данной  систе- 
ме, черезъ  Т — кинетическую  эиергш  системы,  черезъ  // — ея  потенщаль- 
ную  энерпю,  черезъ  ^)1,  Р2-Рп  — независимые    другъ    отъ    друга    и    отъ 
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температуры  параметры,  характеряауюоце  состоднае  снстемн  и  ел  1 
яыя  перем%щен1я,  черезъ  / — абоояютяую  температуру,  черевъ 

—  ЛЬ  =  Р1Арг  +  Р2Лр2  +  ...+  Р^Рп 

—работу  внЪшнихъ  силъ,  причемъ  Р^  Р2^-Р^  должны  быть  рахя 
ваемы  какъ  фуякщи  параметровъ  рх,  р^  --  р^  и  температуры  I  Ч 
им^мъ: 

,^       д(П+Т)   .,_^т±Т)  ,     ,        ,    д{и+Т)    ,     , 
йЯ=—^^  -^Л  +  -^- Ф.+  ...  +  — ^— -с^р,-^ 

+  Р|  йрх  +  Ра  Й1^  +  •  • .  +  Рп  Ф>»  • 
Выражен1е 

{  д!1  ^      .    дП  ,      .        ,дП  .    \  I 

I 
представить  работу  внутреннихъ  силъ  на  независямыхъ  другъ  оп  Щ 
перем^щен1яхъ,  причемъ  эти  силы  предаолагаютъ  уравновЪшеняша! 
П0М0Щ1Ю  вн']^шн11хъ  СИЛЪ.  Выраженхв 

представить  приращев!е  потенщальной  энерпи  систены  въ  зи^сЛ 
отъ  работы  не  уравнов^шенныхъ  внутреннигь  силъ,  обусловппай 
измФнеше  такъ  называеннхъ  цииическихъ  коордиватъ.  Всл^спеаС! 
тиности  разснатриваеныхъ  тернодинамическихъ  процессовъ  должно  Ы 


у--^Ч     Р--Ш         р--^П 
всл'1дств1е  чего  (4)  обращается  въ 

Шъ  выражев1я  (7)  опять  мы  видимъ  безо  всякаго  отдошени  » 
рому  закону  термодинамики,  что  при  постоянной  температуре,  т.  & 
ЛЬ=0,  с^^  представляется  полнымъ  дифференц1аломъ  однозначной  ^ 
Т  и  что  следовательно  въ  результате  изотермическаго  кругового  ххрй 
не  можетъ  быть  превращешя  тепла  въ  работу  и  обратно. 

Второй  законъ  термодинамики  опредЬляетъ  не  связь  между  ^^^'1' 
которая  установлена  заранее,  а  связь  между  Т  ж  П  для  тахихъ  х^ 
Н1Й  системъ,  кои  разсматриваются  подъ  услов1емъ  равенствъ  (6).  Ш 
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ооложен1е,   что   ~-    есть  полный  дифференщалъ,  приводить  насъ  къ  за- 
ключенш,  что 


др4  др/  \  д*  ) 


ОГЬ  «=1    до  »г=Я, 


(8) 


отжуда 


Т  —  ,^  (9) 


ДО  некоторой  фунБЩи  одной  температуры  I,  которую  мы  можемъ  поло- 
жить включенною  въ  выражеше  П. 

ФункфЮ  и  Гельыгольтцъ  навываетъ  свободною  9нерггею,  а  функщю 
Т  —  связанною  9нерг%ею. 

Припоминая  обычное  выражеше  Л^  съ  помощью  главной  теплоемко- 
сти с  и  равличныхъ  видовъ  скрытой  теплоты  21 ,  /^ ...  1п : 

йЯ  =  ссИ  +  1гс1р,  +  /«йРг  + 1^  1  (Ю) 

мы  видимъ  на  основая1И  (7)  н  (9),  что 


'д1        ~~'    д1^   ' 
•'        др,  '  ар\дЬ) 


(П 


§  5.  Обратимъ  теперь  внимавхе  на  тотъ  случай  приложешя  вн'Ьш- 
ннхъ  силъ  къ  термодиваиической  системе,  который  соотв^тствуетъ  вопро- 
су объ  измЬнен1и  упругости  пара  давленгемъ  на  поверхность  разд'Ьла. 
Представимъ  себ*  некоторую  термодинамическую  систему,  для  которой 
им4ютъ  силу  выражешя  (4) — (11)  и  у  которой,  сл-Ьдовательно,  во  всЬхъ 
ея  состоятяхоЕ  внутреншя  силы  уравнов'Ьшены  вн-Ьшними.  Пусть  затЪмъ 
къ  той  же  самой  систем'Ь  будетъ  приложена  новая  группа  силъ.  Спраши- 
вается, какому  услов1Ю  должны  удовлетворять  эти  новыя  силы  для  того, 
чтобы  термодинамическ1я  свойства  системы  не  были  нарушены?  Очевидно, 
что  новыя  силы  должны  быть  уравнов'Ьшены  и  что  это  можетъ  быть  вы- 
полнено различнымъ  образомъ:  или  1)  новыя  силы  будутъ  уравнов'^^шены 
вновь  вознившими  внутренними  силами,  или  2)  онЬ  будутъ  уравнов']^шены 
взаимно  другъ  другомъ,  или,  наконецъ,  3)  потребуется  приложить  еще 
друПя  вн']^шшя  силы,  чтобы  ими  уравнов^ить  прежшя. 

Въ  первомъ  случае  работа  вновь  приложенныхъ  силъ  на  возножныхъ 
перемЪщешяхъ  должна  конечно  удовлетворять  услов1Ю  полнаго  дифферен- 
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щала;  но  одного  этого  условая,  безъ  знатя  вновь  возяикшихъ  внутрен- 
нихъ  силъ,  недостаточно  для  рЪшетя  вопроса  о  тонъ,  будутъ  ли  он^ 
уравнов'Ьшены. 

Во  второмъ  и  третьемъ  случаяхъ  мы  должны  обратиться  въ  уело- 
В1ямъ  равнов1^С1я  одной  или  двухъ  группъ  вновь  приложенныхъ  силъ,  ка- 
вовыя  услов1я  и  выразятся  гЬиъ,  что  для  всякихъ  возможныхъ  обрати- 
мыхъ  переи'&щен1й  системы  сумма  работъ  раасматриваемыхъ  силъ  должна 
быть  равна  нулю,  представится  ли  она  полнымъ  дифференщалоиъ  некото- 
рой функщи,  или  Н'ЬТЪ. 

Въ  нашемъ  спорномъ  случа'Ь  мы  им'Ьемъ  систему  изъ  жидкости  я  ея 
насыщеннаго  пара,  внутренн1я  силы  которой  при  всякой  температура 
уравнов'Ьшены  соотвЪтственнымъ  вн']^птимъ  давленаемъ,  равнымъ  упру- 
гости пара.  ЗагЬиъ  мы  задаемся  вопросом,  возможно  ли  подыскать  ташя 
вн^П1Н1я  же  силы,  Х]  и  Хо,  которыя  уравновешивали  бы  при  всякомъ 
С0СТ0ЯН1И  системы  вновь  приложенное  къ  поверхности  раздала  давлен1е  ^. 
Трудно  возникнуть  сомнен1Ю  въ  законности  приложея1я  способа  возмож- 
ныхъ перемещец1й  къ  разысканию  исвомыхъ  услов1й  равновес1я  силъ  $, 
XI  и  Х2.  Заметимъ  опять,  что  вопросъ  объ  изменеши  упругости  пара 
давленхемъ  $  остается  при  этомъ  (ке^къ  и  при  способе  круговыхъ  процес- 
совъ)  вне  непосредственнаго  разсмотрен{я;  ищется  только,  какхя  внешн1я 
силы  уравновесятъ  давленхе  $,  причемъ  принимаются  въ  расчетъ  те  пере 
мещен1я,  как1я  по  предположешю  могутъ  быть  у  системы  въ  томъ  случае^ 
когда  искомое  уравновешиван1е  состоится.  Уже  дадьнейш1я  разсужден1я, 
на  основан1и  найденныхъ  услов1й  равновес1я,  приводить  къ  заключешю, 
что  упругость  пара  должна  измениться.  Точно  также  мы  можемъ  вообра- 
зить себе  некоторое  сжимаемое  твердое  тело,  находящееся  въ  равновесхи 
подъ  действ1емъ  внешнихъ  давлен1й.  Еъ  такому  телу  пусть  будетъ  при- 
ложенъ  некоторый  закручивающхй  моментъ.  Очевидно,  что  этотъ  моментъ 
можетъ  быть  уравновешенъ  системою  силъ,  моментъ  вращен1я  коихъ  око- 
ло той  же  оси  равеыъ  и  противоположенъ  первому.  При  этомъ,  какъ  по- 
кажутъ  уже  друпя  разсуждешя,  тело  можетъ  претерпеть  упругое  закру- 
чиваы1е  или  остаться  неизменнымъ,  смотря  по  величине  коэффищента 
кручешя.  Такимъ  же  образомъ  мы  можемъ  искать,  какою  силою  уравно- 
вешивается сила,  приложенная  къ  одному  изъ  двухъ  поршней  сосуда, 
наиолненнаго  газомъ;  найдемъ  по  способу  возможныхъ  иеремещен1й,  что 
къ  другому  поршню  нужно  приложить  силу,  прямо  пропорщональяую  пло- 
щади этого  послетняго;  дальнебш1Я  соображен1я  приведутъ  насъ  къ  за- 
ключен1Ю  объ  изменен1и  упругости  газа  подъ  действ1емъ  увеличившагося 
давлешя.  Это  последнее  обстоятельство,  т.  е.  возможность  изменен1Я  упру- 
гости газа  отъ  давлен1я  и  температуры,  не  приводить  однако  насъ  къ  за- 
ключешю,  что  вопросы  о  равновес1И  газовъ  должны  решаться  только  съ 
П0М0Щ1Ю  термодинамики,  какъ  въ  аналоги ческомъ  случае  пара  настаива- 
етъ  А.  П.  Соколовъ. 

§  6.  Покажемъ  теперь  на  примере,   какъ   вообще  вопросъ  о  равно- 
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]гЬс1и  системы  силъ  на  обращаехыхъ  перем%щен!яхъ  можетъ  быть  сведенъ 
(мсвусственно)  въ  разснотр'Ьн^ю  уедовМ  ооднаго  диффереящала  иди  круто* 
внхъ  процессовъ. 

Положимъ,  что  ищется  соотношен1б  между  силами  X,  Хг,  Х^  •••  X» 
преложенными  къ  снетем^^,  возможный  Пбрем%щ«н1я  коей  даются,  соотвЪт* 
ственно  приращен1ямъ  параметровъ  х,  Хх,  х^ ...  Хп,  связаныхъ  между  собок> 
уравнен1емъ: 

((х,  хи  х^  ...  Хп)  =  0,  (13) 

Р'Ьшен1е  вопроса  будетъ  состоять,  какъ  известно,  въ  томъ,  что 

дху^  дх^ 

Хг  —  Х-^,*»*    Х^  =  Х—^-  (14) 


дх  дт 

Оаред-Ьденность  р'Ьшен1я  не  нарушится,  если  /*  будетъ  также  зави- 
с^ть  и  отъ  темперетуры.  Еъ  тому  же  рЪшенхю  мы  можемъ  пр1йти  н1^- 
сколько  окольнымъ  путемъ  при  помощи  кругового  процесса. 

Во  первыхъ  представимъ  себ%,  тго  къ  той  же  системе  приложены 
ещеп+1  парныхъ  взаимно  противоположныхъ  и  равныхъ  силъ:  Рв 
— Р,  Р]  и  — Рх,  ...  Р^  и  — Р,^,  соответственно  направден1ямъ  изм'Ьне-- 
И1Й  параметровъ  х^  Хх,  ...  Хп.  Очевидно,  что  такими  прибавочными  сила- 
ми равнов'Ьсхе  системы  ни  въ  какомъ  ея  положен1и  нарушено  не  будетъ» 
Если  силы  Р,  Р],  ...  Тп  мы  еще  выберемъ  такъ,  чтоб»  он'Ь  представля- 
лись соответственными  производными  по  X,  х\  ...  Хп  отъ  некоторой  функ- 
щи  этихъ  аргументовъ  и  температуры,  то  группу  силъ,  положимъ:  — Р, 
— Р]  ...  — Р„.  мы  можемъ  разсматривать,  каЕъ  н^которыл  воображаемые 
внутреншя  силы,  а  группу  силъ  Р,  Р|  ...  Р^ — какъ  уравновешивающ1я 
первыя  внешн1я  силы,  или  наоборотъ.  Такимъ  образомъ  мы  построимъ 
некоторую  фиктивную,  но  вполне  возможную  термодинамическую  систему^ 
къ  которой  будетъ  приложена  добавочная  группа  силъ  X,  Хх  ...  Х^.  Во- 
ображаемыя  силы  Р,  Р1  . . .  Р^  будутъ  аналогичны  съ  первоначальнок> 
упругостью  пара  нашего  спорнаго  случая;  а  силы  X,  Ху  ...  Х^  аналогичны 

добавочному  давлен1Ю  ^  и  его  уравновешивающимъ  давлен1ямъ  д и 


*    5—0 

Подберемъ  теперь  такую  функц1Ю  ?  отъ  х  и  некоторыхъ  другихъ 
произвольныхъ  аргументовъ  а,  а'...,  которая  при  опредЬленныхъ  значе- 
Н1яхъ  а,  а'...  давала  бы 

— -;*-=Х.  (15> 

ох 
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и  представииъ  себЬ   н'ЬЕоторую    новую    механическую   систент,  ц 
щен1а    которой  характеризуются    из]11нен1е1ЕЪ   ааранетронъ  х,  а,  ^. 

этой  воображаемой  системе   приложимъ  парвыя   силы  -^-  и  — -т^. 

ох  бх 

и у-  ,  ~г  и т^  •••  Зат1шъ  будемъ  о&к  системы,  нрежное  I 

вую,  разематривать  вакъ  одну,  къ  которой  приложены  вн'Ьшшд  еик 

додженствующ1я  представлять  работу  на  независимыхъ  другъ  опщ 
перем'Ьщен1яхъ  въ  вид^Ь  полнаго  дифференцхала  отъ  н'Ькоюрой  фтн 
соотв^тствующихъ  параиетровъ  х^  Хх  ...  Хп,  «,  а'...,  между  когорт 
на  основан1и  услов1Я  (13),  должно  быть  разсиатриваемо  вакъ  фунврк 
Хи  Х2  ...  Хп.  Всл^Ьдств1е  этого  мы  будемъ  им^Ьть: 


.^  гр -4- т\  — -А '^  =  А  ^1.  ^5- 
да   ^^'"^^.^       дх.да       дл    дх    дХг   ' 
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откуда 


или  по  (15)  и  (13): 


•        дх    дх^ 

дх 

при  чемъ  р.  и  С^  пе  зависятъ  отъ  я.  Такъ  какъ  по  услов1ю  при  %-^ 
всякое  Х^  =  0,  то 

С,  =  Р..    и    Х,=  Х 


1 


дх 
т.  е.  изв'Ьстное  р^П1ен1е  (14). 

§  7.  Обратимся  теперь  къ  случаю,  разбираемому  А.  П.  Сокою^ 
при  помощи  кругового  процесса.  Жидкость  и  ея  парь  заключены 
неподвижными  обкладками  плоскаго  конденсатора,  причемъ  обке»^ 
и  жидкости  можетъ  быть  измЪняемъ  при  помощн  боковаго  поршА 
который  не  д']^йствуетъ  непосредственно  электрическая  сила  икью!?* 
съ  одной  стороны  приложено  давлен1е  пара  р,  а  съ  другой— его  ^ 
в^шивающ1я  равныя  и  прямопротивоположныя  вн^Ьшшя  силы. 

Теор1я  электричества  учить  насъ  (безъ  помощи  термодинапо^ 
при.электрнзащи  конденсатора,   на  поверхность  разд'&ла  пара  и  ж^ 
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дЪйствуетъ  н'Ькоторое  давлете  к,  не  нависящее  отъ  объемовъ  пара  и  жид- 
кости и  ваоравлевное  вообще  отъ  жидкости  къ  пару.  Прежнее  равновЪс1е 
системы,  поддерживаемое  виФшнимъ  даа1ен1емъ  р,  8лектризац1ею  воиден- 
сатора  нарушаетел,  и  длл  его   возстановден1я  нужно  прежнее   давлен1е  р 

а 
заменить  новымъ,  равнымъ  р — А    __     1    откуда    и    сл-Ьдуеть    заключенхе 

объ  уменьп1ев1и  упругости  пара.  Все  это  слЬхуеть  помимо  термодинамики, 
изъ  общихъ  законовъ  электричесвихъ  силъ  и  условМ  равнов%с1Я.  Желая 
рЬшить  ту  же  задачу  пр1емомъ  кругоиого  процесса,  мы  пристраиваемъ  къ 
данной  системе  еще  новую,  съ  новыми  вн-Ьшними  силами,  и  разсматри- 
ваемъ  Н  какъ  внутреннюю  силу  новой  комбинированной  системы. 

Ск)стоян1е  системы,  въ  ея  первоначальномъ  вид'Ь,  характеризуется 
объемами  ^1  или  гз  жидкости  или  ея  пара,  остающимися  между  неподвижными 
обкладками  конденсатора,  и — объемомъ  го  пара,  пом'Ьщающагося  вн^Ь  элек- 
трическаго  поля  подъ  боковымъ  поршнемъ.  Параметры  «;1,  г;2  и  го  связаны 
между  собою  УСЛ0В1ЯМИ: 

—  йг;,  =  ЙУ2  = Лю.  (21) 

5 — а 

Кремль  того  оказывается,  на  основан1и  теор]и  электричества,  что 

— ^- 

Такимъ  образомъ  ТУ  будетъ  соответствовать  функц1и  ^  предыдущаго 
параграфа.  Параметру  а  будетъ  соответствовать  величина  заряда  в,  пара- 
метрамъ  х  ш  х^  будетъ  соответствовать  V,  и  го,  крон*   того  будутъ: 


«2  = 

=  а'  =  Р,= 

Х,= 

:Р=0... 

х= 

=  А,  Р,  =1>, 

Ох 
дхх 

а 

-,  по  (21), 

И  следовательно,  по  (19)  или  (20): 


5 — а 


въ  направлев1и  увеличивающагося  го,  т.  е.  обратно  давдев1Ю,  уравновеши- 
вающему упругость  пара  р  при  Л  =  0. 

§  8.  Обратимъ  вниман1е  еще  на  одно  обстоятельство  свидетельствую- 
щее, что  одинаковость  результатовъ,  получаемыхъ  способомъ  возможныхъ 
перемещен^  и  способомъ  кругового  процесса  основана  не  на  случайномъ 
совпадеши,  а  на  консеквентной  равноправности  обоихъ  прхемовъ. 


14:  н.  н.  шиллБръ. 

При  способе  аозможных'ь  перемДщев1й  наша  свстена  яаи  щ 
акидкости,  внутри  конденсатора,  раасматривается  кавъ  ваходщам) 
д^йствЕенъ  вя^швихъ  давлений: 


Н   и    —(р  —  А I  ,     . 


изъ  Боихъ  цервое  дШстэуетъ  на  новерхяость  раздк1а,  а  второе-а! 
вой  поршень.  При  сиособЪ  кругового  процесса,  если  с^е  =  О,  вн^шев! 
представится  только  давлен1еиъ  на  боковой  доршень: 


Однако  термичесше  коэффищенты,  характеризующ1е  жидкостыц 
опред'Ьлаютсд  одинаковыии  въ  тоиъ  или  другоиъ  изъ  вышеорикдеш 
лредположетй.  Упоиянутые  коэффвц1енты  входятъ,  какъ  известно,  I 
сл'Ьдующииъ  образоиъ  въ  выражен1е  количества  теола  3^^  пршщ 
систеи'Ь  при  безконечео  малоиъ  изм%нен1и  ея  состоя шя: 

Если  Ъ  разсматривается  какъ  внутренняя  сила,  то  вн^шви]^ 
выразится  чрезъ 

—  \Р  —  * 1  (^'^^*  I 

и  если  Л^  выражено  въ  механичесвихъ  еднницахъ,  то: 

дс       ,  д^   /       .0 

Если  к  будетъ  разсиатриваться  какъ  внешняя  сила,  то  полк 
ражеше  внешней  работы,  при  И8и%нен1яхъ  сИ  и  ^и;,  будетъ 

\^         5— оу         ^      дго  дго 

но  такъ  какъ 

дV^  б  дV^      V^-\•и)    ^      й$ 

ди)  8 — о  дЬ  8      8 — о   а 


то  (Зв)  обращается  въ 


^)  Сравн.  Я.  Шиллеръ.  Къ  вопросу  о  термодинамжческомъ  иотевдтЛ!^.! 
Отд.  Фив.  Наук.  Общ.  жюб.  естеств.  Томъ  VII,  в.  1,  стр.  22.  Москва.  1894  г. 


СООТНОШЕШЕ   МЕЖДУ   ОБРАТИМЫМИ    КРУГОВЫМИ    ПР0ЦЕСС4МИ.  15 

лоэтому  будемъ  им^ть  ^): 

I  д1  &№  \  8         5—9     сИ    )\ 

~*[т^  $  8-сЪ  ~~^~1  ^2®^ 

дс  _д_  Гдр   ,  _^  /    Уг+ц;    о    (/« \  1 

а«с  ~      ^«  [  <?<'  '^  дгс  \       8     8—0  Л  ^ ] 

Что  же  касается  до  свободной  эяерпи  ^^  и  до  полной  энерг1н  Л,  то 
конечно  мы  должны  подъ  этими  терминами  получать  разныя  количества, 
смотря  по  тому,  что  мы  считаемъ  внешнею  работою.  Именно,  въ  первомъ 
случае  мы  будемъ  имЪть  '): 

^•=-]'(р-»7Ь)*«. 

а  во  второмъ  *): 

2^  =  —  1  рЛго. 

Алушта.  13  августа  1895  г. 


(30) 


(31) 


•)  1.  с.  §  2,  ур.  (23),  (24). 
»)  1.  с.  §  б,  (57). 
»)  1.  с.  §  б,  (68). 


Опрвд'^ен1в  орбитъ  мало-наклоненныхъ  къ  8клипти1гк. 

Вопросъ  объ  опред^^еши  элемеятовъ  орбиты  сводится  къ  опред^ешю 
раастояшй  св'Ьтвла,  соотвЪтствующихъ  моментамъ  наблюдешй.  Такииъ  об- 
разоиъ  опред^лете  орбитъ  есть  въ  сущности  бол'Ье  общ1й  случай  того  же 
саиаго  вопроса,  который  приходится  р1&шать  топографу  при  опред&1ен1И 
ра8стоян1я  нодоступнаго  предмета.  Д']Ьйствительно,  предположимъ,  что  тре- 
буется определить  положев1е  какого  нибудь  неподвижнаго  предмета.  Для 
этого  необходимо  ивъ  двухъ  концовъ  базиса,  длина  котораго  извЪстна^  про- 
известь  два  наблюден1я:  нзъ  одной  точки  опред'Ьлить  широту  и  долготу 
предмета  относительно  какой  нибудь  постоянной  плоскости  и  даннаго  на- 
чала долготъ,  изъ  другой  опред'Ьлить  только  долготу.  Изъ  этихъ  двухъ  не- 
подныхъ  наблюден1й  первое  опред^ляетъ  прямую,  второе  плоскость,  прохо- 
дящую черезъ  разсматриваемый  предмегь;  пересЪчен1е  яхъ  и  даетъ  иско- 
мое положеше  предмета.  Такимъ  образомъ,  если  предметъ  былъ  неподви- 
женъ  т.  е.  въ  моменты  обоихъ  наблюдетй  занималъ  одну  и  ту  же  точку 
пространства,  то  для  опред'Ьден1я  его  ра8стоян1я  достаточно  двухъ  непол- 
ннхь  наблюдев1й. 

Если  теперь  отаяемъ  опред'Ьлять  ра8стоян1я  предмета,  движущагося 
по  законамъ  Кеплера  вокругъ  какой  ннбудь  неподвижной  точки,  то  рФше- 
ше  вопроса  весьма  усложнится  и  гЬхъ  данныхъ,  который  мы  им^ли  въ 
предыдущемъ  случае,  уже  будешь  недостаточно.  Зд'Ьсь  необходимо  им^Ьть 
уже  три  полныхъ  наблюден1я  *)  т.  е.  три  широты,  три  долготы  и  соотв']Ьт- 


'*')  Что  касается  числа  необходнныхъ  набдодшй  въ  завнсиностж  отъ  характера  того  гео- 
кетрнческаго  1гЬста,  которымъ  определяется  положеше  светила  въ  любой  нонентъ,  то  въ  томъ 
случае,  если  геонетричесвое  х^сто  есть  точка,  необходимо  н]гЬть  два  неполныхъ  наблюден1Я 
„  „  п        я    кругъ  „  „       два   полныхъ   иаблюден1я 

у,  „  я        я    парабола  „  «       три  неполныхъ  наблюдешя 

„  „  ЯП    9ллипсъ  иди  гипербола  „       три    полныхъ   наблюдешя 

иаконецъ  если  орбита  есть  коническое  сечете,  котораго  плоскость  совпадаетъ  съ  эклип- 
тикой, то  необходимо  имЪть  четыре  иаблюдев1я. 

1 


2  р.   Ф.   ФОГЕЛ  ь. 

ствующхе  имъ  моменты.  Въ  самонъ  ккл%  1иикдая  геоцентрнчесжая 
ната,  напр.  широта,  есть  функщя  момента  наблюдешя  и  тЪтъ  шеек 
мевтовъ,  которыми  определяется  орбита  светила,  следовательно  п4| 
широты  и  три  долготы,  мы  будемъ  им^ть  шесть  независимыхъ  три! 
для  определенхя  шести  элементовъ. 

Но  въ  обоихъ  упомянутыхъ    случаяхъ  не  всегда  можно  рЬшжл 
росъ  даже  при  наличности    всЪхъ  указанныхъ  выше  данныхъ.  Въ  й 
д4ие,  если    при  неподвижности   предмета  свобода  наблюдателя  огри 
такъ,  что  онъ  можетъ  двигаться  тольбо  по  прямой,  проходяще!  "тера 
мый  предметъ  или,  что  то  же  самое,  если  предметъ  будетъ  находлц 
самомъ   базисе,   тогда   опред'Ьлен1е   разстоян1я  становится  мевозжояй 
Подобно  этому  и  опред'Ьлен1е  орбиты  св1^тила  по  тремг  наблюдемяляй 
новится  невозможнимъ,  если  движете  его  происходить  въ  той  же  В1 
сти,  въ  которой  движется  самъ  наблюдатель  т.  е.  въ  плоскости 
При  такихъ    услов1яхъ    для  возможности    опред^лепя   орбиты  веоб^ 
им:Ьть  не  три,  а  четыре  наблюденхя.  Этотъ  то  случай  движев1я  С1 
и  избрали  предметомъ  настоя щаго  сочинен1я,  такъ  какъ  для  него  дв 
поръ  еще  не  существуетъ   полнаго  и  достаточно    обац1го  рЪшешя.  I 
въ  своей    знаменитой  „ТЬеог1а  шо(;а8  согрогиш    сое1ев(1ит  е(с/  Д1 
виолн^Ь  общее    р^Ьшен^е  этого  вопроса,  такъ    кагь  его  способъ  орлх 
.рОлько  при  изв'Ьстномъ  выборе  моментовъ  наблюден1й. 

Само  собою  разумеется,  что  обстоятедьствомъ,  пом^шавоппп  1 
дать  общее  р'Ьшенге,  была  конечно  не  трудность  вопроса,  а  недоев 
времени,  такъ  какъ  по  ])аанымъ  причинамъ  *)  ему  пришлось  сн^шип 
дашемъ  „ТЬеог1а  тоСив".  То,  что  онъ  усп'Ьлъ  сД'Ьлать  въ  этомъ  отш^ 
во  всякомъ  случае  достойно  полнаго  внимашя,  почему  онъ  и  счелъ  1 
нымъ  поместить  сделанное  въ  своемъ  безсмертномъ  труд^. 

Посл']^  Гаусса  этИмъ  вопросомъ  занимались  Брунсъ,  Клмнвер^ 
Опподьцеръ.  Двое  первыхъ  только  видоизм'Ьнили  Гауссовъ  способъ 
ширивъ  области  его  прим^ненхя,  лосл^дшй  же  стремился  дать 
л^е  общ1й,  ч-Ьмъ  способъ  Гаусса,  но  ц'Ьли  не  достигъ,  такъ  какъ  о1 
своемъ  весьма  сложномъ  способ'Ь  предполагаетъ,  что  приближенны!  ^ 
Н1Я  длементовъ  напередъ  известны. 

Мы  въ  настоящемъ  сочинен1и  разсмотримъ  способъ  Гаусса  ди 
чтобы  выяснить  свойства  самаго  вопроса,  и  загЬмъ  изложимъ  спосо! 
требующ1й  ни  спец1альнаго  выбора  моментовъ  наблюден1й,  ни  орех 
тельнаго  знан1я  приближенныхъ  значен1Й  элементовъ. 


'^)  Одно»  изъ  таквхъ  ирачнаъ  было    повидимону  обя1фоховате  Лежаирс!<^ 
соба  на&иеиьшихъ  ввадратовъ,  найдеанаго  нкъ  независнно  отъ  Гаусса. 
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Прежде  ч^Ьмъ  перейти  въ  опред^клен1Ю  элекентовъ  по  четыремъ  на- 
блюдевишъ,  разсмотримъ  подробн'Ье  тЬ  условхя^  при  воторыхъ  трехъ  на- 
<К1К>ден1й  для  опред'Ьлен1я  орбиты   недостаточно. 

Известно»  что  между  гел10центричесвн]1И  ноординатами  трехъ  поло- 
жешй  свЪтила  в  удвоенными  площадями  треуголънивовъ,  завлюченными 
хежду  центромъ  солнца  и  каждыми  двумя  положенхями  светила,  существу- 
ютъ  зависимости 

Пзу  — п^у,+  п,у^  =  0  (1) 

зд'Ьсь  координаты  безъ  значковъ  относятся  въ  первому  положен1Ю  св-Ьтила, 
съ  однимъ  значкомъ  ко  второму  и  т.  д.  Удвоенный  площади  треугодьни- 
ковъ  мы  будемъ  всюду  означать  буквой  п  съ  индевсомъ  равнымъ  сумм^Ь 
индевсовъ  ткп>  положетй  светила,  воторыя  служатъ  ему  вершинами,  тавъ 
щ  есть  удвоенная  площадь  треугольника,  заключающагося  между  центромъ 
солнца  и  вторымъ  и  третьимъ  положенхемъ  св'Ьтила. 

Координатную  систему  расположимъ  такъ:  за  плоскость  ху  примемъ 
плоскость  эклиптики,  положительную  часть  оси  х  направимъ  въ  точку  ве- 
сенняго  равноденств1я,  положительной  части  оси  у  дадимъ  долготу -{- 90^, 
а  за  положительную  часть  оси  е  примемъ  ту,  которая  направлена  къ  с^Ь- 
веру  отъ  эклиптики. 

Д'Ьйствительное  и  совращенное  разстояше  светила  отъ  воображаемаго 
м^^та  наблюдешя  (Ьсиз  бс^из)  означимъ  черезъ  Аир,  долготу  и  широту 
светила,  видимую  изъ  воображаемаго  м^ста,  черезъ  X  и  р  и  наконецъ  ли- 
нейное ра8стоян!е  и  долготу  центра  солнца  относительно  вообраасаемаго 
м'Ьста  черезъ  В  и  Ь,  При  такихъ  означен1яхъ  линейный  гелюцентричес- 
в1я  координаты  св'Ьтила  будутъ 

я;  =  рсозХ  — БсозХ    ;    у  =  р8тХ-- ДвтХ*    ;    ^;  =  р1апвР 

Выражены  координатъ,  соотв^^тствующихъ  второму  и  третьему  набдюден1Ю, 
будутъ  отличаться  отъ  этихъ  только  значками. 

Внося  эти  выражен1я  въ  ур.  (1)  получимъ  три  уравнешя,  содержащга 

хром*]^  отношений  -^  и  -^  еще  три  разстоян1я  р  ,  р,  ,  р^*  Исключая  изъ  нихъ 

Р  и  р^  в  полагая  для  краткости 


Р,   Ф.   ФОГЕДЬ. 

^  =  В[еап8Р^8т(Х  — Х)— 1ап8р8Ш(>^^  — I.)]; 
Д-»Д[1ап8р^8Ш(Х  — !,,>  — 4ап8Мв(^-  — АЧ; 

Л  =  Л^  [^П8  Р,  81П  (X  —  1^)  —  еап8  Р  8Ш  (Х^  —  Ь^)] 


получимъ 


1Ц  П8 


Отношен1я  площадей  треугольниковъ  съ  точностью   до  ^иешю! 
раго  лорядка  включительно  представляются  въ  видЪ 

гдЪ  г,  рад1усъ  вевторъ  свЬтнла^  а  ^м  ^г  •  ^1  вырааваются  черезъ  тш 
наблюдев1й  ^  ,  ^,  ,  ^«  ел'Ьдующимъ  образомъ 

Внося  вырнжев1я  (4)  въ  ур.  (3),  найдемъ 

если  подставимъ  сюда  вместо  р,  его  выражеи1е  въ  фунвщи  г,,  то  шш^ 
уравнеше  съ  однимъ  неизв^тнымъ,  отъ  р]^шен1я  котораго  н  будеШ 
с^^ть  рЪшеше  самаго  вопроса  объопред']Ьлен1Норбигьпотрежъвабло|Л1 

Если  коэффиц1енты 


^  •  [^Ь^-г,-^']  ■•  (4+^-^) 


ел 

2 


уравнен1Я  (5)  при  кавихъ  нибудь  услов1яхъ  обратятся  тожественной 
то  р%шен1е  вопроса  станетъ  невозможнымъ. 

Р']^шен1е  станетъ  невозможнымъ  и  при  другомъ  еп^е  усло1П1 
момъ  д'Ьл'Ь  изъ  теор111  онредЪлешя  орбитъ  потремъ  наблюденхяп 
но,  что  упомянутые  коэффиц1енты  вообще  третьяго  порядка,  если  ге9 
тричесвое  двиясеше  будетъ  величиною  перваго  порядка.  Кр(ш1  ^ 
той  же  теорхя  известно,  что  самое  равенство  (5)  заключаегъ  въ  ^ 
гр'Ьшность  пятаго  порядка,  другими  словами,  при  выводе  ур.  (5)* 
ходимости  члены  илтаго  порядка  опущены;  следовательно,  если  си* 


00РЕДЪЛЕВ1Е   ОРБИТЪ    МАЛО-ЯАЕЛОЯЕННЫХ'Ь   БЪ   ЭКЛИПТИКА.  О 

фищевты  7р.  (5)  стануть  величинами  патаго  порядка,  то  р&пеше  воароса 
яевозможно. 

Какъ  иэв'Ьстно  ур.  (5)  при  малыхъ  проиежуивахъ  времени  должно 
удовлетворяться  также  величинами,  относящимися  къ  орбите  земли  т.  е. 
равенство  (5)  должно  существовать  и  при  р,  =  0  ;  г,  =  Д;  такимъ  об- 
разомъ 

0  = 


и  сл^Ьдовательно 


а  тавъ  какъ  тожественно 


% 


4-Д 


е. 


А.+ 


Ь, 
% 


•Л^-Л] 


то  съ  погр'^Ьшвостью  патаго  порядка  имЪемъ 


(6) 


Въ  форм^^  аодобной  этой  уравнен]е  разрешающее  вопросъ  было  пред- 
ставлено Лагранжомъ.  Для  теоретическихъ  и8Следован1Й  эта  форма  уравне- 
шя  очень  удобна,  такъ  какъ  въ  нее  входятъ  только  два  воэффищента  К 
и  -4,,  содержащ1е  въ  себ*  геоцентрическхя  координаты.  Разсмотримъ  геомет 
рическ1я  свойства  этихъ  коэффиц1ентовъ. 


В 


6  р.    Ф.   ФОГВДЬ. 

Пусть  0,0,,  0^,  будутъ  три  геоцентрическихъ  полоаеви  ей 
Е^  эклиптика.  Черезъ  точки  С  ^  С,  ,  0^  проведемъ  круги  вшроп, 
овнаивъ  /.БС,0  черевъ  р,  а  АЩОм  терезъ  а,  будемъ  имЬть 

8Ш  (ОС,)  81П  р  =  С08  Р  81П  (X,  —  X)  $Ш  (0,0.)  81Пр.  =  С0§  ?,ЯП(^,- 

81П  (СО,)  СОбр  =  8Ш  Р  С08  Р,  —  С08  Р  8т  ?,  С08  (\ X); 

81П  (0,0^)  СОВр^  =  81П  Р.  С08  р,  —  С08  Р^  81П  Р^  С08  (X, — X,); 

следовательно 

81П  (СО  81П  (0,0,)  81П  {СО, С,)  —  С08  Р  С08  Р,  С08  &,  [^аП^  Р  8Ш  (X,  —  а) - 
—  1ап8  Р,  8Ш  (Х^  —  X)  +  Ыщ  Р,  81П(Х,  —  X)  ]  =  ^5:С08рС08Р,С08?, 

но  8т  (00^  81П  (0,0^  81п  (00,0^  есть  ушестеренный  объенъ  пирамЕда! 
рой  основашемъ  служитъ  алоск1й  треугольникъ  СС^С^,  а  вершиной  Ш 
сферы.  Означая  этотъ  объемъ  черезъ  7,  найдеиъ 

^^:=6Г8еср8есР,8еср,. 

11о  означенимъ  (2)  видно,  что  коэффищентъ  К  переходить  въ-^ 

если  второе  положен1е  светила  заи^нимъ  вторынъ  полохешеиъ  Ы 
т.  е,  если  прииемъ  р,  =  О  ;  X,  =  Д;  такииъ  образомъ  означая  черезъ  1Г| 
емъ  пирамиды,  опирающейся  на  крайшя  положешя  светила  и  сред!» 
сто  солнца,  получи  иъ 

^,  =  —  6  Д  ТУ  &ес  р  вес  р/) 


*)  Если  5^  есть  среднее  н^сто  солнца  на  сферй,  то 

6  Ж  =  8Ш  (С8,)  вш  {С „8,)  81П  (С8,С„) 
ЕЛИ  ЧТО  ТО  же  самое 

6Ж=  8ш  (СС,.)  8Ш  {,С„8,)  ЯП  {СС,,8,у, 
есдн  изъ  точки  ^^'^  проведемъ  большоК  кругъ  перпендикулярный  къ  СС,,^  тоозваяи! 
перпендикуляра  черезъ  П  будемъ  нм'Ьть 

8Ш  П  =  81П  {С „8.)  ат  (СГ.Д) 
сл'Ьдовательно 

6ТГ=8Ш(СС^8ШП 

а  значить 

Л,  =  ^  Е,  81й  (СС„)  81П  П  вес  р  зес  р,, 

такимъ  образомъ  при  прочихъ  равныхъ  услов1яхъ  коэффиц1ентъ  Л,  изменяется  ^ 
нально  синусу  угловаго  разстоян1я  солнца  отъ  большаго  круга,  проведеннаго  ч^ 
н1я  положен1я  светила. 
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при  помощи  чего  изъ  (6)  сл']Ьд7етъ 


Гр,весР=ДТГ-^^'^(^-з-^,) 


или 


V.^=^V~^^(^^-В^^).  (9) 

Если  объемъ  V  или  ТГ  обратится  въ  нуль,  то  въ  первомъ  случае 
три  П0Л0Ж6Н1Я  св^Ьтила,  во  второмъ  случаЬ  два  крайнихъ  м'Ьста  св^Ьтила 
еъ  мЬстомъ  солнца  будутъ  лежать  на  одномъ  большомъ  круг*. 

Изъ  равенства  (9)  сл-Ьдуетъ*),  что  при  ТГ=0  (т.  е.  при  ^,  =  0) 
всегда  1^=0  (но  не  обратно),  откуда  сл4дувтъ  теорема:  если  большой  кругъ, 
проведенный  черезъ  крайн1я  положенхя  св'Ьтила,  пройдетъ  черезъ  среднее 
Н'Ьсто  солнца,  то  второе  положеше  св'Ьтила  всегда  будетъ  находиться  на 
тоиъ  же  большомъ  вруг*]^. 


*)  Заи-Ьтинъ,  что  изъ  этого  равенства  весьма  простымъ  путемъ  можетъ  быть  вы- 
ведена теорема  Ламберта.  Если  мысленно  продолжнмъ  на  чертеже  кругъ  СС„,  то  разс:Ь- 
чемъ  небесную  сферу  на  два  полушар1я:  одно,  содержащее  въ  себ'б  южный  полюсъ  эклип- 
тики, и  другое,  содержащее  северный;  первое  для  краткости  будемъ  называть  нижнимъ, 
второе  верхнимъ.  При  выводе  ур.  (9)  мы  принимали  объемъ  Г  положительнымъ,  но  знакъ 
объема  пирамиды,  какъ  показываетъ  равенство  6Г1=  8ш  (СС^)  пт  (С^С,,)  81п  {СС^С^^  зависитъ 
отъ  двуграннаго  ума  СС^С,,.  Если  второе  мЬсто  св'Ьтила  расположено  въ  нижнемъ  полу- 
]1[ар1'и,  то  СС,С,,  <  180°  и  объемъ  положителенъ,  если  же  точка  С,  перейдетъ  въ  верхнее 
полушархе,  то  уголъ  СС,С,^  станетъ  >  180°  и  объемъ  пирамиды  будетъ  отридателенъ.  Со- 
ответственно этому  и  объемъ  ТГ  мы  должны  считать  положительнымъ,  если  второе  м'Ьсто 
солнца  ^51^  находящееся  гд^-то  на  эклиптик'Ь  Е^^  будетъ  лежать  въ  нижнемъ  полушарш 
н  отрицательнымъ  въ  верхнемъ. 

Если  теперь  объемы  7*  и  ТГ  одновременно  оба  положительны^  то  точки  С«  и  /8;  ле- 
жатъ  обЬ  въ  нижвемъ  полушар1и  и  та  часть  геоцентрическаго  пути  светила,  на  которой 
лежатъ  точки  С,  С,  и  С„^  обращена  выпуклостью  ко  второму  м-Ьсту  солнца;  подобнымъ  же 
образомъ,  если  Т'  и  Ж  одновременно  оба  отрицательны,  то  дуга  геоцентрическаго  пути 
светила  обращена  къ  солнцу  опять  таки  выпуклостью.  Если  же  V  я  IV  будутъ  им'Ьть 
р€»ные  знаки,  то  геоцентричесюй  путь  светила  обращен ъ  къ  солнцу  вогнутой  стороной. 
Итакъ  если  геоцентрически  путь  светила  обращенъ  къ  солнцу  выпуклой  стороной,  то  V 
н  Ж  им']Ьютъ  одинаковые  знаки  и  следовательно  но  ур.  (9)  г,  >  1?„  если  же  геоцентрн- 
ческ1Й  путь  светила  обращенъ  къ  солнцу  вогнутой  стороной,  то  Р  и  Ж  им^ють  разные 
знаки  и  по  ур  (9)  г,  <*  Д.  Такимъ  образомъ  приходимъ  къ  следующей  теореме  Ламбер- 
та: если  въ  какой  нибудь  момеитъ  геоцентрическ1Й  путь  светила  будетъ  выпуклымъ  поот- 
ношен1Ю  къ  солнцу,  то  светило  находится  на  ббльшемъ  линейномъ  разстоян1И  отъ  солнца, 
ч^мъ  земля;  если  же  путь  светила  обращенъ  вогнутостью  къ  солнцу,  то  светило  ближе  къ 
солнцу,  ч^мъ  земля.  Ясно,  что  если  разстоянхя  земли  и  светила  въ  какой  нибудь  моментъ 
сравняются,  то  видимый  путь  не  долженъ  быть  ни  выпуклымъ,  ни  вогнутымъ,  а  следова- 
тельно онъ  долженъ  стать  плоскимъ   и  въ  этомъ  месте  образуется  точка  перегиба. 


8  р.  Ф.  Фогвдь. 

Итакъ   опред'Ьленге   орбиты  по  тренъ   ваблюденЕямъ 
томъ  случае,  если  врайв1Я  положешя  светила  ыЛсА  со  средвнжыЬ 
солнца  лежать  на  однохъ  большомъ  вругЪэ  ибо  тогда  об^  части  } 
(9)  обращаются  въ  нуль. 

Это  есть  едиаственное  услов1е  невозможности  овред^ени  орбяЕ 
тремъ  наблюдешднъ.  Выполнен1е  же  егоможетъ  совроволиаться 
ми  побочными  обстоятельствами,  именно  это  услов1е  кром^Ь  саиаго  ой 
случая  можетъ  выполняться: 

1)  Когда  врайВ1я  положен1я  светила  совпадаютъ,  ибо  тогда 
крайни  положешя    светила  вм'Ьст^Ь  съ  мЪстомъ  солнца  лежать  на 
большомъ  Бруг']^. 

2)  Когда  светило  движется  въ  плоскости  эклиптики,  ибо  тогда  ц^ 
проведенный  черезъ  каждый  два  положешя  св^ила,  пройдетъ  чер^1 
кое  м^сто  солнца. 

Какъ  сказано  выше  при  вывод^^  уравненгя  (6)  и  (9)  опущенвИ 
пятаго  порядка,  такимъ  образомъ  члены  пятаго  порядка  по  малоспя 
приняты  равносильными  нулю.   Поэтому    р^шеше  будетъ  невозюжю* 

только  въ  томъслучаЬ,  если  ТГ-.-  или,  что  то  же  самое  Л,  -^^р«в 

лю,  но  и  въ  тонъ  случае,  если   Л,  -~^  станетъ  велвиною  пятаго  1Л1 

шаго  порядка,  а  сл'Ьдовательно  само  А,  величиною  выше  втораго  тк^ 
Это  произойдетъ  наар.  въ  томъ  случа*!,  если  св'Ьтило  въ  мокентъ  (^ 
наблюден1я  будетъ  находиться  одновременно  въ  оппознц1и  съ  солш^ 
въ  узлЪ  своей  орбиты. 

Такимъ  образомъ  обобщая  все  предыдущее  можно  сказать,  т1 
дЪлеше  орбиты  по  тремъ  наблюдешямъ  невозможно,  если  крайшя  ши 
Н1я  св-Ьтила  и  среднее  м'Ьсто  солнца  столь  близко  удовлетворяють  к1 
расположен1я  на  одномъ  большомъ  круг^^,  что  А^  станетъ  величиною  в 
втораго  порядка**). 

Если  какой  нибудь  изъ  упомянутыхъ  выше  случаевъ  ветр^пш! 
вычислен1и  орбиты,  то  его  легко  обойти  другимъ  подборомъ  на(ав]^ 
исключая  только  тотъ  случай,  когда    св-Ьтило  движется  въ  эелиппе^^ 


*)  Невозможно  только  до  т^хъ  поръ,  поха  мы  пренебрегаемъ  велчннаяв  ■ 
рядка,  но  возстаяовден1е    оиущенннхъ  членовъ    было  6в  нец^есообразно,  жбо  рв^ 
получился  бы  крайне  неточный,  такъ  какъ  на  столь  малыя  величины  погрЪшносп 
дешй  весьма  сильно  вл1яютъ. 

**)  Мы  зд'Ьсь  свели  вс^  исключнтельные  случаи  къ  одному.  Гауссъ  и  Гмая»! 
сматриваютъ  каждый  случай  порознь,  какъ  н'Ьчто  отдельное,  самостоятельное. 


] 
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вблизи  нея;  зд^сь  никакой  подборъ  наблюдешй  ничего  изменить  не  можетъ 
и  является  необходимость  въ  спещальномъ  способе. 

Итакъ  въ  этоиъ  случае  недостаточно  трехъ  наблюдешй,  поэтому  по- 
смотримъ,  достаточно  ли  будетъ  четырехъ.  Возьмемъ  сначала  тотъ  идеаль* 
ный  случай,  когда  светило  двиакется  не  вблизи,  а  въ  самой  плоскости  эк- 
липтики. Если  будутъ  опред'Ьлены  разстоянхя  светила,  соотв'Ьтствующхя 
четыремъ  взятымъ  наблюд,ен1лмъ,  то  самое  опред'Ьлеше  элементовъ  уже  не 
представить  никакихъ  трудностей;  въ  виду  этого  посмотримъ,  возможно  ли  со- 
ставить четыре  независимыхъ  уравнен1я,  содержащихъ  искомый  разстоян1я. 

Такъ  какъ  движен1е  происходить  въ  эклиптике,  то  ^ег=0,=/^=л,„=О 
и  мы  можемъ  располагать  только  координатами  хяу.  Между  координатами 
различныхъ  положен1й  светила  будутъ  существовать  зависимости,  выража- 
ющ1я  то  услов1е,  что  переходъ  св'Ьтила  изъ  одного  положетя  въ  другое 
совершается  по  изв'Ьстному  закону,  именно  по  законамъ  Кеплера.  Такъ  какъ 
координаты  ^е^  равны  нулю,  то  услов1емъ  выражающимъ,  что  движеше  про- 
исходить въ  плоскости,  пользоваться  нельзя,  ибо  уравнен1я  представляю- 
Щ1Я  это  свойство  движен1я  т.  е.  уравнен1я 

^/  и.у..  —  х^„Уи^  -  0,  {х,у„ — х,„у,)  +  0,,  (х/у, — х^;) = о 

обращаются  тожественно  въ  нуль.  Такимъ  образомъ  остается  два  свойства 
движешя:  1)  что  плоп]^ади  секторовъ  лропорщональны  временамъ  и  2)  что 
описываемая  св']^тиломъ  кривая  есть  коническое  с^чен1е. 

Означимъ  удвоенныя  площади  секторовъ,  описанныя  св'Ьтиломъ  меж- 
ду каждыми  двумя  соседними  наблюдешями  черезъ  /51  ,  ^8  *  ^в-  Такъ  какъ 
при  данвомъ  фокусЬ  коническое  сЬченге  вполн*]^  опред'к1яется  тремя  сво- 
ими точками,  то  5|,  ^^  и  ^5  могутъ  быть  выражены  чисто  геометрическимъ 
путемъ  въ  функщи  координатъ  первыхъ  трехъ,  а  /83  и  ^5  въ  функщи  коор- 
динатъ  посл'Ьднихъ  трехъ  положен1й;  такимъ  образомъ 

Зх=(  {х,у,х,.у,,х,.у,) ;  58=ср  {х,у...,)  \  8^  =  Ф(х,,у„х,,у,,х„„у^  ;  8ь=^{х^,у,....) 
но  на  основаши  перваго  свойства  движен1я 

гд*  к  Гауссова  постоянная,  а  р  полупараметрь  орбиты.  Величину  р  можемъ 
опять  таки  чисто  геометрическимъ  путемъ  выразить  черезъ  координаты  пер- 
выхъ или  посл-Ьднихъ  трехъ  положен1Й 

р  =  1'{х,у,  х„  у,,  х^,  у^)  —  1'(х,,  у„  X,,  у^  Х,и,  Уш). 
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Такимъ  образомъ  получимъ  сл'Ьдующхя  четыре  независимыхъ  уравнея1я 


Г{х,у  .  .  .  .)  =  А(^,-0»^-Р(:г,у..,.) 


(10) 

(р(х,у  .  .  .  ,)=Ф{х,,у,  .  .  .   .) 

больше  независимыхъ  уравневЮ  получить  нельзя,  такъ  напр.  равенство 

1^\^.У )=^Пх,^У. ) 

не  будетъ  новой  самостоятельной  зависимостью  между  Еоординатами,  ибо 
оно  внражаетъ,  что  величина  полупараметра  опред1и1енная  по  первыкъ 
тремъ  или  посл'Ьднимъ  тремъ  точкамъ  будетъ  одна  и  та  же  т.  е.  что  пер- 
выя  или  посл^дн1я  три  точки  принадлежатъ  одному  и  тому  же  коническо- 
му с*чен1Ю,  а  это  услов1е  уже  выражено  четвертымъ  изъ  равенствъ  (10). 

Итакъ  если  св-Ьтило  движется  въ  плоскости  эклиптики,  то  по  четы- 
ремъ  долготамъ  и  соотв'Ьтствующимъ  имъ  моментамъ  можно  составить  че- 
тыре (и  при  томъ  только  четыре)  уравнен!я  для  опред^^леи1я,  разстояе1й, 
а  следовательно  и  для  опред'Ьлешя  элементовъ  орбиты. 

Если  св1>тяло  движется  не  въ  самой  эклиптике,  а  вблизи  нея,  то 
кром-Ь  четырехъ  долготъ  и  соотв*тствующихъ  имъ  моментовъ  необходимо 
им4ть  еще  нЬкоторыя  изъ  широтъ.  Ясно  а  рпоп,  что  широтъ  понадобится 
не  мен4е  двухъ,  ибо  для  опред^Ьлен1я  положен1я  плоскости  орбиты,  необ- 
ходимо имЪть  положен1я  двухъ  точекъ  ея  въ  пространств*  (третья  точка— 
центръ  солнца — всегда  дана).  Что  больше  двухъ  широтъ  не  понадобится 
а  рпог1  не  видно,  но  это  станетъ  яснымъ  изъ  дальн^йшаго. 

Итакъ  при  опред']^лен!и  орбиты  малонаклоненной  къ  эклиптике  необхо- 
димо им^ть  всего  десять  данныхъ:  четыре  долготы  вм-Ьст-Ь  съ  соответствую- 
щими имъ  моментами  и  дв*  широты  т.  е.  четыре  наблюден1я,  изъ  которыхъ 
два  неполныхъ. 

Что  касается  уравнен1й  (10),  составленнЕххъ  по  этимъ  даннымъ,  то 
они  такъ  сложны  и  неизв^ствыя  въ  нихъ  такъ  перепутаны  между  собою, 
что  нечего  и  думать  о  нхъ  решен1и.  Поэтому  и  зд^сь,  какъ  и  въ  случае 
трехъ  наблюдешй,  приходится  решать  вопросъ  путемъ  последовательннхъ 
приближен1й,  что  возможно  только  въ  томъ  случае,  если  гелюцентричес- 
кое  движеше  невелико. 

Изъ  уравнен1й  (10)  легко  промежутки  времени  представить  въ  фунв- 
Ц1И  координатъ.  Вместо  этого  можно  поступить  наоборотъ  и  если  при  этонъ 
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врвбЪгвуть  къ  развертыван1Ю  координатъ  въ  ряды  по  степенямъ  проме- 
жутвовъ  времевв,  то  легко  получвть  сравввтельво  очень  простыл  выраже- 
Н1Я,  тавъ  какъ  при  маломъ  гел10центри7ескохъ  дви&ев1и  высшимв  члена- 
ми въ  слута*  нужды  можно  пренебречь.  Въ  эти  ряды  будутъ  входить  пер- 
вый пронзводныя  отъ  воординатъ,  соотв'Ьтствующ1я  опред'Ьлениому  момен- 
ту времени.  Мы  въ  другомъ  м'к^т^  *)  показали,  что  исключая  эти  произ- 
водныя  изъ  найденныхъ  рядовъ  не  трудно  получить  изв^стныя  уравнен1я 

п^х  —  щх,  -\'ПхХ,  =  0  щх,  —  щх,  +  пгх,,  =  О 

ПгУ  —  ЩУ,  +  п,  у,  =  О  щу,  —  щу,  +  щу,,  =0  ( 1 1 ) 

щв  —  Щ0,  +  П1  я^  =  О  пь^,  —  п^0,  +  мз-е?,,,  =  О 

которыми  и  придется  пользоваться  для  р^^шен1я  вопроса.  При  этомъ  р^ше- 
нш  мы  будемъ  считать  крайн1я  наблюден1я  неполными  т.  е.  будемъ  пред- 
полагать, что  широты  перваго  и  четвертаго  наблюден1я  намъ  неизвестны. 
Оба  ураввен1я  съ  координатами  ^ег  содержатъ  вром']Ь  главныхъ  неиз- 
в'к^тныхъ  еще  дв^  неизв'к^тныя  намъ  широты  и  потому  они  уже  по  одной 
этой  причин-Ь  для  нашей  цЬлш  безполезны.  Остальныя  четыре  уравнен]я 
содержатъ  четыре  сокращенныхъ  разстоян1я  и  отношен]я  площадей  треу- 
гольнвковъ,  а  такъ  какъ  эти  посл'Ьдн1я  могутъ  быть  представлены  въ  фунв- 
щи  сокращенныхъ  разстоян1й,  соотв-Ьтствующвхъ  второму  и  третьему  на- 
блюден1ю,  то  мы  зд-Ьсь  будемъ  им4ть  четыре  уравнен1я  съ  четырьмя  неиз- 
вестными т.  е.  опять  таки  число  уравнен1й  необходимое  и  достаточное  для 
решен1л  вопроса. 


Прежде  ч^мъ  приступить  къ  исключенш  неизвестныхъ  необходимо 
сказать  несколько  словъ  о  т^хъ  поправвахъ,  которыя  придется  придать  къ 
основнымъ  даннымъ,  чтобы  сделать  ихъ  сравнимыми  между  собою.  Д^ло 
въ  томъ,  что  координаты  солнца  въ  эфемеридахъ  относятся  къ  центру  зем- 
ли, между  гЬмъ  какъ  координаты  светила,  полученный  изъ  наблюден1й  от- 
носятся къ  м4сту  наблюден1я  т.  е.  къ  точк*,  находящейся  на  поверхности 
земли.  Такъ  какъ  разстоян1я  светила  еще  неизвестны,  то  редуцировать  на- 
блюден1я  къ  центру  земли  невозможно,  но  за  то  возможно  редуцировать 
положен1я  солнца  къ  мЬсту  наблюден]я.  При  определенш  орбитъ  по  тремъ 
наблюден1ямъ  обыкновенно  употребляютъ  Гауссовъ  прхемъ,  состоящ1й  въ  томъ, 
что  и  положешя  светила,  и  лоложен1я  солнца  относятъ  къ  воображаемому 
месту  наблюден1я  т.  е.  къ  той  точке,  въ  которой  лин|'я,  соединяющая  на- 


*)  Опред'к1ев1е  элементовъ  орбитъ  по  треиъ  наб1юхен1ямъ,  стр.  8. 
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бдюдатедя  со  св^тиломъ,  пересЬваетеа  съ  плоскостью  эелиптяки.  Эпя 
€мъ  въ  случа'Ь  трехъ  набдюдещй  представляетъ  божьшое  удобепо 
въ  тоиъ  отношешв,  что  широта  содвца  будетъ  равна  нулю  н 
но  координата  0  будетъ  представляться  одночленокъ. 

Въ  нашемъ  же  случа'Ь,  когда  широты  свЪтила  малы,  отноепи 
жен1Я  солнца  къ  воображаемому  М'Ьсту  наблюдешя  съ  одно!  еторш 
удобно,  такъ  какъ  въ  этомъ  случа'Ь  воображаемое  мЪсто  ножетъ 
на  значительномъ  ра8Стоян1и  отъ  центра  земли  и  поправки  Босда 
солнца  могутъ  выйти  огромными.  Съ  другой  стороны  примкнете  эф(» 
ема  8д15сь  было  бы  и  безполезно,  такъ  какъ  уравнешями,  содержащл 
ординаты  0у  пользоваться  не  приходится. 

Можно  было  бы  для  этого  случая  дать  другой  искусственнкый  1р 
Именно,  чтобы  получить  малыя  поправки  можно  бы  полохешя  обопк 
тилъ  отнести  не  къ  эклиптике,  а  къ  некоторой  другой  плоскосп,  Ц 
дяп^ей  черезъ  центръ  солнца  и  черезъ  два  (надлежаш;имъ  образо1%  в1 
ныхъ)  м'Ьста  наблюден1Я,  но  это  было  бы  только  лишннмъ  усюсвей 
поэтому  будемъ  редуцировать  положен1я  солнца  непосредственно  в1 
ствительнымъ  м^Ьстамъ  наблюден1й. 

Овначимъ  черезъ  Е  Ь  я  В  координаты  солнца,  отнесенныя  0 
ту  наблюден1я  (координаты  топоцентрическ1я),  черезъ  12о,  Д,  Д  пй 
тричесюя  координаты  солвца,  (р)81пх,  I  и  Ъ  геоцентричесЕ]'я  коорди 
м'Ьста  наблюден1я.  Зд'Ьсь  мы  предполагаемъ  В  я  Е^  выраженным!  в  < 
пицахъ  средняго  разстоян1я  земли  отъ  солнца,  подъ  1г  и  (р)  разтЛ 
средв1Й  солнечный  параллаксъ  и  отношенхе  линейнаго  разстояви!) 
наблюден1я  отъ  центра  земли  къ  :^кватор1альному  рад1усу.  При  таккл 
начен1яхъ  будемъ  им1^ть 

Е  С08  ВС05Ь=  Ео  С08  Во  С08  1/0  —  (Р)  810"!:  С08 Ъ  С087 

^Всо8Б8^п  Ь=  220 С08 Возш  Ь©  —  (р) 8Ш ^созб  вш? 

Л  81П  I?  =  Ео  81П  Во  —  (Р)  81П  ТС  81П  Ь 

И  отсюда,  ограничиваясь  членами  перваго  порядка,  легко  получвмь 

Ь=  Ь^—  -т^-т:  С08  Ь  8Ш  {I —  Ьо) 

В  =  Во  — ^^-«втЬ 


Ео 

г 

1о8  Е  =  1о8  Ло  +  1о8 


1  —  ^  8Штссо8Ьсо8(г  — Ьо) 
Но 
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а  лвнейвыя  гелюцевтрвчесюя  коордвватн  св^твла  будутъ 

X  =  р  С08  X  —  ЕсовЬ*) 

у  =  р  81П  X  —  ЕвгпЬ 

^  —  р  1ап8  Р  —  -В  81П  В 
гд'Ь  р  во  прежвему  сокращеввое  разстодв1е  свЪтвла  отъ  к^та  ваблюдев1д. 


Ввесенъ  выражев1я  лввейвыхъ  воордвватъ  въ  ур.  (И),  тогда  вайдеиъ 
—  (р  С08  X  —  Е  сов  Ь)  —  (р,  С08  \  —  К,  С08  Ц)  +  —  (р,  С08  Х^  —  Е,  сов  Ь^)  =  О 

~  (р81П  X  —  Леш  Ь)  —  (р,  8Ш  \  —  Е,  81П  Ь,)  -+-  -*-  (р,  8Ш  Х^ —  Л^81П  Ь^)  —  О 

(12) 
—  (Р,  С08  X,  —  Е,  С08  Д )-  (р^  008  Х^  —  Е,  сов  Ь,)+  -*  (р,,,  С08  X ,,  ^  Д,,  сов  Ц,)=0 

^  ( р,  81П  X  -  л,  81П  Д)-(р,  810  Х^  -  Е,  81П  Ь,)  +  ^  (р,,,  81П  X  ,  -  Д,,  81П  А,,)=  О 

предоолагая,  что  вакъ  давы  швроты  втораго  в  третьяго  вологев1я  свЪти* 
аа,  всвлюявиъ  отсюда  разстоявтя  крайввхъ  ваблюдев1Й,  тогда  получвмъ 

р.81П(\— X)  — ^^р,8Ш(Х,— Х)  =  Л^8Ш(Х  — X)  — 1г^81в(Х  — Ь,)  + 
П2  Щ 


(13) 


^  р.  ЯП  (Х,„  -  X )  -  р.  ао  (Х,„  -  X,)  =«  в,  ^  ш  (Х„,  -  X,)  -  д.  81п  {Х,„  - 1,)  + 

+  Д..?8Ш(Х,,-Х,.) 

этв  ураввев1я  в  вредстовтъ  р'Ьшить.  « 

Разснотрвмъ  свачала  р'Ьшев1е  Гаусса. 


'^)  Мы  зд-Ьсь  принимаемъ  совБ  =:  1. 
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Отношены  цдрщадей  треугольннковъ,  какъ  показиъ  Гауссъ^я! 
быть  представлены  (при  всякомъ  гелхоцентрнческокъ  двнженш)  п  в^ 

«4    1+рЛ  "^г/;  =  П4    1+рД  "^г,»; 


ори  чемг 


^1  ^3    '  2  ^1^18  С05  /;  С08  /^2  С08  /"з  ' 


Г* 


бяе.^ 


^8 '-'б 


ГГ,, 


%'Пь   '  2'»),%С08/'зС08Лс08/*5 

зд'Ьсь  1Г]1,  %  %  суть  отношен1я  площадей  секторовъ  къ  площаданъ  сш^ 
ствующихъ  треугольниковъ,  а  гЛ  ,  2/*2  и  т.  д.  углы  между  рад1усаи1 
торами. 

Если  въ  выражешяхъ  (14)  при  маломъ  гелюцентричесЕомъ  двва 
принять 

ТО  ОНИ  переходятъ  въ  сл'Ьдующ1я 

Еоторыя  ТОЧНЫ  до  членовъ  втораго  порядка  включительно,  если  проюЧ 
ви  между  моментами  наблюденхй  равны  другъ  другу. 

Им-Ья  формулы  (14)  обратимся  къ  основнымъ  уравнен1ямъ  (13)  ■' 
яишемъ  ихъ  въ  вид'Ь 

[р,  8т  (/,  -  X)  +  В,  81П  (X  -Ь^]^  =  Рп  81П  (X.,  -  >^)  + 
+  ^Й8Ш(Х_Х)  +  Д,81а(Х-Д,) 


*)  ТЬеопа  шоШз  §  164. 
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[р„8Ш(Х,„  -  Х„)  —  В„  зга  (К,  —  ^,)]  2  =  Р'  ^'°  ^^"'  ""  ^'^  "" 


-  в,  81п  (Х,„  —  Д )  —  ^  Еш  ЯП  (Х„,  —  Ь,„) 


Еди  при  помощи  форму лъ  (14) 


д,+ 


СОв  Р,  81П  (\  —  X) 


(1  +  Р0^_.    ■     Д,8Ш(Х-Ь„) 


г  _  д„8ш(х,„  — /:,„) 

I    "        С08р„8Ш(Х,„— Х„| 


(16) 
-"^„  ^'  ~  С08  ?.  81П  (Х„,-Х,1  ^    '"  ^" 

I     ф,  3 

'  11 


гд%  для  краткости  положено 


С08  Р„  81П  0^„  —  X) 


Д81П(Х  — Ь 

С08  Р,^  8Ш  (X,, — А.)' 


С08&,,8Ш(Х,,,  — Х^_^      ^  Д,,,81П(Х,,,  — Х^^^ 

С08  Р/  81П  (к,^,  —  >  ^"1         '  "     '  СОЯ  Р;  814  {\,,  —  X,)  '" 

въ  этихъ  ураввеа1яхъ  иеобходимо  А^  выразить  черезъ  г,  или  обратно,  но 
вм^Ьето  этого  Гауссъ  и  то,  и  другое  выражаетъ  черезъ  новое  неизв'Ьстное, 
за  которое  принимаетъ  проэкщю  рад1уса  вектора  на  лин1Ю  зр'Ьн1я. 

Если  въ  линейноиъ  треугольник^^,  котораго  вершинами  служатъ  центръ 
солнца,  светила  и  м-Ьсто  яаблюдешя,  означимъ  уголъ  при  жк^к  наблюде* 
Н1Я  черезъ  180  —  о,  а  проэкщю  рад1уса  вектора  светила  на  лишю  8р'Ьн1я 
черезъ  X,  то  получимъ 

Д,  =  X,  —  Д  С08  8,      ;      г;2  =  Л,2  8111  5,^  +  х,^  =  а,^  +  х,^ 

А,  =  х,-Д,со8  8„    ;    С=:Д,2  8Ш«8,  +  ^  =  а,2  +  гг,« 
внося  это  въ  уравнен1я  (16)  и  полагая  для  краткости 

-п~~^7^ Чр;  — ДС08  8^  =  6,     ;     -Т—^-Г^ ^\~^-С088,,  =  Х^ 

С08  ?,  8Ш  (А,  —  X)  '  '     '     С08  &^  8Ш  (Х ,  —  X)  *  "  ' 


С08  Р^  81П  (Х^,^  —  \ 


-у -В.  С08  8„  =  6„ ;  -  -^р-^^;_  _'-  -  В,  С08  8.  =  х, 
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найдеиъ 

1  ^ V^ 


1+ «^ ■ 


(17) 


'■^,+  ^,  +  ^шРш 


{X,'  +  а,«)1 


эти  уравнен1я  и  предстоитъ  решить  относительно  х,  и  х^,.  Вообще  говоря 
решать  ихъ  нужно  пробаии,  но  Гауссъ  говорить,  что  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  *)  можно  сначала  принять  ^^  =  ^„  =  о  т.  е.  что  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  возможно  решен1е  последовательными  приближешями  (что  гораздо 
проще)  и  н^тъ  надобности  прибегать  къ  пробамъ.  11ри  этомъ  Гауссъ  при- 
бавляетъ,  что  если  приближеннмя  значешя  неизвестныхъ  найдены,  то  оаре- 
делен1е  ихъ  точныхъ  8начен1й  не  представить  никакихъ  трудностей  **).  Итавъ 
трудность  только  въ  разысваши  лриближенныхъ  значешй.  ВъТЬеопа  то^из 
н^тъ  никакихъ  ука8ан1й  относительно  того,  когда  можно  принять  ^^  =  ^^  =  О, 
и  не  дано  никакого  пр1ема  для  разыскан1я  приближенна1Ч)  значетя  неиз- 
вестныхъ  въ  томъ  случае»  если  такого  допущен1я  сделать  нельзя.  Хотя 
уравнен1я  (17)  сравнительно  несложны,  но  решен1е  ихъ  пробами  очень  уто- 
мительно, если  его  приходится  начинать  со  значен1Я  х,  выбраннаго  прямо 
наудачу.  Кроме  этого  недостатка  способъ  Гаусса  обладаеть  еще  другимъ 
более  важнымъ:  весьма  часто  уравнешя  (17)  оказываются  столь  неточными, 
что  совершенно  не  представляють  движешя  светила,  не  смотря  на  малость 
угловъ  между  р&дхусами  векторами,  и  тогда  по  способу  Гаусса  определить 
орбиту  совершенно  невозможно.  Это  можетъ  случиться  при  неравенстве 
промежутковъ  времени,  отделяющихъ  наблюден1я  другъ  отъ  друга. 

Чтобы  выяснить  недостатки  способа  Гаусса  необходимо  изследовать 
порядки  коэффиц1ентовъ  того  уравнен1я,  которое  получится,  если  изъ  ур. 
(13)  исключимъ  одно  изъ  двухъ  неизвестныхъ  р,  или  р«. 

Если    исключимъ  Ра  изъ  у  р.  (13),  то  найдемъ 

р,  I  81П  (X,  —  X)  81П  (X,,  -  Х„)  —  ^  .  ^*  81П  (X,,  —  X,)  МП  (X,  -  X) 


*)  ТЬеопа  то1;и8  §  168:  „Пегшпчае  уа1оге8  шсорт1игат  арргох1та11  ^ат  рго^е- 
Ш11,  81  рг1то  ^,  аЦие  ^^,  певгИ^ипШг." 

**)  ^иатр^^шшп  аШет  уа1ог  арргох1та1ив    аНеги^пов  шсодт(ае  ЬаЪе1аг,  та1оге8 

ае^оаиошЪаа  бхас(е  8а118^ас1еп1е8  ГашИше   еИс1еп^аг апа1у8(ае  те1  теШосгИет 

ШКат  ехегс11а(о  8иЬ81<Иа  са1са1ит  соп1гаЬеп^  Ьаий  (1бегап(, 
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РЛбшСХ— X)— Д8Ш(Х— ^,)+^^  Л,8Ш(Х— I,) 
[Па  щ 


■-  Д  8111  {\и  —  Д)  —  Лдг  81И  (X;//  —  Хд,)  + 
«4 


+  ^Д,/8Ш(Х,,,  — Х^ 


^^8Ш(Х,  — X) 
Па 


такъ  какъ  Д,  В.,  Д^^  мало  отличаются    дру,гъ  отъ  друга,  то  для  удобства 
изсл^Ьдовашя  коэффищентовъ  представииъ  вторую  часть  въ  вид-Ь 


Д 


^  8Ш(Х  —  X)  — 81П  (X  -  Ь^)  +  ^  8Ш  (Х  —  Ь,) 


^  81П  (X,,,  —  Ь;)  —  81П  (\и  —  Ь;)  +  ~  Ш^К»  "  А//) 


8Ш(Х,,,  — X,)  — 

^1зш(Х,-Х)и 
Ма  I 


+ 


Л| 


«3. 


( Д  —  Д)  81П  (X  -  Д,)  —  ^  ( Д  -  5)8111  (X  —  Ь) 


81П  (X,,,  —  Х„)— 


(В,„  —  к,)  81П  (Х^,,  -    Ь,„)  —  ( Д  —  Д)  81П  ( X,,,  —  1^) 


^^8ш(Х,-х)1 
щ  I 


и  ПОЛОЖИМ!)  для  краткости 


^'  {В,  —  10  81П  (X  —  Ь,)—  -^  (Л.  —  Л)  81П  (X  —  Ь)  =  В^  д^ 


Пз 


{Е,и  —  Д)  81П  (\,,  —  X, ,,)  —  ( Д  -  л )  8Ш  (X,,,  ~  Ь,)  =  Д V 


тогда  предыдущее  уравнен1е  представится  въ  видЬ 


В. 


8т  (X,  —  X)  81П  (Х^^^  —  Х^) 1  .  -  А  д}^  (Х^^^  —  х^)  д!^  (Х^  —  X) 

П2        ^4 


=  \9о  81П  {К.  -  \) -  --  Ло'  8Ш  (X,  -  X)  1  +  ["^  81П  (X  -  X)  -  81П  (X  -  X,)  + 
81П  (X,,,  —  \)—\^  8Ш  (X,,,  —  Ц)  —  8Ш  (Х,„  —  Хг,)  + 


^1 


Па 


Пъ 


^4 


Па 


81П  (Х^  —  X). 


(18) 


18 
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Для  входящихъ  сюда  отношен1Й  треугольниковъ  ин-Ьеп  а 
до  чденовъ  третьяго  порлдЕа  включительно 

П1  _^   Г,  ,  36163  —  6,(61—93)      6,3  —  6,6,(61  —  63)  1    ^• 
Па""  6,  [^■+"  бг,«  *г*  к  'й. 

и,  _ ^ Г        3 6, 63  +  6,(6,-6,)      6,» +  6, 6, (6,— 6,) _1_ й^1 
6,  [*"•"  6г,»  "^  Аг*  к  *! 


"9 


"в  _  в»  Г,   I   3 6365  —  6, (6,  - 6,)     . 9,»  —  6,6, (6,  —  6;)  1  дг,  1 

4г/  1  М 


«4 


_  О»  Г,   I  Збз6,-6,(1 


«4  6^ 


36,е,  +  9,(9,-<5)      е,»+ 9,9,  (6,-0,)  1  ^гЛ 
^  6г„«  "^  4г*     ^         к   д1\ 

эти  внражен1я  кожно  еще  представить  въ  вид% 

«8      9,  \ч^  гг,»;^*»-» 

«4        бД'^2г„'^       'м 

«4   б4Г^2г„»;+*м 

гдЪ  посл%дн1е  члены  опред-Ьялются  равенстваии 

_ 9,9, (9, -9,)      1     I  9,9,»  — 9, «9, (9,— 9,)      1        дг, 
'"'  9,  'бг,»"^  9з  4г***й 

.  «168  (9, -9,)      1      ,   91»9,  +  9,9,2(9, -9,)      1      дг. 


ч«  — 


9,  6г; 


98  4г,**  Л 


.     _  6,9,  (9,-6,)      1      ,   9,9,»-9,»9,(9,-9,)      1         дг, 
^•* 9":  6^^^ 


«4 


4г/*     * 


е     ^6,9,(9,-9,)    ^_        0,4 +  6,9,' (9,— 6,)      1     дг. 
^'*  9^  6г,У  Ь^  4г,Ч  * 


] 
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Внесемъ  выражен1я  (20)  въ  ур.  (18)  и  положимъ  для  краткости 
д'  =  -^"  8Ш  (\  —  Ц)  -  81П  (X  —  ^)^^-±-  81п  (X  —  Ь) 

О  6 

А'  =  "Г"  8«п  О^ш  —  -Ь,,,)  —  МП  (Х„,  —  !,„)  +  -^  {\,„  —  Ц) 


р  8Ш (А  —  Ц,)  +  -?- 8111  а-Ц\ 


%% 


А/= 


-^  81П  (Х,„  —  1,„)  +  -^  81П  (Х,„  —  Ц) 


в,«5. 


%% 


(22) 


2>  =  8Ш  (X  —  X)  81п  (Х,„— X,,)  —  -у  81П  (Х„,-^  X,)  зш  (Х„—  X) 

Ж=  [го'  81П  (Х„,  -  Х„)  -  5  -  Ло'  81П  (\,  -  X)  1  + 

+  \9'  81П  (Х„,  -  X,)  -  Л'  ^  8т  (Х„  -  X)  1 
2^=  ^'81п(Х„,-Х„)-^^  Л;8Ш(Х„_Х)] 
8  =   1,,2  8т  (X  —  I,)  —  51,2  81П  (X  —  I,,,)  зт  (Х„,  —  Х„)— 
—  §5.4  вт  (Х„,  —  Ь,)  —  Еач  зт  (Х,„  -  •  Х„Л 


—  8т  (X,,  —  X) 

«2 


тогда  вайдекъ 


ж(^-|+^)=^+^+^- 


(23) 


ИзсдЪдуемъ  теперь  порядки  всЬхъ  членовъ  этого  уравнешя  и  посмот- 
римъ,  иожно  ли  зд'Ьсь  пренебречь  величинами  ^,  какъ  это  д^лаетъ  Гауссъ, 
у  котораго  отношен1я  площадей  треугольниковъ  въ  первой  гипотезе  пред- 
ставляются формулами 


20  Р.   Ф.   ФОГЕЛЬ. 


При  опред^лен1И  порядковъ  различныхъ  ведичинъ,  встр^имш 
вопросЬ  объ  опред'Ьлети  орбитъ,  гелхоцентричесЕое  движете  сш 
безконечно-иалыиъ.  Такой  взглддъ  на  д^^ло  иожетъ  возбудить  бодя 
мн'Ьнхе  и  потоку  нуждается  въ  оправданхи,  ибо  гелгоцентрическое  дй 
въ  астронон1и  считается  (условно)  безконечно  -  малымъ  дадве  въ  топ 
ча^^,  если  оно  превосходить  н'Ьсколько  десятЕОвъ  градусовъ,  иещзу^ 
вавъ  согласно  математическоку  опред^лешю  оно  для  этого  должно  1а 
быть  меп'Ье  всякой  вообразимо-мадой  величины. 

Безвонечно-малое  въ  точномъ  смысл-Ь  слова  всегда  иожетъ  б1т| 
щено  въ  сравненш  со  всякой  конечной  величиной.  Предположииъ,  с^ 
ведя  какое  нибудь  вычислеше  будемъ  ограничиваться  семью  лопН 
скими  знакаии;  тогда  всякая  величина,  не  вл1яющая  на  первые  ее»! 
ковъ,  будетъ  для  насъ  ничтожной  и  иожетъ  быть  (и  должна  бить)  014 
сл'Ьдовательно  подобная  величина  для  насъ  будетъ  безконечно-мало11< 
отнесемъ  ее  къ  первому  порядку,  то  всЬ  величины  равносильна!  е1| 
драту,  кубу  и  т.  д.  будутъ  для  насъ  соотв1тственно  втораго,  трея^ 
т.  д.  порядка.  ! 

Часто  въ  силу  необходимости  приходится  пренебрегать  вешй 
вл1яю1дими  уже  на  трет1Й  знакъ,  между  тЬтъ  какъ  результата  желз^ 
получить  съ  семью  в'ЗЬрными  знаками,  въ  такихъ  случаяхъ  ю^^ 
только  одинъ  путь:  посл-Ьдовательиня  гипотезы.  Идя  такимъ  пттгв 
сначала  иренебрегаемъ  величинами  перваго  порядка  вл1яюш;нм11,  во!^ 
на  трет1й  знакъ,  съ  найденными  значен1ями  неизв^стныхъ,  закл»^ 
въ  себ*  погр-Ьшность  перваго  порядка,  вычисляемъ  опущенные  Р 
члены  перваго  порядка  и  принявъ  ихъ  во  вниман1е  получнмъ  рез?^ 
съ  погрешностью  втораго  порядка  и,  идя  такимъ  образо1^ъ  дал4е,  ^ 
получить  результатъ  съ  какимъ  угодно  числомъ  в4рныхъ  логарв^ак* 
знаковъ.  Такимъ  образомъ  понят1е  о  безконечно  -  маломъ  въ  аб|^ 
весьма  растяжимо  и  условно   и  пред'Ьльная  величина,  которой  бе1К^ 
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шитое  не  иожетъ  превзойти,  чтобы  считаться  безконечно  -  мадыкъ,  иожетъ 
быть  указана,  строго  говоря,  только  опытомъ. 

Если  радхусъ  векторъ  св']Ьтила  будетъ  величиною  конечною,  то,  какъ 
легко  доказать,  гелхоцентрическое  движен1е  будетъ  величиною  того  же  по- 
рядка, какъ  и  соотв'Ьтсвующ1Й  ему  проиежутокъ  времени,  умноженный  на 
Гауссову  постоянную.  Въ  виду  этого  не  представится  никакихъ  неудобствъ, 
если  за  основное  безконечно  -  малое  примемъ  промежутокъ  времени.  Такой 
выборъ  основнаго  безконечно  малаго  будетъ  и  самымъ  естественнымъ,  ибо 
выбирая  наблюден1я,  соотвЪтствующ1я  тЪмъ  или  другимъ  моментамъ,  мы 
теоретически  можемъ  менять  промежутки  времени  по  нашему  усмотрЪн1ю 
и  следовательно  это  будетъ  д'Ьйствительно  ;,независимое^  переменное,  тогда 
какъ  гел1оцентрическое  движен1е,  зависящее  не  только  отъ  времени,  но  и 
отъ  элементовъ  орбиты,  для  этой  ц^ли  не  такъ  удобно. 

Для  изследован1я  коэффицтентовъ  уравн.  (23)  представимъ  прежде 
всего  разности  геоцевтрическихъ  координатъ  рядами,  расположенными  по 
степенямъ  соответственныхъ  6,  при  чемъ  за  основной  моментъ  примемъ  мо- 
ментъ  втораго  наблюдешя. 

Мы  имеемъ  вообще 

гд*  а,  6,  с  постоянный  величины,  независящ1я  отъ  0^,^^.  По  этой  формул* 
получимъ 

\,  — Х^  =  а 83  +  6632  + с 9з^+  .  •  .  . 

X  — \  =  — ае,  +  Ьб12_св,8+  .... 

на  основан1И  этихъ  рядовъ  составляемъ 

Х_Х  =  а6,~  <>8!'  +  се,з+  .... 

^.->»=а6,  +  Ь6,(в,  +  вз)  +  с(6,«-6зЗ)+ 

Х_Х  =  а6,  +  Ьб,(вз-&.)  +  с(0з«  +  б1«)+ 

подобны мъ  же  образомъ  для  долготъ  солнца 

Ь—Ь  =  А\'~ВЬ,'''\-С\^+  .... 
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ори  помощи  этихъ  равенствъ  легко  найти 


НУ-- 


8Ш(Х  —  ^)  =  8т  (Х^—  Д)  -|-  со8(Х,—  Ц)[{А  —  а)  Ь^ — ...]  —  .... 
81П  (X  —  Ь,)  =  81П  (Х^ —  Ц)  +  С08  (Х^—  Ь,)  [—  а  в,  +  .•-]—...  • 
81а  (X  —  Х„)  —  8ш  (Х^—  Д)  —  С08  (\—Ь,)  [А%  +  »  ^1+  •  •  ]  ~  •  •  •  • 
8Ш(Х/,,— 1,^)  =  81П(Л-    Х,)4-со8(\— Х,)(ав4+  . . .  ) —  .... 

81П  {К,-^  Ь„)  =  81П  (X,  -  Ц)  —  С08  (X, —  ^,)  [А% — €^4+  ...]+••.• 
8Ш  (Ки—Ци)  =  81П  (^/—  А)  —  С08  (X,—  Ц)  [{А—о)  Ь^+  ...]—.... 

Им^  эти  выражен1я  не  трудно  уб'Ьднтьсл  по  (22),  что  коэффи!^ 
2),  Д  М*)  и  ^  четвертаго  порядка  (порядокъ  Е  вид-Ьнъ  непосредсгаЯ 
что  касается  членовъ  1"  к  8,  то  они  при  неравныхъ  лро11ежутк>п  Ч 
нени  вооби^е  четвертаго  порядка,  при  равныхъ  пятаго.  Тавъ  какъ  Ш 
вой  гипотез'^  способа  Гаусса  величины  I,  а  сх]1^доватедьно  и  члены  /I 
принимаются  равными  нулю,  то  отсюда  заключаемъ,  что  при  нери^ 
проиежуткахъ  времени  выбранныхъ  наудачу  вычислить  орбиту  по  (Яй1 
Гаусса  невозможно,  такъ  какъ  въ  немъ  опускаются  члены  такого  а^1 
рядка,  какъ  и  т^,  которые  удерживаются,  и  следовательно  искомш  «> 
чины  будутъ  искажены  погрешностью  нулеваго  порядка.  Но  въ  в1ш 
рыхъ  случаяхъ  даже  и  при  неравныхъ  промежутвахъ  времени  чле1Ш 
/5^  могутъ  стать  выше  четвертаго  порядка.  Чтобы  обнаруакить,  въ  0 
случаяхъ  это  возможно,  возьмемъ  выражен1я  членовъ  Р  ш  8. 

Помня,  что 

*)  Опред^лен1е    порядка    водффиц1евта   М  (самаго    сложнаго)  легко  обЫк!.^ 
опред%днть  порядки  вс^хъ  другихъ  коэффиц1ентовъ  исключая  ЛГ,  то  станетъ  ясен 
не  ножетъ  быть  ввхе  четвертаго  порядка. 
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ПО  (22)  И  (21)  найдемъ 

Ь,%Ь^(Ь,-\-  %  —  2бз)         81П  (\,  -  Х/)  81,1  (\,  -  X) 

^'=  -^^-^^ — ^-  'г^  ^^ ^ -   .  — ~-^'- — -  -, 1-  члена  пжтаго  порядка 


о г — о 

2  г/ 


А  С08  (X, —  Ь,)      ш  (\  —  Ц)  <1г, 
3  "•"         гД         сИ; 


-|-  чл.  5-го  пор. 


отсюда    видимъ,  что  члены  Е  я  8  оба  станутъ  выше  четвертаго  порядка, 

если  61  +  ^5^263=:  О  или  если  — з^'^^^^'^  численно  столь  же  малымъ,  какъ 

величина  перваго  порядка.  Последнее  услои1е  практически  выполняется,  если 
св-Ьтило  въ  моменты  наблюденхй  находилось  за  орбитой  Марса,  поэтому  для 
малыхъ  планетъ  члены  Р  и  8  л  при  какихъ  угодно  (т.  е.  равныхъ  или 
неравныхъ)  промежуткахъ  времени  будутъ  пдтаго  порядка  и  могутъ  быть 
въ  первой  гипотез'Ь  отброшены.  По  первому  же  услов1ю  эти  члены  будутъ 
также  пятаго  порядка,  если  средн1Й  промежутокъ  времени  будетъ  равенъ 
(или  приблизительно  равенъ)  среднему  ариеметическому  изъ  крайнихъ  про- 
межутковъ. 

Отсюда  заключаемъ,  что  по  способу  Гаусса  орбита  можетъ  быть  вы- 
числена: 

1)  Если  она  принадлежитъ  малой  планет']^  или  такому  светилу, 
которое  въ  моменты  наблюдеп1Й  находилось  на  такомъ  же  или  боль- 
шемъ  разстоян1и  отъ  солнца,  на  какоиъ  движутся  малыя  планеты. 
Въ  этомъ  случа-Ь  промежутки  времени  могутъ  быть  какъ  угодно  не- 
равны. 

2)  Если  средшй  промежутокъ  времени  въ  точности  или  (прибли- 
зительно) равенъ  среднему  ариеметическому  изъ  крайнихъ  промежут- 
ковъ  времени.  Въ  этомъ  случае  орбита  можетъ  быть  какою  угодно, 
лишь  бы  гелшцентрическое  движенхе  было  невелико. 

Что  касается  эксцентриситета,  то  величина  его  не  им-Ьегь  никакого 
ВЛ1ЯШЯ  на  возможность  вычислен1я  орбиты  по  способу  Гаусса,  она  вл1яетъ 
только  на  сходимость  отдЬльныхъ  гипотезъ  (какъ  и  въ  опред4лен1Н  орби- 
ты по  тремъ  наблюден1ямъ),  такъ  какъ  сходимость  рядовъ,  представляю- 
щихъ  отношен1я  площадей  треугольниковъ,  будетъ  тЪмъ  бол«  ше,  чЪмъ  мень- 
ше будетъ  эксцентриситетъ. 

Интересно,  что  самъ  Гауссъ  на  стр.  193  говорить  о  своемъ  способ^: 
„Ме(Ьо<1и8  (ашеп  еа,  дпаш  8(а(ип  (гайешпв,  ех1еп81опе  Ьлт  1в,Ьл 
ваа(1е1,  и1;  аЪ8^ие  Ьаеа^аиопе  оЬзегуаНоиев  шоШт  Ье1|0сеп(;г1сит  30 
Уе1  40  вгадииш  сотр1ес<;епГез  1п  изиш  уосаге  11сеа(,  б1  шо(1о  (118(ап- 
Нае  а  8о1е  поп  П1т18   шаедиа1е8  &1ег1п1:  ^иоие8  еЦевпс!!  сорха  <1а(иг, 
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(етрогиш  ]П(;егуа11а    1п(;ег  рпгоаш    еЬ  8есип<1ат,  весипАат  е^  М 
1ег1;1ат  еЬ  диаг(;ат  аЬ  аедиа111а1;е  рагиш  гесе(1епиа  асареге  ;в 
8е<1  Ьос  диояие  гезрес^и  апхьеШе  01т1аЬаи<1  ороз  егК;,  пЦем 
биЬпехиш  шопв^гаЫ!,  иЫ  <;етрогит  1п1;егуа11а  8ип(  48,  55  е(  5 
гит  то1и8дие  Ье110сеп(;пси8  иНга  50^. 

Такимъ  образонъ  Гауссъ  требуетъ  равныхъ  промегутковъ 
при]г]Ьръ  который  онъ  приводить  (орбита  Весты)  по  его  словажъ 
ваетъ,  что  „въ  этоиъ  отношен1и  не  надо  слишеомъ  уже  безпоЕога 
Такъ  какъ  зд']^сь  р^Ьчь  идетъ  объ  орбит^^  малой  планеты,  то  на  оал 
выше  доказаннаго  неравенство  прокежутковъ  времени  можеть  бып  1| 
вавимъ  угодно;  что  же  васаетсл  другихъ  орбитъ  (не  малыхъ  плавеп' 
каЕъ  мы  показали,  въ  равенстве  промежутковъ  времени  также  н^гь  1 


вости,  должно  только  удовлетворить  одному  услов1ю  ^.,  —  ^г•  .^ 

что  конечно  и  гораздо  легче,  ч1Ьмъ  удовлетворить  заразъ  дв}мъ  уосш 
^,  —  ^  =  ^^^  —  1^  =  1^,,  —  ^„.  Все  это  подтверждаетъ  то,  что  мы  выше  сши 
именно,  что  Гауссъ  не  усп-кль  изсл-Ьдовать  своего  способа  теоретяяв 
потому  ему  пришлось  судить  о  немъ  по  частному  прим-кру.  Такой  и4 
математикъ  какъ  Гауссъ  при  другихъ  обстоятельствахъ  атого  никш 
сд'Ьлалъ  бы,  ибо  численный  примЬръ  можеть  только  служить  для  Ш 
н1я  и  подтвержден1я,  но  никакъ  не  для  доказательства  какого  Л1&  1 
жен1я  (исключая  положен1я  отрицательнаго). 

Орро12ег  въ  своемъ  „ЬеЬгЬисЬ  гиг  ВаЬпЬезишшипе  (1ег  Коте(а1 
Р1апе(еп  В.  Г,  8.  416.*'  говорить,  будто  Гауссъ  считаетъ  свой  способ! 
нымь  только  для  орбитъ  малаго  эксцентриситета  (съ  ч^Ьмъ  Опнодьдер!' 
вершенно  согласенъ),  но  такого  невЬрваго  утвержден1я  въ  ТЬеога 
совсЬмъ  иЬть,  Слова  же  „(1181;апиае  поп  П1ш18  1паедиа1е8^,  нриводпли' 
польцеромъ,  относятся  не  къ  возможности  вычислен1я  вообще,  а  »< 
д'Ьламъ  допустимаго  гел10центрическаго  движен1Я* 

Итакъ  для  возможности  вычислешя  орбиты  по  способу  Гатс^я^ 
ходимо,   чтобы  моменты  наблюден1Й  были   расположены  извЪстннхъ 
зомъ;  но  такой  выборъ   не   только  не  всегда,   а  весьма  р'Ьдво 
при  первоначальномь  же  опред^^ен1И  кометной  орбиты,  когда  кшЛекм^ 
мало  наблюдешй,  прим-Ьнеше  способа  Гаусса  едва  ли  будетъ  возможв» 
либо.  Поэтому  было  бы  весьма  полезно  им'Ьть  способъ  свободный  оп 
недостатка. 

Обратимся  теперь  къ  другому  недостатку  способа  Гаусса — жшя^ 
пр1ему  р'Ьшенгя  основныхъ  уравнешй  и  посмотримъ,  когда  прмжЬкв* 
кого  пр1ема  возможно.  11о  уравнешямъ(14^  видно,  что  допуп^еше  9^=4 
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равносильно    полонсешю  —^  =  -^  =  0,  а  это  въ  свою   очередь   по   выра- 

жешямъ  (22)  влечетъ  за  собою  слЬдствхе  д1^=:1%1  ^=^В=^1^(=^  0;  та&имъ  об- 

Е         2У 
разомъ  въ  ур.  (23)  придется  отбросить  члены  -  -д-  и  -3- »  которыя  четвер- 

»",        »•/ 

таго  порядка  н  потому  мы  въ  уравнеше  внесемъ  погр'Ьшность  нудевахч)  по- 
рядка т.  е.  столь  же  большую  какъ  и  сама  определяемая  величина.  ВслЪд- 
ств1е  этого  никак1л  дальн'Ьйш1я  ^приближешя"  насъ  къ  истнн'Ь  не  приве- 
дутъ,  ибо  погрешность  все  время  будетъ  оставаться  нулеваго  порядка. 
Такимъ  образомъ  пр1емъ  рекомендуемый  Гауссомъ  для  р']^шеи1я  основныхъ 
уравнен1й  въ  обш,емъ  случа'Ь  совершенно  негоденъ. 

Мы  сейчасъ   видели,    что  допущен1е    ^^  =  ^,,  =  0  сводится  къ  тому, 

чтобы  пренебречь  членами  четвертаго  порядка  —3-й   — д  •  Если  —3-  по  чис- 

ленной  величин!)  станетъ  столь  же  малой  какъ  величина  перваго  иорядка 
(а  это  какъ  мы  сказали  въ  случае  малой  планеты  имфетъ  м^сто),  то  упо- 
мянутые члены  будутъ  пятаго  порядка  и  тогда  они  могутъ  быть  отброше- 
ны. Сл'Ьдовательно  указанный  Гауссомъ  пр1емъ  р'Ьшен1я  основныхъ  урав- 
нешй  прим'Ьнимъ  только  въ  случае  вычислешя  орбиты  малой  планеты  или 
какого  нибудь  другаго  св']Ьт1!ла  столь  же  или  еще  бол']Ье  удаленнаго  отъ 
солнца. 

Гауссъ  объ  этомъ  ирхем*  весьма  осторожно  говорить,  что  »по  боль- 
шей частн^  такимъ  образомъ  можно  решать  оснонныя  уравнешя^  но  ни 
слова  не  говорить  о  томъ^  когда  же  именно  можно  и  когда  нельзя?  Это 
опять  таки  показываетъ,  что  такое  заключеше  выведено  имъ  изъ  численныхъ 
прин']^ровъ,  большую  часть  которыхъ  составляли  орбиты  малыхъ  планетъ. 

Такимъ  образомъ  Гауссовъ  прхемъ  р^шенхя  основныхъ  уравнешй  не- 
прим^^нимъ  къ  первоначальному  опред']Ьлен1Ю  кометныхъ  орбитъ,  такъ  какъ 
кометы  открываются  обыкновенно  тогда,  когда  он'Ь  находятся  уже  далеко 
внутри  орбиты  Марса.  Въ  такихъ  случаяхъ  сл'Ьдовательно  уравнен1й  нельзя  р'Ь- 
шать  посл^Ьдовательными  приближешями  *),  а  придется  приб'Ьгнуть  къ  рЪ- 
шен1Ю  пробами  т.  е.  къ  бол^Ье  сложному  пр1ему,  въ  этомъ  же  отношенш  въ 
способ']^  Гаусса  утомительная  работа  вычислителя  нич-^мъ  не  облегчена. 

Обратимся  теперь  къ  способу,  дающему  вовможность  определить  ка- 
кую угодно  орбиту  при  произвольномъ  расподожен1И  четырехъ  моментовъ 
наблюден1Й. 


*)  М.  О.  Хандри  конь  въ  своей  „Теор1и  движени  планетъ  и  комегь**  (стр.  168)  впер- 
вые поназалъ  при  вычислен1И  кохетной  орбиты^  1то  посл1(довательныя  приблнжешя  Гаус- 
сова пр1ема  не  представляютъ  някаЕой  сходимости. 
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Мы  выше  вид'Ьли  (стр.  22),  что  лля  достижен1я  возможной  о^ 
способа  необходимо  принять  во  вниианхе   члены  Р'  н  8,  я  это  гющ 
вхяыъ  (22)  и  (21)   сводится  въ  тому,  чтобы    въ  рядах'Е,    предеп&л! 
отаошешя  плоп^адей  треугольнивовъ,  принять  во  ввиман1е  члени  трв 
порядка. 

Отношсн1я  площадей  треугольниковъ  съ точностью  до  члеш(т^^ 
ЯГО  порядка  включительно  представляются  формулами  (19),  а  тасъа 


то 

и  вслЪдствш  этого  формулы  (19)  могутъ  быть  приведены  къ  виду 


_^_    ^_    д^^__\(^ 1_\ 


~^   "^  6  0,        г,''^  12  62  и'      '•'V 


^•2 


Пг_^К  1   Мз(»2  +  0«)  1        ^1[е|еа-<^2(е8-^1)]/1  _  М 
щ      Ь^^  66.2  г,'  12«^2  ^г,^      г/; 

_^8  I   ^з^б(^4+<^а)   1     ,  ^5[^4(^4  +  0а)  +  У]/1 М 

Пь^Н    I   ^5(^4  +  ^5)   1     .   ^бЕУ+ОзУП    _    1\ 
щ      е,"^  66,  г,'"^  120,         \г/      г,')' 

Полошшъ  для  краткости 
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I.  найд  нъ 


27 


п.,      6, 


'2  Г, 


»«  вз^    Г,»    ^    "' 

%  _  вз     ,     {^,4 


(26) 


«4       8,"^  г, 


П^  +  ^78  +  *6>4  "• 


Обратился  теперь  къ  основа  ымъ  уравнешяиъ  (13),  воторыя  предста- 
въ  вид^ 


р,  МП  (X  -  X)  —  ^  р„  81П  (X  — X)  =  Д  1^  ш  (Х-^)-ып  (X— Д)  + 
^  р,  81П  ГЧ -X  )  _  р,81П  (Х,„-Х,)  =2г,[^5  81П  (Х„  _Д)_ип  (Х„  _^.)  + 

(\, -А,.)  ]  +  [^'(  Д, -Д.)8Ш{Х,„_Д„)  _  «§  (В  _д)81„  (х„  _д) 


81П 


всемъ  сюда  выражен1я  (26),  тогда  помня,  что  62=6,  -}-в,;  %=%+Ь.  и 
вивъ  для  краткости 


и, 


^'  =  ^<-»"--К'>«^»(^-А.)-?(Д-Л)8т(Х-1;); 


«а 


_  «3 


Ао  =  -  (Д.,-  Л.)  8Ш  (Х„,_Х„Л  -  ^  (Д  _ д )  «1„  (х,„_  д ). 


«4 


(27) 


^ 
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//»= Д  [V^,2  81П  (X— X,)  +  Vз,2  810  (X  -Щ 
А,=:  Д„[Уз,4  8Ш  {К—^ш)  +  ^5,4  8Ш  (К—Ц)] 


р,  810  (X  — X)  —  ?»  р„  8Ш  (Х„— X)  =  ^  +  -^  -|-  ^/^  ^ 


«5 


А. 


^    р,  81П  (X,.,— Х^— р„  81П  (^„— Х„)  =  А-Ь  -4  +  Ам^' 

И  ПО  выражен1ямъ  (27)  нетрудно  уб'Ьдиться.  что  величины  д^к^^г^-^ 
втораго  порядка. 

Исключая  р«  изъ  ур.  (28)  найдемъ 

Р/  [зш  (X,— X)  вт  (X,,, — Х^) ^  •  —  81П  (Х,„—  X,)  ап  (Х^~Х)]  = 

П2     щ 

^  [>  81П  (1,,,     Х„)  —  А  ^  81П  ( Х^— X)]  +  [д,  81П  (X,,,— X,,)- А,  ^  ЗШ  (\,~1']1 

ВНОСЯ  въ  первую  часть  этого  уравнены  лроизведеню  —  •  —    состааИ 

по  выражен1ямъ  (26)  и  пренебрегая  при  этомъ  членами  шестаго  об^м 
получимъ 

Р,  [мП  (X,— Х)8111  {К,— К)  —  д-   '  д*  (»«"  (Х,„— \)  ЯП  (Х,— X»]  — 
(    (,-  1^Б,4+  у  Н^ьг  )  81П(Х,„— Х,)ЯП(Х„— X) 

—   [^рV5,^-|-^^^V^,з^8^п(X„,— Х,)8Ш(Х„— X)    о[=[йГ8т(Х,„— »,к 

0, 81П  (\„— Х„)  —Н,  ^  8Ш  (X,— X)] 


-А~8Ш(Х,-Х)]  + 


я» 


г,» 


4-  у,  8т  (Х,„— X,)  —  А  ^  81П  (Х„ — X)]  « 
"в 
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выражешя,  стоя1Ц1я  въ  прямыхъ  скобвахъ,  четвертаго  порядка,  исклю- 
иосл']^дняго  выражен1Я  во  второй  части  уравненхя,  которое  третьяго 
дка.  Такъ  какъ  а  перваго  порядка,  то  уравненхе  не  содержитъ  чле- 
»  низке  четвертаго  порядка.  Итакъ  при  опред'Ьлеыхи  орбиты  по  четы- 
>  наблюдев1ямъ  члены  основнаго  уравнен1Я  будутъ  однимъ  порядкомъ 
е,  ч-Ьмъ  въ  случай  трехъ  наблюдешй,  ибо  въ  посл4днемъ  случай  какъ 
стно  вей  члены  основнаго  уравнешя  третьяго  порядка.    Такимъ   обра- 

погрйшноети  наблюден1Ё  при  опредйлен1и  орбиты  по  четыремъ  на- 
(ен1ямъ  будутъ  имйть  большее  вл1ян1е  на  результатъ,  чймъ  въ  случай 
ъ  наблюден1й.  Въ  виду  этого  и  самое  вычислен1е  въ  разсматриваемомъ 
[  случай  нить  надобности  вести  съ  семью  логариемическими  знаками, 
олнй  достаточно,  слйдуа  Гауссу,  пользоваться  при  этомъ  шестианач- 
й  таблицами. 

За  основная  неизвйстныя  мы  примеиъ  тй  углы  0,  и  0^^  подъ  кото- 
ш  со  свйтила  въ  моменты  втораго  и  третьяго  наблюдевдд  были  видны 
^сы  векторы  земли.  Если  черезъв  овначимъ  уголъ  между  направлен1дмм 
ыни  отъ  солнца  къ  мйсту  наблюден1я  и  отъ  мйста  наблюдеша  къ  свй- 
,  то  какъ  извйстно 

р,  =  Д  81П  8,  С08  р,  (со18  ^^  — со18  »,)  ;  г,  =      '^^  ' 

(31) 
Р„=  В. 81п 8, С08 Р, (со*8 е,— со*в 8„)  ;  ♦•,  =    '^"1  ' 

Внесемъ  первый  два  выражен1я  въ  ур.  (30)  и  положимъ  для  краткости 
с  =  \9  81»  а,„-^)  -  ^  л  8!п  (X -X)]  д  ^.^  \^  ^^^^ 

с.=  [^, 81п  (Х„,-Х„)  -  '^±  Л,8Ш(Х„-Х)]  ^-^^^-^ 

сМ9..  «ш  (Х„ -X,)-  ^  А„8Ш(Х. -X)]  д^-^^р- 

00=8111  (X,— X)  81П(Х„,— Х„)  _  ^  •  ^  81П  (Х,„  -X,)  8га  (X,— X) 

а,==  (^^  V5,4^-  ^  V„2  I  81П  (Х,„— X,)  81П  (X,  — X) 


ЗШ  (Х,„— X,)  81П  (Х„ — X) 


/в,  вб  \   ЗШ(Х„,— Х,)81П( 


(32) 
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Ао=ао  00*8  ^/Н"  ^ 

с, 


//=Ьсо185г 


и  крон'Ь  того 


тогда  получимъ 


А--=Ао-'А,о 
а  =  Оо  —  а,  о 


вт^2,=   т>-— ,-\^ --- 


Изсл^Ьдуя  порядки  величинъ  (32)  и  (33)  находимъ,  что  <;,  с^  о^ 
Ао,  Ь  и  В  четвертаго  порядка,  велитани  же  с,,  и  А^  третьяго  поров 
потому  вс^к  коэффиц1енты  ур.  (34)  четвертаго  порядка. 

Для  р^шен1я  вопроса  мы  будемъ  пользоваться  уравнетемъ  (341 1 
связи  съ  первынъ  уравнешемъ  (28).   Для  уирощен1я  поел^Ьдняго  палШ 


Х,=  Д  81П  8,  сое  Р;  810  (\— ^) 
X,  =1г^81П  8^  сов  Р„  81П  (\,— >^) 


I 


Я/ 


\ 


9  =  9  +  ^,(^0^^, 
тогда  первое  уравнен1е  (28)  приметь  следующую  форму 


величина  а  входящая  въ  составъ  членовъ  А,  а  и  д,  опред^игатся  форц! 

1  ,_.  1 


а  = 


Д7^Ш^'*"  '"~   Д'8Ш«8,  ^°'^" 


Такъ  какъ  с„  третьяго,   а  а^  четвертаго  порядка,  то  въ  выраае!' 
(33)  членъ  4,(7  будетъ  четвертаго  порядка  и  не  можетъ    быть  от^хя* 
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Въ  виду  этого  ВЪ  общемъ  случае,  когда  объ  эксцентриситете  орбиты  ни- 
чего нензв^тяо,  уравнешд  (34)  и  (36)  необходиио  р^]^шать  пробами. 

Преднодожимъ,  что  намъ  изв^тна  грубо  ириближецная  величина  о 
(какъ  найти  ее,  увидимъ  нотоиъ).  Дадинъ  величине  о  два  произвол  ьныхъ 
значены  (т,  и  а^  близк1я  въ  приближенно  найденному.  Для  каждаго  зна- 
чен1я  о  вычисллемъ  ^1  и  а  по  (33)  и  тогда  по  (34)  получимъ  два  зна- 
четя  е,^  который  означимъ  черезъ  ^е^1  и  е^-  С1оотв'Ьтственно  найденнымъ  зна- 
ченхемъ  о  и  ^е^,  по  (36)  вычисляемъ  два  аначен1я  ^е^,,  и  съ  ними  по  (37) 
получимъ  два  новыхъ  значен1я  а,  воторыя  означимъ  чере»ъ  Е,  и  Е^- 

Возьмемъ  разности  логариемовъ  каждаго  вонечпаго  и  начальнаго  зна- 
чен1я  а  и  означимъ  ихъ  черезъ  Вх  т  В^,  тогда  ясно,  что 

1>х=А^х)  ;  ^>9  =  /1«2) 
но  если  О]  мало  отличается  отъ  в']^рнаго  значешя  а,  то 

а  тавъ  вавъ  при  в^рномъ  значен1и  начальное  о  и  конечное  II  равны,   то 
въ  втомъ  случае 

/)  =  До)  =  0 

и  потому,  если  о^  тавже  близво  въ  истинному,  то 

2)2= /"(^)  («2—^) 

откуда  найдемъ 

'  =  '«-^;#д(«.-«.)  =  '»-^(<^-'.).  (38) 

Если  бы  вавое  нибудь  изъ  начальныхъ  или  вонечныхъ  значешй  о 
было  весьма  мало  (или  равно  нулю),  то  разности  логариемовъ  нельзя  бы 
считать  пропорщональными  а^ — о  цля  <з%  —  ^\  но  что  выше  сказано  о  разно- 
сти логариемовъ,  то  можно  повторить  и  о  разности  чиселъ,  а  потому  и  въ 
этомъ  случае  формула  (38)  можетъ  служить  для  интерполяцхи  истиннаго 
значешя  о,  стоить  тольво  подъ  В^  и  В^  подразумевать  разности  самыхъ 
чиселъ,  а  не  ихъ  логариемовъ. 

Что  васается  р1^шен1я  уравнен1я  (34)  для  даннаго  значешя  о,  то  его 
вавъ  и  всявое  уравнен1е  выше  четвертой  степени  необходимо  р1^шать  про- 
бами. Возьмемъ  два  произвольныхъ  значен1я  неизвЪстнаго,  близкихъ  въ 
истинному,  и  Нсязовемъ   ихъ  черезъ  С|  и  ^.    Вставляя  важдое  зпачен1е  въ 
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7р.  (34)  ны  получнмъ  два  значешя  длл  разности  логарвемовь  I 
второй  части  уравнен1я.  Означимъ  эти  разности  черезъ^^!  и  ^.  Л 
для  вЪрнаго  зиаченш  нскомаго  угла  д^=^0^  а  потону  совершепо 
предыдущеигу  еайдеиъ  для  вЪрваго  звачен1я  в,  выражеви 

0% — 0\  (/а — Ох 

Саио  собою  разуи^ется,  что  разности  д^  и  ^2  должны  быть  взята  п 
и  тонъ  же  снысл'Ь. 


Перейдемъ  теперь  къ  изслЪдованхю  уравнен1я  (34).  Это  нзс1Ъ 
тЪмъ  бол^Ье  необходимо,  что  ур.  (34)  не  встречается  ни  у  одного 
ровъ,  писавшихъ  объ  этонъ  вопросЬ. 

Прежде    всего    зам'Ьтимъ,    что    ур.    (34),   соответствующее  Г] 
уравненш    въ  теор1и  опредЪлешя   орбитъ   изъ  трехъ  наблюденЦ. 
быть  приведено   къ  форме,   напоминающей  видъ  Гауссова    уравне! 
9Т0Г0  стоитъ  только  положить 

=  со1;8«    ; =-  =  со1вР 

а  о 

тогда  получимъ 

Ьмпа  .  3     _  81а(л^  +  Д) 

азшр         '  ~~  8Ш(я, +  Р) 

но  такъ  какъ  Б  и  &  вообще  одного  и  того  же  порядка,    то  (аш^  ? 
отлнченъ  отъ  О,  а  самое  Р  будетъ  отлично  отъ  0^  или  180^  и  вопя 
уравнеше  вообще  не  можетъ  быть  приведено  къ  той  форме,  какую 
уравнен1е  Гаусса,  т.  е.  къ  виду 

М  81П*  ^г,  =  810  (^Е^,  +  »»)• 

Для  оаределешя  степени  уравнешя  изъ  (34)  имеемъ 

А  —  В^т^е, 


^оЩв, 


а — Ьаш'^ег, 


а  возвышая  это  въ  квадратъ  и  располагая  по  степенямъ  япя, 

(Б2+Ь2)8шЧ-Ь%тЧ— 2(^В+аЬ)81пЧ+2аб81пЧ+(Л'+л')81пЧ 
т.  е.  уравненхе  восьмой  степени  *)  относительно  81п  е^, 

*)  Это  уравнен1е  прннимаетъ  такую  же  форму,  какъ  и  соответствующее  урий 
трехъ  наблюдевШ,  если    положимъ— ^  =  ипвР  =  0,  т.  е.  р:=0  ши  180°. 
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ТаЕЪ  каЕъ  одни  только  положитвльныя  значен1я  вхтг,  ногутъ  соот- 
и^ствовать  вопросу,  то  остается  опред^^ить  возможное  число  ноложитель- 
нмхъ  корней  этого  уравнен1я. 

Прим'Ьняя  зд-Ьсь  теорему  Декарта  приходимъ  къ  сл'Ьдующииъ  заклю- 
чен1ямъ: 

если  АВ-\гоЬ  положительно  и  аЪ  иоложительно,  то  корней  не  бол'Ье  3 

^            „  отрицательно  „  „  положительно,    „  „  „  „      3 

„            у,  положительно  „  „  отрицательно     „  „  ^  „      3 

„            „  отрицательно  „  „  отрицательно     „  „  „  „      б 

такинъ  образомъ  зд'Ьсь  повидимому  какъ  будто  возможно  пять  р^Ьшешй, 
между  тЪмъ  какъ  въ  случа'Ь  трехъ  наблюдешй  бол^Ье  трехъ  р^шен]й  быть 
не  можеть.  Въ  виду  этого  было  бы  интересно  найти  опред'Ьленпый  ответь 
на  этотъ  вопросъ. 

Изъ  алгебраическаго  анализа  изв'Ьстяо,  что  если  даны  одни  знаки 
ЕОэффиц!ентовъ,  то  возможно  только  указать  высш1й  предЪлъ  числа  кор- 
ней (теорема  Декарта),  тбчное  же  число  нхъ  можетъ  быть  опред'Ьлено  толь- 
ко изъ  частнахъ  свойствъ  коэффищентовъ  т.  е.  когда  даны  ихъ  численныя 
зиачен1я;  ткыъ  не  мен'Ье  зд'Ьсь  есть  возможность  отв'^тить  на  вопросъ  кос- 
веннымъ  путемъ  при  помощи  графическаго  пр1ема,  который  понадобится 
намъ  и  для  другой  ц'Ьли — именно  для  разыскашя  яриближенныхъ  значе- 
Н1Й  неизв^стныхъ. 

Положимъ  въ  ур.  (34) 

д;  =  со1;8^<     ;     у  =  8Ш^;ег^  (40) 


тогда  получимъ 


ХУ  —  -1Г-У—  т^  +  Т"  =  ^  (^^^ 


т.  е.  уравненхе  равносторонней  гиперболы. 
Исключеше  изъ  (40)  угла  0,  даетъ 

(1+л?^)* 

уравяен1е  кривой  ТГа^в^в'а,  играющей  весьма  важную  роль  также  и  въ 
теор1И  опредЪлен1Я  орбитъ  по  тремъ  наблюдешямъ. 

Исключая  у  изъ  уравнен1Й  (41)  и  (42)  найдемъ,  что  абсциссы  точекъ 
перес'Ьчен1я  кривой  ^Vа^е^8^опе'2^  съ  гиперболой  удовлетворяютъ  уравнешю 

1        Л  —  ах 
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Рааыщемъ  теаерь  тЬ  8начен1я  71'ЛС1^/*  которыя  соотв'Ьтствуютъ  то91ш 
1)ес'Ьчен1я  гиперболы  съ  кривой  ^Vа^е^8^опее^\  для  этого  внесемъ  свда 
жен1е  х  черезъ  ^е^^,  тогда  найдемъ 

сравнивая  это  съ  ур.  (34)  видимъ,  что  корни  ур.  (34)  суть  т1 
угла  ;вг„  которыя  соотв4тствуготъ  точкамъ  пересЬчешя  гиперболы  съ  к;1 
}Vа^е^8^опе'8^.  Такимъ  образоиъ  для  графическаго  р'Ьшетд  основан»); 
нен1я  достаточно  построить  упомянутыя  точки  перес&чен1я. 

Интересно,  что  при  опредЪлеши  орбитъ  по  тремъ  наблюде&шт 
ни  основнаго  уравнен1я  опред^яются  перес1Ьчеше]1Ъ  кривой  ^Vак^т 
съ  прямою,  между  ткшъ  какъ  въ  этоиъ  воп1ЮС'Ь  они  даются  перес1ча11 
той  же  кривой  съ  равносторонней  гиперболой. 

Что  касается  построен1я  гиперболы,  то  для  достихенхя 
простоты  отнесенъ  уравненхе  (41)  къ  центру  ея.  Означимъ  черезъ  ^| 
координаты  центра  относительно  нринятыхъ  координатныгь  осей,  1 Щ 
^  п  У1  кооодииаты  проидвольной  точки  гиперболы,  считаемыя  отвосята 
осей  проходящикъ  черезъ  центръ  и  параллельныхъ  предыдущинъ,  к 
найдемъ  координаты  центра 

,         В  а  и 

а  уравнен1е  саиой  гиверболы  будетъ 

ИЛИ  для  краткости  1 

Такъ  какъ  ур.  (42)  не  содержитъ  коэффищентовъ  уравнешл  (Ш 
кривая  УГа{егз^опе'в.  ыожетъ  быть  построена  заранее  и  въ  важдоиъ  4 
номъ  случа*  придется  только  построить  гиперболу  На  таблице,  иоЛ 
ной  въ  конц']Ь  сочинешя,  мы  построили  кривую  У^а^егз^опе*^  въмасша^ 

*)  Такъ  какъ  влажная  при  печаташи  бумага  впосл1дств1н  высыхая  сокращ»^ 
при  этомъ  изменяется  масштабъ  чертежа.  Чтобы  это  обстоятельство  не  нмйю  вм0*' 
результатъ  построен1я,  мы  на  томъ  же  листЬ  поместили  яин1Ю,  разд1яенную  ва  си^ 
ры  и  миядиметры,  которая  поднергнется  тому  же  процессу.  Поэтому  есян  нря 
будемъ  брать  всЬ  нужные  размеры  съ  этой  лнн1н,  то  указанный  нсточнвкъ 
не  будет-ъ  нм^ть  никакого  вл!ян1я  на  результатъ. 
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1  =  200"*"  И  при  различныхъ  точкахъ  кривой  отм-Ьчены  соотвЪтствую1Ц1Я 
имъ  значешл  Вг 

Кривая  совершенно  симметрична  относительно  об']Ьихъ  координатныхъ 
осей  и  состоитъ  изъ  двухъ  в4твей  верхней  и  нижней,  ось  х  служить  об-Ь- 
имъ  вЪтвлиъ  общей  асимптотой.  Нижняя  в'Ьтвь  соотв^тствуетъ  отрицатель 
нымъ  величинамъ  81П5,  и  потому  для  нашей  ц^>ли  не  нужна.  Такъ  какъ 
в-Ьтни  кривой  относительно  оси  у  симметричны,  то  достаточно  построить  ту 
половину  верхней  в^твИ;  которая  расположена  въ  первомъ  квадрангЬ  ко- 
ординатной системы. 

Для  иалыхъ  значен1Й  ^\пе,  абсциссы  достигаютъ  огромной  величины, 
поэтому  для  такихъ  значенШ  лучше  пользоваться  другою  кривою.  Для 
этого  иредставимъ  ур.  (34)  въ  вид* 

.  ,  АЬа.п^г,  —  а 

8т^0,=^  "тл — ^-^ — г- 
В^е^пёВ|  —  Ь 

и  положимъ 

ж  =  1ап8^ег^    ;    у  =  В1п^0,  (46) 

тогда  наше  уравнен1е  станетъ 

^У-^У— ^-^+^=0  (46) 

сравнивая  это  новое  уравнен1е  гиперболы  съ  прежнимъ  (41)  легко  видеть, 
что  коэффищенты  означенные  большими  и  малыми  буквами  обм'Ьнялись 
местами.  Отсюда  на  основанхи  (43)  закдючаемъ,  что  координаты  центра 
новой  гиперболы  будутъ 

.        Ь  Л 

а  уравненхе  самой  гиперболы  относительно  центра  ел 

;^^1  =  ^Г    ;    К=1оПо  —  ^  (48) 

Уравнен1е  новой  кривой  по  (45)  есть 


уголъ  г,  можетъ  измЬняться  только  отъ  0^  до  180®,  а  потому  какъ  пока- 
зываютъ  ур.  (45)   намъ  нужны    только  т*  части   кривой,  которыя  лежать 
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въ  первонъ  и  второмъ  квадрант-Ь  координатныхъ  осей.  Но  эта 
носительно  оси  у  тоже  симметрична  и  потому  мы  можемъ  огрангао 
частью  ея,  которан  расположена  въ  первомъ  квадранте,  кап  я 
на  приложенной  въ  концЬ  сочкнен1я  таблид'Ь,  гдЬ  эта  кривая,  е&п1 
вая  Л\^а1ег$Ьопе'а,  построена  въ  масштаб*  1  =  200*'". 

Какою  бы  изъ  этихъ  двухъ  кривыхъ  ни  пришлось  пользопя 
всякомъ  случа'Ь  гипербола  должна  быть  приведена  къ  тому  же  аа 
1  =  200*"'*.  а  потому  въ  случа'Ь  кривой  ТГа^ег5й)пс'а  будемъ  и4п 

1о  =  -у^-200     ;     1Г|о=у.200    ;    К  :=  Ео%  -  ^  •  4ОО00 

подобнымъ  же  образомъ  для  второй  кривой 

Ео=^-200     ;     т^о=^-200     ;     К  =  5оТ^о— ^- •  4ОО00. 

Прии'Ьнимъ  теперь  этотъ  графическ1й  пр1емъ  къ  какому  ннбтФ 
ному  примеру.  Пусть  дано  уравнен1е 

.  3    _(5,0712)  — (6,1761)со18^, 
^^°  ^'      (6,3010)  — (6,9031)со18^1 

гд'Ь  числа  заключенный  въ  скобки  суть  логариемы. 
По  (49)  находимъ 

?о  =  50,0'""'     ;     1Г|о  =  37,5"*'»     ;     10^  К  ==  (3,1091). 

Если  бы  К  равнялось  нулю,  то  и  полуось    гиперболы  обратив 
въ  нуль  (ибо  квадратъ    полуоси  =:±:2К),    а   въ  этомъ   случае  я* 
слилась  бы  съ  координатными  осями.  Въ  виду  этого   при  построен11  ^ 
перес'Ьчен1я  гиперболы  съ  кривою   ^Уа1ег8Ьопе\  будемъ  поступать  Ш 
строимъ  дв'Ь  точки  гиперболы,  абсциссы  которыхъ*  близки  къаб(ЩИ 
точки,  въ  которой  ось  §  перес'Ькаетъ  кривую  МУа1ег81опе\  и  пржв!* 
заключенная   между   ними    часть   гиперболы  мало  уклоняется  оть  Ч 
проведемъ  черезъ  эти  дв'Ь  точки  прямую.    Перес'Ьчен1е  ея  съ 
1ег8Ьопеъ,  даетъ    одинъ   корень.    При  пос'1роен1и   другой  точки 
за  произвольныя  величины  примемъ   уже  не  абсциссы,  а  ординат 
для  произвольныхъ  абсциссъ  х,  =^200  и  л;  =  250  находимъ    взъ  Л» 
гиперболы  2/ =  6,4  и  у  =  5,1.  Проводя    чвре:^ъ  эти  точки  прямую 
одинъ  корень  г^  =  36*^  55'.  Подобнымъ  же  образомъ  для  произва1Ь^ 
динатъ  у  =  130  и  у  =150  находимъ  а;  =  9,9  и  д;  =  8,6,  а  искшя! 


Г 
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;8г,  =  73*20'.  Это  дй  точки  иересЬчешя  той  части  гиперболы,  которая  ле- 
хить  въ  первомъ  квадрангЬ.  Вторая  в-Ьтв!!  лежитъ  въ  третьемъ  квадранте  *) 
и  по  чертежу  будетъ  видно,  что  она  можетъ  дать  только  еще  одинъ  по- 
ложительный корень.  Построивъ  его  находимъ  ;еГ/=  146^20'.  Юрныя  значе- 
шя  этихъ  корней  суть:  ЗЬ^Ы  ;  73^30'  ;  146<^25'. 


Ум-Ья  находить  ириближенныя  значешя  корней  построен1емъ,  посмо- 
тримъ,  можетъ  ли  уравнеи1е  (34)  ииЬть  пять  положительныхъ  корней,  Мы 
вид'Ьли  выше,  что  число  иерем']^нъ  знаковъ  не  исключающихъ  возможно- 
сти  пяти  корней  можетъ  им1>ть  м^сто  только  вътомъ  случа'к,  если  прош- 
веАен1е  аЬ  отрицательно.  Но  если  аЬ  отрицательно,  то  а  и  Ь  им4ютъ  раз- 
ные знаки,  а  сл-Ьдовательно  по  (43)  и  >1о  отрицательно  т.  е.  въ  этомъ  слу- 
чае центръ  гинерболы,  а  значить  и  ось  Е  будетъ  находиться  ниже  оси 
д?-овъ.  Отсюда  сл-Ьдуетъ,  что  та  вЬтвь  гиперболы,  которая  лежитъ  въ 
третьемъ  или  въ  петвертомъ  квадрангЬ  не  можетъ  дать  пи  одного  поло- 
жительнаго  корня.  Такимъ  образомъ  вс^  положительные  корни  въ  этомъ 
случа'Ь  даются  перес^чен]емъ  одной  только  в^тви  гиперболы  съ  кривою 
1У^а1ег81опе'а  и  именно  тою^  которая  будетъ  лежать  или  въ  первомъ,  или  во 
втором  ь  квадрангЬ.  Теперь  спрашивается,  сколько  же  точекъ  лервсЪчен1я 
съ  кривою  можетъ  дать  эта  в'Ьтвь?  Этотъ  вопросъ  легко  уже  р-Ьшается 
простымъ  взглядомъ    на  чертежъ.    Въ  самомъ  хЬлЬ  легко  уб'Ьдиться,    что 

кривая    ^аЬегвЬопе'а    им-Ьотъ   всего    четыре  точки  перегиба   х  =  ±  —  ? 

у  =  ±(— У  по  одной  въ  каждомъ  квадран!*,  атакъ  какъ  в-Ьтвь  гиперболы 

всегда  должна  быть  расположена  такъ,  чтобы  ел  асимптоты  т.  е.  оси  ^  и 
71  были  соотв'Ьтственно  параллельны  осянъ  х  и  «/,  то  по  чертежу  нетрудно 
убедиться,  что  бол'ке  трехъ  точекъ  перес'Ьчен1я  съ  кривою  \Уа1ег8<;опе'а 
она  дать  не  .можетъ. 

Итакъ  положительныхъ  р1^шеи1й  возможно  не  больше  трехъ.  Легко 
внд'Ьть  также,  что  при  одновременной  малости  гел1оцентрическаго  движе- 
Н1Я  св^Ьтила  и  земли  число  положительныхъ  корней  будетъ  не  менЬе  трехъ 
т.  е.  что  въ  этомъ  случае  всегда  будемъ  им'Ьть  три  р'Ьшен1я,  ибо  зд'Ьсь 
долженъ  существовать  корень,  соотв^тствующШ  орбигЬ  земли,  такъ  какъ 
центръ  ея  удовлетворяетъ  всЪмъ  тЪмъ  услов1ямъ,  которымъ  удовлетворяетъ 
я  центръ  светила,  т.  е.  движется  по  завонамъ  Ееплера  и  въ  моменты  на- 


Въ  нашемъ  прИ1гЬр'Ь  К  положительно  н  потому  по  ур.  (44)  координаты  $  и  т) 
должны  ивгЬть  одинаковые  знаки  т.  е.  одна  в'Ътвь  гиперболы  лежитъ  въ  первой,  другая 
въ  третьей  четверти.  Если  бы  К  было  отрицательно,  то  одна  вфтвь  лежала  бы  во  второй, 
другая  въ  четвертой  четверти. 
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6люден1й  центръ  земли  находился   на  лишлхъ  зр^Ьнш  *).  ТаБИп 
должно  существовать  два   корня,   а  если  два,   то  долженъ  быть 
и  третдй,  ибо  вакъ  известно  число  корней  не  можетъ  отличатьс! 
перенгЬнъ  знаковъ   въ  уравнешв  нечетнымъ  числоиъ.   Этотъ  трети 
обыкновенно   уловлетвордетъ   условш  ^?,>8^   и   не  соответствует 
такъ  какъ  даетъ   отрицательное  А,.   Если  же   онъ  окажется   <  '^,1 
данныя  четыре  долготы    и  дв*]^  широты  удовлетворяются  двум  о] 
Чтобы     въ     подобнонъ    случа'Ь    р'Ьшмть,    какую    же    изъ    двуп 
св'Ьтило  описываетъ,    необходимо  по  найденнынъ  такимъ  двумъ 
элементовъ  вычислить  одну   изъ  крайнихъ   широть.    Ясно,   что  п 
будетъ  истинною,  которая  даетъ  широту  наибол-Ье  близкую  къ  вабл 
Отсюда  видимъ,  что,  не  смотря  на  различ1е  формы  основнаго 
шл    въ  случа'Ь    трехъ   и  четырехъ  наблюдешй,  число  возножныхъ 
въ  обоихъ  случаяхъ  то  же  самое  и  свойства  этихъ  корней  тах1я  ж 


Обратимся  теперь  къ  опред'Ьлешю  приближениыхъ  значев! 
в'Ьстнмхъ,  которыя  въ  разсматриваемомъ  нами  случае  произволен 
межутковъ  времени  могутъ  быть  опред'Ьленн  только  п]робаки. 

Неизв'Ьстное  а  есть  величина  перваго  порядка  относвтельао 
жутковъ  времени  и  потому  при  вычислеши  пробъ  удобно  всего  >1 
внсимое  перем'Ьнное  принять  именно  это  неизвестное,  такъ  какъ  0 
дется  изм-Ьнять  въ  весьма  т^кныхъ  пред'Ьдахъ. 

При  опред^ен1И  приближениыхъ  значешй  неизв^стныхъ  сове 
достаточно  пользоваться  четырехзначными  логариенамм.  При  этоу 
надобности  принимать    во  внимаше  членовъ  пятаго  порядка  и  п(т 

выражешяхъ  (33)  положимъ  а,а=о,  а  въ  (32)  примемъ  ~  =  *  •  ДШ 

перь  величин*  о  три  произвольныхъ  значен1я  — 0,2  ;  О  :  +0, 
каждаго  изъ  этихъ  значенШ  находимъ  А  по  (33)  и  соответственнее 
Н1е  0^  графическимъ  пр1емомъ.  Им^я  это  по  (36)  и  (37)  иолучммъ 
выхъ  значешя  с  и  выбравъ  изъ  нихъ  двазначен1я,  наименее  отлячи 
отъ  соотв^тственныхъ  начальныхъ  значешй,  найдемъ  приближенно! 
величину  о  по  формул*  (38)  и  ;ег,  по  (38*).  Для  разыскашя  прибдвя 
о  я  в,  приходится  пользоваться  только  двумя  пробами,  а  начинал 
слен1е  необходимо  съ  тремя  произвольными  значен1ями  въ  виду  то) 
намъ  впередъ  неизв'Ьстно  съ  какой  стороны  отъ  нуля  лежитъ  верное  з4 
о.  Обыкновенно  та    изъ  пробъ,  которая  соотвЪтствуетъ  значешю  з 


*)  Мы  зд^ь  для  простоты  предподагаемъ,  что  наблюдевЕя  црожзжедео  ш 
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л^^е  удалеяяону  отъ  истины  не  даетъ  ни  одного  положительяаго  р^ЬшбН1я 
для  8Ш;?;,  такъ  что  вычислеше  этой  лишней  аробы  прекращается  сейчасъ 
же  въ  самомъ  начал^Ь. 

И1Е&1  приближенныя    значен]д  неизвЪстныхъ,  получаежъ  —  но  (26), 

с,  Сп  с,„  Ао,  А,  л  В  ло  (32),  а  съ  этими  величинами  вычисляемъ  пару 
пятизначныхъ  пробъ.  При  этомъ  н'Ьтъ  уже  надобности  прибегать  къ  гра- 
фическому пр1ему,  такъ  какъ  имЪя  приближенное  значеше  0^  мы  найдемъ 
его  истинное  значен1е  при  помощи  прхема  изложеннаго  на  стр.  31. 

Найдя  точныя  значен1я  неизв']^стныхъ  о,  в,  и  ^е^„,  остается  освободить 
моменты  наблюдешй  отъ  планетной  аберрацш  и  перейти  ко  второй  гипотез'Ь. 

Что  касается  принциповъ,  которыми  можно  руководиться  во  второй 
гипотезе,  чтобы  найти  бол'Ье  точныя  значешя  неизвЪстныхъ,  то  въ  этомъ 
отношен1и  вопросъ  вполн'Ь  исчерпывается  тЬми  десятью  принципами,  ко- 
торые указалъ  Гауссъ  въ  ТЬеопа  токиз  (§§  124 — 129).  Никоторые  изъ 
нихъ  требуютъ  вычислен1я  всЬхъ  элементовъ,  третШ  изъ  нихъ  требуетъ 
вмчислешя  однихъ  форономическихъ  элементовъ  (т.  е.  ткхъ  которые  опре- 
д^Ьдяютъ  движен1е  св1^тила  въ  орбит-Ь,  а  не  положен1е  орбиты  въ  простран- 
ств*). Этотъ  трет1й  принципъ,  которымъ  пользуется  бШЬз  въ  своемъ  спо- 
соб*, неудобенъ  особенно  въ  томъ  отношенхи,  что  даетъ  хорош1е  резуль- 
таты только  при  значительномъ  гелюцентрическомъ  движеши.  Лучше  всЬхъ 
пятый  принципъ,  такъ  какъ  онъ  не  требуетъ  вычислен1я  элементовъ  И' 
даетъ  П|  екрасные  результаты  при  сколь  угодно  маломъ  гел1оцентрическомъ 
движен1и.  Основная  идея  его  заключается  въразыскаши  точныхъ  значенШ 
неизв'Ьстныхъ  при  помощи  такихъ  функц1й,  на  вычислен1е  которыхъ  по- 
грешности первой  гипотезы  имЪютъ  весьма  мало  вл1ян1я.  Такими  функ- 
щями  будутъ  отношен1я  площадей  секторовъ  къ  соотв^тствующимъ  пло- 
щадямъ  треугольниковъ,  косиаусн  угловъ  между  рад1усами  векторами  и  т.  д. 
Этимъ  принципомъ  пользовался  кром*  самого  Гаусса  еще  и  Оппольцеръ 
въ  своемъ  способ*,  но  посл'Ьдн1Й  въ  ущербъ  изяществу  самаго  пр1ема  из- 
м*нилъ  внешнюю  форму  этого  принципа  Гаусса. 

Для  вычислешя  второй  и  дальней шихъ  гипотезъ  мы  зд*сь  будемъ 
пользоваться  принципомъ  Гаусса**),  при  чемъ  на  сколько  возможно  сохра- 
нимъ  и  его  внешнюю  форму. 

Прежде  всего  вычислимъ    сокращенныя  разстояшя  по  ур.  (31)  и  ге- 


*)  в1ЪЪ8.  Оп  1Ье  (1е1егтта1:1оп  о^  еШрИс  огЫ18  Ггот  1Ьгее   сотрЫе  оЪ8егта11опб. 
**)  Въ  „Опред'Ьлети  орбитъ  ао  тренъ  наблюден1Я]гь"  ны  подробно  разобрали  идею 
атого  пр1ена  (стр.  62). 
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д1оцеитрическ1д   координаты   св'Ьтнла   для  втораго  и  третьяго  но 
формуяамъ 

г,  С08  Ь.  С08  {1—\)  =  р,—  В,  С08  (>^,  ~  Д) 
Г,  С08  6,  81П  (I,  —  \)  =  В^  81П  (X, — Д ) 

Г,  81а  Ь,  =  р,  (лп%  Р,  —  Е,  81П  Б^ 

тогда,  означая  половины  угловъ  между  рад1усахи  векторами  б^Бво^^ 
демъ 

81П*  /з  =  81П2  _!'   __!^  ^  ^08  6,  СОВ  Ь„  810^     "^-  • 

Цм']Ья  значен1я    радхусовъ  векторовъ  среднихъ  наблюдевМ, 
отношен1я  площадей  треугольниковъ   по    (26)  и  тогда  вычислю 
рад1усы  векторы  и  углы  ^  и  Д  по  формуламъ 


г  81П  2  Л  =     '  г,  81П  2  Д 

Пз 


г,,,81п2/;=^  Г,5ш2/з 


г  сов  2  /1  ==  —  г—  --  г,со8  2  л 
Лз        Ла 


Л.,С082^==--*  г„—-^Г, С05^ 
Мз  Пз 


которыя  легко  подучить  изъ  равенствъ 

Щ  _    г  8Ш  2  /*,  .  П2  _  г  8Ш  (2  Д  +  '^/к)  .  ^*5  _  Г'//  ?}П ;-  [ь   ;  »и  _  ^|/»1Р(-^ 
Не       г„  81п  2  Д  '  Пз  Г^  81П  2Д         '  Пз  г,  81п  2  Д    '  Лз  г.  ^ш? 


Отношешя  площадей  малыхъ  секторовъ  къ  треу  го  льни  кань, 
ствующ1л  угламъ/\,  /"з,  Д,  мы  будемъ  означать  черезъ  Т11,  т^з,  Т|4.  Д^и 
слен1н  этихъ  величинъ  необходимо,  какъ  изв'Ьстно,  опред'Ьлнть  кш 
ж  и  А,  при  этомъ  для  вычислен1я  Н  Гауссъ  вводить  вспоногатвлы! 
личину  втораго  порядка  1,  которая  представляется  формулами 


зд'Ьсь  малая  величина  перваго  порядка  ш^  вычисляется  при  ооноц! 
шешд  величинъ  нулеваго  порядка,  а  потому  погр^Ьшности  вычное! 
дуть  имФть  замЬтное  вл1яше  на  опред'Ьленае  величины  к.  Это  ве^! 
легко  устранить  сд'Ьдующимъ  образомъ: 


г  • 
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Известно,  что 


положииъ 

4  }/гг,  сов /*! 
тогда 


^1=-А1^^      «      г.=й^1-72 


м= 


^^+Vз  +  5, 


и  на  вычислеше   величины  к^  указанный    источникъ   погр-Ьшности    не  бу- 
деть  им^ть  БЛ1ашя. 

Найдя  потаблицамъ  отношешл  т)х,  1Г|з   %>  составимъ  функщи  Р  и  ^ 
по  формуламъ 

р  =?!.'??    ;    о=    -    ^!:^'- 

^         %     Ъ     '  21Г]11Г]зС08/\С08/^2С08/'з 

Г  2 
р  «3      %     .      ,.    _  ПП./ 


^5     %  21Г|з%С08/'зС08ДС08/5 

гд*  ДЛЯ  краткости  положено  /*2=/\4-/з  ?  /4=/з+/5- 

При  помощи   этихъ  фунБЦ1й    отношен1я   площадей   треугольниковъ, 
кавъ  известно,  представляются  въ  вид'Ь 


^1. 


!?з_    ?4_Л    .    е4\      .     %_     _1       /,4.^\ 

Эти  Быражен1я  н  должны  быть  положены  въ  основаше  второй  и  дальн'Ьй- 
шихъ  гипотезъ.  Внесемъ  ихъ  въ  основныя  уравнен1я  (стр.  27)  и  положииъ 


^0  =  ^  (Д  —  Д)  81П  (Х-Ь„)  -  ^  (В -В)  81П  (Х-Х) 
>)2  Щ 


Ао  =  ?  (Д«-Д,)  81П  (Я„  - Д„)  -  ^  (Д,- Д)  ЯП  (\„-Х,) 


^ 
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О  =  Г+Р,  [^"'  (-2-)  ^°^  ('--     2-)  - 

-  Р.81П  (^^^)сов  (  Х,„_  ^^)  ]  +  Ао 


тогда  найдемъ 


Р,  МП  (X,— X)  —  ^  р„  8га  (Х„— X)  =  ^  +  ?', 
щ  г/  г, 


3. 

I 


Подобно  тому  Бакъ  въ  первой  гипотез']^  исключииъ  изъ  эпп  ^ 
нен1Й  р„  и  въ  результатъ  ис]иючен1я  внесенъ  вьфажешя  (31).  Ш 
при  этомъ  для  краткости 

с  =  [<78ш(Х„,-Х„)  -  А^-81п  (Х„-л)]   д-4„8^^^р^ 

м  1 

с,=  \д,  8Ш  (Х,„— Х„) — А,-'-  81п  (Х„-  X)]  — -т- 


'«а  "  Д8т8,со8Р, 

А.^8Ш(Х,-Х)  Р,8Ш(Х,,-Х,)8Ш(Х,-Х) 

Д8ш5,С08р,       '    ^-         (1+р,)(14:р,) 
00=  81п  (Х,-Х)81П  (Х„ -Х„)  -  ^1  +  МЛ  X 


в;=С4Х  ;  ь—  „,  . 


Д»81П»3, 
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В  —  ЪсоЬ(;Ь,  —     ^^: 

А=^Ао  —  А,  о 
а  =  Оо  —  а^о 
пайдеиъ  какъ  и  въ  первой  гипотез'Ь 

Большинство  воэффиц1ентовъ  (50)  и  (52)  им'Ьетъ  туже  форму,  что  и 
въ  нервой  гипотезе.  Что  касается  отношетй  площадей  треугольниковъ, 
входдщихъ  въ  составъ  н']^которыхъ  коэффиц1ентовъ,  то  они  должны  быть 
взяты  изъ  предыдущей  гипотезы.  Самое  вычислен1е  коэффиц1евтовъ  потре- 
буетъ  всего  18  подысван1й,  такъ  какъ  логариемы  вс^хъ  постоянныхъ  ве- 
личинъ,  встр'Ьчающихся  въ  нихъ,  уже  известны. 

Для  полуден1я  втораго  необходимаго  намъ  уравнешя  внесемъ  въ  пер- 
вое ур.  (51)  выражешд  (31),  тогда  положивъ 

получимъ  какъ  прежде 

со1е..=  со185„  +  ^-^^'^'-~^^-^^"'"-+^-^  •  (54) 

П2 

Р'Ьшеше  уравнешй  (63)  и  (64)  теперь  будетъ  крайне  просто,  такъ 
какъ  приближенныя  значен1я  я^,  и^  и  о  изв']^стны  изъ  предыдущей  гипо- 
тезы. Такимъ  образоиъ  зд'Ьсь  достаточно  вычислить  всего  одну  пару  иробъ, 
при  чемъ  уже  н'Ьтъ  никакой  надобности  приб'Ьгать  къ  графическому  пр1ему. 

Если  во  второй  гипотез'Ь  найдены  бол^  точныя  значен1я  неизв']^ст- 
ныхъ,  то  остается  перейти  къ  третьей  гипотезе  и  т.  д.,  пока  значен1я  фун- 
кщй  Р  и  ^  въ  начал'Ь  и  конц'Ь  какой  нибудь  гипотезы  не  окажутся  тоже- 
ственными или  будутъ  отличаться  весьма  мало.  Посл'Ь  этого  остается  пе- 
рейти къ  вычислен1ю  самыхъ  элементовъ. 

Для  этого  изъ  полярнаго  уравнен1я  коннческаго  с%чен1я,  написаннаго 
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длл  момента  перваго  и  четвертаго  наблю1^ешя,  легко  найти 


■^ 


р 

I     #>     -4— «     Л 

2еС08 


Д         2         ;  008^* 

гдЪ  для  краткости  положено 

Величина  полупараметра,  входящаго  во  вторую  часть  этихъ  тр» 
в1й,  какъ  изв'Ьстно,  опред']^ляется  выражешями  1 

^-  _  тт,  8Ш  2Л  "Ч!  _  ^^^/  81П  2/;  Т^д  _  г„г,,,  81п  2  Д  % 

Такимъ  образомъ  по  данному  р  иаъ  ур.  (55)  получнмъ  эксцах;^ 
теть  и  полусумму  исшяныхъ  аномалШ,  а  такъ  какъ  нодуразность  01 
в^^тна  и  равна  Р,  то  будемъ  внать  V  и  V^^^^  а  следовательно  м  I?,  л  ««1 

'Оп=^ш—  2Д. 

ЗатЪмъ  по  найденнымъ  въ  конц'Ь  посл'Ьдней  гипотезы  зна«г1 
угловыхъ  гелюцентрическихъ  координатъ,  соотвЪтствующнхъ  монеп?^ 
раго  и  третьяго  наблюдешя  при  помощи  формулъ 

ипд  %  81П  (г,—  Й)  =  *ап8  Ь^ 

Ьящ  г  С08  а-9)  =  ^п8Ь-1апеМ08а.-О  _ 

^'     '  8ш(г„— ^) 

__  81П(Ь„— Ь^)+2  8Ш  Ь,  С08  Ьд  8Ш^  У2  (1^ — I,) 
~  С08  Ь,  С08  Ьи  81П  (^* — ^1) 

найдемъ  долготу  восходящаго  узла  &  и  наклоненге  {. 
Для  опредЪдешя  аргумента  широты  и,  им-бемь 

81П  и^  8т  %  =  81П  Ь, 

С08  Щ=  С08  Ь,  С08  (1, — О) 

81П  г*,  со8  г  =  С08  Ь,  61П  (I, — ^а) 
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отсюда 

со8г  С08(?1— 0)8шг 

первымъ  выражен1еиъ  необходимо  пользоваться  при  маломъ,  вторммъ  при 
большомъ  наклонеши  орбиты;  что  касается  квадранта  угла  и,,  то  первое 
изъ  предыдущихъ  равенствъ  покаяываетъ,  что  81п  щ  всегда  имЬетъ  тотъ  же 
знакъ,  какъ  и  втЬ,. 

Им^  и,  получинъ  угловое  равстоянхе  перигел1я  отъ  узла  ш   по  фор- 
муле 

<о  =  и^ —  V, 

для  контроля  можно  ту  же  величину  определить  подобнымъ  же  образомъ 
по  моменту  третьяго  наблюден1я. 

Линейное  разстоянхе  перигел1я  отъ  фокуса  или  среднее  суточное  дви- 
жен1е  найдемъ  по  равенствамъ 


р       .  к     /1— в2\| 


к     [1—е^\1 


Что  касается  времени  прохожден1я  черезъ  перигелШ  или  средней 
аномал1и  эпохи,  то  по  истиннымъ  аномал1ямъ  крайнихъ  наблюденШ  най- 
денъ  по  два  значетя  зтихъ  величинъ  при  помощи  формулъ 

к{*г-Т)      ,       V.-  ,   1  *      в^* 
-71^  =  ^^-82+ з^^^8  2 


или 


*ап8  ^  =  Т/  |-1Г7  **^8  ^    5    }1  {^^—^о)  +  Щ=  е».  —  е  81П  е,. 


+  е 


Если  бы  величина  эксцентриситета,  вычисленная  по  ур.  (55),  оказа- 
лась близка  къ  единице,  то  время  прохождешя  черезъ  перигел1й  необхо- 
димо вычислить  по  известному  прхему  Гаусса. 

Бели  элементы  найдены,  то  лучшимъ  контролемъ  вычислешя  будетъ 
сравнеше  геоцентрическихъ  воординатъ,  вычисленныхъ  по  этимъ  элемен- 
тамъ,  съ  координатами  положенными  въ  основан1е  вычислешя.  Зам^тимъ 
при  этомъ,  что  элементы  должны  (въ  пределахъ  погрешностей  шестизнач- 
наго  вычислешя)  представлять  все  четыре  долготы,  а  изъ  широтъ  только 
две  средшя,  тавъ  какъ  только  этими  двумя  широтами  мы  пользовались 
для  определен1я  элементовъ  *).  Что  же  касается  крайнихъ  широтъ,  то  вы- 

*)  Прибливительння  зяачешя  кра&нихъ  широтъ  необходимы  для  освобожденхя  на- 
блюден1Й  отъ  планетной  аберрац1И,  но  это  обстоятельство  не  ии^етъ  прямаго  отношен1я 
къ  вопросу  объ  опред^лен1и  орбитъ,  поэтому  мы  моженъ  зд^^сь  предположить,  что  св^Ьтъ 
распространяется  мгновенно  и  что  следовательно  въ  освобожденхи  наблюден1Й  отъ  планет- 
ной аберрац1и  н^тъ  надобности. 
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численныя  и  наблюденныя  значешя  ихъ  должны,  вообще  говоря,  всегда 
в-Ьсколько  отличаться  другъ  отъ  друга  и  разница  между  ними  есть  ре- 
зультатъ  погр'Ьшностей  наблюдешй,  а  не  вычислен1я.  Чтобы  выяснить 
этотъ  воиросъ  предподожимъ,  что  на  какой-нибудь  плоскости  начерчена 
прямая  (и  координатныя  оси)  и  при  помощи  изм^решя  найдены  коорди. 
ваты  четырехъ  точекъ  прямой. .  Предположимъ  далЪе,  что  по  найденнымъ 
координатамъ  второй  и  третьей  точки  мы  построимъ  эту  прямую  и  нане- 
семъ  также  на  чертежъ  первую  и  четвертую  изъ  данныхъ  точекъ,  спра- 
шивается булутъ  ли  эти  дв-Ь  крайн1я  точки  лежать  на  построенной  пря- 
мой? Очев  <дно,  что  всл4дств1и  погр'Ьшностей  въ  измльренги  координатъ  это 
вообще  не  будетъ  имЬть  м4ста  даже  въ  томъ  случа-Ь,  если  самое  построеше 
было  произведено  совершенно  точно.  Подобнымъ  же  образомъ  и  система  эле- 
ментовъ,  вычисленная  почетыремъ  долготамъ  и  двумъ  среднимъ  широтамъ, 
можетъ  въ  точности  удовлетворять  только  этииъ  даннымъ,  крайн1я  же  ши- 
роты всл'Ьдств1и  погрешностей,  заключающихся  во  вс^хъ  четырехъ  наблю- 
ден1яхъ,  вообще  говоря,  не  будутъ  въ  точности  представляться  найденною 
системой  элементовъ. 

Для  опред'Ьлешя  форономическихъ  элементовъ  не  нужно  знать  ши- 
ротъ,  поэтому  мы  выше  опред'кяяли  ихъ  по  величинамъ,  относящимся  къ 
крайнимъ  наблюдешямъ,  такъ  какъ  результатъ  будетъ  тЪмъ  точнее,  чАмъ 
бол-Ье  удалены  друпь  отъ  друга  т4  точки  орбиты,  по  которымъ  элементы 
опред'Ьляются.  Величины  же  2,  г,  ш  требуютъ  для  своего  опред^лешл  зна- 
н1н  швротъ  и  потому  ихъ  возможно  было  опред'Ьлить  только  по  двумъ 
среднимъ  наблюден1ямъ,  широты  которыхъ  изв'кстны.  Въ  виду  этого  мо- 
жетъ показаться,  что  способъ  предполагающ1Й  крайн1я  широты  данными 
выгодн'Ье  способа,  пользующагося  средними  широтами.  Но  замена  среднихъ 
широтъ  крайними  влечетъ  за  собою  два  весьма  большихъ  неудобства:  во 
нервыхъ  формулы  становятся  въ  высшей  степени  сложными  (способъ  Оп- 
польцера)  и  во  вторыхъ  въ  уравнен1я  входитъ  площадь  бодьшаго  треуголь- 
ника, заключающагося  между  центромъ  солнца  и  первымъ  и  четвертымъ 
аоложен1ями  светила.  Отъ  этой  посл'Ьдней  причины  ряды,  представляющ1я 
отношеи1л  площадей  треугольниковъ,  становятся  мен'Ье  сходящимися  и 
потому  по  такому  сложному  способу  придется  при  прочнхъ  равныхъ  усло- 
В1яхъ  вычислить  значительно  большее  число  гипотезъ,  ч^мъ  по  способу, 
принимающему  за  данный  средн1Я  широты.  Всл^дствхе  этого  при  той  же 
затрате  труда  по  второму  способу  можно  пользоваться  наблюден1ями,  отде- 
ленными значительно  большими  промежутками  времени,  ч^мъ  по  первому, 
и  выгоды  способа,  предполагающаго  К1»айн1я  широты  данными,  оказн- 
ваются  совершенно  фиктивными. 
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[:!пособъ,  который  мы  выше  изложили,  принЪнимъ  къ  вычислен1Ю 
угодно  орбиты,  ири  этомъ  аромежутки  времени  могутъ  быть  какъ 
>  неравны.  Если  же  намъ  ваередъ  изв'Ьстно  какое  нибудь  свойство 
11,  напр.,  что  орбита  принадлежитъ  малой  планегЬ^  то  этимъ  обстоя- 
'вомъ  можво  воспользоваться  для  уп1)ощен1Я  вычислен1я.  Такъ  какъ 
д  иалыхъ  планетъ  приходится  вычислять  весьма  часто,  то  этотъ  слу- 
аред'Ьленхя  орбиты  необходимо  разсмотр'Ьть  отд1>льно. 

Мм  иыше  показали  (стр.  23),  что  членами  Р  я  8,  зависящими  отъ 
мнъ  ^1,2.  ^3.21  ^314  и  ^54*  ВЪ  случа-^  орбиты  малой  планеты  можно  пре- 
1Ь  и  принять 


П2       вД^"^2г/;-     ^.1г[^2г;) 


+.. 


\ 


(66) 


^2;(.+?:^.)=^-.(^+^.) 


+Ч 


\ 


Сравнивая   эти    вв[ражев1я   съ  подобными  же   на  стр.  41  легко   ви- 
что  выражен!я  (56)  получаются  изъ  вихъ  если  принять 


(57) 


р.-г;  ^  ^* 


11ъ  образомъ  въ  этомъ  случа'Ь  въ  первой  гипотез'Ь  можно  вести  вычи- 
е  по  формуламъ  второй  гипотезы  принявъ  только  для  функц1и  Р  и  ^ 
жен1я  (57). 

Тавъ  какъ  эксцентриситеты  орбитъ  малыхъ  планетъ   малы,  то  вели- 
о,  зависящая  отъ  разности  рад1усовъ  векторовъ,  будетъ  численно  по 
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крайней  м^р-Ь  втораго  порядка>  ибо 


п 


1 

1                3    %д> 
г,»  ~       г*    к  Л 

но 

дг,       ке8тV, 

М          ^Р 

следовательно 

0  = 

3  Оз  6  81П  V,       . 

+  ■ 


откуда  видно,  что  при  маломъ  эксцентриситете  величина  о  будеть  I*: 
ней  м^рЪ  втораго  порядка.  Такииъ  образомъ  въ  вБфажети 

а  =  00 — а,о 

членъ  ар  будеть  шестаго  порядка  и  въ  первой  гипотезе  нохетъ  йя 
брошенъ.  Независимо  отъ  этого  для  ао  должно  принять  вырахеше 

ац  =  81П  (X,— X)  81П  (\„—  X  ^  —  X 
ибо  членъ 

здесь  будетъ  выше  шестаго  порядка. 

Итакъ  въ  случае  орбиты  малой  планеты  выяислеше  первой  пЯ 
нужно  вести  прямо  по  формуламъ  второй  гипоте.зы,  принявъ  Д1Я  ^ 
Рид  выражен1я  (57),  коэффиц1ентъ  ао  вычислить  по  форму^^  (^ 
величину  а/  принять  равной  нулю. 

Что  касается  решен1я  уравнен1я  (34),  то  .здесь  трудъ  внос! 
значительно  сократится,  такъ  какъ  решать  его  пробами  здесь  н^к 
добности.  Въ  самомъ  деле,  величина  Лр  въ  выражен1и 

А=Ло  —  Ар 

будетъ  пятаго  порядка  и  въ  первомъ  приближеши  можетъ  быть  (П^ 
такимъ  образомъ  въ  уравненхи 

все  коэффищенты  будутъ  известны.  Искомое  е^  можетъ  быть  отоф' 
делено  при  помощи  прхема  Гаусса   т.  е.  путемъ    последователъшо»! 
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ближешй.  Для  этого  представнмъ  ур.  (60)  въ  внд% 

со*8^^= ,».  о        •  (61) 

Если  въ  формулахъ  (50)  и  (52)  примеиъ 

то  найдемъ 

такимъ  образомъ  приближенное  значенхе  0,  получимъ  по  формуле 

а        ао 

вносл  найденную  величину  ^^  во  вторую  часть  уравнешя  (61)  получимъ  бо- 
л^^  точное  8начен1е  ^е^,  и  т.  д.  Эту  подстановку  въ  р^двихъ  случадхъ  при- 
дется сд&1ать  бол!ке  двухъ  равъ. 

Съ  найденнымъ  тавииъ  образомъ  значешемъ  0,  вычислимъ  величину 

9  И  отношен1е  —  и,  опред4ливъ  зат^мъ  бол4е  точныя  с  ,  с,  ,  с„  ,  Л©  ,  -4, , 
щ 

в  и  Ьу  найдемъ  новое  значеше  я^  по  (59)  и  (61). 

Бели  0^  въ  первой  гипотезе  найдено,  то  остается  перейти  ко  второй 

и  дадьн^йпшмъ  гипотезамъ,  которня  уже  не  представятъ  никакихъ  затруд- 

нен1й.  ЗамФтимъ  только,  что  при  вычисленш  въ  какой  либо  гипотез-Ь  коэф- 


И  О  ,  которыя  найдены  въ  предшествующей  ей  гипотезе. 


фищентовъ    с  ,  С|  ,  с„  ,  а  и    Л  можно  пользоваться  тЪми  значеньями    — 

«2 


Теперь  прим^нимъ  изложенный  выше  способъ  къ  вычислешю  орбиты 
кометы  Р1п1ау'я  (1886,  VII). 

Геоцентричесшя  широты  этой  кометы  весьма  малы — следовательно 
плоскость  ея  орбиты  весьма  мало  наклонена  къ  эклиптике  и  вычислить  ея 
элементы  можно  только  по  четыремъ  наблюден1ямъ. 

Чтобы  им'Ьть  возможность  применить  къ  тЪмъ  же  наблюдешямъ  и 
способъ  Гаусса,  мы  выберемъ  моменты  наблюденхй  такъ,  чтобы  удовлетво- 
рялось услов1е 

,      ,_  (^ш-О  +  (<-0 

Для  этого  возьмемъ  слЪдующ1Я  четыре  наблюден1я 
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средн.  вр. 

прям.  носх. 

склон. 

30  ноябр^< 

7*26"47' 

21*  9"21»,30 

- 18«30'44*/. 

10  декаб|хя 

13*61'"20' 

22*  1"49*,49 

— 13«34'33',1 

18          „ 

5*50"30* 

22*41»27*,36 

—  9»14'и',5 

•23 

5*55"23* 

23*  7"  7*,86 

—  6«13'  5',7 

Первое  наблюден1е  произведено  въ  Ра1егто,  второе  въ  6)15^)1 
штат*  Миссури),  третье  и  тетвертое  въ  Рик*  (СоЦеро  Вошапо).  Мя 
наблюлсн1й  даны  по  местному  времени  исключая  втора1Ч)  жоиевп  I 
рый  отнесенъ  къ  берлинскому  мерядгаву. 

Приведешя  къ  среднему  мЪсту  были: 


въ  прян.  восх. 

въ  склон 

— 1Л9 

— 13",6 

—1,86 

-14,7 

—2,00 

—15,3 

—2,10 

—15,3 

Но  этинъ  наблюден1лмъ  находимъ  сл^кдую1ц1я  долготы  н  широт 


ноября    30,310393  ср.  берл.  вр. 
40,577313 
48,245961 
53,249352 


— 4б«45'36,"7 
— 32<'14'13,"б 
— 21»36'53,''3 
— 14*35'  В,Ч 


— 2«  ^Ш'' 
— 1»24'3а'^3 
— 0«52'28',» 
— 0«30'37',в 


Для  вполне  независимаго    контроля  этой   части    вычнслеви  ■в 
служить  формула 


8Ш 


Координаты  солнца,  соотв*тствующ1я  момевтамъ  наблюдеш!»  (в1 


^0 

Д. 

108^0 

248«31'43',13 

+0",7С 

9,9937936 

258»57'13",15 

-0",03 

9,9931780 

266Ч5'19',47 

+0^,77 

9,9928917 

271в51'10",50 

+1",02 

9,9927752 

Теперь  необходимо  вычислить  долготы  и  широты    м*сть 
(вычислен1е  четырехъ-пятизначное),    при  чемъ    для  контроля  яо!^] 
житъ  совершенно  подобная  предыдущей  формула 


йп  (1-^"^  =  С08  (^^^  Шц  (^ )  (апв  I 
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Посд^  этого  получимъ  сд'1Ьдук>1Ц1я  поправки  координатъ  солнца  (по 
форнуланъ  стр.  12). 

Ь—Ьо  В-  Во  1о^Е—1о(;Во 

— 5",88  — 5',09  I  0,0000102 

-6,  38  — б,  ]3  I  0,0000077 

—6,  68  —б,  83  I  0,0000048 

—6,91  —6,54  I   0,0000049 

Такимъ  образомъ  для  вычислеы!я  орбиты  ияЪемъ  сл^дующ1я  данныя: 

X  В  1<щВ 


Среда,  берл.  вр. 
ноября 


30,310393 
40,577313 
48,245961 
53,249362 


— 4б»45'36,"7 
— 32«14'13,''б 
— 21«36'53,'3 
-14«35'  3,'4 


(-2«  2'12",4) 
— 1»24'32",02 
—  0«52'28",06 

(— 0''30'37'',4) 


— 111«28'22",70 
—101"  2'53",23 

—  93»14'47",21 

—  88»  8'56";41 


— 4',33 
— 5М6 
— 5',06 
— 4',52 


9,9938038 
9,9931857 
9  9928965 
9,9927801 


При  вычислен]и  угловъ  6  необходимо  принять  во  внинан1е  широты 
солнца,  поэтому  зд^сь  вадобпи  пользоваться  сл^Ьдующей  формулой 

С08  8  =  —  со8  Р  со8  (X — Ь) — 81а  Б  8111  р. 

Въ  случае  если  бы  созЗ  оказался  блазокъ  кь  единш^,  то  дляослаб- 
лев1я  погр-Ьшностей  вычислешя  необходимо  это  внражев1е  преобразовать, 
приведя  его  къ  виду 


8Ш«|  =  С08»(-2^^ 


—  81П2  ^  С08  (^--Ь)  +  .^  8Ш  в  Ш  Р 
2  л 


ИЛИ  же  къ  виду 


С08' 


-  =  81П*  [  — -—  I  +  8т2  -  С08  (X— I/)  —  -  81П  В8111  Р . 


Первыиъ  выражен1емъ  необходимо  пользоваться,  когда  X — Ъ  близко 
къ  180^  т.  е.  когда  св^Ьтило  близко  къ  оппозищи,  вторыиъже  вътомъ  рЪд- 
комъ  случать,  если  бы  св'Ьтило  оказалось  вблизи  соединен1я  съ  солнцемъ 
т.  е.  когда  X — ^  близко  къ  0^  Въ  нашемъ  частномъ  случае  каждый  изъ 
четырехъ  со8$  малъ  и  потому  вычисляемъ  эти  углы  по  первоначальной 
формул!^,  при  чеиъ  находимъ 

о  =(114П6',2) 
г,=  111П0'56',2 
8„=108«21'58',1 
6,,=(106«26',     0) 
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Перейдемъ  теперь  къ  внчисденио  коэффищентоп  оерн!  1 
Ихъ  совершенно  достаточно  опред^ить  прнпонощн  аяпзвашш 
во,  чтобы  сократить  трудъ  вычисдеша,  мы  прватоиъ  всЬтЬ 
торыа  понадобятся  и  вк  даяьвМшихъ  гипотеаахъ,  будеп 
шестью  логариеническшн  знаванн  (таковы  величины  х„  %„  юя 
всЪ  тригонометрнчесиа  фушици  геоцевтрнческихъ  коордвнап! 

Такииъ  образонъ  находиаъ  (знакъ  1о(;  мы  для  просгош 
скаемъ) 


х,  =  9,331588 
х„=  9,581921 


в,  =  9,247022 
«а  =  9,48930 
8^  =  9,120300 
в«  =  9,33843 
6,  =  8,934846. 


По  фориуламъ  (25)  ин^Ьенъ 

Л„  =  7,78574 
|*„в  =  7,74377 
}1„4  =  7,48251 
1*5,4  =  7,42152 

ДЛЯ  контроля  могутъ  служить  равевсФва 


у,й  =  6,65664 
*8.в  =  7,24778. 
»«.4  ==  7,48886 
У5,4  =  7,28714 


(1*1,2  4-|«1,2)^'  =  3  (V,,,— У,й) 


(|*».4  +  Н.*)  ?  =  3  (>з.4~''бч). 


Формулы  (27),  (32)  и  (35)  даютъ 


(/0=6.4312 
д  =  7,99646, 
5,  =  7,97334 
д„—  7,09982« 


Ао=  6,0222 
А  =  7,76056» 
А,=  7,73702 
А,=  7,68217 


с  =  6,16800 
с,=  6,14069н 
с„=7,14467. 


00=6,76711 
а,  =6,20347 
6  =6,79864 


^,=5,90007. 
^,=7,12496 
I?  =5,81276. 


1»,=  8,08493  ;  8  =  8,96882, 
Для  раанскан1я  грубо-приближеннаго  звачешя   а  и  е,  да>' 
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значешя  — 0,2  ;  0,0  ;  -^0,2  ;  соответственно   этому   для    каждой  пробы 
находшгь 

Л  =  6,2724  ;  б,9001п  ;  6,б392н 

что  касается  величинъ  а,  &  и  Д  то  он^  одинаковы  для  вс^хъ  трехъ  зна- 
9ен1й  о  и  будутъ 

а  =  6,7671 
5=6,7986 
В=5,8128н 

Для  кривой  '\Уа<;ег81опе'а  ваходииъ  координаты  центра  гиперболы 

5^=  —  20,7"""  ;  1Г]о=  +  186,0~ 

величина  К  для  трехъ  значешй  о  будетъ 

Х  =  — 15750'~"  ;  +121"^  ;  +18170-'" 

тавимъ  образоиъ  ори  помощи  графическаго  пр1ема''')  находимъ  для  первой 
и  второй  пробы 

|г,=  51^56'  ;  77^0' 

для  третьей  пробы  не  существуетъ  ни  одного  положительнаго  корня  и  по- 
тому закдючаемъ,  что  значеше  о  =  +  0,2  слишкомъ  удалено  отъ  истины 
и  эта  третья  проба  излишня 

Итакъ  продолжая  вычислен1е  для  первыхъ  двухъ  пробъ  находимъ 
по  ур.  (36) 

1г„=  50*^6'  ;  74*^56' 

и  ватЪмъ  по  (37) 

2  =  8,8787»  ;  8,9533п 

Для  составлен^  1>2  и  Вх  зд^сь  нельзя  пользоваться  логариемами. 
такъ  какъ  одно  изъ  начальныхъ  значешй  о  есть  нуль,  а  потому  отыски- 
вая по  \(щ  2  соответственный  числа  и  беря  разности  2^  —  0^  =  2)2  и 
2,  —  а,  =  2)1,  находимъ  по  (38) 

питегпб  а  =—0,08386 

По  формуле  (38  *)  необходимо  интерполировать  значешя  угла  л(, ,  но 


♦)  Само  собою  разу11*втся,  что  графичесв1й  11р1емъ  для  важдаго  значетя  аГдавтъ 
ио  три  жорня,  но  язъ  ннхъ  додженъ  бнть  взять  то1ьво;тотъ,  воторнй  наиболее  удаленъ 
(00  числевяоиу  значен11))  отъ  («  я  въ  то  же  время  меньше  5,. 
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такъ  сакъ  въ  нашемъ  случае  оба  найденння  значешд  ^^  и  я,  ец 
личаютсл  другъ  отъ  друга,  то  ннтерполящя  будетъ  ненадежно!  к 
этого  вычислииъ  друпд  дв'Ь  пробы,  оринявъ  для  о  бохЬе  ткнне^ 

пашегиа  о  =  —  0,08  и  —  0,09 

тогда  совершенно  подобно  предыдущему  въ  конц'Ь  этихъ  дари 
найденъ 

пишегив  о  =  —  0,09122 
;ег,=  61*26' 

Теперь  им^  грубо  приближенныя  значен1я  неизв'Ьстныхъ  ?  I  ^ 

дф>ляенъ  отношеше  — ^    по  (26)  и  съ  нимъ  бол^  точныя  вначеви  ■ 

щентовъ  по  (32),  посл'Ь  чего  вычисляемъ  третью  (пятизначную)  Щ1 
безъ  участхя  графическаго  пр1ема,  какъ  указано  на  стр.  31.  Тапв 
зомъ  принимая  за  лачальныя  значешя  о  по  прежнему  —  0,№  I  - 
находимъ: 

^8г^=63**15',4  ;  61<*59',7 
/=61*37',4  ;  60«22',6 
2  =  8,92395  ;  8,91768 
2)=  +0,02086;— 0,03656 

Отсюда  интерполящей  находимъ  въ  первой  гипотез]»  в^рвш^ 

питегиз  о  =  —  0,08363 
хг,  =  62Ч7',9 
^р„=61пО',2 

Теперь  остается  перейти  ко  второй  гипотезе.    Для  этого  ш^а 

р,  =9,91763  р„  =  9,91584 

г,  =  0,01 370  г,  =  0,02766 

^=  9,76190  ^  =  9,78367 

-^3  =  9,63624  ^^  =  9,59888  \ 

Щ  »4  I 

/•з  =  4<>29',7  1 

/;=6*24',0  /;=2Ч6',0 

г  =0,00169  г,„=  0:03856 

Им'кя  значвн1я  крайнихъ  радхусовъ    векторовъ  сд^Ьдовадо  ( 
нымъ  5  и  6,,^  вычислить   крайша  раастояшя    кометы  (ср^днипз^ 
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освободи  въ  наблюден1я  отъ  планетной  аберращи  перейти  къ  шестизнач- 
дожу  вычнслен1Ю,  но  въ  виду  огромнаго  гел10центрическаго  движетя 
(2/"!  4"  2/8+2/б  =  27®19')  мы  отлолимъ  это  до  конца  второй  гипотезы. 

Итакъ  продолжая  вычислеше  съ  пятизначными  таблицами  находимъ— 

т)!  =  0,00216  ;  %  =  0,001 10  ;  тг^  =  0,00043 

Ра  =  0,12566  Р4  =  0,18478 

^2  =  8,07305  ^4  =  7,76101 

При  вычислен1и  коэффнщентовъ  д^  и  К^  мы  въ  первой  гипотезе  при- 
нимали отношетя  площадей  треугольниковъ  равными  промежуткамъ  вре- 
жени,  теперь  же  будемъ  пользоваться  гЬми  значен1ями  этихъ  отношен1й, 
который  найдены  въ  первой  гипотез*]^. 

Итакъ  для  второй  гипотезы  находимъ 

5^0  =  6,43749  Ао  =  6,02557 

д  =7,99175н         Ь  =7,75944^ 
5^,=  7,97567  й,  =7,74270 

о  =6,23522  ао  =  6,76818  Л  =5,74315п 

с,  =6,21348п  а,  =  6,20868  А,  =7,13418 

с,,=7,15371„  Ъ  =6,80476  В  =5,55410» 

р^  =  8,08726  й  =  8,96832» 

Такъ  какъ  приближенное  значенхе  9  намъ  изв'Ьстно  изъ  предыдущей 
гипотезы^  то  зд^сь  (какъ  и  во  вс']Ьхъ  даяьнМшихъ  гипотезахъ)  достаточно 
вычислить  одну  только  пару  пробъ.  Принимая  за  пред^ьныя  значен1я  о 
числа  —  0,08  и  —  0,09  находимъ  во  второй  гипотез* 

А  =  5,72922      ;     5,82754 
)е,  =62^41',2      ;     61^25',2 
г,^  =  61®  4',9      ;     59Ч9',7 
1  =8,91887п    ;     8,91177» 
2)  =  4-  0,01578;— 0,04247 

отсюда  интерполящей  получаемъ 

пит.  о  =  —  0,082708 
хг,  =  62®20',6 
;ег^  =  60Ч4',5 
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а  по  этямъ  ведичинанъ  находимъ 


Р,  =9,922461  ; 

р,  =9.920610 

г,  =0,015496 

г„  =0,029463 

**^=  9,761862 
«а 

??  =  9,783639 

^=  9,636202 
я» 

^=9,598859 

/•,  =  4»30'36',83 

Л  =  6»2б'9',0 

Д  =  2«46'32",2 

г  =  0,003688 

г«,  =  0,040439 

Теперь  освободвнъ  набдюден1я  отъ  аберращи.  Для  этого  шсЬп 

Д,  =  9,92259  Д„  =  9,92066 

при  понощи  хе  вайденныхъ  г  и  г,„  полу^аемъ 

Д  =9,93598  Д„,=  9,92392 

а  отсюда  по  формуле 

в,  =  (6,)  +  а  (Д  —  Д,)  ;  108«  =  5,9965 1  —  10 

и  поподобнынъ  хе  длядругихъ  пронехутковъ  времени  находнпюН 
ныя  отъ  аберращи  величинн 

61=9,247028 
8,  =  9,120300 
05  —  8,934843 

послЪ  этого  для  перехода  въ  третьей  гипотезе  получаемъ 

Ч,  =0.002128  ;  ч,  =  0,001082  ;  %  =  0,000422 

Р9  =  0,125682  Р4  =  0,184797 

С»  =  8,072957  ^^  =  7,760978 

д   =7,991862,  Ь   =7,7б9449« 

д,  =7,975579  Л,  =7,742672 

с  =6,234161  00  =  6,768368  Л  =  5Д47205, 

е,  =  6,213594»        а,  =  6,208652  А,  =  7,134106 

с„=  7,163641«         Ъ  =  6,804689  В  =  5,552980. 

р,  =8,087165  2,  =8,968333, 
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)а    предельный    »начен1я   а   въ  третьей    гипотезе   нримемъ  —  0,082 
083  и  тогда  совершенно  подобно  тому  какъ  во  второй  гипотез'Ь  на- 


л  =  5,746575 
г,  =  62«29'27",2 
г,  =  60«бЗ'1",0 
2  =8,918439н 
2)  =  -1-0,004625 


5,757047 
62»21'39",5 
60'*45'18',4 
8,917786» 
—0,001292 


эрполаща  даетъ 


пит.  о  =  —  0,082782 
г,  =  62'>23'21',6 
е„  =  60»46'б9",4 

При  помощи  этого  для  перехода  къ  четвертой  гипотезе  вычисляенъ 


р,  =9,921975 
г,  =0.015314 

^=9,761877 
и» 

^=9,636195 


р„  ^-^9,920148 
г,  =0,029287 

^  =  9,783654 

«4 

-*-=  9,598857 

»4 


/"з  =  4**30'28',67 


Л  =  6*25'0",85 
г  =0,003468 


Д  =  2Чб'27",0 
г„,=  0,040247 


1)1=0,002131  ;  %  =  0,001083  ;  т)5  =  0,000422 


Р2=  0,125680 
^3  =  8,072976 


Р4=  0,184796 
^4=  7,760995 


чего  находнмъ 


д  =7,991853» 
д,  =  7,975598 


Л  =7,759447» 
А,  =  7,742688 


с  =  6,234342 
с,  =  6,213717» 
с.=  7,153672» 


Оо  =  6,768368 
о,  =  6,208668 
Ь  =6,804707 


Ао  =  5,746646» 
Л^=  7,134137 
В  =  5,552376» 


р,=  8,087184  д,=  8,968332» 
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Вычисливъ  теперь   пару  пробъ   и   принявъ  для  а  предал!  -1Ц 
и  —  0,0830  находимъ 

^  =  5,752467     ;     5,757656 
е,  =  62^25'16',5 ;     62®2Г23^0 
л„  =  60Ч8'57",0 ;     60^45'  7'.0 
Е=8,917970я   ;     8,91 7581» 
П=  +0,001516;— 0,001497 

и  сд'Ьдовательво   истинныя  значен1я  неизв^ктныхъ   въ  четвертой  пя 
будутъ 

пит,  0==— 0,0827516 
^,  =  62<>23'19",о' 
^^^=60047'  Г,3 

Опред'Ьлимъ   теперь  новыя   значен1я  функфй    Р  и  ^;   ддя  тп 
чисдяемъ 

р,  =  9,921983  р,,  ^-^  9,920141 

г,  =  0,015317  г,  =  0,029284 

-*  =  9,761876  ^=  9,783653 

5?-=  9,636196  ^^9,598857  I 

П2  '  П4  I 

/•з=4«30'ЗГ',23 

/•,  =  6025'3",4  /*5  =^  2Ч6'28",82 

г   =0,003484  г,,,=  0,040244 

тг)!  =0,002131   ;  •»1з  =  0,001083  ;  «Пд  =  0,000422 

тогда  найдемъ 

Р2=  0,125680  Р4=  0,184796 

§2=  8,07297 1  д4=  7,760989 

Эти  величины    почти   не  отличаются   отъ  тЪхъ,    которня  Ш 
дены  въ  конц'Ь  третьей  гииотезн,    и  потому    въ  дальн^Ь&шихъ 
н^тъ  никакой  надобности. ' 

Остается  определить  элементы.  Прежде  всего  по  гапоцентр!^ 
координатамъ  втораго  и  третьяго  положешя  вычисляемъ  додготук! 
щаго  узла  и  навдонеше 

2  =  62<>3'7",0 
г  =3«2'37",15 


г 
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по  тЬмъ  же  даннымъ   получаемъ   и    аргументъ  широты,  соотв-Ьтствующ!!! 
второму  положен1Ю 

и,=  — 210б4'43",0 

По  рад1усамъ  вектораиъ  врайнихъ  полоясенхй  находимъ 

\о^е  =9,868813 
V  =9«54'35",3 
^,„=37^18'42М 

истинная  аноиал1л  перваго  положешд  даетъ  для  угловаго  разстояшя  пери- 
гед1а  отъ  узла 

0)  =  — 44<»39'25М 
Для  опред^лен1я  средняго  суточнаго  движен1я  имЪемъ 

1о81)  =  0,241092 

■;     .1         .      .       '       ,•  .11'. 

отсюда  по  данной  величин']^  ЭБсцентриситета  получаемъ 

11.  =  471М61 

За  эпоху  примемъ  время  прохождетя  черезъ  перигел1Й;  для  его  опре- 
дЪдешя  прежде  всего  освободимъ  моменты  Брайнихъ  набдюден1й  отъ  пла- 
нетной аберрации,  тогда 

^  =  30,30542 
^,,,=  53,24451 

вычисляя  Т  по  обоимъ  этимъ  моментамъ  и  беря  среднее   ариеметичесБое, 
находимъ 

Г  =22,62971  средн.  берд.  вр. 

ТаБимъ  образомъ  для  Бометы  1886  года  VII  (Р1п1ау)  имЪемъ  следую 
щую  систему  элементовъ: 

Т=1886  г.  ноября  22,62971 


ср.  равнод.  1886,0 


О==5203'7;'0 

г  =  3<>2'37",15 

0)=— 44<>39'25%1 

1о8е  =  9,868813 

10811.=  2,673169 

•'   I      I 
Для  Бонтроля  всего   вычислешя  опред^^имъ   по  найденной    системе 
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элеиентовъ   геоцентричбск1я    долготы    для  моиентовъ  всЬгъ  т6 
широты  среднихъ  наблюденгй,  тогда  найденъ 

X  =г^  — 43045'33"Д 

X,  =  -  32П4'12",8  Р,-=  -1<>24'32^0 

л^^^  —  21«ЗС'51",5  ?^,—-  — 0<>52'28',0 

Х,,,=:— 14<>35'  2",5 

Следовательно  разности  между  данными   и  вычисленными  жющЛ 
тами  будутъ 

— 3",0 

— 0",7  — О'.О 

—  Г, 8  — (У',1  ' 

откуда  видно,  что  найденная  система  элементовъ  въ  пред^ахъ  пог;^ 
стей  шестизначнаго  вычислешя  представляетъ  положен1я  воиетн  т 
удовлетворительно  и  что  сл']Ьдовательно  вычислен1е  произведено  в((т 
Чтобы  составить  себ'Ь  некоторое  нонятге  о  точности  саиыхъ  М 
ден1Й,  вычислимъ  крайн1я  широты,  тогда  получимъ 

&  =  —  2^  1'47",6 
р,,,=  — О^ЗСУЗГ^б 

и  разности,  соотв'Ьтствующ1я  крайнимъ  широтамъ,  будутъ 

— 24',8 
+  О',  2 

откуда  заключаемъ,  что  наблюден1я  содержать  въ  себЪ  аам^тныя  по1^ 


Покажемъ  теперь,  что  прхемъ  рЪшешя  основныхъ  уравнешй  а 
соб*]^  Гаусса  совершенно  непригоденъ  въ  случае  орбиты  кометно!  ^ 
самый  способъ  Гаусса  былъ  нрим'Ьнимъ  къ  данному  численному  пИ 
необходимо  было  самыя  моменты  наблюденхй  выбрать  извЪстнымъ  обр 
что  мы  и  сд^али. 

Вычисляя  по  нриведеннымъ  выше  даннымъ  коэффиц1енты  освЛ 
уравнешй  въ  способ'Ь  Гаусса,  находимъ 

Нь,  =  9,75705  [1,  =  9,60606 

V  =0,34183  у,,  =  0,49299* 
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а,  =  9,96280  а„=  9,97019 

Ь.  =  0,58177  Ь,  =0,87919« 

X,  =  0,31868  %,  =  0,46020м 

Р—  9,87328  Р„=  0,18645 

(?,=  8,06629  (2,,=  7,75412. 

Гакъ  кавъ  выше  въ  первой  гипотез*]^  нашего  способа  найдена  вели- 
>ад17са  вектора  втораго  наблюденхя,  то  легко  опред'Ьлить  и  соотв^т- 
[^ее  ему  значен1е  \о%х,\  оно  будетъ  9,67374  По  пр1ем7  же  Гаусса 
.емъ 

1о8а?,=9,09п 

значеше  ни  по  величине,  ни  по  знаку  не  им^Ьетъ  ничего  общаго  съ 
ныхъ  выше  в^Ьрныиъ  значешемъ  величины  х,. 
1тобы  устранить    всякое   сомнете   въ  прнм'Ьнимости  самаго  способа 
к    КЪ    данному  численному   прим'Ьру,   вычислимъ  х,  по  уравнен1ямъ 
.  пробами,  тогда  найдемъ 

1о8  л;,  =  9,66824 
величину  близкую  къ  приведенной  выше. 


г 
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(Вступятольная  лекц1я  по  Патологической  Анатом!!!) 


М  м.  Г.г. 

Вступая  на  каеедру,  которую  до  пеня  завималъ  ыЛиъ  хорошо 
изв'ЬитныП  я  всЬми  глубоко  уважаемый  Григор1В  Ннколаеввчъ  Мивхъ, 
лыиужденыый,  увы,  подъ  бремеиемъ  яеивлечвмой  бол'Ьзни,  далеко  не 
своевременно  покинуть  постъ,  который  онъ  съ  таквмъ  выдающимся 
усп1$хомъ  яанималъ  въ  университете  св.  Владим]ра  въ  продолзкев1и 
многихъ  л'&тъ,  я,  согласно  установленному  академическому  обычаю 
должевъ  скавать  вступительное  слово.  Въ  виду  того,  что  ота  моя 
вступительная  лекщя  по  патологической  апатом1и  состоится  въ  при- 
сутств1и  членовъ  и  слушателей  равныхъ  факультетовъ,  я  пашелъ  бол'Ье 
удобнымъ  предметомъ  ея  избрать  не  узко-споц1альный,  а  бол'Ье  обп^с- 
интереснаго  характера  вопросъ.  Вотъ  почему  я  остановадся  на  во- 
просе о  самозащите  организма. 

Трупный  матер1алъ,  получаемый  на  секщонномъ  стол^,  пред* 
ставляетъ  далеко  не  рЬдко  поразительные  прим^^ры  присущей  орга- 
низму челов'&ка  способности  самостоятельно  справляться  съ  различ- 
ными измЪнет'ями,  нарушающими  отправлен1е  того  или  другого  ор- 
гана. Эта  самозащита   организма  выражается  различвымъ  образомъ. 

Бели  одна  почка  перестаетъ  почему-либо  функщопировать,  то 
другая  принимаетъ  на  себя  ея  работу.  Подъ  вл1ян1емъ  усиленнаго 
тока  кропи,  которая  теперь,  для  того,  чтобы  освободиться  отъ  вред- 
выхъ  Д.9Я  организма  продуктовъ  обм'Ьна  веществъ,  должна  проходить 
черезъ  другую  почку  приблизительно  вдвое  большемъ  количеств'Ь,  и 
подъ  усиленнымъ  давден1емъ  крови,  развивается  увелнчевхе  почки  въ 
объеме,— она  гипертрофируется.  Отд'Вльные  работающ1е  элементы  ея 
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увеличиваются  въ  объем^^  и  этимъ  облегчается  возможность  усп 
нов  работы  ея.  Но,  если  почему-либо  вторая  иочка  не  нохетъ!! 
личиться  въ  объем'Ь,  —  опого-ли  что  она  раньше  бнла  шм!! 
или  возрастъ  старчесвхй  тому  м']^шас1*Б, — то  въ  такомъ  случ|| 
иомоп^ь  приходитъ  другой  органъ— сердце.  Сердце  начинаегъ  тш 
но  работать,  отъ  усиленной  работы  гиаертрофируется  и  при  повш 
номъ  данлен1и  усп'бваетъ  и  черезъ  неувеличенную  почку  прогвш! 
обходимое  количество  крови. 

Такое  же  увеличеп1е  нъ  объем'Ь  сердца  развивается  каждн!]! 
какъ  только  въ  самомъ  сердц']^,  въ  его  клаианномъ  аппарате  ш 
крупныхъ  отходящихъ  отъ  него  сосудахъ  образуются  изи^вен12(1 
пороки  сердца,  съужен!»,  расширен1Я  аорты),  обусловливающи  к 
статочное  наполненхе  кровью  аортальной  системы..  Усиленною  раб» 
гипертрофированному  сердцу  удается  часто  надолго  уравнов1]]Я 
им'Ьющ1яся  изм'Ьнен1я,  или,  какъ  гопорятъ,  компенсировать  порок 

Не  мен'Ье  рЬ'.ко  проявляется  самозащита  организма  въткпс 
чаяхъ,  когда  въ  какой  нибудь  ткани  происходитъ  убьиь  ея  иЪ 
ныхъ  элементовъ.  Есл1г  часть  органа  претерп^^ла  р'Ьзмя  из11|е1 
то  ори  благапр1ятнмхъ  прочвхъ  услов1яхъ  (какъ  напр.  при  яеи 
ческихъ  нарушея1яхъ  п^^лостя  органа)  мы  зам'Ёчаемъ,  что  блих|1 
кл'Ьткв  оставшейся  части  органа  начинаютъ  размножаться  и  Ы 
или  мен'Ье  совортеяно  вовстановляють  потерянную  часть. 

По  нов'Ьйшимъ  изсл'Ьдован1Ямъ  ороф.  Подвысоцкаго  в  др.»^ 
регенеращя  давпо  уже  подмеченная  въ  просты^ъ  гиспоидныШ 
няхъ,  нм'бетъ  мЬсто  и  въ  сложннхъ  паренхиматозныхъ  органам  (< 
чени,  почкахъ  и  др ).  Только  наиболее  высоко  дифференцнровш 
ткань*-вервв»я,  собст1^вво  нервныя  вл'Ьткн,  оказываются  всена 
ными  къ  регеперацш.  I 

Но,  еп^е  поразительн'Ье  обнаруживается  въ  высокой  степевк! 
вершенная  самозащитительнаа  саоеобность  жипотнаго  органе^! 
процессЬ  зажввлен1я  костей  поо'Ь  переломовъ.  I 

Изсл'Ьдован1я  показываютъ,  что  сначала  па  м'&ст1^   перелона  щ 
изъ  ея  пер10ста  и  костнаго  мозга   развивается   относительн<>  юч 
клЬточиад  ткань,  которая  скоро   уплотняется  и  превращается  1гь  1 
вольно  твердую,  но  все  еще    уступчивую   соедипительно-тканпую 
золь.  ВслФдъ  за  т'1мъ,  когда  первое   св])^^алеи]е  концовъ  пер&1е«> 
пой  кости  обезпечено,  насту плетъ  внутри  соедннительно-ткавяо! 
золи  окостенеше,  которое  мало  по  малу  превращаетъ    первично 
золь  въ  костную,  иеньшаго  уже   размера.    Наконецъ,   когда  у*^ 
стигнута  прочная  спайка  отломков-ь  кобти,    начинается  приведешь 
порядо1Бъ  новообразованной  костной  мозоли,  при  помощи  особвп< 
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товг,  -г.  наз,  остеоклястовъ.  Избыточно  развившаяся  кость  разъедается 
сваружн  и  снутри  и  нерфдко  вполнЬ  позстаповляются,  какъ  прежн1й 
видъ  кости  снаружи,  такъ  и  костно-мозговой  капалъ  внутри. 

На  атомъ  п})им15р*  само:1а1цита  организма  выстунаегъ  ^о  всей 
свое*  поразительной  целесообразности  и  посл*довательности.  Прежде 
всего  организмъ  стремится  къ  тому,  чтобы  по  возможности  быстртье 
связать  концы  переломанной  кости,  хотя-бы  и  при  помощи  матер1ала 
мен^е  прочиаго]  затЬм^ь,  когда  связь  закончена,  начинается  бол^ье  ме- 
дленная работа,  но  ведущая  къ , бол Ье  прочному  гоединен1ю  отломковъ 
кости  и  когда  уже  ирочное  скр4плен1е  кости  обозпечено,  организмъ 
еще  заботится  и  объ  архитектур*,  о  приведенш  кости  въ  состоян1е 
возможно  близкое  къ  пор1к1альиому  и  по  строеп1ю. 

Не  входя  зд'Ьсь  въ  ближайшее  разсмотр'Ьше  причйнъ  и  способовъ 
происхожден1я  упомянутыхъ  процессовъ,  я  долженъ  упомяну1ъ  о  томъ, 
что  вС'Ь  эти  изм'Ьпен1Я,  частью  доступпыя  невооруженному  глазу,  уже 
съ  давнпхъ  норъ  обрап^али  па  себя  вниман1е  врачей  и  въ  виду  гро- 
маднаго  ихъ  интереса  бол'Ье  или  мен'Ье  точно  выяснены. 

Въ  иосл'Ьднее  же  время,  бла1Ч)даря  усп*хамъ  бактер1олопи  и 
усовершенствовап1ю  микроскопа,  дана  была  возможность  проникнуть 
и  въ  ту  область,  которая  съ  давпихъ  норъ  тоже  занимала  умы  из- 
слЪдователей,  по  не  смотря  на  всЬ  ихъ  усил1я,  оставалось  темною  и 
непонятною.  Эта  область— заразительный  бол'Ьзни  и  споеобъ  самоза- 
щиты организма  въ  борьб*  съ  заразою. 

Хотя  уже  и  врачи  древнихъ  временъ  такъ  или  иначе  выражали 
идею  о  борьб*  организма  съ  вредными  пл1ян1ями,  производящими  бо- 
лЬзнь,  хотя  это  представлен1е  о  борьб*  находило  своихъ  выразителей 
во  вс*хъ  в'];кахъ  и  въ  представителяхъ  рпзличныхъ  медицинскихъ 
школъ,  но  первый,  кто  представилъ  фактическге  основы  этой  борьбы 
организма  съ  заразою — это  былъ  иашъ  изв'Ьстяый  естествоиспытатель, 
бывш1й  прО({>ессоръ  эоолопи,  Илья  Шьичъ  Мечноковъ.  Начавши  свои 
иаслЪд0бан1я  съ  висшихъ  лгввотяыхъ  и  просл*дивп1и  борьбу  дафнГй 
съ  пюпозрога  ЫсизркШа,  опъ  перенесъ  своп  изсл*дован1я  на  тепло- 
кровпыхъ.  Не  за  долго  до  этого  стало  общеизв*с1*вымъ  открнт1е  вна- 
менитаго  Л.  Иастера  относительно  искуственнаго  воспроизведен!»  не- 
воспр1имчивости  животныхъ  по  отноп1ен1ю  къ  сибирской  язв*  и 
являлось  очень  интереснымъ  выяснить  причину  этой  вевоспр1нмчи- 
вости.  Вводя  кроликамъ  подъ  кожу  разводку  ослабленной  палочки 
сибирской  язвы  (первую  вакцину),  Мечпиковъ  наблюдалъ  ея  судьбу 
к  пришелъ  къ  тому  заключен1Ю,  что  палочки  сибирской  язвы  захва- 
тываются и  перевариваются  б*лыми  шариками  крови,  вышедшими  изъ 
сосудовъ.  Привыкнувши  и  усилившись  въ  борьб*   еъ  слабыми  палоч- 
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канн,  они  становятся  уже  способными  захватывать  и  оер 
болЬе  сидьвую  (вторую  вавцину),  и  наковецъ  таЕъ  усипваюга^^ 
имъ  становится  уже  не  страшною  и  самая  сильная  ва1)а8а 
язвы.  Если  палочки  сибирской    язвы    иоаадаютъ    въ  кровь,  то< 
кровзные  шарики  навадаютъ  на  бактерЫ  въсамомъкровяноп] 
захвагываютъ  ихъ  и  уничтожаютъ. 

Бъ  этому  приблизительно  времени  относятся  и  мои  вза1 
по  вопросу  о  судьб'Ь  бактер1й,  впрыскиваемыхъ  въ  кровь  теиор 
иымъ  животвымъ,  провзведеныя  въ  1885 — 6  годахъ  въ  Иной) 
проф.  Фдюгге  въ  Геттинген'Ь.  I 

Вводя  собакамъ,  а  главнымъ  образомъ  кродикамъ  въ  кро»| 
резъ  ушвую  веву  разныя  бактер1и,  какъ  не  бол'Ьзветворны!,  «^ 
заразныя  и  изсл'Ьд}  я  посл'Ь  цнъекц1и  въ  различные  промежутп  I 
мепи  порц1в  крови  изъ  артер1и  другого  уха  на  содержав1е  бао^ 
какъ  микроскопически,  такъ  и  при  помощи  разводожъ  на  шпоЧ 
нихъ  средахъ,  я  замЬтилъ,  что  орган измъ  отвоснтся  въ  этоп( 
ча'Ь  къ  бактер1ямъ  также,  какъ  и  къ  другнмъ  неорганизовш 
мелкозернистымъ  инородвымъ  веществамъ.  Не  болФзнетворнн!  I 
тер1и,  хотя  бы  впрыскивались  въ  довольно  значительномъ  копчи 
(отъ  40  до  80  мвлльововъ  кролику)  быстро  исчезали  мзъкроз1,1 
что  если  непосредственно  послЪ  впрысвиван1я  въ  вену,  въ  жжаА 
термальной  крови  оказывалось  100  бактерхй,  (вырастало  па  плшя 
100  К0Л0Н1В),  то  черезъ  пять  минуть  обнаруживалось  лишь  40^ 
черезъ  15  минутъ  10—20,  черезъ  полъ  часа  5 — 10,  черезъ  1- 
часа  2 — 3,  а  черезъ  2—3  часа  выростали  единичный  колов»,  й 
же  ни  микроскопически,  ни  разводками  впрыснутыя  въ  хро&  I 
тер1и  не  обнаруживались. 

РоЛог,  опубликовавш1й  передъ  этимъ  свои  изсл^А0вав1Я  съ  11 
скиван1емъ  собакамъ  въ  кровь  гнвлостныхъ  бактер1й,  полагал^! 
бактер|и  погибаютъ  при  этомъ  въ  самой  крови.  Убивая  черезъ  1<^ 
часовъ  своихъ  опытныхъ  животныхъ,  и  изсл'Ьдуя  органы  нызиЬ 
напротивъ,  что  въ  то  время,  какъ  впрыснутыя  въ  кровь  бавтери! 
вея  исчезали,  опЪ  массою  въ  живомъ  еще  состояшв  открывала 
органахъ,  распределяясь  въ  нихъ  неравномерно.  Больше  все» 
единицу  объема  отврыва.10сь  ихъ  въ  селезенке;  приблизительво  и^ 
меньше  въ  печени,  еще  меньше  въ  костномъ  мозгу.  Дальше  сд: 
по  количеству  отла1ающихся  бактер]й  легк1я,  а  за  ними  почка 
другихъ  же  местахъ  съ  болЬе  быстрымъ  токомъ  крови  въ 
лярахъ, — въ  подкожной  клетчатке,  въ  мышнцахъ  и  въ  хоит 
ственно  въ  мозговыхъ  оболочкахъ)  отрывалось  присутсгв1е  лишь 
^ичныхъ  бактер1й,  или  совс^мъ  ничего  не  обнаруживалось. 
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Дал^е  оказалось,  что  бактерхи^  при  этомъ,  не  просто  отфильтро- 
дись  въ  органахъ,  а  захватывались  кл'Ьтками:  въ  селезенке  эндо- 
иъ  капилляровъ  и  молодыми  крупными  прист-Ьночными  эндоте- 
»ньшн  кл'Ьтками,  въ  печени — эндотел1емъ  сосудовъ  и  такъ  наз. 
«ровскими  БЛ'Ьтками,  въ  костномъ  мозгу  и  въ   другнхъ   м'Ьстахъ 

же  эндотел]альними  кл'Ьтвами  кааилляровъ.  Въ  б'Ьлыхъ  ша- 
хъ  крови  бактерхи  не  были  находимы  и  въ  этомъ  отношенхи  про- 
о  предположев1е  Мечникова.  Только  въ  томъ  случаЬ,  когда  бактер1й 
>бно  киновари  и  туши)  впрыскивались  въ  кровь  въ  чрезмгьрныхъ 
чествахъ,  когда  сосудный  эндотел1й  упомянутыхъ  органовъ  пере- 
ялся  ими,  а  избытокъ  продолжалъ  циркулировать  въ  крови,  тогда 
аивллярахъ  органовъ  съ  медленнымъ  токомъ  крови   (какъ  въ  пе- 

и  селезенк'Ь)  бактер1и,  приходя  въ  т:Ьсное  соприкосновен1е  съ 
оцитами  захватывались  и    посл']Ьдними, — и  могли  (если   это  были, 

въ  ооытахъ   Арнольда  и  др.,    нерастворимыя  зернистыя  вещес- 

открываться  въ  б^лыхъ  шарикахъ  в  черезъ  несколько  недель. 
Бновенно  по  истечен1и  24  часовъ  бактерхи,  отложившись  въ  ор* 
хъ,  тамъ  н  погибали,  въ  разводкахъ  колон1й  не  давали,  хотя  еще 
резъ  48  часовъ  и  бол^е  микроскопически  въ  органахъ  откры- 
сь,  очевидно  въ  мертвомъ  состояли. 

Бол^знетворныя,  септическш  бактерхи  представляли  то  отлич1е, 
оосл'Ь  впрыскиван1я  въ  кровь  не  такъ  скоро  исчезали,  но  все 
Е1а  некоторое  время  изъ  крови  въ  органы  выделялись  съ  т']^мъ, 
ы  по  0стечен1и  н'Ькотораго  времени,  размножившись  въ  органахъ 
а  населять  кровь  все  въ  большемъ  и  большемъ  количествЬ  вплоть 
мерти  животнаго. 

Навонецъ  изъ  опнтовъ  выяснилось,  что  впрыскиваемыя  въ  кровь 
ер1м  ни  съ  мочею  черезъ  почки,  ни  съ  кишечнымъ  сокомъ,  ни  съ 
^вомъ,  не  выд'Ьлялись.  Если  же  иногда  бактер1и  въ  моч'Ь  или  еъ 
ечвымъ  содержимомъ  обнаруживались,  то  лишь  въ  тЬхъ  случаяхъ, 
ш  томъ  въ  бол^Ье  позднихъ  перюдахъ,  когда  бактер1и  въ  самыхъ 
нахъ  размножаясь,  и  образуя  гн'Ёздныя  изм^невая  ихъ^  проро- 
и  сосуды  или  вызывали  кровотечен1я  въ  ткаяяхъ. 

Так7мъ  образомъ,  изъ  моихъ  опытовъ  и  наблюден1й  выходило, 
б'Ьлые  шарики  крови  ровно  никакого  учаспя  въ  освобожден1и 
(И  отъ  бактер1й  не  принимаютъ  и  что  это  очищенге  крови  отъ 
ер1й,  равно  какъ  и  отъ  другнхъ  инородныхъ  мелкозернистыхъ 
зствъ,  происходитъ  при  помощи  фивсированныхъ  соединительно- 
кныхъ,  главнымъ  образомъ  эндотелхальныхъ,   богатыхъ  протоплаз- 

кл'Ьтокъ. 
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Только  посл'Ь  этихъ  моихъ  пзсхЬдованЁй  наступило  |«8| 
фагодитовъ  на  микрофаги  (б'Ьлыс  шарики  крови)  и  макрофат 
дипительно-тканиие  эпдотелхальные  элементы).  Но,  в  въ  пои 
щихъ  работахъ  (надъ  рожею,  возвратны мъ  тифоыъ  и  туберктж 
выясняя  значен1е  макрофаговъ  въ  борьб'Ь  съ  заразпынл  б&кте|ф 
въ  прекращен1н  болЬзпсй,  Мечниковъ  старался  удержать  и  а 
коцитами  важное  значе1ие  въ  томъ  же  отношеп1и. 

Между  гЬмъ    явились    иовыя    работы,    открылись    повил  1 

зр'Ьн1я,  съ  которыми    пришлось    примерять   теорхго    фагоците» 

виду  неясности  и  неопредЬленпости    роли   лейкоцитовъ  въ  бо|»1 

снбире-язвенными  бактер1лмм,    когда    при  введсн1Н  подъ   кохт( 

ныхъ,  ядовитыхъ  палочокъ,  лейкоциты  отказывались  выхоли1ъвабЧ 

съ  ними,  а  при  введен1и  зав)ьдомо  слабыхъ^  не  опасныхъ  для  орш 

гЬхъ  же  палочекъ,  лейкоциты  массою    выселялись   нзъ  кровеМ 

сосудовъ  яко-бы  для  борьбы  съ    палочками,    въ  виду  того,  чт«1 

жен1е  одн'Ьми  бактер1яма  сопровождалось  выселен1емъ  лейкоцш^ 

заражен1е  другими    (вибрюпы  холеры)   не  выходили,    пришлю  I 

мкнуть  теор]и  фагоцитовъ    къ    теор1и   химштаксиса.  Но,  првом 

Н1е  къ  этой  теор1и,  обълсняюп^ей    выселен1е    лейкоцитовъ   в»ч 

на  половину  активною,  а  наполовину  пассивною  ролью — безсоя! 

наго,  такъ  сказать,  привлечеп]я  ихъ  химютактическимъ   иозюям 

нынъ  веществомъ — уже    составляетъ    большую    уступку   со 

творца  фагоцитарной  теор1и  и  очевидно  уступку  далеко  не  уда' 

Но,  еще  больш1й  уда))ъ  пришлось  перенести  фагоцитарной  теора 

времени  повыхъ  изыскан1й  по  вопросу  о  причин'Ь  невоспр1В] 

Данныя  изсл'1}дован]ями  Родог'а  и  др.  указан1я  били  ри 
таны  НииаГемъ,  №е88еп'омъ  и  ВиоЬпег'амъ  и  привели  къ  он 
вам'Ьчательнаго  свойства  кровяной  сыворотки.  Оказалось,  что  а 
кровяная  сыворотка  животпыхъ  и  челов'Ька  обладаегь  свльвип 
тер1еуб]йсгвенными  свойствами.  Это  свойство  обнаруживается  в 
что  различныя  бактер1и,  прим'Ьшанныя  къ  св'ЬжеЙ  сывороткЬ,  Ц 
не  всЬ  въ  одинаковой  степени  скоро  и  совершенно,  погибаютъ  и 
и  скор'Ье  всего  при  температур*  гЬла  животнаго.  Сыворотка  п1 
нагр'Ьтаа  до  б4°Ц.,*^не  теряя  своихъ  прочихъ  физичбскихъ 
лишается  отъ  такого  нагр^ванхя  своихъ  вредныхъ  свойствъ  вв 
шенш  къ  бактер1Я]1ъ,  не  разрушаетъ  аиваве  и  красныхъ  вроЕ! 
т^децъ  инородной  крови. 


: 


♦)  Страяннмъ  является  сь  точки  зр'Ьи1я  хпм10таксиеа,  что  паяочи  свб^)»^ 
на  лейкоциты  жнвотнаго  не  иммуинаго    оказываютъ   отрицательное  д^!ктв№,  • 
коциты  того  же  жньогнаго  ин11у|1Н'аИ|)ованна10  -  положительное. 


1 
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Изсл^&дован1Я  до  сихъ  поръ  сд']&данныя  не  выясняли  еще  природы 
этого  загадочнаго  вещества,  но  заставляютъ  думать,  что  оно  белко- 
вой натуры.  Т'Ьми  же  свойствами,  оказалось,  обладаютъ  и  лимфа  и 
соки  разныхъ  органовъ. 

Эти  въ  высокой  степени  интересныл  открыт1я  дали  толчекъ  для  по- 
сл'Ьдующихъ  зам'Ьчательныхъ  работъ  ЕЬгИсЬ'а,  ВеЬпп^'а,  ГгаепкеГя 
К1(аза(о,  братьевъ  Юетрегег,  Коих  и  другихъ. 

Работы  эти  показали  во  1-хъ,  что  посл^  постепеннаго,  начиная 
съ  иачыхъ  дозъ  и  доходя  до  предЬльиыхъ  количествъ,  ворыскиван1я  въ 
кровь  или  подкожную  клетчатку  животнымъ  токсйновъ,    кровяная  сы- 
воротка прюбр'Ьтаетъ  антитоксическ1я  свойства,  во  2-хъ,  что  кровяная 
сыворотка  у  здоровыхъ  животныхъ  обнаруживаетъ  некоторое  благопр!- 
ятное  вл1ян1е  на  течете    многихъ    заразитсльныхъ    болезней    у  жи- 
вотвыхъ,  въ  3-хъ,  что  такое  вл1лв]е  кровяной  сыворотки  р^ко  уси- 
ливается при  иммунизащи  животныхъ  по  отношвн1Ю  къ  той  или  дру- 
гой бол'бзни,  пр1обр'Ьтая  при  этомъ    спецвфическ1й    характеръ.    Эти 
наблюдев1я   и  повели    къ   открыт1ю    специфической    серотераши.   Съ 
другой  стороны  эти  взыскав]я    не  могли  конечно  не  отразиться  и  на 
выяснен1И    сущности    невоспр1Имчивости    (иммунитета)    и    роди  кд'Ь- 
точныхъ  элементовъ  организма  въ  борьб'Ь  съ  прошводителями  заравы. 
Такимъ  образомъ  выяснилось,  что  для  воспроизведев1я  искусственной 
невоспр1имчнвости  вовсе  не   нужно  заражать  животное  сначала  ела» 
бымъ,  а  потомъ  все  болЬе  и  бол'Ье   сильнымъ  о/сг$вым&  конгапемъ,  а 
01ь   вюмуввтеаъполучается  постепеннымъ  пр1учен1емъ  (привыкашехъ) 
организма  къ  токсинамъ,   т.  е.  къ   химическимъ   продуктамъ   жиане-: 
деятельности    контапя,    и   что   невоспр1имчивость  хотя  и  мен^ про- 
должительная получается    и    при   введев1и    въ  кровь  или  подъ  кожу 
животному  малого    количества    сыворотки  другого  животваго^  иекус^ 
ственно  иммунизированнаго  по  отношешю  къ  той  же  бол'Ьзни. 

Это  уже  были  факты  и  факты  очень  серьезные,  добросовестно 
установлен  вне  въ  паук'Ь  и  показавш1е,  чю  центръ  тяжести  въ  им- 
мунитете сводится  на  И8менец1я  жидкихъ  составныхъ  частей  крови, 
т.  е.  сыворотки. 

Т4мъ  не  мен'Ье,  творецъ  фагоцитарной  теорш,  не  уступая  новымъ 
открыиямъивъ  посл'Ьднихъ  своихъ  работахъ  силится  удержать  важное 
значен1е,  въ  восдроизведенш  иммунитета  и  борьб'Ъ  съ  заразою,  за  фа- 
гоцитами вообще  и  лейкоцитами  въ  частности. 

Правда^  весьма  сомнительно,  чтобы  имунизирующ1я  и  ле^ащ]я 
свои  свойства  кровяная  сыворотка  вырабатывала  сама  по  себ'Ь  безъ 
участ1я  кл^точныхъ  элементовъ  т^ла.  Мы  привыкли  смотреть  на  кровь^ 
какъ  на  такую  составную  часть  т4ла,  которая  вырабатывается  въ  кро- 
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ветворныхъ  органахъ  и  воторая,  получая  извн'Ь  необходнмш! 
тедьвыя  вещества  и  отдавая  ихъ  тваневымъ  вл1Ьтванъ,  получаеп 
нихъ  взам'Ьнъ  не  нужныя  и  даже  вредпыя  для  организма  проф 
обмана  веществъ  для  выведет'я  севреториымя  оргаш1ии  варужт. 

Лоэтому,  едва-ли  можно  сомн^^ваться  въ  томъ,  что  н  нова 
лебныя  свойства  вровь  вырабатываетъ  пе  сама  по  себ^*)  апол}! 
ихъ  изъ  тваневыхъ  влЬтовъ,  въ  воторыхъ  и  происходить  аерер|1 
товсивовъ  въ  антитовсины.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  однаво,  н  при 
взгляд^Ь  на  сущность  процесса  оммунизащи,  теор1я  фагоцятоп.1 
бенно  въ  той  ея  части,  въ  воторой  она  выдающуюся  роль  тщ 
на  долю  лейвоцитовъ,  въ  новыхъ  изсл']^дован]яхъ  поддержки  ш\ 
ходить. 

Если  ядовитая  зараза  попадаетъ  въ  тЬло  иммуннаго 
то  будутъ-ли  выходить  изъ  сосудовъ  лейвоциты  нли  н4Ьтъ,  это  а 
ходы  заражен1я  не  будетъ  овазывать  большого  вл1ян1я — бапер 
равно  погйбнутъ.  Правда,  захватыван1ю  бавтервВ  клеточными  эя 
тами  пе  придавать  нивавого  значен1Я— нельзя.  Значеше  это  оооЬ 
ясно  выступаетъ  при  пооадан1и  бавтер]й  въ  вровь  и  всегд^ 
ружявается  въ  очнств'Ь  врови  онъ  постороннихъ  элементовъ.  В« 
нужно  забывать  того^  что  исходы  важдаго  заражен1я  не  булуп 
вис^ъ  тольво  лишь  оттого,  будетъ-ли  захвачева  бавтер1я  фагш|11 
или  н'Ьтъ.  Исходы  будутъ  зависать  оттого,  на  сводьво  вреднвп.1 
витнмъ  является  для  поглотившаго  бавтерхю  фагоцита  товсяп 
Если  вл'Ътва  не  ногибаетъ  отъ  товсина,  если  жизненные  щШ 
въ  протоплазме  ея  могутъ  еще  совершаться  бол-Ье  или  мев^е! 
ВИЛЬНО,  то  бавтер1я  погибаетъ,  а  если  наоборотъ,  то  бавтер1я  тл 
размножаться. 

Съ  новой  точБи  зрЬн1я  понятно,  что  бол']&знь  начавшие!  < 
попадан1Я  и  размножен1я  въ  органпзм'6  той  или  другой  свецф 
свой  бавтерхи  самостоятельно  окончивается  не  потому,  что  и* 
организма  (лейкоциты)  усиливаются  во  время  перюда  бол^ш 
борьб'Ь  съ  заразою  и  навонецъ  одол'бваютъ  ее,  а  оттого,  что  Щ 
низмъ  во  время  бол'Ьзни  подъ  вл1ян1емъ  постепевнаго  вовдИй 
товсивовъ  весь^  во  вс^хъ  своихъ  влЬтвахъ  и  совахъ,  пр]обрМ 
иммунитетъ,  т.  е.  тавое  состоянхе,  при  которомъ  товсинн  бавтер!) 
него  уже  ядовито  дМствовать  не  могутъ.  Разъ-же  достигнзто  !в 
состоян1е,  при  воторомъ  товсины  бавтерхй  не  д-ЬйствуЪтъ  пап* 


*)  Въ  пробирке  этого  гд-Ьжать  нельзя. 
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Организма,  то  баБтер1и  неминуемо  погибаютъ  и  при  томъ  все  равно^ 
будутъ-ли  захвачены  фагоцитами  иди  н'Ьтъ  ^). 

Такъ  какъ  протоплазма  многихъ  бактер1й  и  токсины  вырабаты- 
ваемые ими  обладаютъ  свойствами  воспалительныхъ  раздражителей, 
то  неудивительно,  если  при  впрыскиваши  дли  размножеши  н'ЁБОторыхъ 
бактер1й  (далеко  не  всЪхъ)  въ  тканяхъ  получается  выселен1е  лейко- 
цитовъ.  При  этомъ  наблюдается  и  захватыван1е  лейкоцитами  бак- 
тер1й,  какъ  и  разныхъ  другихъ  мелкозернистыхъ  веществъ.  Но,  во 
всЬхъ  случаяхъ  всЪми  изсл'Ьдователями  было  замечено  что  при-этомъ  да- 
леко не  в&Ь  бактер1и  захватываются  лейкоцитами,  хотя-бы  и  вс^  бак- 
тер1и  погибали.  Такъ  какъ  внутри  б'Ьлыхъ  шариковъ,  въ  ихъ  прото- 
плазм'Ь  имеются  вещества,  обладающхя  ферментативными,  б^локъ  пе- 
реваривающими, свойствами,  то  и  понятно,  почему  на  бактерхяхъ,  за- 
хваченныхъ  лейкоцитами,  наблюдаются  явлеи1я  перевариван1я  и  рас- 
творен1я.  Возможно,  что  посл^  распаден1я  лейкоцитовъ  освобождаю- 
Щ1еся  ферменты  оказываютъ  переваривающ1е  д-Ьйстихе  и  на  свобод- 
ный бактер1и^  хотя  такими  же  свойствами  обладаютъ  и  друпе  фи- 
ксированные вл']&точные  элементы  и  продукты  жизнедеятельности 
самыхъ  бактервй. 

Все  сказанное  заставляетъ  думать,  что  и  лейкоцитамъ  сл^дуеть 
отвести  некоторую  роль  въ  борьбе  съ  заразою,  но  роль  эта,  оче- 
видно^ довольно  скромная;  ее  можно  сравнить  лишь  съ  ролью  сани- 
таровъ  и  ассенизаторовъ,  а  не  храбрыхъ  воиновъ. 


*)  Ёсдн  при  9тонъ  въ  ясключительныхъ  случаяхъ,  какъ  напр.  иногда  при  брюш- 
номъ  тиф*  (въ  пвр10ститахъ),  бактер1Н  и  находятъ  услов1я  для  дальн^йшаго  раввитЫ,  то 
вредное  нхъ  вл1яше  падаетъ  до  пшишшп'а. 


ПРОТОКОЛЫ 

жШШ  Акушерско-гйНбвдогичешго  Общества  въ  Ювв1 

3>й  -70. 

Годпное  ьШш  9-го  Декабря  1894  года. 

Дредсгьдательствовшъ:  профессоръ  Г.  Е.  Рейнъ. 

Присутствовали:  Д.  А.  Абуладзе,  М.  А.  Воскресевсшй,  В.  Н. 
ЦЕ1Й,  Ё.  Г.  Гуривъ,  В.  П.  Жемчужнвковъ,  Н.  М.  Зввндтсв1й, 
.  ЛевицкШ,  Д.  А.  Карра,  П.  Ю.  Кро^ь,  Э.  Э.  Фовъ-МеВстеръ, 
I.  Неёдовъ,  Г.  Ф.  Пвсемсмй,  Н.  Н.  Иодр^^нъ,  А.  А.  Редлвхъ, 
.  Фунве,  Н.  В.  Унтиловъ,  Н.  В.  Шуварсв1й,  С.  М.  Яровой  в 
I.  Яхонтовъ. 

1)  Г.  Ф.  Пвсемск1Й  ирочелъ  веврологъ  локойваго  А.  И.  Красковскаго. 

Уважаемые  товарищи!  1-го  сего  декабря  неожиданно  скончался  секре- 

нашего  Общества  Александръ  Ивановичъ  КрасвовскШ.    Въ  лицЪ  по- 

аго  Общество  наше  понесло  тяжелую  утрату.    Открывая  сегодняшнее 

1ан1е,  совпавшее  съ  9-мъ  днемъ  посл']^  кончины  Александра  Ивановича, 

[симъ  его  неврологомъ,  мы  отдадимъ  ему  послЪдшй  долгъ.   Сынъ  учи- 

Шевсвой  гимназ1И  Александръ  Ивановичъ  родился  въ  1858  году.   По 

заши  первоначальнаго  обра80ван1я  сначала  въ  4-хъ  классахъ  2-й  Шев- 

гимназ1и,   а   затЪмъ    въ    коллег1и    Павла   Галагана,   онъ   посту  пи  лъ 

едицинск1й  факультетъ  Шевсваго  университета,  гд'Ь  и  окончилъ  курсъ 

885  г.  со  степенью  лекаря  съ  отлич1емъ.  Такъ  какъ  покойный  избралъ 

о  спещальностью  акушерство  и  гинеколопю,  то  вскоре  онъ  былъ  за- 

евъ   ординаторомъ    акушерской    клиники,    въ  каковой  должности   и 

зался  въ  продолжзши  4-хъ  л'^Ьтъ.  Деятельность  Александра  Ивановича 
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въ  кдиник'Ь  совпалаетъ  съ  началомъ  знамеиатедьнаго  врененн  в 
постановки  акушерства  и  гинеколопн  въ  Шевй,  когда  об1  ап 
научной  медицины,  И  л±ть  тому  яазадъ,  сделали  крутой  м 
новоротъ  въ  сторону  новыхъ  завоеван1й  науки  я  стали  быстро 
ствоваться  на  пути  прогресса.  Некоторые  изъ  его  товармо^ек  ш 
Кхевской  акушерской  клиники  хорошо  похнатъ,  кавъ  тяжела  бил 
шаги  въ  этомъ  новомъ,  чисто  научномъ  нааравлев1и.  Авуш^кал 
пом-Ьщалась  тогда  въ  полуподвальяомъ  этаж^  универсятетсваго  «т 
рац1и  производились  въ  маленькой  палат^^  радомъ  съ  импровизнро! 
ратор1ей;  прим'Ьнеше  вравнлъаятясептики,притавнхъ  услошяхъ,  прсу 
лось  крайне  труднымъ,  а  новизна  Д'&1а,  отсутств1е  необходимыхъ 
Н1Й  и  ограниченность  средствъ  клиники  отягощали  еще  бол^  я  безъ  п 
ную  и  многосложную  работу  ординаторовъ.  Со  стороны  нгь 
масса  энерг1и,  напряжешя  физичеевнхъ  м  нравственныхъ  силъ  и 
разныхъ  лвшенхй.  Только  глубокая  убежденность  въ  истине  новяп! 
и  твердая  вЪра  въ  усп&съ  помогала  имъ  справляться  съ  этянв, 
мому,  нецреодолимыми  трудностями.  Не  смотря  на  свое  и  тогда  г 
здоровье,  Александръ  Иваяовмчъ  съ  поляымъ  самоотв^жешены 
ною  юношескою  энерпею  отдался  этому  тяжелому,  но  благород] 
Не  зная  отдыха,  днемъ  и  ночью,  покойный  работадъ  у  кровати  б| 
Не  р^дво  приходилось  вид'Ьть  ега  усталымъ,  изму^еяннмъ,  но  п 
ромъ  дицЪ  никогда  не  было  и  тЬвш  неудовольств1я.  Напропш, 
счастливымъ  настроешемъ  онъ  поддержввадъ  бодрость  и  свсжхъ  тм 
Покойный  былъ  добрый,  высовообравованный  я  честный  товц>на(1; 
зумными  советами  и  помощью  намъ  приходилось  не  разъ  полы 
Студенты  находили  въ  немъ  талантляваго  руководителя  при  клип 
занятхяхъ.  По  выход'Ь  изъ  клиники,*  Адександръ  Ивавовм^ь  до  шл 
жизни  оставался  ближайшимъ  чденомъ  клинической  семьи.  Нк  ов 
бол^е  выдающихся  явлен1й  клинической  жизни  не  проходило  беп 
шаго  участхя^покойваго.  До  послЪдняго  года  онъ  принямалъ^бод! 
клинической  амбулаторхи,  участвовалъ  въ  ведеши  повторительный 
со  студентами;  въ  клиническихъ  собранхяхъ  съ  большимъ  ввтерео 
суждалъ  планы  клиническихъ  занят1й;  присутствовалъ  при  вс^п 
щихся  операщяхъ.  Словонъ,  до  сверти  сохранилъ  самую  тЁсную  с1 
клиникой  и  ея  интересами.  Клиник'Ь  же  покойный  завЪщалъ  ш  а 
бл10теку,  заключающую  въ  себЪ  около  800  назвашй.  По^^окончаш 
ческой  службы,  покойный  Александръ  Ивановичъ,  по  цредложешв  вро^ 
оставленъ  былъ  при  каведр'Ь  акушерства  стиценд1атомъ  для  првготои 
профессорскому  зван1Ю.  Въ  это  время  онъ  выдержалъ  докторсп! 
д'Ьятельно  сталъ  готовиться  къ  докторской  диссертац1и.  Судя  во  яр 
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собранному  литературному  матерьялу,  а  также  по  постановк^опытовъ,  трудъ 
его  об^щалъ  быть  весьма  ц^нннмъ  и,  безъ  сомн^шя,  проложилъ  бы  ему  путь  къ 
каеедр*]^.  Для  довершешя  своего  медицинскаго  образован1л  онъ  сд'}^лалъ 
несколько  научныхъ  путешеств1Й  съ  ц'блью  изучен1я  русскихъ  и  иностранныхъ 
клиниБъ,  а  также  участвовалъ  въ  н'Ьсколькихъ  русскихъ  и  иностранныхъ  ме- 
дицинскихъ  съ^дахъ. 

Съ  1890  г.  Александръ  Ивановичъ  состоялъ  штатнымъ  ординаторомъ 
гинекологическаго  отд'Ьлешя  Кирилловской  больницы.  Зд1^сь  покойному 
пришлось  не  мало  потрудиться  надъ  приведен1емъ  своего  отд^ен1я  въ  на- 
длежащее состояше;  благодаря  талантливости  и  труду  Александра  Ивано- 
вича, его  больница,  по  своимъ  результатамъ,  вскоре  заняла  почетное  м-Ьсто 
среди  подобныхъ  учрежден1Й  Росс1И.  Сл'Ьдуюш;1Я  цифры  говорятъ  о  его 
деятельности:  съ  октября  1891  г.  по  1  1юнь  1894  г.,  т.  е.  за  2Ча  года, 
покойнимъ  произведено  было  не  ыевЪе  30  чревос']^чен1й  и  21  полныхъ  вы- 
р^нван1й  матки  (5  въ  частной  практик'Ь),  не  считая  большого  числа  дру- 
гихъ  гинекологическихъ  операщй.  Приведенныя  цифры  свид']Ьтельствуютъ, 
съ  одной  стороны,  о  трудоспособности  покойнаго,  а  съ  другой — о  наплыв-Ь 
матерьяла  и  дов4р1я  больныхъ,  которое  успело  пр1обр4сти  въ  столь  корот- 
кое время  зав']Ьдуемое  имъ  учреждеше.  Среди  товариш;ей  въ  Кирилловской 
больнице  подобно  тому,  какъ  и  въ  клиник'Ь,  Александръ  Ивановичъ  оста- 
вилъ  по  себ-Ь  самую  добрую  память,  на  что  указываетъ,  между  прочимъ, 
рЬшете  товарип1;ей  поставить  навсегда  портретъ  покойнаго  въ  дежурной 
комнате  больницы. 

Когда  8  лЬтъ  тому  назадъ  возникъ  вопросъ  о  возможно  тЪснЪйшемъ 
сплочен1и  акушерскихъ  силъ  г.  Кхева  и  учрежден1И  съ  этою  ц'^Ьлью  аку- 
шерскаго  Общества,  А.  И.  Красковсктй  одинъ  изъ  первыхъ  прнмкнулъ  къ 
этой  иде*.  Будучи  членомъ  учредителемъ,  черезъ  годъ  онъ  былъ  избранъ 
въ  секретари  общества  и  въ  этомъ  зваши  оставался  безсмЪнно  7  л'Ьтъ  до 
самой  смерти.  Личность  Александра  Ивановича  тксио  связана  съ  акушер- 
скимъ  Обществомъ.  Онъ  отдалъ  ему  не  мало  своихъ  силъ  и  своихъ  спо- 
собностей. Ни  одного  бол^е  или  менЬе  важнаго  вопроса  не  обсуждалось 
безъ  его  дЬятельнаго  участ1я.  Въ  сообщенхяхъ  Общества  его  научныя  за- 
мЪчанхя  всегда  ц^^нились.  какъ  весьма  дЪльныя,  основанныя на  дитературныхъ 
данныхъ  и  собственныхъ  наблюден1яхъ.  Кром']^  устныхъ  сообщетй,  всегда 
отличавшихся  большимъ  интересомъ,  покойный  напечаталъ  въ  протоколахъ 
Общества  сл-Ьдующге  свои  ценные  труды:  1)  Случай  внезапной  смерти 
послЪ  удален1я  подслизистой  м1омы.  2)  Къ  вопросу  о  фарадизащи  посл'Ь- 
родовой  матки.  3)  Искусственные  преждевременные  роды  при  нефритк, 
осложненномъ  отслойкой  сетчатки  на  обоихъ  глазахъ.  4)  Двусторонняя  па- 
ховая грыжа  яичниковъ  и  двуразд-Ьльной  матки.    5)  Къ  вопросу  о  лечен1и 
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заматочпой  кровяной  опухоли.   6)   Случай  выворота   матки, 
фиброидомъ  дна  ел.  7)  Случай  разрыва  матки  во  время  родовъ  у 
съ  вифотическимъ  тазонъ.  Кром^  того,  изъ  14  выпусковъ  протоксш» 
шего  Общества  13  вышли  при  его  непосредственномъ  и  дЪятельвоп 
СТ1И.  Кто  знакомь  съ  редакторской  работой,  гд'Ь   каждую    строку  1  ^ 
нужно  просмотреть  не  мен^  3-хъ  разъ,  тотъ  поиметь  сколько 
Алевсандръ  Ивавовичъ  придожилъ  труда  и  времени    на  издаи1в 
Общества:  и  АкушерсЕое  Общество^  высоко  цЪня  его  труды, 
высказывало  ему  свое  уважеше,    избирая  его   своимъ   представяте1ш 
русскихъ  и  иностранныхъ  съ^здахъ  врачей. 

Широкое  образоваше,  выдающхйся  врачебный  талантъ,    днчвш 
чества  сд'Ьлали  его  лучшимъ  представителемъ  врачебнаго  сословк.  Ь^ 
помощи  стали  приб'Ьгать  больныя  не  только  изъ  Кхева,  но  и  изъ  оцу 
ныхъ  м^кстъ  края. 

Посвящая  большую  часть  времени  медицине,  покойный 
Ивановичъ  Красковсшй  не  быдъ  въ  то  же  время  узкимь  спе1оааа 
своего  д']|^ла.  Избравъ  своею  спещальностью  медицинскую  науку,  побй! 
съ  юношескихъ  л-Ёть  не  переставалъ  интересоваться  всймъ,  что  т 
быть  достояшемъ  образованнаго  челов^^а  въ  шмрокомъ  смысле 
по  справедливости,  считался  солиднымъ  знатокомъ  м  цЪнителемъ  вза 
литературы  и  музыки.  Еще  юношей  -  студентомъ  онъ,  въ  качеств! 
кальнаго  рецензента,  началъ  работать  въ  маленькой  Шевской  газеН  Д 
СК1Й  Листокъ".  Когда  «Шевскхй  Листокъ''  преобразованъ  быль  вь  ,Т0 
Александръ  Ивановичъ  приглашенъ  былъ  новой  редакц1ей  уже  ЕД0^ 
ный  музыкальный  критикъ.  Посл-Ь  этого  покойный  получилъ  нряхвШ 
отъ  редакщи  .Ехевлянина''  вести  въ  газете  музыкальную  хронику  на 
въ  этой  редакщи  занялъ  одно  изъ  видныхъ  м^тъ.  Кром^Ь  музмая 
хроники,  покойный  долгое  время  велъ  критическ1й  литературный  фй 
тонъ  „Журнальное  ОбозрЁнхе'  и  потомъ  въ  теченш  года  состоиъоб 
таремъ  редакщи.  Его  крнтичесюе  фельетоны,  всегда  отличавппесл  ш 
стью  и  оригинальностью  взгляда,  широками  обобщенгяхи  н  острота 
выводами,  пользовались  у  читателей  большимъ  и  заслуженнымъ  ус|Ы 
Его  музыкально  критическ1я  статьи,  написанныя  съ  глубокимъ  звЫ 
д^ла  и  при  томъ  для  всЪхъ  доступно,  до  сихъ  поръ  не  забыты  Бе^ 
публикой.  Изъ  бол'Ье  обработаппыхъ  музыкальныхъ  статей  Алею! 
Ивановича  Красковскаго  изв^^стны:  ^Русская  музыка  посл^  ГлжнеИ 
глави'Ьйш1е  представители".  Въ  послЪдше  годы,  всец^о  предавшая 
дицин'Ь,  покойный  долженъ  былъ  оставить  газетную  работу. 

Заканчивая  характеристику  Александра  Ивановича,  приведу  слм4 
Рейна,  сказанный  имъ  надъ  гробомъ  покойнаго:  „Это  былъ  одннъ  изъ  и^ 
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той  русской  молодежи,  благодаря  которой  наши  университе!-!!  въ  короткое 
сравнительно  вреил  стали  занимать  видное  мЪсто  въ  ряду  университетовъ 
заграницей.  О  д^тельности  покойнаго  какъ  врача,  о  его  качествахъ  какъ 
человека,  свидЪтельствуетъ  та  масса  лицъ,  которая  явилась  отдать  ему 
посл1^дн1й  долгъ,  тк  искренн1я  слбзн,  который  вызываетъ  его  смерть  у 
всЪхъ  нрисутствующихг**.  Съ  своей  стороны  добавлю:  пусть  его  добрая 
жизнь,  его  вл1ян1е  не  умретъ,  а  под2(ержитъ  вЬру  въ  лучшее  будуш.ее,  и 
каждый  кто  зналъ  и  вид'Ёлъ  его  сохранить  въ  себ^^  навсегда  лучъ  того 
св^^та,  который  онъ  разливалъ  вокругъ  себя. 

Миръ  праху  твоему,  Дорогой  Товарищъ! 

Память  покойнаго  Обш;ество  почтило  вставашемъ. 

ЦредсЁдатель  заявилъ,  что  отъ  имени  Общества  возложенъ  в'Ьнокъ 
на  гробь  покойнаго.  Изъ  собранныхъ  на  вЪнокъ  денегъ, — осталось  еще  81 
руб.  Какъ  думаетъ  Общество  поступить  съ  ними. 

Решено  поручить  коммисс1иизъ  членовъ:  Воскресенскаго,  Писемскаго 
и  Функе  употребить  ихъ  на  какое  либо  полезное  д^^до. 

2)  Прочнтанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предыдущаго  зас^ан1я. 

3)  Секретаремъ  Н.  В.  Шуварскииъ  прочнтанъ  сл^^дуюпцй  годовой  отчетъ: 
М.м.  Г.г.  Сегодня  заканчивается  восьмой  годъ  существован1я  нашего 

Общества.  Какъ  и  въ  прошлые  годы,  намъ  предстоитъ  отметить  всЪ  вы- 
дающаяся явлешя  годичной  жизни  Общества,  оглянуться  на  минувшую 
его  деятельность  и  отдать  въ  ней  отчетъ. 

Истор1я  возникновен1я  нашего  Общества,    его    развит1е   не  разъ  уже 
отмолчались  въ  прошлыхъ  отчетныхъ  годахъ.    Изъ  года    въ   годъ  выноси- 
лось уб*жден1е,  что  Общество  идетъ  по  верному  пути  къ  своему  развитхю 
и  процв^танаю,  придерживаясь  направлешя,   высказанваго    еще  при  осно- 
ван1и   Общества  предс']Ьдателемъ    нашимъ    проф.  Г.  Е.  Рейномъ:    „не  го 
няись  за  разрЪшенхемъ  черезчуръ  обширныхъ  задачъ,  дружно  и  энергично 
вести    наше   скромное  д%ло,  сообразно   съ  нашими  скромными  силами*"  1!.. 
Не  въ  одномъ  этомъ  однако  крылся  успЪхъ.  Сила  Общества — въединодушш, 
отсутств1и  побуждешй,  чуждыхъ   научнымъ    интересамъ, — въ  отклик'Ь  на 
всякШ  поставленный  вопросъ,  будь    онъ   научнаго  характера,   или  же  ка- 
сайся   онъ    бол']Ье    практической    и   бытовой   стороны    нашей    спещаль- 
ности.  Эта  сторона  жизни  Общества  ежегодно  привлекала  къ  себ^  не  только 
врачей  акушеровъ,  но  и  врачей   другихъ   снецхальностей,    проживающихъ 
какъ  въ  Шев-Ь,  такъ  и  инЪ  его,  иногда  даже  на  далекихъ  окраинахъ  оте- 
чества. Такимъ  образомъ  силы  множились  и  разнообразились... 

Къ  началу  8-го  года    существованхя  Общество  насчитываетъ  у  себя 
уже  84  члена.  Въ  отчетномъ  году   силы  его  увеличиваются  и  разнообра- 
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зятся  избран1ехъ  въ  действительные  члены  1сирурга  проф.  Л.  А. 
новсЕЯго,  д-ра  Воробьева,  старшаго  врача  больницъ  для  черворв1У 
д-ра  Спвра,  директора  Павловскаго  родильнаго  пр1юта  г.  Одвоен,! 
Болевскаго,  Гржибовскаго^  Звинятскаго,  Фонъ-Мейстера,  КоатреЬ 
и  въ  члены  корресподенты  д-ровъ  Д1аконенко  и  Палхенко,  за!!:^! 
Ташкентскинъ  родильнымъ  покоемъ.  Но  на  ряду  съ  такнжъ  ср;! 
ириростомъ  силъ.  Общество  несетъ  и  тяжелую  утрату:  въ  отчегноп 
скончались  д-ра  А.  Г.  Боряковск1Й,  А.  И.  ЕрасковекШ  и  Г.  Е.  М 
Кроме  этого  изъ  списка  иеновъ  учредителей  выбылъ,  по  желашю  своё!^. 
А.  К.  Флейшеръ.  Въ  лиц^  покойныхъ  А.  Г.  Борявовскаго  и  А.  И  Брас^ 
Общество  лишилось  лучшихъ  силъ  своихъ,  не  щадившихъ  ни  вреяш 
трудовъ  на  пользу  Общества.  Миръ  праху  вашему  незабвенные  щл 
труженики  и  дрропе  товарищи!.... 

Въ  настоящее  время  въ  составъ  Общества  входить  90  члекА 
нихъ:  7  почетныхъ,  25  членовъ  учредителей,  51  д'Ёйствнтельнып 
членовъ  Еорреспондентовъ.  Бюро  Общества  въ  отчетномъ  году  сеа 
изъ  председателя  проф.  Г.  Б.  Рейна,  товарища  председателя  А.  Г 
ряковскаго,  двухъ  секретарей  А.  И.  Брасковскаго  и  Н.  В.  Шунр1 
казначея  Н.  Н.  Подрезана  и  библ1отекаря  С.  М.  Ярового.  М-бсго  таЩ 
председателя  по  смерти  А.  Г.  Боряковскаго  решено  было  оставить  т 
нымъ  до  ближайшаго  годового  собратя  и  временно  замещалось  я 
Общества. 

Собратя  Общества  происходили  въ  аудиторхи  акушерской  ш 
и  посещаемы  были,  съ  разрешен1Я  председателя,  посторонними  ш 
студентами  медиками,  врачами,  женщинами  врачами  и  акулхерац 
среднемъ,  число  членовъ,  участвовавшихъ  въ  собрашяхъ  даходило  ]»1 
постороннихъ  посетителей  до  100;  гоах1тиш  числа  членовъ  было  Я 
стой— 180.  Согласно  уставу,  въ  отчетномъ  году  было  8  собраш!:  » 
варе,  марте,  апреле,  сентябре,  октябре  (2),  въ  ноябре  и  депбрк 
нихъ  7  очередныхъ  и  1  годичное.  Вследъ  за  научною  частью  загя 
бывали  административныя;  ихъ  было  числомъ  5.  { 

На  очередныхъ  заседан1яхъ  доложены  были  м  обсуждались  сД 
Щ1Я  сообщешя: 

1)Н.  М.  Волиовйчъ.  Къ  казуистике  подбрюшинныхъ  жировикоп.! 
дящихъ  черезъ  отверстия,  служаппя  обыкновенно  местомъ  выхо1цеш|! 
жевой  опухоли. 

2)  Онъ  же.  Случай  порока  развит1я  въ  мочеполовомъ  а1гаарвт1 

3)  В.  В.  Воробьевъ.  Къ  патолопи  отделен1я  молока. 

4)  М.  А.  Воскресенстй.  Акушерство  и  гинеколог1я  пъ  Пари^ 

5)  В.  Н.  ГогоцтЙ.  Демонстрафя   клинической   больной  съ 
шемъ  таза,  выпадешемъ  матки  и  эктоп1ей  мочеваго  пузыря. 
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6)  Н.  К.  Д|аконенно.  Случай  центральнаго  предлежан1д  д']ЬтсЕаго  м'Ьста 
въ  земской  акушерской  практик'^. 

7)  Н.М.  ЗВИНЯТСН1Й.  О  нагноеши  беаъ  иикробовъ. 

8)  А.  И.  Ивановъ.  О  разр^Ьзахъ  шейки  катки  во  время  родовъ  и  вро 
вавомъ  яасильственномъ  родоразр']Ьшен]и. 

9)  А.  И.  Красневши.  Случай  выворота  матки,  осложненный  фиброн- 
домъ  дна  матки. 

10)  П.  Ю.  Кроль.  О  дМств1и  корнутина  въ  иосл']Ьродовомъ  пер1од'6. 
И)  Н.  К.  Неёловъ.  Демонстрац1я   больной  со  слоновою  проказою  на- 

ружныхъ  половыхъ  органовъ. 

12)  Михайловъ.  Случай  гангрены  наружныхъ  половыхъ  органовъ  ро81 
со11;ит. 

13)  В.  П.  Образцовъ.  Демонстращя  больной  съ  туберкулезнымъ  пери- 
тонитомъ,  при  которомъ  применено  было,  съ  благопр1ятнымъ  результатомъ, 
лечен1е  промыван1дми  желудка. 

14)  Д.  С.  Пал1енко.  (изъ  Ташкента).  Два  случая  вн'Ьматочной  бере- 
менности. 

15)  Онъ-же.  Ташкентскхй  родильный  покой  и  его  задачи. 

16)  Г.  Ф.  Писемсмй.  Демонстращя  женщины  съ  чрезмЪрнымъ  раз- 
вит1емъ  волосъ  на  необычныхъ  м-Ьстахъ  гЬла. 

17)  Г.  Е.  Рейиъ.  Демонстращя  6  летней  д^Ьвочки  съ  кистою  яичникл. 

18)  Онъ-же.  Случай  $ес1;10П18  саезагеае  по  поводу  опухолей  въ  з:шру- 
жавшихъ  входъ  въ  тазъ. 

19)  Онъ-же.  Второй  случай  зесМошз  саезагеае  по  поводу  въ  опухоли  по- 
лости иалаго  таза. 

20)  Онъ  же.  Случай  кольпопластики  при  (1е{ес(л18  уа^шае,  съ  демон- 
страцгей  больной. 

21)  Онъ  же.  Демонстрац1я  препарата  половыхъ  органовъ  ложнаго  гер- 
мафродита. 

22)  Н.  В.  Щербановъ.  Н']Ьсколько  зан']Ьчан1й  о  лечеши  бугорковаш 
воспалентя  брюшины. 

Итого  22  сообщен1я,  въ  томъ  числ']^  8  демонстрац1Й. 

Изъ  приведенныхъ  заглавШ  сообщешй  видно: 

1)  Что  въ  отчетномъ  году  не  было  недостатка  въ  количестве  и  раз- 
нообразии научнаго  матергала.  Напротивъ  даже,  н'Ькоторые  изъ  докладовъ 
пришлось  отложить  на  будущее  за  недостаткомъ  времени  для  ихъ  обсу- 
жден1л.  Почти  одна  и  также  цифра  докладовъ  за  послЪднхе  три  года,  какъ 
показываеть  прилагаемая  таблица,  свид'Ьтельствуетъ  не  о  бедности  мате- 
р1ада,  а  о  невозможности  прослушать  и  обсудить  всЪ  очередныя  сообщен1я 
въ  сравнительно  небольшомъ  числЪ  зас^дашй. 
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Годъ. 

Чис1о  деион- 
страц1й. 

Число             „ 
сообщешй.         Итого. 

1887 

5 

15 

20 

1888 

7 

1 

26 

33 

1889 

5 

25 

30 

1890 

4 

23 

27 

1891 

4 

14 

18 

1892 

5 

17 

22 

1893 

И 

13 

24 

1894 

8 

14 
147 

22 

Итого 
за  8  лЪтъ. 

49 

196 

Возможно,  что  подтверасдеше  этого  факта  въ  дальнЪйшеп  1^ 
нетъ  вопросъ  о  болЪе  частыхъ  собран1дхъ.  Это  было  бы  въ  ваов! 
пени  желательнымъ  двлешемъ:  бол^  частый  обм'Ьнъ. мыслей мелцу  ^ 
Общества  способствовалъ  бы  разрЪшен1ю  многихъ  научно-пралнй 
вопросовъ.  Зд'Ьсъ  .аю  сл^Ьдуетъ  отм&гить  и  другое  отрадное  явл^й^ 
чительное  число  сообщенШ  съ  демонстращями  (8),  о  польз^Ь  бото^ 
не  разъ  упоминалось  въ  отчетахъ  прошлыхъ  л^Ьгь. 

2)  Значительная  часть  сообщешй  (7),  какъ  въ  пропиые  годн.  ^ 
вана  на  клиническомъ  матер^ал^Ь  К1евсБой  Акушерской  клиники.  И»^ 
ныхъ  15-ти — 10  докладовъ  сообщены  проживающими  въ  ШевЬ,  5-1 
родными. 

3)  Научная  сторона  сообщетй  была  въ  высшей  стеаенн  раз10(4 
и  ц^^нна  въ  качественномъ  отношен1и.  Особенно  богатъ  отчетны!  гб|СК 
кими  казуистическими  сообщен1ями.  Такимъ  образомъ,  обсуждешюО 
ства  подлежали: 

1)  Анолимш  развитгя.  По  этому  вопросу  сд'Ьланы  были  оооМ 
проф.  Г.  Б.  Рейна,  прив.-доцента  Волковича  и  д-ра  Гогоцкаго,  шщ^ 
Общество  им^ло  возможность  познакомиться  съ  р^Ьдкою  формою  1^ 
гермафродитизма,  съ  расщепленнымъ  тазомъ,  съ  эктошей  мочеваго 
редкой  аномал1ей  мочеполоваго  аппарата.  Еъ  этому  же  отделу 
и  случай  д-ра  Г.  Ф.  Писемскаго,  р-Ьдюй  по  совместному  сущ< 
одной  и  той  же  женщины  вс^хъ  трехъ  формъ  гетерогенш  волое& 
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2)  Лзъ  области  практическаю  акугиерства.  Общество  прослушало  съ 
жив^йшимъ  интересоиъ  два  сообщен1л  о  зесНо  саезагеа,  оба  съ  благопр!- 
ятнымъ  исходомъ  для  матери  и  плода.  Сообщен1ями  этими  выяснилось  гро- 
мадное значенхе  двухъ  моментовъ,  способствугощихъ  усп4ху  операц1и:  1) 
раннее  производство  операщй  и  2)  проведенге  разр^а  въ  активной  части 
маточной  мышцы. 

Не  малый  интересъ  доставили  сообщешя  о  вровавомъ  расширеши 
з^ва  и  о  ВЛ1ЯН1И  электризащи  на  отд4лен1е  молока  у  кормящихъ.  Юко- 
торыя  стороны  обсуждавшихся  вопросовъ  выяснились  съ  достаточною  опре- 
деленностью. 

ДоБладъ  д-ра  Кроля  о  дМств1и  корнутина  въ  посл'Ьродовомъ  пер10дЪ 
способствовалъ  выяснен1ю  дМствхя  его,  какъ  одного  изъ  могущественныхъ 
препаратовъ  спорыньи  при  кровотечешяхъ  изъ  матки. 

3)  Изъ  облсити  гинекологги  и  оперситлвной  техники.  Обществу  еще  разъ 
пришлось   уб-Ьдиться    въ    блестящихъ   результатахъ    кольпопластики  при 
Ле{ес1;а8  уа^^пае  и  вправленш  матки  путемъ  кольпейриза — двухъ  оператив- 
ныхъ  пр1емовъ,  живо  интересовавшихъ  Общество  въ  прошломъ  и  позапро 
шломъ  годахъ. 

Достойны  также  упоминашя  случай  подбрюшиннаго  жировика,  симу- 
лировавшаго  собою  грыжевую  опухоль  и  случай  кистомы  въ  Д']Ьтскомъ  воз- 
расти. 

Случай  проф.  В.  П.  Образцова  является  новинкою  въ  терап1И  бугор- 
коваго  воспален1я  брюшины. 

4)  Изъ  области  бактергологш  интереснымъ,  по  новизне,  вопросомъ 
является  докладъ  д-ра  Н.  М.  Звинятсваго  „о  нагиоен1И  безъ  микробовъ**. 
Мы  живо  помнимъ  тк  оживленныя  прен1я,  въ  которыхъ  принимали  уча- 
стке всЬ  лучш1я  силы  наши  по  бактеролопи.  ДальнМшими  изсл'Ьдовашями, 
произведенными  въ  этомъ  направлен1и,  быть  можетъ,  удастся  подойти 
ближе  къ  разъяснешю  крайне  сложнаго  процесса  нагноен1я  и  окончатель- 
но решить  вопросъ  о  его  специфичности. 

5)  Изъ  области  научнО'Практическихъ  и  бытовыхъ  вопросовъ  Обще- 
ство обратило  особое  внимаше  на  доклады  прив.-доц.  М.  А.  Воскресенскаго 
и  д-ровъ  Д.  С.  11ал1енко  и  Н.  К.  Дхаконенко.  Въ  сообщеши  „Акушерство  и 
гинеколог1я  въ  ПарижЪ^  рельефно  очерчены  характеръ  и  стремлен1я  со- 
временной французской  школы  акушеровъ  и  гинекологовъ.  Д-ромъ  Пал1енко 
затронутъ  былъ  одинъ  изъ  жгучкхъ  бытовыхъ  вопросовъ  практическаго 
акушерства — вопросъ  объ  организацш  народнаго  акушерства. 

БЪглымъ  очеркомъ  этимъ  я  старался  охарактеризовать  научную  д^^- 
ятельность  Общества  отчетнаго  года,  И  если,  на  ряду  съ  этою  деятель- 
ностью, Общество  продолжаетъ    вникать   въ   нужды   м^стнаго    населешя, 


86  ПРОТОКОЛЫ   ЗАСФДАВ1Й 

разрабатывал  акушерскую  статистику  г.  Ехева, — еел1  Общеспо  а 
идетъ  на  встречу  предложенья  о  сотрудничестве^  и  пом^щеши  свош 
токоловъ  въ  журнале  ,,1кушерство  и  Женсия  болтни*', — есзж  в 
лекихъ  окраинъ  Россш  обращаются  къ  компетенц1и  Общества  дир 
шен1л  научно-бытовыхъ  вопросовъ— то  не  свид'Ьтельствуетъ  ливееж 
Г.г.уотомъ,  что  Общество  растетъ,  крЪннетъ,  завоевываетъ  себЬ 
неустанно  пресл^уетъ  свою  коренную  цЪль— по  и%рЬ  снлъ 
в^ть  развитш  отечественной  науки! 


4)  Еазначеехъ  Н.  Н.  Подр^^номъ  прочитанъ  сл'Ьдующ1й  опя 

I  Р  И  X  О  Д  Ъ. 

Еъ  9  Декабря  1893  г.  состояло 239^1 

Съ  9  декабря  1893  г.  но  9  декабря  1894  г.  поступило: 

а)  отъ  5  члеиовъ    учредителей    Общества   (г.г.  проф.  Рейна, 

Зака,  Красковскаго,  ПодрЪвана  и  Фдейшера)  член- 
скихъ  ввносовъ 50  р. 

б)  отъ  5  Д'Ьйствнтедьныхъ  членовъ  Общества  (г.г.  Воробьева, 

Нейштубе,    Парганина,  Унтилова    и   Шуварскаго) 
членскаго  взноса 50  р^ 

в)  долговъ  за  предндущ1е  годы  членскаго  взноса,  понолненвнхъ 

г.г.    Коршепъ,    ЕЪтлинскинъ,  Функе    и  Яхонто- 
вымъ 60  |1 

г)  единовреиенныхъ  взносовъ,   сд^^анннхъ   г.   Нейштубе    и 

чденонъ  корреспондентомъ  Дхаконенко 16  ;^ 

д)  протоколовъ  8ас'Ьдан1й  продано  на 16  р. 


Всего  въ  приходЪ  было  192  ^ 
°/о  за  годъ  въ  Общ.  Вз.  Еред.  получено     4  р. 


всего    196  р> 


а  съ  остаткомъ  прошлаго  года    436  ;. 


Р  А  С  X  О  Д  Ъ. 


Израсходовано  за  тоже  время  (расх.  на  8  засЪд.)  .   .   .  25  ^  ^ 
Остается  къ  9  декабря  1894  г.  въ  каосЪ    410  р' 

Долговъ  за  г.г.  членани  около  1,600  руб. 


я  подьскомъ  язык^    . 
я  н'Ьмецкомъ  язык^  . 
0  французскомъ  язнк^ 
ц  англйсвомъ  язык^ 
я  финскомъ  язывЪ 
я  шведсвомъ  языкЪ  . 
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5)  Библютеваремъ  С.  М.  Яроваыъ  прочитанъ  сл']&дующ1Й  отчетъ: 

Въ  составь  библютеки  Общества  ио  9  декабря  1893  г.  вошло  1702 
номера,  изъ  еоихъ: 

На  руссвомъ  языв^  .    .    .  1425 

13 
174 
40 
10 
39 
1 

Въ  течеши  отчетнаго  года  библ1отевой  получено  отъ  членовъ  Об- 
щества сочинен1Й  и  брошюръ 9;  изъ  нихъ  отъ 

1)  д-ра  Боффа 1 

2)  д-ра  Гржибовсваго    ...  1 

3)  д-ра  Иванова  .2 

4)  д-ра  Пергамина     ....  3 

5)  д-ра  Nеи8еЬаив^'а     ...  1 

6)  д-ра  Фишера 1 

Общество  въ  течен1и  отчетнаго  года  обм-Ьнивалось  своими  издан1ями 
съ  русскими  медицинскими  Обществами,  съ  н-Ькоторыми  медил^нскими  жур- 
налами и  со  многими  авторами,  а  именно: 

А.  Медицинск1Я  Общества: 

1)  Акушерско-гинекологическое  въ  Москв*,  2)  Виленсвое,  3)Вятсвое, 
4)  Восточной  Сибири,  6)  Двинсвое,  6)  Калужское,  7)  кавказское,  8)  Ка- 
занское, 9)  Кременчугское,  10)  Курское,  И)  Екатеринославское,  12)  Мин- 
ское, 13)  Московское  д^Ьтскиxъ  врачей,  14)  Невропаталоговъ  и  псих1а- 
тровъ  въ  Москве,  1 5)  Новгородское,  16)  Орловское,  17)  Полтавское,  18)  Ря- 
занское, 19)  Русскихъ  врачей  въ  Москв-Ь,  20)  С.-Петербургскихъ  д-Ьтскихъ 
врачей,  21)  С.-Петербургское  медицинское,  22)  Симбирское,  23)  Симферо- 
польское, 24)  Тамбовское,  25)  Физико-медицинское  въ  Мосбв']^,  26)  Харь- 
ковсЕое,  27)  Херсонское. 

Кром4  того  Общество  получило  отчеты: 

Родильнаго  нршта  Голицинской  больницы;  Гинекологическаго  отд'Ь- 
лешя  Казанской  губернской  земской  больницы;  Больнипы  св.  Ольги;  О 
ход-Ь  холерной  эпидемш  въ  К1ев'Ь;  По  холерному  отд-кленхго  Херсонской 
губернской  земской  больницы;  Ярославской  лечебницы;  Шевской  городской 
исполнительной  санитарной  коммис1и. 

В.  Журналы: 

1)  Архивъ  б1ологичес1;и^;ь  наукъ. 

2)  Журналъ  медицинской  хи|ци  и  фармаЦ1И. 
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С.  Сочинен1я  и  брошюры: 

Поступило  собственныхъ  произведешйсл'Ьдтющнхъ  авторовъ:П 
— 1,  Оа^гопзку — 3,  Зернова— 1,  Еоберта — 1,  Пур1евича— 1,  Родеп 
Черневскаго— 1. 

(Подробный  перечень  съ  обозначенхамъ  заглав1й  см.  въ  спа>1 
въ  конц^Ь  тома). 

Въ  составь  биб^иотеки,  въ  отчетномъ  году,  вошло  233  воц|| 
коихъ: 

На  русскомъ  язшА  .    .    .  219 

„  нФмецкомъ  языкф    .    .      6 

„  фраш](у8скомъ  азыв^  .      7 

;,  польскомъ  языкЪ  ...      1 

ВсЪхъ  номеровъ  въ  библ10тек%  въ  9-му  декабря    1894  г.  [(л\ 

пвми  1702)  числится  1935. 

Приростъ  бябл10теви  ясенъ  изъ  сл^^ду1>п];ей  таблицы. 


Годы. 

1887 

1888 

1889 

1890 

1891 

1892 

18»^ 

Созтоало  къ  началу 
года. 

229 

614 

823 

955 

1268 

140! 

Прибыло. 

229 

385 

209 

132 

313 

134 

зоо 

Состоитъ  ЕЪ  концу 
года. 

229 

614 

823 

955 

1268 

1403 

17М 

Библ10тева  пом^Ьщается  въ  здавш  Авушерской  влинжкк. 

Къ  началу  отчетнаго  года  въ  библштев'Ь  числилось  проюю^^ 
щества: 

1-1Ю  Выпусва 38 


2-го 

8-го 

4-го 

б-го 

6-го 

7  и  8-го 

9  и  10-го 

11-го 

12-го 


35 
42 
41 
51 
59 
81 
.  61 
60 
70 


Наставлешй  въ  бевгнилостному 
веденш  родовъ  •   ...  47 


АВУШВРОКО-ГИНВБОЛОГИЧВСКАГО  ОВЩВОТВА. 
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Продано  протоколовъ  Общества: 

1-го  Выпуска 2 


2-го 

3-го 

4-го 

б-го 

6-го 

7-го 

8-го 

9-го 

10-го 

11-го 

12-го 


2 
2 
2 


Числится  въ  библ10тек%  въ  9-му  декабря  1894  года. 
1-го  Выпуска    аротоволовъ  36 


ш 

9 


33 

40 

39 

50 

68 

80 

60 

59 

69 


2-го 

3-го 

4-го 

б-го 

6-го 

7  и  8-го        я 

9  и  10-го        „ 

11-го 

12-го 

Въ  муаеЪ  Общества  находятся: 

1)  Гипсовые  сл'Ьпви  уродливыхъ  ручевъ  новорожденнаго  ребенка  (подарены 

д-ромъ  Кронебергомъ). 

2)  Кнргиасвая  люлька  и  д-Ьтское  сЪдло  (подарены  д-роиъ  Колбасенко). 

3)  Пузырчатый  ааносъ  (подаренъ  д-ромъ  КФтлинскимъ). 

4)  Два  аборта  (подарены  д-ромъ  Добронравовымъ). 

5)  Половые  органы  девочки  (подарены  д-ромъ  Троицкимъ) 

6)  Абортъ  (подаренъ  д-ромъ  Троицкимъ). 

7)  Баменныя  фигуры  (подарены  д-ромъ  Колбасенко). 

8)  Трупикъ»   консервированный    по   способу    01асот1Ш   (подаренъ  д-ромъ 

Колбасенко). 

9)  Кости  для    стока  мочи   изъ    Киргизской    колыбели  (подарены  д-ромъ 

Колбасенко). 
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6)  По  поводу  прочитаняыхъ  отчетовъ,  предс4дателы1роф.Г.Е?> 
сказать  сл-Ьдующее:  прослушанные  отчеты  достаточно  нлл1)стриру1Уп 
Общества  за  истекппй  годъ. 

Отчеты  секретаря  и  библ10теЕаря  свид'Ьтельствуетъ   о   прогрей 
лЪлтельности  Общества.  Слабая   сторона    Общества — кавъ    в   В1Ъ 
годы  -отчетъ  казначея. 

Изъ  отчета  секретаря  видно,  что  Общество  ростетъ,  но  в«Ы 
т^мъ  несетъ  и  тяжелую  утрату  въ  лиц^Ь  покойныхъ  А.  Г.  Борисе 
и  А.  И.  Брасковскаго....  Г.  Ф.  Писемсшй  достаточно  очертилъ  ^^л 
ность  Д.  И.  Брасковскаго,  зд^сь  же  только  напокню  о  наше!  ш 
утрате,— ибо  по  роковому  случаю  выбыли  въ  истекшенъ  году  два  ва||[ 
зам^Ьчательныхъ  деятеля  нашего  Общества. 

Оба  они  были  учредит^'лями  Общества,  оба  трудящ1ееся,  оба  ш 
ливые:  БоряковскШ  былъ  авушеръ  и  въ  тоже  время  поэтъ,  Ерассш 
гинекологъ  и  недюжинный  почитатель  и  знатокъ  музыки.  Боряковсхйобц 
блестящимъ  даромъ  слова,  Красвовеюй  прекрасно  владЪлъ  перомъ.  ОЬ  ^ 
истые  ученые  и  врачи  въ  широкомъ  и  благородн1;йшекъ  знафени  I 
слова.  Въ  этомъ  отношен1и  оба  они  сходны  между  собою  и  соеоа 
украшеше  не  только  нашего  Общества,  но  и  всего  русскаго  врачебви 
слов1я:  ихъ  имя  известно  вс^мъ,  интересующимся  вашею  спещаллосз 

Тяжела  утрата  ихъ, — но  она  должна  побудить  насъ  еще  боАй 
титься.  для  усп^шнаго  развит1я  нашего  Общества. 

7)  С.  М.  Яровой  просилъ  Общество  освободить  его  отъ  Л 
ностей  библ10текаря  въ  виду  недостатка  времени,  которымъ  онъ  я 
располагать. 

8)  Согласно  параграфу  37  устава  Общества,  нрястуолено  а^ 
чдеяовъ  правлен1я  Общества:  товарища  председателя,  секретаря  и  М 
текаря.  По  зааискамъ  въ  товарищи  председателя  предложены  бия 
Павловск1й,  Вознесенсшй  и  Воскресенсйй;  въ  секретари:  г.г.  Овсе* 
Редлихъ,  Невловъ,  Гогоцшй  и  Яхонтовъ;  въ  библ1отекари:  г.г.  ЗвяяК 
Гогоцк1Й  и  Ероль. 

Оть  баллотировки  отк^$;ались:  г*г.  Небловъ,  Гогощий  и  Брол. 

При  закрытой  баллотировке^  0к41змись  избранны]Ц1:  вътоварпт^ 
с4дателя  М.  А.  Воскреседсщй;  въ  секретари  Г.  Ф.  Писемсшй  I  й 
бд10текари  Н*  М.  Звр1ятс1Дй. 

Председатель  Г.  Е.  Рейт. 

Секретарь  П.  Шуеарсш 


ПРИЛОЖЕНШ. 


Еъ  казпстт  подснворотошп  щошовъ,  выюдщш  черт  отверсм, 
сщаш  обшовешр  1)стоп  выюждешя  пыжевып  опухолей*). 

рриват-ъ-доцента  ^^,  М.  ^  о  л  к  о  в  и  ч  а. 

Случай,  который  посдужидъ  нн'Ь  текой  для  даннаго  сообщен1я,  былъ 
слЪдующШ:  ' 

Юзефа  Г.,  28  д'Ьтъ,  крестьянка  Шевской  губернш,  поступила  27  ок- 
тября 1893  года  въ  хирургическое  отд^ленхе  Александровской  больницы 
съ  явдешями  якобы  правосторонней  бедренной  грыжи. 

При  осиотрЪ  найдено  непосредственно  подъ  пупартовой  связкой,  въ 
области  бедреянаго  канала,  довольно  рЬзкое,  закругленное  выпячиваше 
коаш,  на  и'Ьст^^  котораго  пропну пывалась  твердая,  какъ  будто  бы  несколько 
дольчатая,  опухоль  съ  закругленныии  очерташями,  величиною  приблизи- 
тельно въ  голубиное  яйцо.  Опухоль  эта  была  неподвижна  у  своего  осно- 
ван1я.  Кожа  на  ней  не  представляла  из1гЬнен1й.  Особенной  бол^ненности 
при  ощупыванш  не  зам'Ьчалось,  а  т'Ьиъ  бол^Ье  при  поко'Ь.  Но  при  бол^е 
глубовонъ  ощупывая1И  верхнихъ  границъ  опухоли,  можно  было,  при  срав- 
ненш  съ  другой  (здоровой)  стороной,  уб']кдиться,  что  опухоль  посылала 
какъ  бы  продолжен1е  вглубь  по  выутренней  сторон'Ь  горизонтальной  в'Ьтви 
лобковой  кости,  которое  притомъ  представлялось  довольно  бол^^ненныиъ 
при  давлеши. 

Помимо  появляющейся  часто  тошноты,  самочувств1е  больной  пред- 
ставлялось вполне  хорошинъ.  Также  и  половые  органы,  состоян1е  которыхъ 
нельзя  было  оставить  безъ  внимашя  въ  виду  уже  одного  того,  что  опухоль, 
по  своимъ  фиаическимъ  свойствамъ,  такъ  р^зко  напоминала  яичникъ,  не 
представляли  ничего  особеннаго.  Сама  больная  была  крепкая  и  хорошо 
сложенная  женщина. 

Добытый  (хотя  вь  главныхъ  интересныхъ  подробностяхъ  уже  посд-Ь 
ооеращи)  анамнестичесшя  данный  были  слФдуюдця: 


*)  См.  протокоп  №  вЗ. 


94  ПРОТОКОЛЫ   8АСФДАН1Й 

Больная  уже  больше  года,  по  временамъ,  страдала  приступами  то- 
шноты и  неопред-Ьленными,  неострыми  болями  въ  правой  подвздошной 
области.  Врачи,  къ  которынъ  она  н-Ьсколько  разъ  обращалась,  повидииому, 
не  находили  у  вея  ничего  особеннаго.  Опухоль  же  появилась  всего  за  не- 
д'Ьлю  до  поступлен1я  въ  больницу,  Бакъ  бы  сразу,  и  при  такихъ  обстоя- 
тельствахъ,  что  больная,  во  время  происшедшаго  въ  ея  квартире  пожара, 
во  1-хъ  сильно  испугалась,  во  2-хъ  быстро  сб'Ьжала  съ  л'Ьстницы.  Самое 
появлен1е  опухоли  сопровождалось  сильными  местными  болями  и  тошно- 
той. Кром'к  того,  тогда,  по  словамъ  больной,  и  кожа  на  м^ктЪ  опухоли 
представлялась  посин'Ьвшей — явдея1я,  дМствительно,  напоминающш  ущем* 
лен1е  грыжи. 

Но,  какъ  мы  уже  видели,  ко  времени  поступлен1я  въ  больницу  яв- 
лен]я  раздражен1я  уаке  прошлк.  Саме  опухоль  представлялась  на  столько 
твердой,  что  съ  перваго  взгляда  не  соответствовала  грыж'Ь,  хотя  бы  даже 
сальникопой — (яичниковая  исключалась  на  основаши  данныхъ  гинеколо- 
гическаго  изсл1^дован1я).  Притомъ  же,  указанныя  подробности  поя влешя  ои;- 
холи  выяснились  только  впосл'Ьдств1и.  Первое  же  анамнестическое  указав1е, 
полученное  мной  отъ  больной,  было  то,  что  опухоль  она  заи'Ьтила  у  себя 
нед'Ьли  2 — 3  назадъ.  Однимъ  сювомъ,  первое,  на  чемъ  можно  было  оста- 
новиться въ  этомъ  ел  уча*,  это — новообразоваше,  и  притомъ,  въ  виду  ука- 
зан1я  больной  на  быстрый  ростъ  опухоли,— саркома,  которая,  можетъ  быть, 
даже  шла  отъ  горизонтальной  в'Ьтви  лобковой  кости,  на  что  указывало 
какъ  м']Ьстоположен1е  опухоли,  такъ  и  продол«ен1е  ея  вглубь.  По  крайней 
м'Ьр']^,  при  оценке  предполагаемаго  оперативнаго  пособ1я,  принималась  во 
внвмаше  возможность  и  такого  происхождетя  опухоли. 

Въ  виду  сомнительности  случая,  больная  оставлена  некоторое 
время  подъ  наблюден1емъ.  Но  за  тЪ  2  недели,  которыя  п)юшли  до  опе- 
ращи,  опухоль  не  только  не  увеличилась,  но  даже  сд'Ьлалсл  не  столь 
Р'Ьзкимъ  отростокъ  ея  вглубь,  такъ  что  распознаван!е  въ  нЪкоторомгь  рохЬ 
еп^е  бол'Ье  затуманилось, 

При  операц1И  9  ноября  1893  г.  (косопродольный  разрЬзъ,  кавъ  прв 
операц1и  бедренной  грыжи),  по  раскрыт1И  кожи  и  фасц1альныхъ  лнетковъ, 
сейчасъ  же  обнаружилось,  что  опухоль  представляла  собой  липому  (доль- 
чатость,  консистенщя,  присутств1е  капсулы  и  проч.).  Лежала  она,  дМетви- 
тельно,  у  входа  въ  бедренный  каналъ,  отделяясь  отъ  крувннхъ  сосудовъ 
фасц1альнымъ  листкомъ.  Когда  она  была  высвобождена  изъ  окружаощей 
ткани,  выяснился  характеръ  и  другой  особенности  ея  —это  идуп^аго  отъ  ноя 
отростка.  А  именно,  отростокъ  этотъ  какъ  разъ  шелъ  въ  бедренйый  ка- 
налъ и,  по  разс'Ьчен1и  верхней  стЪяки  послЛЬдняго,  окава^лся  вытянутой 
опухолью  кнаружи  въ  вид-Ь  конуса  складкой  брюшины.  Опухоль,  хотя  и 
отделялась  неглубокимъ  перехватомъ  отъ  верхушми  этой  складкв,  но  гЬмъ 
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не  мвн4е,  при  отд^ленхи  ея,  нельзя  было  обойтись  безъ  вскрыт1я  брюшины. 
Образовавшееся  въ  посл'^^дней  0Т1)ерст1е  закрыто  шваии.  Бедренный  каналъ 
также,  по  возможности,  закрыть  глубокими  швами.  Рана  зашита  сплошно. 

Черезънед'Ьлю— удален1е  швовъ.  Рпта.  Но  на  сл4дующ1Й  день  поел* 
этого  больная  жаловалась  на  боль  въ  ран'Ь,  при  незначительномъ  повы- 
шеши  температуры.  При  снятш  повязки  оказалось  задержан1е  въ  верхней 
части  раны  еще  не  всосавшагося  раневаго  секрета.  Вставленъ  дренажъ, 
который  пришлось  продержать  больше  недели,  и,  такимъ  образомъ,  зажи- 
влен1е  раны  затянулось  до  декабря. 

Разбирая  то,  что   найдено  при  оиерац1и,    мы    видимъ,    что   опухоль 
несомн^^нно  развилась  изъ  подбрюшинной    кл'Ьтчатки,    при  чемъ  н^Ьтъ  на- 
добности предполагать,  что  и  съ  самаго    начала  она  появилась  какъ  разъ 
въ  пред^лахъ  внутренняго  отверст1я   бедреннаго  канала,    такъ  какъ  подъ 
давлен1емъ  брюшнаго  пресса  она   могла    постепенно  спуститься    сюда  изъ 
окружности.  Однимъ  словомъ,  область  бедреннаго   канала,  лредставляюща- 
гося  притомъ  бол']^е  широкимъ  у  женщинъ,  какъ  и  при  грыжахъ,  въ  даЕГ- 
номъ  случае  явилась  м^стомъ,    гд'Ь  опухоль   встретила  наименьше  нроти- 
вод4йств1я  для  своего  развит1я.    Съ  другой  стороны,  мало  в-Ьроятхя,  чтобы 
опухоль,  развиваясь  совершенно  вн'Ь  области    бедреннаго  канала,  а  только 
у   его    входа,    при    упомяну  гомъ  сильномъ  напряакенш  брюшнаго  пресса, 
сразу  прошла  чере.'зъ  весь  каналъ  кнаружи.  Скор'Ье^  сравнивая  механизмъ 
появлен1я  этой  опухоли  съ    механизмомъ    выхожден1я    брюшной    внутрен- 
ности, можно   думать,    что  опухоль,    по    мЪрЪ  своего  ра8вит1я  и  давлен1я 
брюшного  пресса,  шагъ  за   шагомъ   выпячивала,  стоящую  ей  на  пути,  въ 
бедренномъ  канал*  фасцхальную  перегородку,  иначе, — постепенно  образовы- 
вала для  себя  нФчто  въ  род'Ь  грыжеваго  м'Ьшка,  и  только  при  такихъ  усло- 
В1яхъ,  при  одномъ   сильномъ    напряжен1и  брюшнаго    пресса,    могла  легко 
выйти  кнаружи.  Такъ  что,  д'Ьйствительно,  и  по  механизму  появлешя  сво- 
его, опухоль  эта  вполн*  подходитъ  къ  грыжевымъ — это  то  же  выхожденхе 
внутренности,  но  лежащей  не    внутри,  а  внЬ   брюшины.    Въ  составъ  обо- 
лочекъ,  покрывающихъ  опухоль,  входила  таже  Ку перовская  Га8С1а  ргорг1а, 
и  нмъ  не  доставало  только  внутренней  выстилки  брюшиной. 

Но  опухоль,  спаявшись  съ  брюшиной,  при  своемъ  выхокденш  потя* 
нуля  и  ее  за  собой.  Въ  этомъ  м^ст*  образовалос!  н'Ьччю  въ  род*  диверти- 
кула брюшины,  и,  такимъ  образомъ,  явились  вс*  благоор1ятныя  услов1Я  для 
образован1я  уже  настоящей  грыавевой  опухоли. 

И  несомненно,  останься  больная  безъ  оперативнаго  пособ1я,  д*ло  въ 
БОНД*  концовъ  и  дошло  бы  до  грыжи.  Тогда  при  операцш  оказалось  бы, 
что  1а8С1а  ргорпа  отделялась  отъ  собственно  грыжевого  м-Ьшка  комкомъ 
плотной  жировой  ткани.  И  действительно,  судя  по   указадхямъ  у  отд^ль- 
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ныхъ  авторовъ(см.,  напр.эЕбш^.  Частная  хирурпя  1886  г.  Т.  II  стр.  413) 
так1е  случаи  не  р^дки,  и  именно,  что  касается  бедренныхъ  грыжъ. 

Вообще,  нодбрюшинныя  липомы  являются  однимъ  изъ  образоваш!, 
наибол']^е  реально  объясняющихъ  намъ  нроисхожден1е  грыгъ.  Къ  сожа- 
л'Ьн1Ю  только,  у  насъ  н']^тъ  точныхъ  указан1Й  на  частоту  такихъ  оауходек. 
И  если  гоняться  за  прямыми  указан1ями  на  случаи,  подобные  моему,  то 
я,  напр.,  могъ  наткнуться  на  нихъ  только  у  2-хъ  авторовъ — это  уЕовзап- 
(1ег'а  О,  описывающаго  случай  двухстороннихъ  липомъ  у  мужчивы,  вы- 
шедшихъ  черезъ  паховые  каналы,  и  у  ^.  Ни1сЫп80п'а  зиа10г  ^),  собравшаго 
изъ  англ1йской  литературы  25  случаевъ  (5  въ  области  бедреннаго  канала 
и  20 — паховаго).  Изъ  всЬхъ  этихъ  случаевъ  только  въ  одномъ  было  ст- 
лано правильное  разспознаван^е  Соорег'омъ.  Въ  остальныхъ  же  предпода* 
гались  сальвиковыя  грыжи,  и  д-Ьло  выяснилось  только  при  ооеращи. 

Однимъ  словомъ,  изъ  всего  сказаннаго  можно  вывести  то  заключеше^ 
что,  им^  предъ  собой  опухоль,  по  своему  м'Ьстоположешю  и  обстоятель- 
ствамъ,  сонровождающииъ  ея  появленхе,  напоминающую  грыжу,  а  по  своей 
консистенщи,  соотв'Ьтствующую  одной  только  сальниковой  грыжЪ,  мы  всегда 
должны  им^Ьть  въ  виду  возможность  и  подбрюшинной  липомы. 

Но,  съ  другой  стороны,  должно  им4ть  въ  виду  и  то,  что  за  этой 
опухолью  можетъ  лежать  и  настоящая  грыжа,  даже  съ  явлен1ями  ущен> 
лен]я. 

иосл'Ьднее  обстоятельство  я  привожу  на  основаши  2  случаевъ,  на- 
блюдавшихся мной  въ  различное  время  въ  частной  практике.  Оба  были  у 
стариковъ— одинъ  у  мужчины,  другой  у  женщины.  Въ  обоихъ  случаяхъ  я  быдъ 
приглашенъ  въ  виду  предположетя  ущемившихся  грыжъ  и,  насколько 
припоминаю,  въ  обоихъ  случаяхъ  бедренныхъ  и,  притомъ,  существовав- 
шихъ  уже  раньше.  Посл^Ь  соотв^тствующихъ  ручныхъ  прхемовъ  въ  этихъ 
случаяхъ,  а  въ  одномъ,  кром'Ь  того, — высокихъ  клизмъ  и  теилыхъ  ваннъ, 
мнЪ  удалось  добиться  исчезновен]л  явлен1й  ущемлен1я.  Но  помню  ясно 
что  опухоли  при  этомъ^  хотя  и  уменьшились  н']&сколько  въ  объеме,  но  не 
исчезли  вполн'Ь — и  именно,  но  своей  консистенщи,  производили  впечат- 
л'Ьн1е  сальниковыхъ  грыжъ — приросшихъ.  При  такихъ  услов1яхъ,  самня 
явлешя  ущемлен1я  я  прямо  отнесъ  на  счетъ  такъ  называемаго  каловаго 
ущемлен1я — т.  е.  зависящаго  отъ  запруживан1я  каломъ  кишечныхъ  петель 
въ  грыжевомъ  мЪшк^;  между  ткжь,  можетъ  быть,  зд'Ьсь  была  именно  под- 
брюшинная  липома  плюсъ  вызванная  ею  и  ущемившаяся  грыжа,  и  я  сво- 
ими пргемами  только  устранилъ  ущемлен1е  грыжи. 


<)  Ра11  аС  Ь1рот,  81ти1егап1е  Вгиск.  Ну^1еа  1883. 

')  Ыротаи  1п  Ьеп11а1  ге§;1о11в.  Тга118ас110П8 о^^Ье  Ра1Ьо1о|;1са1 8ос1е1;у  оГЬопвсш.  1886. 


о  дШви  кщтш  въ  посйщовоп  пер10Д1  ^) 

р.  |Срол  я. 

(Съ  пргиоженгемъ  двухъ  таблицг  т^ривыхъ). 

Наблюде&1я  сделаны  были  мною  во  время  бытаости  моей  ири  Праж- 
ской акушерской  клиник']^  проф.  Ростгорна. 

Проф.  Еобертъ  въ  1884  г.  предаринядъ  рядъ  оаытовъ  относительно 
д'Ьйств1я  отдЬльныхъ  составныхъ  частей  спорыньи.  Главнымъ  образомъ 
инь  руководило  то  обстоятельство,  что  8еса1е  и  почти  всЬ  его  препараты 
не  надежны  и  быстро  портятся. 

Бакъ  изв'Ьстно,  Кобертъ  изолировалъ  изъ  спорыньи  3  составныхъ 
части: 

1)  растворимую  въ  вод-Ь  эрготиновую  кислоту. 

2)  растворимую  въ  адкогол^Ь  сфацели  новую  кислоту. 

3)  алкалоидъ  корнутинъ. 

Еорнутинъ  представдяетъ  изъ  себя  красноватый  порошокъ,  составъ 
котораго  не  изв']^стенъ.  Онъ  образуетъ  съ  лимонной,  винной,  молочной  и 
янтарной  кислотами  растворимыя  въ  водЪ  соли.  Подверженный  д']^йств]ю 
сырости  и  св^та,  корнутинъ  быстро  портится,  окрашивается  въ  бол^е  тем- 
ный цв'Ьтъ,  причемъ  его  растворимость  въ  водЪ  и  кислотахъ  теряется.  Въ 
сухомъ  же  м'ЬстЬ  корнутинъ  сохраняется  хорошо  и  не  изм'Ёняетъ  своего  хи* 
мическаго  состава  и  дМствхя. 

Только  сфацелиновая  кислота  и  корнутинъ  мжкють  вл1ян1е  на  со- 
кращен1е  матки. 

Первая  служнтъ  единственной  причиной  гангрены  при  отравлеши 
вес  согп.  и  уже  въ  маленькихъ  дозахъ  вызываетъ  <;е1апи8  матки;  корнутинъ 
же  вызываетъ  въ  болыи1М>г  дозахъ  повышенхе  кровянаго  давлен1я,  напря- 
женность мышцъ,  слюноотд']Ьлен1е,  8амедлен1е  деятельности  сердца  путемъ 
раздражен1я  уа^ив^а,  послЪдствхемъ  чего  является  вамедлеше  пульса.  Въ 
лименькия^  же  дозахъ  и  въ  посл']^днее  время  беременности  единственнымъ 

*)  См.  протоколъ  №  64. 
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его  д'Ьйств1емъ  является  изгнаше  плода.  Борнутинъ  не  ведетъ  за  собою 
столбняка  матки;  вызываемыя  же  имъ  сокращешя  матки  прерываются 
большими  промежутками. 

Что  же  касается  3-й  составной  части  зес.  согаиН — эрготиновой  ки- 
слоты, то  она,  по  Еоберту,  не  имЪетъ  никакого  дЫствоя  на  матку. 

Хотя  французсше  авторы  и  наблюдали  дМствхе  эрготина  на  матку, 
но  Кобертъ  приписываетъ  это  прим-Ьси  корнутина. 

Корнутинъ  содержится,  главнымъ  образомъ,  въ  препаратахъ  эрготина 
ВатЬе1оп'а  и  Оеп2е1Гя. 

Важн^  всего  въ  прим'Ьненш  корнутина  то/ что  онъ  можетъ  сохра- 
няться впродолжен1е  многихъ  д^тъ»  не  изменяя  своего  состава  и  дЪйств1я. 
Многочисленные  опыты  проф.  Коберта  въ  1884  году  и  недавно  вышедшая 
работа  ассистента  его,  д-ра  Гринфельда,  приведи  Коберта  къ  заключетю, 
что  содержаше  корнутина  въ  вес.  сот.  уже  спустя  74  года  посл'Ь  урожая 
значительно  уменьшается,  всл%дств1е  чего  мы,  вообще,  должны  отказаться  отъ 
употреблешя  вес.  согп.  въ  изв^Ьстные  месяцы  года.  Уже  д'Ьйств1е  вес.  согп. 
отъ  ноября  по  мартъ  сомнительно.  В'Ьрное  д'Ьйств1е  отъ  спорыньи  по- 
сл'Ьдняго  урожая  можно  ожидать  только  тогда,  когда  мы  употребляемъ  его 
отъ  1ЮЛЯ  по  ноябрь;  собственно  и  тогда  уже  можно  допустить,  что  интев- 
зивн^  всего  .д-Ьйствге  вес.  сот.  въ  1юл%  и  августе,  мещду  тЪмъ  вакъ 
въ  сентябре  и  октябр'Ь  это  д'Ьйств1е  слабее.  Это  могъ  подтвердить  и  д-ръ 
Гринфельдъ,  принимая  въ  соображеше  гЬ  месяцы,  во  время  которыхъ 
бываетъ  эпидемическое  отравлеше  спорыньей.  Эпидем1И  эти  начинаются  н 
интензивн^  всего  протекаютъ  въ  шл'Ь  и  августе.  Это  обстоятельство  за- 
ставило д-ра  Гринфельда  установить  сд1м(ующ1я  максимальный  дозы  для 
8ес.  соти!.  въ  различный  времена  года. 


1юль  и  августъ 

Максим,  доза               1,0 

Сентябрь  и  октябрь 

2, 

Ноябрь  и  декабрь 

4,0 

Январь  и  февраль 

8,0 

Мартъ  и  апр&[ь 

.       п            п                  12,0 

Май  и  1юнь 

примкнете  безполезно. 

Отсюда  понятно,  что  корнутинъ  рац1ональн%е  всего  применять  въ 
то  время,  когда  нельзя  достать  свйжаго  зес.  согпи<;ит.  Первая  работа  отно- 
сительно д%йств1я  корнутина  на  человека  произведена  Эргардомъ  въ  кли- 
ннк^Ь  проф.  РеЫхпв'а.  Онъдавалъроженнцамъпри  слабости  схватокъ  5  шт. 
корнутина  рго  Лоз!  и  наблюдалъ  въ  ^/а  случаевъ  р^кое  усилеше  схватокъ- 

Хотя  дозы  въ  5  шш.  и  вызывали  сильную  сократительную  д&1тель- 
ностьмагви,  но  могли  быть  употребляемы  безъ  вреда  для  матери.  Съ 
большимъ  вредомъ  эти  дозы  отзывались  на  плодахъ,  такъ  какъ  изъ  46 
дЪтей  6  родились  въ  асфиксш,  при  чемъдвоихъ  нельзя  было  оживить.   ТИ 
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же  результаты  по  отношен1ю  къ  плоду  получены  были  Греве  и  Томсоноиъ; 
посл'ЬдвШ;  работавшШ  въ  влиник'Ь  проф.  Ей8(;пег'а  въ  Дерпг]^,  пришелъ  къ 
сл^дующимъ  заключешдмъ. 

1)  Прим'Ьнеше  корвутина  ври  слабыхъ  схваткахъ  во  время  родовъ 
не  должно  быть  одобрено. 

2)  ЁИн)  средство  особенно  заслуживаетъ  прим-Ьнеихл  при  атон1и  посл^^ 
родовъ.  Съ  этой  точки  грктя  оно  прим'Ьнимо  въ  ткхъ  случаяхъ,  когда 
мы  желаенъ  предупредить  кровотечеше,  р^Ьшаясъ  на  какое  нибудь  опе- 
ративное пособ1е. 

3)  Корнутинъ  д4йствуетъ  очень  быстро  при  метро — и  меноррапяхъ, 
зависяи^вхъ  отъ  эндометрита  и  болезней  придатковъ. 

Опыты  д-ра  Левитскаго  надъ  животными,  произведенные  въ  фармако- 
логическомъ  институте  проф.  Сущинскаго^  и  наблюдетя  его  въ  клиник-]^ 
проф.  Славянскаго  дали  сл'Ьдуюпце  результаты: 

1)  У  теплокровныхъ  животныхъ,  въ  случа'Ь  если  они  не  беременюл  и 
прии']^няются  маленькгя  дозы,  корнутинъ  производитъ  ра8дражея1е  уа^из^а^ 
которое  выражается  въ  замедлеши  пульса,  рвогЬ  и  поносЬ. 

При  болыиихъ  дозахъ  д'Ьло  доходитъ  до  клоническихъ  и  тоническихъ 
судорогъ  и  смерти  отъ  паралича  дыхательнаго  центра. 

2)  У  беременныхъ  животныхъ  въ  концЪ  беременности  корнутинъ,  даже 
въ  маленькихъ  дозахъ,  ведетъ    къ   изгнатю  плода. 

На  основан1И  своихъ  клиническихъ  наблюденШ,  Левитск1й  полагаетъ, 
что  корнутинъ  Коберта,  введенный  рег  ов,  служитъ  однимъ  изъ  в'Ьрныхъ 
средствъ  для  вызыван1я  сокращен1й  не  только  беременной,  но  и  небере- 
менвой  маткн.  При  этомъ  характеръ  сокращенШ  ритмическ1й.  Особенно 
усп'Ьшво  применялся  имъ  корнутинъ  при  кровотечеши  посл"]^  выкидыша  и 
меноррапяхъ,  зависящихъ  отъ  хроническаго  метрита. 

Ейз^пег,  на  основан1и  многочисленныхъ  иаблюден1Й,  сов'Ьтуетъ  при- 
менять корнутинъ  еще  и  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  мы  принуждены  прибег- 
нуть, вследств1е  слабыхъ  схватокъ,  къ  оперативному  вмешательству  съ 
1^лью  обезопасить  себя  отъ  атон1и. 

Кроме  того,  Кйз^пег  предлагаетъ  корнутинъ  после  удален1я  аборта 
и  при  слабой  инволющи  въ  послеродовомъ  перюде. 

Наконецъ,  недавно  Ме188е1,  въ  Будапеште,  наблюдалъ  верное  действ1е 
корнутина  въ  несколькихъ  случаяхъ  менорраг1И  при  хронич.   метрите. 

Перехожу  теперь  къ  мнешю  различныхъ  авторовъ  по  поводу  дей- 
СТВ1Я  препаратовъ  спорыньи  на  инволющю  матки. 

Ртгош,  въ  1884  г.,  наблюдая  90  родильницъ,  который  получали  по  2 
грамма  ри1у.  зесаНз  рго  (11е  и  79  родильницъ,  которыя  не  получали  ни- 
какихъ  лекарственныхъ  веществъ,  пришелъ  къ  следующимъ  заключешямъ: 

1)  Спорыньи  не  имеетъ  никакого  вл1ян1я  на  (^  родильницъ. 
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2)  Не  вл1яетъ  на  инволющю  матки. 

3)  Посл'Ьродовыя  отд'Ьдешя  остаются  нормальными. 

4)  Ри1у.  вес.  соши^!  не  им'Ьетъ  никакого  вл1яшя  на  пульсъ. 

5)  Отд'Ьленхе  молока  замедляется  и  даже  очень  ч^асто  совс^жъ  ^ 
станавливается. 

6)  Ри1т.  вес.  согпи(;1   способствуетъ  увеличетю  количества  шоч^ 

7)  Оовидимому,  8еса1е  согп.  служить  профилактическнмъ  срелов 
противъ  посл'Ьродовой  лихорадки. 

В1апс,  въ  1887  году,  на  основан1и  наблюдешй  надъ  100  род1Л1 
цами,  изъ  которыхъ  одн'Ь  получали  эрготинъ,  друпя  же  совсЬмъ  не  ^^ 
чали  л-Ькарствь,  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  эрготинъ  усворяетъ  нпкия 
матки. 

Въ  1888  году  появилась  работа  Германа  и  Рот<г1ег'а,  ^о  влмши 
готинана  инволющю  матки**.  Они  давали  58  родильницакъ  ежедче«»ц 
готинъ  и  полученные  результаты    сравнивали    съ    ревультат&ми,  п*>луч 
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сейчасъ  посл^Ь  родовъ.  Изъ  ихъ  опытогь  оказалось,    что  инволюшя  т  » 
выхъ  шла  лучше,  ч-Ьмъ  у  вторыхъ. 

По  Асоп1,  8еса1е  вызываетъ  бурныя  неправнльвыя  (юкрия 
матки  въ  поел  Ьродовомъ  пер1од^^;  эрготинъ  же,  напротивъ,  вызываетъ  рея 
ческ1я  сокращен1я. 

Задача  моя  состояла  въ  испыташи  дМств1я  коряутмна  въ  поиЪ 
довомъ  перход*]^. 

Чтобъ  рац10нальнымъ  образомъ  д^Ьлать  клиническЁя  наблюденЬ  ви! 
выбрать,  по  возможности,  сходный  матер1алъ.  Этого  я  стремился  доствчьгЬ 
что  бралъ  для  своихъ  наблюденхй  120  молодыхъ,  здоровыхъ  первороженкцъ.^ 
которыхъ  40  получали  съ  иерваго  дня  посл^Ьродоваго  перюда  корнутип.  4 
эрготинъ,  40  жо  ничего  не  получали.  11ервороддш;ихъ  я  взалъ  по  схМу»^^^ 
соображен1ямъ: 

Во  первыхъ,  какъ  изв^^стно,  он'Ь  очень  мало  испытываюгь  ю^ 
родовыя  боли;  если  же  л  въ  состоян1и  вызвать  у  первородащихъ.  пожи^ 
какого  нибудь  средства,  послЬродовыя  боли,  то  это  значить,  тго  с?й 
ство  имЬетъ  известное  дЬйствхе  на  матку. 

Во  2-хъ,  я  бралъ  первородящ;ихъ,  надеясь,  что  причиной  ад)Ч«^ 
инволющи  не  будутъ  служить  предшествовавшхе  пуэрперальные   прошве! 

Въ  3-хъ,  пульсъ  у  первородящихъ  въ  посл4родовомъ  пер^од^Ь  жеа^ 
замедленъ,  какъ  у  многорожавшихъ  (МеШиг^).  Впосл-Ьдствш  я  ещеув! 
на  связь  замедлешя  пульса  съ  д'^Ьйствхемъ  средствъ  на  матку. 

1)  Здоровыхъ  же  первороднщихъ  я  взялъ  потому,  что  общее 
родильницъ  ии'Ьетъ  большое  вл1ян1е  на  инволющю  маткн,    которая 
живается  при  острыхъ  и  хроническихъ  общихъ  забол^ван1ЯХъ. 


АКУШБРСК0-ГИНЕБ0Л0ГИ9ЕСКАГ0   ОБЩЕСТВА  101 

2)  Это  были  нормальные,  срочные  роды  съ  затылочными  предлежа- 
Ы1ЯМИ,  которые  протекали  безъ  всякаго  онеративнаго  вм^Ьшательства;  изв'Ь- 
стно  же,  что  всякое  вмешательство  вл1яетъ  на  инволющю  матки. 

3)  Это  были  все  роды,  въ  которыхъ  пер1одъ  раскрыт1я  в']^ва  и  изгнан1е, 
среднимъ  числомъ,  продолжались  не  бол'Ье  18  часовъ.  Это  важно  потому, 
что  продолжительные  роды  также  им']Ьютъ  влхяше  на  инволющю  матки. 

4)  Во  вс^хъ  случаяхъ,  ни  во  время,  ни  посл^  родовъ,  небыло  сильныхъ 
кровотечевШ. 

5)  Д']^тское  м^то  и  оболочки  выходили  ц^икомъ  во  всЬхъ  случаяхъ. 

6)  Посл-Ьдовый  пер10дъ  продолжался  не  бол-Ье  15  минуть,  причемъ 
способъ  Сгес1ё  ни  на  одномъ  случа'Ь  не  прим-Ьнялся. 

7)  Послеродовой  пер10дъ  протекалъ  во  вс^хъ  случаяхъ  безлихора- 
дочно. 

8)  Все  родильницы  сами  кормили  своихъ  д^тей. 

Родильницы  наблюдались  въ  течеши  12  дней,  причемъ  40  изъ  нихъ 
получали  3  раза  въ  день  по  2  пилюли  корнутина  (4  т^т.  рго  йоз!),  40— эрго- 
тинъ  Воп^еап'а  (1,5  ^гт  рго  сИе),  остальныяже  ничего  не  получали.  Еже- 
дневно я  измерялъ  разстоян1е  отъ  дна  матки  до  верхняго  края  лоннаго  со  - 
членен1я  при  пустомъ  мочевомъ  пузыре.  Вь  течен1и  наблюдаемаго  времени 
обращало  сь  внимаше  на  1^  пульсъ,  послеродовыя  очищетя,  отделен1е  мо- 
лока. Черезъ  10  дней  после  родовъ  я  производилъ  внутреннее  изследова- 
ше,  съ  целью  проследить  вл1ян1е  корнутина  и  эрготина  на  закрытхе  вну- 
тренняго  зева. 

Оказалось,  что  1)  изъ  40  родильницъ,  который  получали  корну- 
тинъ,  82®/о  чувствовали  въ  течен1и  3  дней  после  родовъ  послеродовый  боли, 
которыя  наступали  спустя  20-30  минутъ  после  пр1ема  пилюль;  въ  17®/о  ро- 
дильницъ, которыя  получали  эрготинъ,  также  наступали  послеродовыя  боли, 
но  не  всегда  сейчасъ  после  пртема  лекарства;  у  остальйыхъ  же  родильницъ 
только  въ  8^0  наблюдались  послеродовыя  боли. 

2)  Эрготинъ,  главнымъ  же  образомъ — корнутинъ,  значительно  способству- 
ютъ  инволюцш  матки,  что  видно  иаъ  прилагаемой  мною  кривой,  при  чемъ, 
при  употреблен1и  этихъ  средствъ,  уменьшен1е  размеровъ  матки  особенно 
значительно  въ  течен1и  первыхъ  дней  послеродоваго  пер10да;  кроме  того, 
больш1е  кровяные  сгустки  иоявлялись  уже  въ  первые  дни  послеродоваго 
перхода,  между  темъ  какъ  безъ  этихъ  препаратовъ  это  явлеше  наступало 
значительно  позже. 

3)  При  употреблен1и  эрготина,  главнымъ  же  образомъ — корнутина, 
закрытхе  внутренняго  зева  происходило  раньше. 

Что  касается  вл1ян1я  этихъ  средствъ  на  пульсъ,  то  они  способ- 
ствуютъ  замедлен1ю  последняго,  главнымъ  же  образомъ,  это  явлеше  на- 
блюдалось при  употреблен1и  корнутина. 
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Вл1ян1е  же  препаратовъ  спорыньи  на  пульсъ  объяснилъ  Ьазаг^ку 
въ  своей  работе:  „о  вл1ян1и  эрготина  на  кровяное  давлеше*'.  Изъ  его 
одытовъ  видно,  что  разъ  препаратъ  им'Ьетъ  вл1ян1е  на  матку,  то  дМствуетъ 
замедляющимъ  образомъ  на  пульсъ.  Относительно  корнутина  это  подтвер- 
ждено 81;геп8'омъ  изъ  клиники  Ригеля  въ  1888  году. 

Вл1ян1е  ри1у.  вес.  сотиИ  на  выд']^лен1е  молока  изучено  Погребин- 
скииъ  въ  институте  Заб'Ьлина  и  Ассотскимъ  въ  клинике  Крассовскаго.  Изъ 
ихъ  опытовъ  видно,  что  у  животныхъ  и  у  родильницъ  происходить  зане- 
длен1е  и  даже  прекращенхе  отд']^лен1я  молока  въ  посл^родовомъ  перюдЪ 
при  употреблев1и  ри1у.  вес.  согпиИ.  Разбирая  же  данныя  въ  литератур! 
указан1я  относительно  хода  процесса  выд']Ьлен1я  молока  въ  послЪродовонъ 
пер10Д'Ь  при  отравлен1и  спорыньей  я  могъ  констатировать,  что  при 
всЬх^  гангренозныхъ  формахъ  отравлений,  зависящихъ,  главнымъ  образомъ, 
отъ  сфацелиновой  кислоты,  выд'Ьленхе  молока  прекращалось;  въ  конвульскв- 
ныхъ  же  формахъ,  зависящихъ  преимущественно  отъ  отравлен1я  корнутиномъ, 
не  было  зам'Ьтно  какого  либо  изм^нешя  въ  отд^Ьлея1и  молока. 

На  основанш  же  моихъ  клиническихъ  наблюдев1й  я  прихожу  къ  за- 
ключешю,  что  какъ  корнутинъ,  такъ  и  эрготинъ  не  препятствуетъ  отд'Ьленш 
молока. 

Наконецъ,  на  общее  состояше  родильницъ.  младенца  и  на  темпера- 
туру эти  препараты  не  имЪютъ  никакого  вл1ян1я. 

Им^Ья  въ  виду  полученные  мною  результаты,  я  полагаю,  что  употре- 
блен1е  корнутина  ц-кЕесообразно  даже  въ  нормальномъ  посл'Ьродовомъ  пе- 
рюд"]^:  1)  съ  ц'Ьлью  ускорить  инволющю  матки,  2)  для  устранен1я  ско- 
плен1я  кровяныхъ  массъ  и  продуктовъ  разложешя  посл'Ьднихъ,  3)  что- 
бы способствовать  скорейшему  закрытию  внутренняго  маточнаго  з^ва  и, 
наконецъ,  4)  чтобы  предотвратить  атоничесюя  кровотечешя. 


Случа!  централыаго  предлежанЬ!  д^тскаго  11||;та  въ  зепкой  аклкерской 

пракшФ*) 

^^,    Д1аконенко. 

Хочу  под1и1итБся  съ  товарищами  названнниъ  случаеиъ^  такъ  какъ 
онъ,  по  моему  мнЪшю,  представляетъ  собою  некоторый  интересъ,  какъ  самъ 
по  себ^,  такъ^  въ  особенности,  по  той  обстановк'Ь,  среди  которой  им']^лъ 
онъ  м^сто. 

24  овтябрл  1893  г.,  въ  воскресенье,  когда  въ  Тепловской  земской  лечебнице 
Полт.  губ.,  Пирятинскаго  уЪз.,  было  большое  етечеше  амбулаторныхъ  боль- 
ныхъ  (до  80  чел.),  явился  крестьянинъ  П.  просить  меня  къ  своей  больной 
женЪ)  которая,  по  его  словамъ,  больна  ухе  давно,  а  теперь  опухла.  Бу- 
дучи крайне  утомденъ  пргемомъ  бодьннхъ,  я  послалъ  фельдшера,  послЪ 
пр1ема,  посмотреть  больную.  Каково  же  было  мое  удивлеше,  когда  вече- 
ромъ  фельдшеръ  за^халъ  ко  мнЪ  и  сказалъ,  что  больная  беременна  на 
послЪднемъ  мЪсяцЪ  и  что  у  ней  маточное  кровотечеше,  которое  уже  про- 
должается у  ней  около  двухъ  нед&1ь,  то  усиливаясь,  то  уменьшаясь  по 
временамъ.  Решено  было,  утромъ,  на  другой  день,  Ъхать  къ  больной,  при- 
готовившись, на  ВСЯК1Й  случай,  къ  производству  большой  акушерской  опе- 
ращЕ. 

На  другой  день,  25  октября,  по  прх'ЬздЪ  къ  больной  на  мФсто,  я  на^ 
шелъ  ее  крайне  обезснденной,  съ  восковой  бледностью  кожныхъ  покрововъ 
и  слизистыхъ  оболочекъ,  съ  отекомъ  нижнихъ  конечностей  и  лица,  пуль- 
сомъ,  крайне  мадымъ  и  частымъ,  около  100  ударовъ  въ  минуту.  Больная 
лежитъ  на  правомъ  боку  и  стонетъ;  подъ  поломъ,  на  которомъ  она  лежитъ, 
видны  слЪдн  каплющей  сверху  крови.  Больная — крестьянка  села  Малю- 
тинецъ,  36  лЪтъ,  довольно  кр^пкаго  тЪлосложешя,  съ  умеренно  развитымъ 
слоемъ  подкожнаго  жира,  посл^дше  регулы  им^да  за  неделю  до  масляной; 
была  беременна  6  разъ,  всегда  благополучно;  заболела  кровотечешемъ  вне- 
запно, безъ  видимой  причины. 


*)  См.  лротокодъ  №  65. 
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Посл-Ь  изсл-Ьдованхя — наружнаго  и  внутренняго—оказалось:  больная 
беременна  на  9  нЪсдцЪ;  предлежитъ  центрально  д'Ьтское  1Лсго  и,  пови- 
димоиу,  головка;  маточный  зЪвъ  раскрыть  совершенно  и  шейка  изглажена, 
хотя  маточныхъ  потугъ  и  болей  въ  поясниц'Ь  больная  не  чувствовала  м 
нечувствуетъ;  ребенокъ  мертвъ,  такъ  вавъ  ни  сердцеб1ен1я,  нн  движешй 
его  не  слышно.  По  изсл']^дован1и  больной,  не  вынимая  руки  изъ  рукава,  я 
тутъ  же  разорвалъ  пузырь,  отд'Ьливши  для  этого  д^^тское  м^сто  отъ  станки 
матки  сл'Ьва  и  немного  сзади,  и  хогЬлъ  было,  немедля,  найти  ножку,  низ- 
вести ее  и  извлекать  младенца,  такъ  какъ  родовыя  пути  я  нашелъ  вполне 
готовыми  для  этого, — но  я  былъ  остановленъ  въ  своемъ  нам%рен1и  обоиин 
.супругами,  которые  категорически  'заявили,  что  не  нужно  ничего  .рвать*' 
и  „вытаскивать'',  не  нужно  ничего  делать,  что  все  равно  прихо- 
дится д^помирать**.  Вынувши  руку,  я  черезъ  несколько  минутъ  заявилъ, 
что  необходимо  сейчасъ  же  извлечь  ребенка,  уже  мертваго,  въпротивноиъ 
случа-Ь— больная  скоро  истечетъ  кровью.  Мн'Ь  на  это  спокойно  отв^Ьтилн 
чтобы  мы  съ  фельдшеромъ  „  погуляли  **  (оовременмли)  м  взагЬнъ  тогодалв 
бы  капель  какихъ,  чтобы  кровь  остановилась.  Я  нродолжалъ  наставвап 
на  необходимости  немедленнаго  производства  операц1и  извлечев1я,  но  все  тави 
получалъ  отказъ  въ  разрЬшеши  приступить  къ  д'Ьлу.  Спустя  н^Ьвоторое  вреия, 
намой  уб'Ьждешд  супруги  отвечали,  что  еслибъ  яМашия&ой**,  даеслибъ  по- 
нюхать чего,  то  тогда  бы  можно  и  вынуть  ребенка.  Я  поднесъ  къ  больно! 
на  платке  н']Ьсколько  капель  хлороформа^  оосл'Ь  чего  больная  сразу  впала 
въ  забытье,  и  я  тотчасъ  было  приступилъ  къ  д^Ьлу,  но  лишь  только  снова 
ввелъ  руку  въ  рукавъ,  какъ  больная  запротестовала  и  заставила  меня  ви- 
нуть  руку  обратно.  Между  т'Ьмъ  кровь  обильно  струилась  изъ  родовнхъ 
путей,  пульсъ  больной  учащался  и  слаб'Ьлъ  все  больше,  больная  стонала 
и  изнемогала.  Я  снова  уб^Ьждалъ  въ  необходимости  немедленно  вынуть  ре- 
бенка; МН'Ь  по  прежнему  продолжали  говорить — иди  ,  погуляйте  **,  или  ,  ма- 
шинкой'^ д'Ьлать.  Я  долженъ  былъ  объяснить  преимущества  ру^ваго  дМ- 
СТВ1Я  предъ  машиннымъ,  и  всячески  уб'Ьждалъ  въ  необходимости  немедлен- 
наго извлечешя.  Навонецъ,  больная  впала  въ  обморочное  забытье.  Я  велЪлъ 
фельдшеру;дать.ей  20  капель  эфиру,  а  самъ  осторожно  вошелъ  рукою  въ  рукавъ* 
Больная,  въ  обморочномъ  почти  состоаши,  очень  мало  уже  сопротивлялась, 
а  если  пыталась  вставать  и  протягивала  руки  ко  мн^^,  то  фельдшерь  слегка 
ее  удерживалъ.  Т'Ьмъ  временемъ  я  усп'Ьлъ  найти  ножку,  низвести  ее  в 
вынуть  наружу,  крепко  удерживая  ее  между  ногъ  больной.  Больная  про- 
должала находиться  въ  забытьи.  Поручивъ  фельдшеру  удерживать  ножку, 
я  впрыснулъ  подъ  вожу  больной  полный  шприцъ  эфира,  и  вринялсд  сей- 
часъ же  извлекать  ребенка,  что  скоро  н  удалось  сд'Ьлать.  Перевязавъ  ш 
отр^^авъ  пуповину,  я  скоро  же  (черезъ  1 — 2  мин.)  выаваль  по  СгеДё  и 
посл'Ьдъ.  Больная  оставалась  все  въ  обмороке,  пульсъ  ея  трудно  было  со- 
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считать,  всл1дств1е  его  частоты  и  слабости;  лицо  больной  покрылось  потомъ. 
По  выход'Ь  посл-Ьда,  я  снова  впрыснулъ  ей  подъ  кожу  шприцъ  эфира.  Кро- 
вотечеше,  по  выход-Ь  носл']^да,  сейчасъ  же  остановилось;  матка  прощупы- 
валась надъ  лонным  ь  сочленен1емъ  въ  вид'Ь  твердаго  т^ла,  величиной  въ 
датскую  головку.  Подъ  влшшемъ  эфира,  пульсъ  быстро  сталъ  поправляться 
и  равнялся  уже  90  ударамъ  въ  минуту,  гораздо  полнее  и  напряженн']Ье.  Из- 
влеченный ребенокъ  былъ  вполн*]^  развить,  эпидермисъ  его  кожи  слизисто- 
вазкШ  и  во  многихъ  ы^сиеиъ  былъ  содранъ  во  время  извлечен1я.  Еакъ  до 
операц1И,  такъ  во  время  и  посл1^  нея,  больная  продолжала  лежать  на  пра- 
воиъ  боку  И  въ  горизонтальномъ  положенги,  на  спин'Ь  же  ей  было  тяжело 
лежать,  и  она  избегала  этого  положенхя.  Маточный  рукавъ  и  наружныя 
половыя  части  были  промыты  тепловатой  кипяченной  водой,  безъ  прибав- 
ки дезинфецирующихъ  средствъ;  передъ  операц1ей  же  руки  по  локоть 
были  тщ&тельно  вымыты  водой  съ  мыломъ.  Обстановка  въ  изб'Ь  была  обы- 
кновенная—крестьянская: возл'Ь  больной  лежало  много  разной  носильной 
одежды,  равно  какъ  тоже  и  на  самой  больной;  сама  больная  была  въ  гряз- 
ной рубашке,  а  подъ  ней  лежало  разное  тряпье,  сложенное  въ  н'^^сколько 
разъ,  загрязненное  и  замоченное  кровью.  Передъ  операц1ей  обстановка  эта 
была  н^колько  изм'Ьнена.  Пробывши  у  больной  около  2-хъ  часовъ,  мы 
оставили  ее  съ  пульсомъ,  вообще,  удоплетворительнымъ,  давши  домашнимъ 
ея  соотв%тственныя  наставлен1я,  какъ  относительно  ухода  за  ней,  такъ  и 
кормлешя  (вино,  яйца,  куриный  супъ).  Изъ  лекарствъ  оставлено:  АеШег. 
8и1!.  5]+  Т-ае  уа1епап.  яеЛ.  зд].  В.  8.  по  20  кап.  черезъ  2  часа. 

Вечеромъ,  того  же  дня,  больную  нав^эстилъ,  по  моему  предложен1ю, 
фельдшеръ  и  нашелъ  ее  съ  тЬмъ  же,  въ  общемъ,  удовлетворительнымъ  пуль- 
сомъ. По  моей  рекомендащи,  онъ  оставилъ  ей  камфору:  СашрЬогае  Ьт, 
8г.]].  В.  *.  й.  №  12.  8.  по  1  пор.  черезъ  2  часа. 

26  октября,  на  другой  день,  утромъ  больную  посЬтилъ  я  и  нашелъ  пул1>съ 
ея  въ  томъ  же  удовлетворительномъ  состоян1и.  Больная  жаловалась  на  го- 
ловныя  явлешя  (боль  въ  голов'Ь  и  шумъ  въ  ушахъ,  потемнен1е  въ  глазахъ 
при  поднятш  головы  и  пр.)  и  крайнюю  слабость  во  всемъ  гЬлЪ;  она  про- 
должала неподвижно  лежать  все  въ  томъ  же  положеши  (на  правомъ  боку 
и  горизонтально);  лицо  ея  было  восковой  бледности,  съ  отечными  пузырями 
вокругъ  глазъ;  отекъ  ногъ  еще  больше  выраженъ.  При  выслушиваю  и  сердца, 
у  верхушки  и  у  основашя  его,  слышны  шумы  (анемичесше),  а  въ  надъ- 
ключЕчной  ямвЪ  съ  об'Ьнхъ  сторонъ—при  выслушиваши— тоже  шумы.  Кро- 
вотечешя  изъ  рукава  н'Ьтъ  и  жалобъ  на  боли  въ  животе — тоясе  н'Ьтъ;  от- 
д^лешд  изъ  матки  незначительныя,  кровянисто-серознаго  свойства.  Темпе- 
ратура 37,3^  Трет1й  лень  не  было  стула. — Назначена  ложка  о1.  Шс1П1  и 
снова  повторена  та  же  инструкц1я  относительно  ухода  и  нитан1я  (яйца,  мо- 
локо, мясо,  вино);  эфиръ  и  камфору — продолжать. 
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27  октября  больную  снова  вид'Ьлъ  фельдшеръ  и  нашелъ  ее  въ  томъже  со- 
стоянш,  не  хуже,  и,  по  моей  рекомендац1и,  оставилъ  ей  коффеинъ  и  же- 
л-Ьзо:  Сойеш1па<;го — 8а11су1.  р.  д+  Регп  1ас1;.  ^г.  ^^^.  Л  Л.  с1.  №  12.  8.  3—4 
пор.  въ  день. 

Еще  черезъ  н^колько  дней,  икенно  1  ноября,  больную  снова  посетил 
я.  Состоян1е  больной  улучшилось,  отеки  съ  лица  и  ногъ  исчезли,  бл^- 
ность  лица  не  такая  мертвенная,  самочувств1е — лучше,  хотя  остались  тк  же 
жалобы  на  голову;  пульсъ  еще  бол*е  улучшился — въ  минуту  90  ударовъ 
полноты  и  напряженности  вполне  удовлетворительной,  1^ — нормальная. 
Посл']Ьродовыя  отд'Ьлешя,  по  словамъ  больной,  какъ  сл'Ьдуетъ;  болей  въ 
животе  нигд'Ь  н'Ьтъ;  матка  прощупывается  въ  вид'Ь  плотнаго  шара.  На- 
значены опять:  Сойеш!  па<;го-8а11су1.  ^г.  ^|8+Гегп  1ас<;.  ^г.  ^^^.  В.  Ь.  й.  №  12. 
8.  3 — 4  пор.  въ  день,  и  снова  повторены  наставлешя  относительно  ое- 
ташя  и  покоя  больной —нравственнаго  и  физическаго. 

Обремененный  массой  работы, — между  прочимъ,  по  случаю  настоящей 
9пидем1и  въ  участке  тяжкихъ  травматическихъ  повреждешй  машинами, 
молотилками — конными  и  паровыми, — я,  къ  сожал'Ьшю,  не  могъ  еще  разъ 
нав-Ьстить  свою  больную,  но  отъ  сосЬда  и  мужа  самой  больной  икЬю  свИ- 
д-^шя  объ  удовлетворительномъ  состояши  ея  здоровья:  именно — мужъ  боль- 
ной и  ея  сосЬдъ— ЮиП  ноября  говорили  мн*]^,  что  больная  уже  сидитън 
понемногу  ходить,  что  ей,  вообще,  лучше,  хотя  все  таки  слаба  и  въ  по- 
сл-Ьдше  дни — плохой  аппетитъ. 

Въ  научномъ  отношеши,  для  меня,  въ  этомъ  случае,  интересны  сл^- 
дующ1е  факты:  1)  полное  раскрытхе  маточнаго  з^ва  и  изглажеше  маточнок 
шейки  безъ  малМшихъ  ощутимыхъ  родовыхъ  болей  и  безъ  видимыхъ  ма- 
точныхъ  схватокъ;  2)  сравнительная  техническая  легкость  поворота  и  яз- 
влечешя  ребенка;  3)  гладкое  посл']^родовое  теченхе,  несмотря  на  крайне 
неблагопр1ятную  вн']^шнюю  обстановку;  4)  такая  сильная  степень  мало- 
кров1я,  не  повлекшая  т^мъ  не  мен'Ье  за  собой  смерти;  5)  могучее  дЪй. 
ств1е  въ  этомъ  случа*  эфира  и  коффеина;  наконецъ,  6)  отсутств1в  посл^ду- 
ющаго  кровотечвН1я,  не  смотря  на  то,  что  въ  данномъ  случа*  пришлось 
произвести  сп4шное  извлечете  плода  вопреки  известному  правилу  аку- 
шеровъ  (Шредеръ,  стр.  637  и  638):  „разрывай  пузырь,  низводи  ножку,  но 
выжидай  съ  извлечен1емъ  плода". 

Въ  практическомъ  отношеши  для  меня  зд'Ьсь  важно  то,  что,  слАдуя 
въ  своихъ  д*йств1яхъ  строго  научнымъ  показашямъ,  я  т4мъ  не  мен4в  чув- 
ствовалъ  себя  въ  положеши  врача  ех  оШс10,  безъ  мад*йшвй  надежды  на 
благопр1ятный  исходъ. 

Что  же  касается  бытовой  и  нравственной  обстановки,  среди  воторо! 
приходится  исполнять  наши  обязанности,  то  она,  какъ  м  въ  данномъ  слу- 
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аетъ  нередко  самой  невыносимой  и  тяжелой.  Именно,  мало  того, 
во  строго  научно  понять  случай  и,  сообразно  съ  этимъ,  установить 
юихъ  дМств1Й, — необходимо  еще  бороться,  кавъ  съ  главной  труд- 
-съ  препятств1ями  нравственно  бытового  характера,  съ  которыми 
мскимъ  врачамъ,  неминуемо  приходится  встр'Ьчаться,  при  испол- 
своихъ  обязанностей,  въ  нашихъ  селахъ  и  хуторахъ. 


ПЪСНИ  ПИНЧУКОВЪ. 


А.  ПЪСНИ  ОБРЯДОВЫЯ. 

I.  Свадебпыя  п'Ьсни. 

а)  Село  Доброславка. 
Нев^етЬ  раеплетаютъ  косу  къ  в'1Ьнцу. 

1.  Расплблы  косу  молодей  д-Ьвоньды, 
Да  подайте  уплбты  да  ее  матыньцы; 
А  матынька  озьнв.  къ  серцу  прыгорне: 
—  Да  уплбты,  уплбты  да  мого  дытяты, 
Було  кому  куоыты,  нема  кому  носыты. 


.    2.  Да  зеленая  рута 
Но  край  саду  стояла, 
Да  1ЮС0Ю  прыиала. 
Д'Ьвонька  да  росу  брала^ 
Росою  умываласа, 
Къ  в']Ьнцу  убираласа. 
Да  убирайса^  не  гайса, 
Молода  Д'^^вонька: 
Тамъ  тебе  пыпъ  пуджидае, 
ЦеркоУку  одчиняе, 
Престылы  застилав, 
Свечечки  да  зажигае. 
Девоньку  пуджидае. 

3.  Ель  моя  да  зеленая, 
Пуднимай  гылле  у  гору, 
Не  зачепы  да  росы  кесы. 
Роса  кесаТда  до  пояса, 
Сукынька  да  до  мураУку, 


Д-Ьвонька  да  до  церковки. 

4.  Да  упаУ  гребенедъ  пудъ  стылецъ! 
Да  подай,  матынько,  гребеньца, 
Росчешу  кесоньку  до  в^ньца. 

5.  Лет1^ла  сорычка  зъ  Ехева, 
Да  д-Ьвоцку  красу  скинула. 

Да  летала  сорычка — золоты  хпыстъ, 
Стережи,  девонька,  своикъ  кысъ. 
Она  тоб-Ь  кысоньку  раскуе, 
Она  тоб-Ь  слбзоньку  розырве, 
Да  за  того  молойца  пьяного, 
Да  за  женишка  упрамого. 

6.  В-Ьнку,  мой  в-Ьику, 
Куповала  на  рынку, 
Замыкала  У  скрынку, 

А  тепера  порушу, 
Заплакаты  мушу. 


М.    в.   ДОВНАРЪ-ЗАПОЛЬСВ!  Й. 

Садятся  на  возъ  при  отъ'Ьгд.±  въ  церковь. 
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7.  До  саду,  девочки,  до  саду, 
Да  ввжите  рутоньку  У  пучки, 
Да  метете  юлоньву  съ  конца: 
Повезекъ  д']^воньку  до  вЪнца. 
Хто  жъ  тую  юлоньку*  занете, 
Той  нашу  д^^воньку  завезе. 
Заметуть  вулоньку  горобцы, 

А  завезуть  д']Ьвоньку  иолойцы. 

8.  Скоро  я  на  вызъ  сЬла, 
Ажъ  мене  да  доля  стрела. 
Коли  добрая  доля, 

То  стань  на  шлюби  зо  иною, 
А  коли  злая- лихая, 
Не  становыса  зо  иною, 
Да  7дыръ  голывою. 

9.  Разлегайса,  дуброва, 
ПопраУляйса,  дорыга, 

Бо  д'Ьвонька  къ  в1^нцу  "Ьде 

Пудъ  росою  косою, 

Цудъ  рутняныиъ  в-Ьночконъ, 


10.  СолюввйБо,  дакудя! 
Полену  я  У  щиры  бощ 
На  соледкф  мбды,  да  на  1б!з 

Женишокъ,  да  кудн  гШ 
Я  по4ду  до  Божого  дому, 
Дасть  ин'Ь  Богъ  щастб  I  т 

11.  ЗаУзулька,  да  куда 
Полену  до  Божого  дому,- 
Чи  не  дасть  Богъ  щяепй 

12.  С1онвйко  колесонъ  т 
Да  д^^вонька  къ  ^Ьнчанш 
А  долейка  напервдъ  до  ^ 
Коли  добрая,  то  ходы  зо 
А  коли  злая-лихая,  н€  сна) 
Та  и  Удыръ  голывою,        I 
Та  плывы  зъ  водою. 

13.  Нека  попа  доиа. 

Да  поЬхаУ  до  Ллюва  (зк*^ 
КлючикоУ  куповаты, 
Церкоуку  одмываты, 
^^,Ътки  повЪнчаты. 


Пудъ  шоУковнмъ  коснычкохъ. 

Поел1Ь  в'Ьнчанья  "Ьдуть  домой. 


14.  Да  подякуйио  ксендзу 
И  ясному  сонцу, 

Што  наши  д^тки  зв'ЬнчаУ, 
Не  мныго  в*ЬнцоУ  УзяУ, 
Оно  тылько  поУзолотого 
Отъ  князя  молодого. 

15.  Не  дроУ,  не  лучины, 
А  мы  д*тки  злучилы. 

16.  Пры-Ьхало  да  дитя  зъ  в-Ьица. 
Не  промоуляе  слоУца: 

Поясыкъ  животыкъ  л  омыть, 
СлоУца  не  промовыть; 
Слбзки  да  наб^гають, 
СлоУца  не  згадають. 

17.  Выйды,  матонько,  съ  калачемъ, 
ЗвЪнчалы  дытятко  съ  паничемъ; 


Да  не  такъ  зв^^нчалв— зф!1 
На-крыжъ  рученьки  злохвв 

18.  Пры^^хало  да  дотл  л 
Да  высыпало  золото  зъ  р;^ 
А  за  имъ  батюхно  эбнр»?, 
Дрыбныя  слбзоньки  роняе 

—  Да  б-Ьлыя  рученьки  т  ^ 
Чи  будете  б4лыя  у  св€1рй8 
Уставай,  невеста,  ранвиь5^ 
Да  бежи  по  водыцу  хут^^ 
Да  помый  рученьки  б^мезл 

19.  Заржалы  кыни  узекв^ 
Зачула  матоньва  У  новей  юЛ 

—  Цытьте,  сус*ды,  д*  *^ 
Нед-Ь  мое  дытятко  зъ 
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20.  Выйды  жъ,  выйды,  иатынько,  съ  свечами, 
Уже  твое  дытдтко  звЪнчалы; 
Не  такъ  зв-Ьичалы— здружилн, 
На  крыжъ  рученьБи  зложилы. 

11р1'1Ьзжаютъ  въ  домъ  молодой. 

21.  Матынька,  я  у  церкви  була,        Д'Ь  пврстбнки  под'Ьла, 
Пречистая  ин'Ь  в^ночва  дала,  Што  на  рученькахъ  м'Ьла? 
Лнголы  св-Ьчи  держалы,  —  Да  д-Ьвочки  сестрыцы, 
Ябъ  мене  молоду  в^нчалы.  Чи  вы  сами  не  знаете, 

22.  Да  идуть  Д'^^Уки,  идуть,  Што  мене  пытаете? 
Да  не  руты  щипаты,  Я  на  шлюби  стояла, 
Да  д'ЗЬвоньку  пытаты:  Зъ  попомъ  розмо^ляла, 

—  Да  д'Ьвоныса-сестрыца,  Зъ  женишвомъ  да  пом'Ьняла. 

Садятся  за  столь. 
23.  Да  Упала  имлица  (мгла)  да  по  за  тыльечву, 
Пошла  д'Ьвонька  да  по  за  стыльечку. 
Еланяйса,  д-Ьвонька,  и  старому  и  малому, 
И  батюхну  своему! 
24.  Да  заручоная  д-Ьвонька,  —  Уже  я  тоб4,  батюхно,  не  слуга, 

Да  подай  батюхну  водыцы  Уже  моя  водыца  дорога, 

Изъ  дылного   колодезя,   изъ  крыны-     Да  дорожей  меду  и  вина — 

[пн.     Пять  золотыхъ  одъ  ведра. 

Молодые  становятся  у  ег1^ны,  надъ  ними  зажигаютъ  ев'Ьчи. 

25.  Да  ч1я  св'Ьча  яснМ  горыть? 
Да  жеяишвова  ясн^й  горыть, 

А  Д'Ьвоньчина  да  погасае; 

А  женишвова — да  на  радощахъ, 

А  Д'Ьвоньчина — да  на  жалощахъ. 

26.  Да  передъ  двермн  да  стоялы  вербы, 
Да  на  тыхъ  вербахъ  по  голыноццы, 

Да  на  тыхъ  голынвахъ  по  листыноццы, 
А  на  тыхъ  листынвахъ  по  заУзулеццы. 
Вышла,  выбЪгла  молода  д'Ьвоньва, 
Выломала  л,ъ/к  голыночви, 
Да  11ринесла  да  до  матоньви: 
—  Да  гадай,  думай,  моя  матоньва, 
Кульво  тута  листыночовъ, 
Кудьво  треба  мн^  подарочкоу. 


М.     в.    ДОВН  АРЪ-ЗАП0ЛЬСК1б. 

Сватья  кЬняютея  пирогами. 


27.  Черезъ  улоньви  б']^гла, 
Два  дворы  да  помянула^ 
А  У  трейтему  да  постояла, 
Да  й  людей  послухала, 
Да  що  ЛЮДЫ  говорать: 
Мого  батюхна  хвалять, 
А  сввкратва  судять. 


Да  дыУяые  жъ  вы,  люды: 
Чоиу  даУн'Ьй  да  не  Базш; 
Якъ  мене  не  в^^нчалн, 
ПирогыУ  не  менялы, 
ПодарункоУ  не  давалы. 
А  тепера  да  не  важит«| 
Мого  серца  не  сушите. 


Посл^  обгЬна  подарками  благодарить. 


28.  Да  подякуймо  молодуси 
Да  за  тонки  обрусы — 
Тонко  прала,  дзвонко  ткала, 
А  б'Ьлвнько  б^лыла. 

Да  не  дякуймо  бй  молодей, 
Да  подякуймо  матцы  старей — 
Тонко  прала,  дзвонко  ткала, 
А  бЪленько  Уб'Ьлыла. 

29.  Виб'Ьгла  мурашечка 
Зъ  натчиного  вублашечка, 
Вынесла  подарочки — 
Тонкое  китаечки. 
Кросна  не  коротыла, 
Дытяты  норовыла. 

30.  Не  щебечи,  ластыУко,  не  ще- 
Да  мое  голыУки  не  клопопи;  [бечи, 
Да  моя  голыука  клопотна — 


Не  стае  на  аодарки  поют 
А  што  жъ  тоб'Ь,  ластную,  до^ 
Е  у  мене  матонька  ля  того: 
Да  коли  не  буде,  то  буде, 
Ё  у  мене  матонька— добуде; 
А  коли  не  стане,  то  стане, 
Е  у  мене  матонька— досшс 

31.  Ой,  1юде,  роде, 
Да  не  пый  перепою, 
Бо  напылъ  зъ  водою  ^). 
—  Вы  бродомъ  ^ха1Ы, 
Да  воды  набралы, 

Да  ее  рыдъ  частовалы. 

32.  Мы  сваты  изъ  саду, 
Черезъ  садъ  мы  Фхаяы, 
Да  медочку  набралы, 

Да  рыдъ  со^Ьвалы. 


0тъ'1Ьздъ  жениха. 
33.  Да  по4де  женихъ  до  дому,         Да  куды  я  пойду  -то  на  уЛ 


Да  не  залецайса  другому, 
Да  не  забувайса  д']Ьвовьки. 
—  Якъ  же  я  маю  запытца. 
Да  свое  д'Ьвоньки  забытца? 

Пекутъ  коровам  въ  домъ  нев'Ьеты. 


За  столомъ  сяду— край  ее. 
Возьму  за  ручку— твплбяда 
Къ  серцу  прыгорну— мылен!* 


34.  Да  Ч1Я  то  матонька 
Коровайнычки  збирае 

')  На  это  женщпнн  отв'Ьчаютъ. 


По  Месяцу  И  по  ЗНр09ИМ1 
И  по  ясному  сонцу? 
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35.  Прыбудь,  прыбудь  самъ  Господь  до  иасъ, 
Да  теперь  у  насъ  весельечко,  у  Божи  часъ. 

Да  теперъ  у  насъ  скрыпочки-цымбалы  йграють, 
Ще  къ  тому  ярсия  пташки  сп-Ьвають. 

36.  Ой,  гныса,  гныса,  швыдовая  кладка, 
Тудою  йшла  да  Божая  матка; 

Ой,  стала  вона  дай  почиваты, 
Сталы  ее  да  янголы  пытаты; 

—  Да  куды  идешь,  да  Божая  маты? 

—  Иду  я  на  веселля: 
Ой,  чуты,  зачуваты 
На  св4ты  седле  (81с), 
Сырыты  (сироты)  веселле; 
Сама  у  сырыты  на  покути, 

А  янголы  пошлю  на  спомоганне. 

37.  Тупы — туаы  коло  дыжечки!         Хустою  накрывав. 

Роды,  Боже,  сыро-Ьжечки:  39.  Да  зелень  яворъ  на  дворы, 

Чи  сыроежки  браты,  А  коровай  гибнуть  на  столи; 

Чи  коровай  огибаты?  А  у  явора  в-Ьття  зеленее, 

38.  У  саду  голле  высыть,  А  у  коровая  золотее. 

Самъ  Бугъ  коровай  мЬсыть,  40.  Стояла  сосенька  колько  л-Ьтъ, 

А  Пречистая  св4тыть.  Да  с4чите,  рубайте  на  загнытъ, 

А  янголъ  воду  носыть,  Щобъ  нашь  загнытъ  ясно*  гор-ЬУ, 

Хрыстосъ  прыступае,  Щобъ  нашь  коровай  ясны  быу. 

Расплетаютъ  косу  нев'1&еты. 

41.  Татарынъ  братейка,  татарчукъ,  42.  РасплбУ  братко  кеску, 

ПродаУ  кесыньку  за  канчукъ,  Да  разлыу  же  мн*  слёзку 

А  б'Ьлое  лыченько  за  шостакь,  Да  по  б^Ьлому  лыченьку, 

А  рыдну  сестрыцу  оддаУ  такь.  По  червонымъ  нагруднычку. 

Сажаютъ  коровай  въ  печь. 

43.  Госты,  коровай,  росты.  Да  по-Ьхала  у  дрова: 
Якь  хм-Ёль  на  тычини,  И  кобылычка  сл-Ьпая, 
А  пшеныца  на  нывы.  П  сок-Ёрка  тупая, 

44.  С-Ьни  добрые,  походуш;1е  И  ее  Быгъ  тамъ  покарау — 
И  выкна  помынущ1е  (?),  Кобылу  воронякъ  расклевау. 
А  печъ  крашаная,  46.  Старша  коровайнычка, 
Печи  хутко  коровая.  Стау  меншу  коло  печи, 

45.  Старша  коровайнычка  Кобъ  хлопцы  да  не  накпылы, 
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Кобъ  коровая  не  ухопылы.  А  свыння  ночовала, 

47.  Свыння  зъ-Ьла,  зрыла,  Соб*  бульбы  шукала. 
Ямкы  поробыла;  48.  Шишка  зъ  лусш. 

Коровайнычки  пьяны,  Коровай  зъ  гречки, 

Ноки  полокалы.  Спвклн  по  шлахецЕИ. 

Вынимаютъ  коровай  изъ  печи. 
49.  Вынимайте  коровай  зъ  поб^лвное  печи, 
Да  несете  коровай  до  тесовое  ил1^ти, 
Да  постауте  коровай  да  на  батьковоиъ  жити, 
Суды,  Боже,  (такой-то)  пожиты! 
50.  Да  булы  мы  у  кл-Ьти,  Да  медомъ  солоденькж» 

Тамъ  насъ  частовано  И  виномъ  зелвненькинъ. 

51.  Да  наказала  утонька  да  сивенькому  селезню: 

—  Прыплыяь,  сыу  селезень,  быстрою  рЪкою, 

—  Якъ  же  я  маю  прыплываты? 
У  тебе  реченька  быстрая, 
И  лызеньки  густыя. 

Да  наказывала  д'Ьвонька  молоденькому  женишку: 

—  11ры1^дь,  оры'^Ьдь,  молодый  женишокъ, 
У  понед^локъ  раненько. 

—  Якъ  же  я  маю  пры'Ьжджаты? 
.  У  тебе  воротечки  скрышлывы, 

Твой  батюхна  сварлывы. 

Я  жъ  воротечки  пудтешу, 

И  свого  батюхна  попросю, 

А  таки  прыЪдь,  молодый  женишокъ, 

Въ  понед'Ьлокъ  раненько. 
52.  Ходыла  N  пудъ  л-Ьскомъ,  Уже  мой  батюхна  прнбрауса,  1 

Да  гукала  женишка  голоскомъ:  Да  на  тебе  молодого  дожидай*. 

—  "Ьдь,  женишокъ,  не  бауса,  | 

11р1'1Ьздъ  жениха  въ  домъ  нев^^сты. 

53.  Знаты  рака,  що  быу  на  пожары: 
Пожаромъ  пахне,  а  дымомъ  днше. 
Знаты  женышка.... 
Да  медомъ  пахне,  а  виномъ  дыше. 
54.  Да  ходыть   женишокъ  по  ха-     Кобъ  ей  подарки  оддатн 

[ты,     —  Отъ  тоб*,  матонъва, 
Кобъ  свою  матоньку  познаты,  Одъ  моей  д4воньки-вохада 


55.  Расходыуса  ясень  м^^цъ  по  небу, 
Збыраючи  усЬ  зырочки  у  громаду: 

—  Збырайтеса  ус*  зырочки  у  громаду, 
ОсвЪтымо  небо  й  землю  ус*  разомъ. 
Расходыуса  молоднй  женишокъ  по  роду^ 
Збыраючи  свою  родныну  у  громаду: 

—  Да  по-Ьдемо  до  мого  тестя  ус4  разомъ, 
Станемо  зъ  своимъ  полкомъ  пудъ  ганкомъ, 
Да  выбьемо  краменну  стЪну  враменькомъ, 
Озьмемо  молоду  д']ЬвоньЕу  изъ  в'Ьнкомъ. 

56.  У  сЬняхъ  голубокъ  гуде,  Збырай  мою  родныпоньву, 

А  у  хаты  голысовъ  иде,  Богатую  и  убогую  на  порадыньву: 

Молоденьв1Й  женишокъ   да  до  ныгъ     А  зъ  богатою  намъ  напытыса, 

—  Мой  батюхна  родный,         [паде:     А  зъ  б'Ьдною— порадытыса. 

57.  Звыуса  роичокъ,  с^у,  пау  на  столычокъ, 
Да  хоче  поленуты  у  щирые  боры. 
На  солодв1е  меды  и  на  жоуты  цв^ты... 
Забрауса  женишокъ  зъ  своею  родныною, 
Да  хоче  по'Ьхаты,  да  передъ  тествмъ  статы, 
Тестя  звоеваты,  соби  д-Ьвоньку  узяты. 

Отъ'Ьздъ  молодыхъ  къ  свекру. 

58.  Женишокъ  с4но  косыть,  Дамъ  тоб-Ь  ручничокъ—  утрыса , 
До  стаенки  носыть:  Винное  яблычко — охмылыса. 

—  Ъжте,  коники  мои,  61.  Изъ-пудъ  млына,  изъ-пудъ  но- 
Но,  бо  по^демо  на  войну,                      Выплывае  сыу  селезень,  [вого 
Будемъ  тестя  воеваты,                           А  за  имъ  плывв  раба  утыньва: 
Соби  д'Ьвоньку  браты.                            —  Зожды,  пожды,  сыу,  селезень, 

59.  Соловейко  пташечко,  Розмаю  тоб*  твое  перъячко. 
Полени  да  напередъ  насъ,                     —  Ой,  верныса,  раба  уточка. 
Да  давай  тестю  знаты:                          Розмае  мн*  да  быстра  вода, 
■Ьдб  зять  воеваты,                                  Быстрая  вода  и  тых1Й  Дунай. 
Соби  д-Ьвоньву  браты.                            Изъ-пудъ  м4ста  Доброслауви 

60.  "Ъхалы  сватове  дубнывомъ,  Да  вы-^^жджае  молодый  женишокъ. 
Да  ломал ы  дубннвъ-молодныкъ,           А  за  имъ  б4жить  его  матонька: 
Да  зробылы  женншку  холодовъ.            —  Зожды,  пожды,  мое  дытятко. 
Вышла,  выбЬгла  д-Ьвонька  до  его,        Росчешу  тоб-Ь  твое  кудерки. 

Да  вынесла  щукру  у  паиерн  —  Ой,  верныса,  моя  матынько, 

И  винное  яблычко  у  кишени:  Росчеше  мепе  моя  тестенька, 

—  Устань,  женышокъ,  оцныса,  Да  не  такъ  теш,а,   явъ   молода  д-Ь- 
Да  йды  до  врыныды— умыйса,  [воньва. 
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11р1'Ьзжаютъ  во  дворъ  жешпга. 
62.  Да  гукалы  на  двор1^,   гукалы,     Чи  зятя  не  знаешъ? 


Да  голубки  шукалы, 
Да  голубка  у  черетъ  пошла; 
Червтына  похилыласа, 
Утоука  сторонмласа. 

Гукалы,  на  двор']^,  гукалы, 
Да  дЪвоньку  шукалы, 
А  д'Ьвонька  у  клЬть  пошла, 
Ключамы  забражджела, 
А  сукнямы  зашасгЬла. 

63.  Уленуу  соловейко 
Да  у  вышнбвый  садочокъ, 
Сюды  глянуу,  туды  глянуу — 

Нивуды  й  вылянуты. 
Якъ  у^Ьхау  женишовъ 
Да  у  тестево  подворье, 
И  сюды  глянуу,  и  туды  глянуу— 

Никуды  вылянуты: 
Да  на  око;^  св'Ьтлыца, 
А  по  середын'Ь  скамьица. 

64.  Чому,  теща,  не  выходышъ, 
Чому  зятя  не  вытаешъ? 
Чи  кожуха  не  иаешъ, 


66.  Отсуньтеса.  совы, 
Наленулы  соколы. 
—  А  не  есть  мы  совы, 
Да  0Т6ЦК1Я  дочки, 
С'Ьдытыно  моцоанночки. 

67.  Да  соболю,  братыйка,  соболю, 
Цос'Ьд'Ьмо  годынву  съ  тобою: 
Цры^хау  до  мене  инши  панъ — 
Да  будешь  скд'Ьты,  братько,  самъ. 

68.  Жаль  батюхни,  жаль,  жаль, 
А  матеры  еш.е  жальчей, 
Що  бере  дочку  жоунеръ. 
Заметай,  матко,  попелъ, 
Бо  мы  дочку  ухопемъ; 
Озьмемо  да  рученькамы, 


Мы  кожуха  да  позычш, 
Мы  зятя  укажемо: 
Нашъ  зять  чернобрнвнй, 
Пудъ  имъ  коннкъ  СЫВЫЁ. 
И  на  ручкахъ  соколоъ, 
А  на  бнъ  танка  красна, 
Лкъ  зырочка  ясна. 

65.  Да  виласа  свадьб! 
Хнелемъ  коло  двыра, 
А  в'Ьтромъ  коло  воква! 
Шибалы  яблычками  д^вопу 
—  Шибайте,  да  не  шибаЬс- 
Не  на  вашей  я  воли,        I 
У  батюхна  у  коморы,  ап»!^ 

— Якъ  у  ж1>сяца  у  ка!Н, 
То  мы  тебе  внстр^лшо; 
Якъ  у  батьки  у  коюры, 
То  мы  тебе  выпросыно; 
Мы  тебе  выпросымо, 
Мы  тебе  выважимо 
Золотою  вагою,  повезсмъйС 
Садятся  за  етолъ. 

Повеземо  кониченькахн, 
Ухопымо  да  б11ленъЕН№, 
Повеземо  да  воровввькип. 
Озьмемъ,  да  повезено, 
Да  положимо  спаты, 
Што  схочемо,  то  зробнзю 
Да  вашему  дытяхы. 
Съ  крышокъ  паляныда, 
А  зъ  д']1^учины  молодица- 
69.  Убирайса,  д4воньи. 
Съ  хаты  да  метелкою, 
А  зъ  двора — перепелкою, 
За  ворота — зыркою. 
Расвланяйса  зъ  д^^какв, 
Бо  пойдешь  зъ  жонкахя. 


70.  Да  не  куръкудаче,  перъячко  скаче, 
Молыдад  д'Ьвонька  по  кроснахъ  плаче. 


оъсни  пинчуковг. 

Допожше  ЕЪ  свад.  п11С1Я1ъ,  замсанньиъ  въ  с.  Доброславк! 

Въ  дон'Ь  нев'Ьсты  во  время  приготовлен1й  къ  в'Ьнчан1ю. 

Я  тебе  не  знау  И  нев^ткой  зоаты, 

в^сткой  НС  звау.  Добры  мысли  миты, 

иеръ  буду  знаты  До  нев-Ьстки  прыступиты. 

72.  Ой,  пы  жъ,  бате,  ой,  пы  жъ,  мате, 
Смачну  горылочку. 

Пропыу  батько,  проныла  маты 
Отъ  себе  работничку. 

73.  Добре  жъ  было,  моя  матынько,  горылочку  пыты, 
А  узаутра  рано— пораяу  никого  побудыты. 

74.  Пьяненекъ,  батюхно,  нъяненекъ, 
Поженешъ  воликоу  саменекъ. 

—  Е  у  мене  девочка  однснька, 
Пожене  воликоу  саменька. 

75.  Ой,  упыушиса  скаче,  проспауптиса  плаче: 
Шкода  було  д'^уки  за  кварту  горелки. 

76.  Ой,  пудъ  лисомъ  пудъ  высокимъ — ягмдки, 
Ой,  тамъ  д^Ьвонька  мвыго  ягыдокъ  набере, 
Мымо  батькоу  дворъ  на  свекраткоу  понесс. 

Да  не  ^тыме  мой  батюхна  ягыдокъ. 
Во  уиустыу  золотый  кубокъ  изъ  ручокъ; 
Да  'Ьстыме  мое  свекратко  ягыдки. 
Бо  оно  узяло  золоты  кубокъ  у  ручки. 

77.  Да  ходила  дЪвонька  коло  синожаты. 
Да  копала  лозу,  да  садыла  рожу: 

—  Тутъ  тоби,  рожа,  да  не  вымокаты, 
А  мн'Ь  у  батюхна  да  не  в^эковаты. 

78.  Ой,  я  тоби,  моя  матенько, 
Здаун']^й  говоры ла: 

Да  не  копай  рутки,  да  не  сады  мятки, 

Бо  некому  полываты. 

Ой,  я  тоби,  моя  свекроука, 

Здаун'Ьй  говорыла: 

Накопай  рутки,  насады  мятки, 

Буде  кому  полываты. 

79.  Пыйте  горелку,  пропывайте  д1^уку, 
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Нехай  она  у  косяхъ  не  ходить, 

Да  нехай  она  хлопцоу  не  зводыть. 

Да  нехай  же  хлопцы  да  ворытъ  не  лоиять: 

Наши  ворыта  зъ  сребра,  зъ  золота. 

80.  У  тебе,  Д'Ьуво,  враменнее  серце: 
Д-Ьуни  поюць,  а  ты  не  плачашъ; 
Хоць  заплачашъ,  да  не  жалостно, 
Своей  матоньБи  да  не  розжалишъ. 

81.  Зозулька  рабая  да  нев'Ьрно  Еовала, 
Да  непрауду  казала. 

Казала:  у  боръ  не  полену, 
Соловейка  не  люблю. 
А  она  у  боръ  поленула. 
У  его  сл^докъ  уленула, 
Соловейка  полюбыла. 

Молодая  д-Ьвонька  да  непрауду  казала. 
Казала:  замужъ  не  пойду. 
Да  женишка  не  люблю. 
А  она  замужъ  пошла, 
Женишка  полюбыла. 

82.  Летала  зозулька  коло  сыножаты, 
Пытала  соловейка:  д'Ь  гн'Ьздо  класты? 

—  Да  клады,  зозулька,  д'Ь  л-Ьтось  клала, 
Буде  тоби  одъ  пташокъ  добра  слава.... 
Пыталаса  Д'Ьука  молодого  женишка: 

Якъ  мн]Ь,  женишокъ,  твого  батька  зваты? 

—  Зовы,  д-Ьг.очка,  якъ  свого  звала, 
Буде  тоби  одъ  людей  добра  слава. 

83.  Летыть,  летыть  чорна  галочка  черезъ  боръ, 
А  за  ею  чоронъ  воропъ  на  усю  гынь. 

—  Пожды,  пожды,  чорна  галочка,  не  уленешъ. 

—  Похвал ишса,  чоронъ  воронъ,  якъ  поймешь! 
Б'Ьгла  девонька  черезъ  юлоньку  у  вышневый  садъ. 
Да  за  ею  молоды  женишокъ,  шапку  зняу: 

—  Зажды,  пожды,  молодая  дЬвонька,  не  утечешь. 

—  Похвалишса,  молоды  женишокъ,  якъ  аоймешь. 

—  Ой,  вы-Ьздыу  я  четыре  села,  пьятый  тесть, 
Не  нашоу  же  такой  панны,  якъ  ты  есть. 
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84.  Краче  утопка,  краче  рыжая  на  моры  ночоваты, 
А  за  ею  сывы  селезень,  да  съ  своими  селезнлмы. 

—  Пожды  утоука,  пожды  рыжая, 
Нешто  я  тоби  скажу: 
Торгуюць  цыпЕИ  на  твои  дитки, 
На  тебе  рыженькую. 

—  Нехай  торгуюць,  нехай  купуюць, 
,Я  того  не  боюса: 

Подлымдю  витки,  выпущу  дитки, 

А  сама  уплау  пойду. 

Плаче  д4вочка  (молоденька?  плаче  молода?) 

Со  своими  дружечкамы, 

А  за  ею  молоды  женишокъ 

Со  своими  маршал камы. 

—  Пожды,  д-Ьвочка,  пожды  молоденька, 
Нешто  я  тоби  скажу: 

Торгуюць  тканки,  новы  серпянки 
На  твою  головочку. 

—  Нехай  торгуюць,  нехай  купуюць, 
Я  того  не  боюса, 

У  вуторокъ  рано  -  порану  я  у  то  нарадгоса. 

85.  Молодая  девонька  (2),  А  мене  молодую  оддау  такъ! 

Не  давай  кески  рваты  (2).  87.  Прылет^ла  сорычка  съ  К1ева, 

Плохо  (було)  згодоваты,  (2)  Да  дЬвоцку  красу  скинула; 

Що  суботы  умываты,  Прылет4ла  сорычка — зодотый  хвыстъ, 

Що  нед^^ю  зачесаты.  Держи,  д']^воньва,  своихъ  кысъ 

У  кеску  заплетаты.  Для  того  меду  пьяного, 

86.  Мой  братейко — татарчукъ:  Для  свого  женыха  упрамого: 
Продау  мою  косыньку  за  канчукъ,  Онъ  твою  косыньку  расплете. 
Било  личенько  за  пятакъ,  Онъ  твою  слбзоньку  разолье. 

88.  Стояла  конопелька  у  городи  зелененька, 
ну  дау  в-Ьтерко  зеленуй  стояты: 

Ов1яу  листочокъ,  да  покрыу  песочокъ, 
Ов1яу  зеленый,  да  накрыу  б']^леный. 
Да  хороше  ходыла  д-^^вонька  у  батька, 
Да  не  дау  женишокъ  хороше  ходыты: 
ЗняУ  В'Ьночокъ  да  наложиу  рубочокъ, 
Да  зняу  зеленый,  да  над^у  беленый. 

89.  Расплелы  косу  молодой  д-Ьвонц*]^, 
Да  подайте  уплаты  да  яе  матенц'Ь; 
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Яе  матенька  озьмв,  къ  серцю  прыгорнс, 
Кобъ  яе  сердевьку  не  було  трудненько, 
Кобъ  яе  матенька  забула  хутенько. 
•Ьдутъ  къ  в'Ьнцу. 
90.  Прыступы,  матевьБО,  близко,  близенько. 
Уклоню  тоби  головоньку  низепьво, 
Кесками  землицю  покрыю, 
Слбзками  ноженьки  помыю. 

"Ьдуть  изъ  церкви 
91.  Да  казалы  люды,  Наши  коны  замчалы, 

Що  не  венчаны  буденъ;  Насъ  попы  повенчали. 

92.  Выйды,  выйды,  иатеньво,  зъ  мыской, 
Зв'Ьпчалы  дитятко  зъ  лыской. 
Выйды,  выйды,  матснько,  зъ  иедомъ, 
Зв'Ьнчалы  дитятко  зъ  недведомъ, 
Выйды,  выйды,  матенько,  зъ  окрайценъ, 
Зв-Ьичалы  дитятко  зъ  зайцемъ. 
Выйды,  выйды,  матенько,  зъ  иирогомъ, 
Зв'Ьнчалы  дитятко  зъ  королемъ; 
ЗвЪнчалы,  с&рутылы,  на-крыжъ  ручки  зложнлы. 
93.  Да  хвалы^'са  хенишокъ,  Моей  матки  знать  не  зв&а 

Да  зъ  в1^нца  пры'Ьха5'ши,  Маткою  назвала. 

Персдъ  тестенькомъ  ставши:  94.  Пры'Ьхала  д-Ьвочка  ос 

— Да  хвала  жъ  тоби,  Боженька,  Махнула  хустой  по  д'Ьвочв! 

Што  моя  д']Ьвочка  розумна:  — Чи  рады  вм,  д^вонькя.тез 

Мого  батька  знать  не  знала,  Що  мой  женишокъ  на  ЕОВ^ 

Да  батюхномъ  назвала;  Спусти^  супонькн  до  зеки? 

Посл'Ь  обильна  подарками,  женихъ  еъ  своею  дружиною  у1Ь8жаегьэ 
дом*!^  нев'Ьеты  и  жениха,  по  пр1'Ь8Д'Ь  посл*Ьдняго,  пекуть  воров 

95.  Да  губатые,  да  рылатые,  коровай  згыбалы, 
А  удалые,  да  хорошхе  за  порогомъ  стоялы, 

96.  Пудыходь,  пудыходь,  коровай,     Пичъ  коревая  хоче: 
Дубове  денце  выбывай;  — Д4  жъ  тыи  коровайвош: 
Якъ  не  будешъ  выбываты,  Чйчна  меду  попилыса, 

То  не  будемъ  сажаты.  Чи  на  моры  потопылыса, 

97.  Кудрявая  печъ  меце,  Що  до  мене  спознылиса? 
Хорошуха  иопрауляе,  99.  Госты,  коровай  рости, 
1и  Бугъ  помогае.  Якъ  хм'Ьль  на  тычинв, 

98.  Црыиечокъ  регоче,  А  пшеныца  на  ныви. 
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Госты,  корова»,  росты,  А  якъ  буде  коровай  росты, 

Да  на  гору  дывыса,  То  мы  будвмъ  коровай  трасты. 

Да  за  яблынь  бврыса; 

100.  Да  пытауса  коровай  иоля  у  печи:        ' 
Да  чи  есть  стежка,  да  маленькая; 
Муравонька  зелененькая? 

101.  Мн  жъ  коровай  згыбалы, 
Заплатоньки  не  бралы, 

Женишка  молоденькаго  у  вочи  не  выдалы. 

102.  Мыймо  ручки,  мыймо,  а  на  вышеньку  лыймо, 
Кобъ  вышни  родмлыса,  кобъ  д']Ьтки  любылыса! 

Женихъ  собирается  "Ьхать  къ  нев'1ёетЬ. 

103.  Да  й  у  синяхъ  голубокъ  гуде, 
А  на  хату  голосокъ  иде, 
Женишокъ  батюхну  да  до  ныгъ  паде: 

—Мой  батгохно  родный,  збырай  мою  родныноньку, 
Близкую  й  далекую,  богатую  й  убогую: 
Богатую  да  попытыса,  а  бидную  порадытыса; 
Богатая  на  славоньку,  а  бидная  на  порадоньку. 

104.  Благослови,  маты,  своему  дытяты, 
У  дорогу  ихаты, 

Да  по  медъ,  по  горылку,  да  по  красную  дивку. 

105.  Ой,  маты  сына  да  выражала — 
Съ  колина    да  ]^а  коня  сажала! 

106.  Да  звыуса  роичокъ  107.  Да  радуйса,  женишокъ: 

У  женишка  на  столычокъ,  Одъ  короля  лысты  прышлы, 

Да  хоче  поленуты  у  щирые  боры,         Одъ  тестя  другые. 
Да  на  бытые  шляхи,  —  До  короля  служки  пошлю, 

На  сододк1е  медн,  А  до  тестя  самъ  пойду, 

Да  на  жоутые  цв'Ьты;  Бо  у  короля  сЬчуть  да  рубають, 

Тамъ  липка  стояла,  А  у  тестя  пьють,  да  гуляють; 

Жоутымъ  цвитомъ  цвила,  У  короля  медъ  да  горылка, 

Широкимъ  лыстомъ  пала.  А  у  тестя  хорошая  диука. 

108.  Ой,  у  бору,  бору  сосна  горыла, 

Тамъ  д']^вонька  сосну  тушила, 

Сосну  тушила,  в'Ьночокъ  струсыла. 

А  хто  жъ  пуйде  да  по  той  в^ночокъ? 

Да  староста  мовыть: — я  не  пойду; 

Мый  кынь  не  убраный,  не  пыдкованый, 

На  гору  не  збЬжить,  на  реяецъ  (?)  не  ступыть: 
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Вынъ  того  в^Ьночка  зъ  н'Ьста  не  зрушитъ. 
Да  женишокъ  мовыть:— я  самъ  пойду, 
Муй  кунь  убрапый,  и  пудкованый, 
На  гору  зб'Ьжить,  на  рвнвцъ  ступить. 
Вынъ  того  веночка  зъ  м-Ьста  зрушить. 

109.  Стоить  дубочокъ  звленвсвньк1Й, 
На  Дунай  похылыуса; 

Св.ЩТЬ   женишокъ   М0Л0Д6СвНЬБ1Й, 

У  дорогу  нарадыуса, 

Двржить  хустоньку  у  правой  рученьцы, 

Очицы  протырае, 

Свойму  батюхну,  свойму  рыдному, 

До  ножокъ  прыпадае: 

— Мый  же  батюхна,  ный  же  рыднвньв1й, 

Готуй  же  девять  коней, 

А  десятую  жеребыцу — пудъ  мою  молодыцу. 

"Ьдуть  къ  нев1&егЬ. 

110.  Да  у  чистому  полю,  да  на  битому  шляху, 
Стоуиомъ  пара  устала  съ  пудъ  сывыхъ  конывоу, 
Съ  пудъ  ТЯЖБИХЪ  возыЕоу. 

Забачила  да  тее  дыво  да  дивончина  маты: 
— Боже  жъ  мый,  Боже  мылостывый, 
Да  до  мене  война  ']^де, 
Мое  подвуръе  зобье,  мое  застулье  зопье, 
Мое  дитятко  озьме! 

По  пр1*зд*  дружки  яев1Ьеты  поютъ  др7жии1^  яеяню 

111.  Наихалы  сватовы  зъ  далюкъ  далека: 
Знаты  по  мовы,  що  уси  Панове,  {Имъ  отвпчаютк) 

112.  Мы  не  Панове,  да  просты  люды, 
Да  на  насъ  свытки  съ  черной  овечки, 
А  поясн  съ  чирвоной  ныточки. 

113.  Наихаилы  Ильвувцы,  Л'Ьпша  я  у  тебе,  якъ  юнв. 
Да  сыплють  по  скамьи  чирвунцы.  — Якъ  же  мни,  дитятю,  В5| 
—Торгуй,  моя  матенько,  не  беры:         Наихалы  тыи  люди.  ЩО  ^ 

Дружина  жениха  просится  въ  домъ: 

114.  Пусты,  свату,  у  хату,  На  посадъ  посажена. 
Да  на  пичъ  нагрытыса,                          — Наражена,  якъ  павятк® 
Молодой  подывытыса;  Посажена,  якъ  кювлтво 
Чи  хорошо  наражена. 
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Дружина  жениха,  войдя  въ  избу: 
115.  Отступитвса,  совы, 
Наленулы  соколы,  (Имъ  отвгьчаютъ) 
Б.   Мы  жъ  вамъ  не  совы.  Мы  отеццыны  дочки, — 

намъ  не  соколы;  Седытымо,  якъ  панночки. 

Женихъ  ходить  во1фугъ  етола. 

117.  Осилы,  осилы  нашу  пролисочку 
То  грыбы,  то  грыбыща,  боровые  насляныща. 
Да  осилы,  осилы  молодую  дивоньку 
То  сваты,  то  свашечки,  то  молодые  женышки. 
В.  Охъ,  ты  рыченька  быстрая,        —Ты  жъ,  йолодая  д-Ьвонька, 
;^чора  была  быстрая,  Ты  учора  была  весела, 

в  пера  стоишъ  тыхая.  А  теперека  сидышъ  хмурненька. 

къ  же  мни  буты  быстренькуй,         — А  якъ  же  мни  буты  веселой, 
ы  мене  лозочки  налеглы.  Колы  мене  осила  чужина, 

а  мене  чо1^ночки  поплылы!  Усе  женышкова  роднына? 

Нев'1^ету  прячу  тъ. 

19.  Запалы,  дружко,  свичку,  120.  Не  тоби  дружкомъ  буты, 

[ды  по  запичку,  Да  тоби  свинопасомъ, 

жонокъ  пытаючи,  Озьмы  ось — на  пугу, 

.1>вокъ  шукаючи.  Да  жены  свинни  до  лугу. 

Нашедши  нев'1^сту,  угощаютъ  нолодыхъ  колбасой. 

121.  Наихалы  свахи  молодыя, 
Да  на  ихъ  сукни  золотыя. 

Мы  не  смылы  попытаты,  де  будуть  ночоваты. 
—  Мы  будемъ  ночоваты  да  у  д-Ьвояьки  у  хаты. 

Сваты  выкупаютъ  дружку. 

122.  Прокляты  дружчатка  по  смитнычку  ходылы, 
Щаляжип^а  збиралы,  дружечку  выкуплялы. 

Нев'Ьету  оеыпаютъ  овеонъ. 

123.  Не  по  бережку  ходю,  не  у  косточки  граю, 
Не  горышки  цатаю: 

Я  жъ  тебе,  молодая  д-Ьвонька,  добромъ  осыпаю. 

Об'1^даютъ. 

124.  Перебигъ,  перебигъ  зайчикъ,  положеный  окрайчикъ; 
А  якъ  перебигъ  лыско,  постаноулена  мыска. 
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Поел!  06*1^^  идутъ  въ  дружк1Ь. 

125.  И  сюда  выль,  и  туда  выль,       А  десятая  да  дорыхенька. 
До  дружечки  девять  мыль,  Да  до  1и  пороженьва« 

У  дружки  об'Ьдаютъ: 

126.  У  дружечки  на  столи  Хвостычекъ  залупы^са; 
Плаваютъ  кубки  у  выни.  Свашечки  не  выдалы, 

127.  Быцечокъ  утопыуса,  Сначненько  обидалы. 

ПосмгЁ  об'Ьда  таицы. 

128.  Ходыть  буско  по  долыни,  Нехай  цапля  сино  босыть, 
Уросыуса  по  колины,                             Бо  высоко  хвартукъ  носвтъ. 

129.  Да  я  сно&му  мылепькому,  да  постельку  стелю: 
У  тры  рады  да  у  чотыры  я  каиинне  кладу. 

Отъ  дружки  идутъ  къ  молодой.  Обм1гнъ  подарками. 

130.  Нашу  Д']Ьвоньку  да  плеимячво  даруе; 
Самъ  Богъ  седыть  на  покути,  липшую  долю  готуе, 

131.  У  пашой  д'Ьвоньки  да  ведыкая  роднына: 
Якъ  скыне  по  шляжечку,  то  буде  скотына. 

Вноеятъ  коровай.  Къ  шапк^Ь  жениха  прикалываютъ  гЬвокъ. 

132.  Поглянь,  зятю,  на  мене,  Да  на  мни  шапка  изъ  бобра. 

Я  хорош'Ьйш1й  за  тебе.  '  Выкидай,  зятю,  поурубля.  (Ояам 
Ой,  е  у  мене  коупакъ  шитый,  133.  На  бмъ  шапка  коукачоп^ 

Да  нема  кому  наложиты;  Выкидай,  зятю,  шостачокъ. 

Нев'Ьету  приготовляюгь  къ  огь1»ду.  (Перезвы). 

134.  Стоить  дочечка  у  долыни,  Д*  д-Ьвоньку  узято: 
Ей  роднына  пье  да  гуляе,  Черчикомъ  дай  осыпано, 
Объ  ей  не  думае.  Калыною  дай  обтыкано. 

135.  Мы  сваты  да  не  видалы,  У  нашого  свата  св^тлыца— кз^ 
Коны  наши  да  заихалы,  Пичъ  бго  мулюваная, 
Знать  у  тую  хату,  Честь  бго  да  коханая. 

136.  Нашъ  сватейко,  нашъ  соловейко — мутюнецъ: 

Вунъ  казау,  вунъ  говорыу:  семъ  волну. 

Ажио  якъ  зайшлы,  одного  найшлы, 

'    Дай  того  безъ  рогыу* 

137.  Ой,  зятю,  зятю,  горылки!  Треба  було  не  робыты  мелодии 

Треба  було  не  браты  у  насъ  д^уки,     Бо  полетать  горшки  зъ  пилиь 
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Ой,  зятю,  зятю,  женышокъ,  139.  Що  за  пврвзвяики, 

тебе  учора  не  булы,  Що  не  цоламалы  ла^ки; 

юю  горылку  не  пылы,  Улоиылы  кавалъ  печи, 

еръ  буденъ  да  медокъ  пытьт,       ПерезвяисЕой  речи, 
день  веселыты. 

140.  Да  гуляйте,  перезвяночки,  гуляйте, 
Объ  свои  конмки  не  дбайте; 

Наша  д'Ьвонька  вамъ  рада,  ложеце  коныки  до  стада, 
Ла  не  такъ  до  стада — до  череды, 
Да  велыла  гуляти  до  середы. 

Нев']Ьсту  по1фываютъ  наныткою. 

141.  Да  чего  ты,  девонька,  закрываешса? 
Чи  ты  свойго  батюхна  да  соромнлешса? 

—  Я  свого  батюхна  не  соромняюса, 
Да  того  жоунира  да  нобойваюса, 

Що  сыдыть  край  меае,  да  глядыть  на  мене. 
Усаживаютъ  нев'1^ту  на  возъ. 

142.  Да  уже  дивочка  да  у  возъ  сядае, 
Да  ей  батюхно  ключиу  пытае: 

—  Да  гд4  ты,  дитятко,  да  ключи  подила? 

—  Да  шукай,  батенько,  д*  я  седила; 
Цоложыла  ключикы  на  полыци  высоко, 
Уже  жъ  я,  батюхно,  одъ  тебе  далеко; 
Положила,  хустою  накрыла. 

143.  Прыступы,  матенько,  блызко,  блызенько, 
Склоню  тоби  голыуку  нызко,  нызенько. 

—  Да  не  хочу,  дитятко,  твого  уклону, 
Устань  изъ  возу  да  ходы  зо  мною. 

'Бдутъ  въ  день  молодого. 

144.  Скокнуу  заекъ,  да  черезъ  гаекъ,  къ  намъ  на  вузъ, 
'Ёздыу  батько  да  но  дочечку,  не  прывьюзъ. 

Не  велыла  намъ  маты  безъ  сыра  ихаты, 
Безъ  сыра  билого,  безъ  зятя  мылого. 
Да  ходыла  дивочка  по  рынку.     Ой,  лнсомъ  шла  пчолою, 
мала  чирвону  калынку,  Пыдъ  село  подошла  хмарою, 

ала  коныкамъ  за  грыуку,  А  У  село  Узышла  дожджичконъ. 

шкамъ  своимъ  за  голыуву.  На  двыръ  сплыла  рычкою, 

1ла  нев^Ьста  чоронъ  макъ,  А  у  сини  упала  щукою, 

;аваласа  свюкру  у  знакъ:  А  у.хату  улизла  павою, 
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За  столвмъ  сила  паивю;  —  Я  жъ  тоби,  свивратсо,  к  I 

1и  сви кратко  не  познаУ,  Я  жъ  тоби  невестка  зъ  дрш 

Да  1и  панбю  да  назва1^.  Да  зъ  низкими  уклонаж!. 

146.  Мы  прыввзлы  совыще  да  у  гвтве  дворыще, 
Да  нвкуды  не  глянуло,  глянуло  на  кл^^тище. 

Да  на  новыя  кл^Ьти,  да  чи  буде  гд'Ь  спаты. 

147.  Перезвянка,  иатко,  познай  свою  дочку: 
Учора  была  У  в^Ьночку,  а  теперь  У  серпаночку, 
1!^чора  була  въ  чирвоному,  а  теперь  у  зеленому. 

—  Да  куды  ты,  д-Ьвонька,  ходыла, 
Що  свою  голыУку  збелыла? 

—  Ходыла,  матенько,  у  вышнюу  садъ, 
А  на  мою  голыУку  цвЬтокъ  упау, 

Да  мою  голыУку  убрау. 

Родственники  жиниха  и  нев'^^сты  ходятъ  по  донанъ,  изображая  шал  ее 
ганъ.  Они  получаютъ  въ  домахъ  сало  и  пр.  и  затЬнъ  свадьба  закав« 

въ  корчи'Ь. 

148.  Чыя  жъ  бы  то  роднына,  Одъ  недили,  да  до  недил. 
Да  по  юлоньци  блудыла,                       Щобъ  люды  оглядили? 

Нолодыхъ  ведутъ  спать. 

149.  Курка  рабушка  рогоче,  150.  Да  веденъ  тебе  епата 
Да  на  сидало  хоче;  Треба  прауду  казаты, 
Молода  д'Ьвонька  плаче,  Съ  кимь  статокъ  гоныла, 
Бо  спатеньки  хоче.  Съ  кимъ  У  горышки  ходила. 

Молодая  ебраеываетъ  сапоги  молодому,  а  онъ  ей.  Свахи  воють. 

151.  Положилы  чотыры  ноги,  На  горылку  солодкую! 
А  пьяту  да  короткую, 

Будягь  молодыхъ. 

152.  По  двору  да  куна  ходыла;         За  клунею  дернына; 

То  жъ  не  куна,  да  невистка  моя.         Да  волы  старые,  ратаи  ма1Ш 

153.  Ой  У  клуни  новына,  Дерныны  не  водралы! 

Молодые  идутъ  за  водой. 

154.  Пуйдешъ,  д']^вонька,  по  воду,     Да  хутенько  верныса, 
Кь  дыУному  колодезю,  Старому  иоклоныса. 
Да  ныде  не  становыса, 

155.  Пуйде  д'Ьвонька  по  воду, 
Бона  бере  за  ключку,  вунъ  ей  за  ручку; 
Бона  бере  налиты,  вунъ  до  ей  говорыты. 


ПФСни  иинчуковъ.  19 

Сироту  енаряжаютъ  къ  в'1^нцу. 

156.  Да  нема  Д'Ьвоньки  ни  тутъ,  ни  дома, 
Цошла  дЪвоньЕа  до  Пана-Бога, 

Свою  матку  на  весилле  зваты: 

—  Ходы  жъ,  матвнько,  ко  мн*  на  весилле. 
Да  на  спомоганне. 

—  Нвхай  тоби.  дитятко,  Господь  споможе, 
Да  добрые  люды, 

А  я  немаю  воли  одъ  Пана-Бога 

И  одъ  Пречистой. 
Уже  моя  душечка  заикнена  ^)  замкамы: 
Одииъ  замочокъ — жоутый  песочокъ, 
А  другый  замочокъ— новый  домочокъ, 
Треий  замочокъ — зеленый  хвуйнычокъ. 
"Ьдегь  сирота  къ  в'Ьнцу. 

157.  Да  уже  жъ  бо  той  вечерокъ, 
Що  збыраеца  увесь  родокъ, 

Оно  нима  одного— мого  батюхна  родного. 
Нема  мене  кому  за  голоУку  узяты, 
Роднымъ  дитяткомъ  назватм. 

—  Пожды  ты,  дитятко,  понид4лка, 
То  буде  тоб-Ь  кому  за  голоуку  узяты, 
Роднымъ  дитяткомъ  назваты. 

158.  Одчины  окенце,  иогляды,  159.  Да  запыта,  девонька,  запыта, 

Чи  много  бояръ  на  дворы,  Шоукомъ  хусточка  зашита; 

Чи  хорош]й  женихъ  на  кони, —  Да  запыУса  увесъ  рудъ, 

Спустыу  супоньку  до  земли.  А  ей  маты  наперодъ. 

б)  С,  Чухово  Доброславск.  вол. 

160.  Маты  сына  да  выражала,  м'Ьсяцемъ  ооерезала, 
Зыркою  састегнула,  долею   огорнула. 
—  Ъдь,  -Ьдь,  мой  сыночку,  161.  То  дывытца  женишокъ  по  хаты, 

V  щаслыву  да  годыночку.  Кобъ  свою  матыньку  познаты,  (2) 

У  дороженьку  щасну,  Кобъ  тые  подарки  оддаты: 

Да  по  девоньку  красну,  —  Отъ  тоб-Ь,  матынько,  подарки 

У  дорогу  щаслывую,  Одъ  мое  д-Ьвоньки-коханки; 

Да  по  д4воньку  уродлывую.  Отъ  тоб*,  матынько,  ручнички 

Одъ  мое  д'Ьвоньки-ключнички. 

^)  Иди:  за  трына 


20  М.   в.   ДОВНАРг-ЗАП0ЛЬСК1Й. 

162.  Пры']^хала  д']^во1гька  изъ  вФнца,     Янгоды  св^^чи  держалы, 
Высыпала  золото  зъ  рукауца,  Якъ  менэ  нолоду  вЪнчалы; 

А  бго  матонька  збирае.  Пречиста  два  в'Ьночка  извыла, 

Друбныя  слбзоньви  роняе,  Намъ  молодыиъ  на  головку  клала, 

Не  збврэшъ,  матынько,  не  збврвшъ,  Покуль  же  я  шлюбъ  узяла. 
Свое  слезоньви  разольешь.  165.  Дивонька  къ  в'Ьнцу  -Ьдв, 

163.  Да  не  ходы,  матыньсо,  за  иноЮ)  Шубоньку  у  ручкахъ  двржить, 
Я  не  маю  норадоньвн  съ  тобою;  Д'Ьвочки  мое,  сестрыцы, 

Е  у  мене  порадонька  одъ  Бога,  Не  помнете  моей  шубоньки: 

Е  у  мене  женишовъ — розмова.  Моя  шубонька  ни  ткана,  ни  брана, 

164.  Матенько,  я  У  церкви  була.       Изъ  войска  прислана; 

—  Дитятко,  непраУда  твоя!  Шилы  ее  шаУцы — крауцы, 

—  Матенько,  тамъ  люды  булы,  Прыслалы  ее  наненцы. 
Якъ  мене  дай  у  церкоу  велы. 

в)  Мгьст.  Телеханы. 
'Ьдутъ  къ  в'1ёнцу« 
166.  Метете  юлоньку  съ  конца,        Бо  ']^хатыме  д^Ьвонька  съ  папычеиъ... 
Ведете  дЪвыньку  до  в'Ьнца.  Не  такъ  метена,  якъ  зв^^на, 

Метете  юлоньку  деркачемъ,  Буде  наша  д'Ьвонька  зв-Ьичана. 

167.  Стояла  конопелька  у  зеленымъ  кусточку; 
Шлюбовала  дЪвынька  у  Божьимъ  домочку. 
Найсвевтша  панна  ее  жаловала, 

Да  долею,  П1;астьемъ  даровала. 

Пр1'1^8жаютъ  посл1^  венчанья  къ  молодой. 

168.  Приехала  девонька  изъ  вЪнца, 
Высыпала  чирвонцы  зъ  рукауца: 

—  Да  не  рушъ,  матунько,  не  бяры, 
Щи  (еще),  матунько,  подорожи! 

Щи  зъ  рочокъ  подержи. 
Свадебный  по'Ьздъ  еобираетея  изъ  дома  жениха  "Ьхать  въ  домъ  невесты. 

169.  Сыпте  пшеныцу  у  новыя  корыта, 
Кормите  кони  у  велыку  дорогу,  ' 
Дороженьку  щасну — 

По  д']^воньку  красну. 

170.  У  нашего  старосты  чорные  вочи, 
Винъ  не  боитца  темныя  ночи. 

—  Якъ  же  я  маю  ночи  боятыса? 
Кыиь  пидо  мною,  и  Богъ  надо  мною, 
И  старшая  свашка  передо  мною. 
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171.  Ъхалы  сватовв  червзъ  садъ  зеленый, 
Вышневый  садъ  поломылы,  сокола  уронылы, 
Видною  чашу  розбылы: 

Кабы  мы  зналы,  що  наша  девонька, 

Мы  садъ  прыладымъ,  да  сокола  прысадымъ, 

Видную  чашу  злотныкъ  наладыть. 

172.  Светы,  светы,  лсенъ  м'Ьсяцу,  надъ  намы, 
Еще  ']^хаты  чотыры  мили  борамы, 

И  пьяту  «елизныни  мостаны. 

Кабы  мы  д'Ьвоньку  да  на  иосади  зосталы! 

Ой,  хоть  зостанемъ,  не  зостанемъ, — недбаемъ: 

Свою  д'Ьвоиьку  мижъ  Д']^вочками  нознаемъ. 

По  плечамъ  веска,  по  лицу  слёзка — то  нона; 

У  ручкахъ  ширынка  тонкая,  б'Ьленька, 

Паперу  роуненька. 
173.  Маты  сына  выражала,  —  Да  по-Ьдешъ,  сыночку, 

Мисяцомъ  операзала,  У  дороженьку  щасну, 

И  зыркою  застягнула,  Да  по  девоньку  красну. 

Зыркою  обернула: 

Свадебный  по']Ьздъ  еъ  молодыми  БЪ'1Ьзжаетъ  во  дворъ  нев']Ьеты.  Въ  воротахъ 

поютъ: 

174.  ЦрыЪха^  злть  да  на  тестер  двыръ,  на  зализный 
На  зализный  мостъ,  да  копытцы  знесъ:  [мостъ, 

Зализные  мосты  да  поламалы, 
Тонк1е  обрусы  да  поразрывалы; 
Заливные  мосты  ковали  ковалы, 
Тонк1е  обрусы  ткачи  ткалы, 
Б-клыл  лебедзи  на  моры  б^^элылы. 

Стоять  за  порогомъ. 
175.  Стый,  зятю,  за  воротамы,  Сана  себе  хустынкою, 

Уже  на  тебе  да  мятсль  мете,  А  свата  ширынкою, 

Дрыбны  дождикъ  иде.  176.  Выйды,  теща,  выйди, — 

Бона  дитя  да  разумное:  Не  буде  тоб*  крыуды, — 

Крые  кони  шубонькою,  Съ  пляшкою  полненькою, 

Зъ  долею  добренькою. 
Сватъ  поетъ: 
177.  Нема  тещи  у  дома,  Свого  зятя  вытаты, 

Пошла  теща  у  село —  1Цобъ  дочки  не  оддаты. 

Кожуха  добываты, 
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Женихъ  входить  въ  хату. 

178.  У  саду  соловейко  гн']^до  вье.     Да  кому  ненае,  кажитв. 
Чи  усимъ  сватымъ  мЬсто  е?  Усю  свою  дружину  садыте. 

Д'Ьвицы  еобираютея  вокругъ  нев'Ьеты  и  поютъ: 

179.  Зробыла  д1^вонька  славу,  Сама  с^^ла — червоиа,  б-Ьла, 
Насадыла  д'Ьвокъ  лаву;  Выше  дЪвочокъ  сЬла. 

Пьютъ. 

180.  Сватове,  да  пьете  вы  вино, 
Звъетв  соловейку  вы  гн']^здо. 
Заузулька — тожъ  его  дЪвонька. 

Прип1^ваюгь  къ  танцанъ: 
181.  Староста,  да   коханчику,  У  насъ  ноги  не  крывыя, 

Да  пускай  насъ  до  танчиву  У  насъ  сукни  ве  чуж1я; 

Ныженьки  проламаты,  У  насъ  ноги  правесенькн, 

Суконьки  прышастаты.  У  насъ  сукни  новесеньки. 

182.  Да  чаго  стоишъ,  чаму  не  сядешъ,  женишокъ? 
Небы  ты  свого  тестенька  не  знаешь, 
Да  соб'Ь  пеунаго  м'Ьсца  не  маешь. 
—  Поговору  я  съ  своимъ  тестюшкомъ  стоячи, 
Тогды  я  сяду  за  тесовою  скамьею, 
Зъ  девонькою  своею. 
183.  У  нашего  свата  Да  наверху  зельечко, 

Св4тлыца — не  хата,  А  у  середын-Ь  весельечко. 

Черчикомь  осыпана,  Позволь,  Боже,  тому, 

Калыною  обтыкана,  Хто  завыдуе  кому1 

184.  Ьдьмо,  сватове,  до  дому, 
Да  не  за'Ьжджаймо  ни  къ  твойму  роду,  ни  къ  мойму, 
Ано  за']^дьмо  къ  мойму  батеньку  родному: 
Тамъ  намь  комора  прыбрана, 
Тамь  намь  постелька  послана. 

185.  Гуляйте,  сватове,  гуляйте,         Да  якь  сырь  б^лесеньки, 
Й  объ  своихъ  кыникахъ  не  дбайте.       Прысуньса  къ  окенечку, 
Пошла  дЬвонька  до  череды,  Погляды  въ  оболоночку: 
Вел4ла  гуляты.  до  середы;                     Чи  -Ьдять  кони  сЬно, 

Да  за  ее  добру  доброту  То  ще  посЬд^мо; 

Пойдемь  до  дому  у  суботу;  А  коли  Ьдять  кони  солому, 

Да  за  ее  добру  постельку  То  уже  4дьмо  до  дому, 

По'Ьдемь  у  нед'Ьльку  раненько.  Продамо  нагавицы, 

186.  Староста  старесеньки,  Купимо  куль  травицы. 


187.  Чимъ,  я  тоб'Ь,  мамонька,  дод^Ьла, 
Що  ты  мене  оддаешъ  одъ  д^ла? 

Чи  я  тоб'Ь  кошули  не  прала, 
Чи  я  тоб'Ь  постельки  не  слала? 
Прала  тобЪ  кошулю  на  моры, 
Слала  тоб*  постельку  у  коморы. 

Во  время  ужина. 

188.  И  да  несуть  мисви  и  полумиски  и  тарелки, 
Дайте  намъ  по  килишечку  горелки. 

потея  сваты  молодого  еъ  роднёю  нев'Ьеты.  Дружки  молодого  собираются 

У'1^жать. 

189.  Сватове,  да  вечеряйте  у  насъ  (2). 
У  насъ  рыднй  теплая,  б^Ьлевька  (2), 

И  у  насъ  д4уки  красныя  хороши  (2). 

190.  Стоить  коникъ,  гогоче, 
Брать  съ  сестрою  розстатыса  не  хоче. 
Стоить  коникъ  на  стаинц'Ь,  ныжкою  тупъ, 
Да  уже  тоб*,  сестра,  не  быты  тутъ. 

191.  Да  лады,  матко,  лады, 
Усе  у  кубелъ  клады, 
Меньчей  не  остауляй; 
Меньча  мала,  ще  не  надбала, 

А  старшая  гожа,  якъ  чирвона  рожа. 
Садятся  на  возъ. 

192.  Да  уже  д^Ьвонька  да  на  возъ  сЬдае, 
Своей  матеньки  ожидае: 

—  Прыступы,  матенько,  ко  мн*  близенько, 
Кланяюсь  тоб'Ь  у  нижки  иы:^епько! 

—  Не  хочу,  дитятко,  я  твого  поклона, 
Устань  изъ  воза,  да  ходы  за  мною! 

—  Да  подай,  матенько,  правую  рученьку, 
Чи  не  вернешъ  мене  назадъ  до  себе! 

—  Рада  бъ  я,  д-Ьтонько,  обЬи  податы, 
Да  не  верну  тебе  назадъ  до  себе! 

3.  Плыла  утонька  рекою,  Ишла  матынька  у  комору, 

.  деточки  съ  собою:  Вела  д-Ьвоньку  съ  собою: 

)й,  вода  моя,  иринада  моя,  —  Моя  матынька,  моя  родная, 

шця  шоуковая.  Разлука  мн*  съ  тобою! 
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'Бдутъ  еъ  н6в^^стой  въ  домъ  молодого. 

194.  Пелены,  полены^  итычка,  Да  у  дымъ  домоваты. 
Да  до  мого  батенька,  А  у  поли  жито  хаты; 
Понесы  пов'Ьсточку:  Да  у  дымъ  домовывочет, 
Сынъ  везе  невесточку,  А  у  поли  робытнычку. 

Пр1'Ьзжаютъ  въ  домъ  молодого. 

195.  Уленула  заузулька  И  сюды  гллнв,  и  туды  гше, 
У  вышневый  садочокъ:  Некуда  вы'Ьхаты: 

Сюды  гляне,  туды  гляне,  По  правый  бвЕЪ  св^тлнца. 

Да  некуда  выглянуты.  По  л^ъый  беяъ  пиуница; 

Да  уже  У'Ьхала  девонька  У  пиуницы  напыоса^ 

V  свекратково  подпоръе:  У  свЪтлыцы  просплюса. 

Входятъ  въ  комнату  и  садятся  за  столь. 

196.  Пры']^хау  староста  зъ  воины.     Покуль  зв1^рыну  усю  улаоау. 
Да  й  нарекае  на  дЬуки:  197.  Не  дивуйса,  свекр|»5й. 
—  Да  не  отчипяйте  дверыпы,              Што  нев-Ьста  малая. 

Да  не  выпускайте  зв'Ь^шны.  Мы  ее  пидвышимо: 

Я  свого  коника  Угонну,  На  шоуку  поставиио, 

Покуль  зв'Ьрыну  половиу;  Золота  иидсыплемо, 

Я  спое  ботеньки  потоптау,  Мы  жъ  ее  пидвышимо. 

Молодыхъ  ведутъ  спать- 

198.  Хто  повезе  молодыхъ  спаты,       Хто  пойде  зводнтн» 
Треба  ему  золотым  даты;  Нагавицы  изводыты 

199.  Выйду  за  порыта — слбдки  знать, 
Куды  мое  дитятко  повьвзъ  зять; 

Не  знаты  стежечки,  пи  колее, 
Оно  зачуты    голосокъ  бы  ее, 
Да  уже  у  свекратка  у  двырн. 

200.  Уже  стоить  дЪвонька  у  долыны, 
Выгллдае  родныны; 

Ее,  роднына  пье,  гуляе, 
За  ее  не  думае. 
—  Да  чаго,  матенько,  боисса, 
Чи  зневаженьки  боисса? 
Не  бойса,  матенько,  не  бойса, 
У  чирвоны  черевыви  обуйса; 
Топчи  вороги  пидъ  ноги, 
А  пидкиуками  пороги. 
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Коровай  пекутъ. 


То  у  м-Ьхъ,  то  у  кишенго — 
Своимъ  д'Ьткамъ  на  вечеру; 
Т4сто  набрыняло, 
Дый  Бишеню  оборвало. 

203.  БоровайяичЕИ  г1шы, 
Грецкую  муку  -Ьды; 
Грецка  мука  сопка, 
Залыпла  коровайницамъ  глотка. 


201.  Ч1Я  жъ  то  матенька 
1[о  усимъ  юлонькамъ  ходыть, 
Да  сусидочокъ  просыть: 
—  Да  сусидочки  мои, 
Ходете  вы  ко  жв^>, 
Да  къ  моему  дитятку  коро1и1Й  начаты, 
Що  сулыу  Богъ  дождаты. 

202.  Коровайнички  пьяны, 
Усе  т^сто  покралы: 

204.  Передъ  ворыты  озеро  выдно  одво,  *) 
Коровайничкамъ  да  до  дому  не  выл  но; 
Зроуняй  горы,  долыны  роУненько, 
Бобъ  було  до  дому  выдненько. 

205.  Славевъ,  слапенъ  (имя  моло-  Пошлемъ  мужикоу  шукаты. 

Иопоиу  жоночокъ,  [дого):  Шукау,  шукаУ,  не  знайшоу, 

Погубылы  жоночки  свыточки.  Занлакауши,  дай  ношоу. 
Зачнетца  свитаты, 

*    При  раеплбтен1и  косы  поютъ: 


206.  Мн*  брать  кесоньку  расчесау, 
Д'Ь  мое  уплбты  под'Ьвау, 
Чи  на  Дунай-морс  попускаУ, 
Чи  свое  ботоньки  нодвязау? 


Якъ  ниженькою  ступенс, 
То  сестрыцу  успомяне: 
Тутъ  моя  сэстрыца  ходыла, 
В'Ьрное  д'Ьлечко  робыла. 


г)  Село  Крае  Телеханской  вол, 
'Бдутъ  въ  церковь. 


207.  Зелена  яблонька 
Середъ  саду  стояла, 
Да  на  садъ  поглядала, 
Да  росою  прыпала. 
Д'Ьвонька  росу  брала, 
Росой  умываласа, 
До  шлюбу  убираласа. 
—  Да  убырайса,  не  барса, 
Тебе  пыаъ  дожидае, 


Бож1Й  демъ  одчиняе, 
Прыстылы  застилае, 
Св-Ьчечки  зажигае, 
Васъ  молодыхъ  доУго  жедае. 

208.  Ой,  радъ  раденекъ  женишокг. 
Що  У  новей  церкоуцы  побывау, 
Да  на  б'Ълымъ  ручничку  постояу, 
Съ  правое  рученьки  перстень  зняу, 
Да  зъ  д'&вонькою  пом'Ьняу. 


')  В-Ьроятно,  должно   быть:  „видно  дно",  какъ  напр.  въ  малор.  „Ой  у  поли  кринп- 
чееька  -видно  дно*'  (т.  е.  съ  чистой,  прозрачной  водой). 
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209.  Да  идуть  д4уки,  бЬгуть,  210.  Охъ  я  додя  иж! 

Да  не  руты  щипаты,  На  схедъ  стояла,  зъд.<ай|а 

Да  д-Ьвоньки  пытаты:  —  Охъ  и  доля  жъ  м.  ия 

—  Да  молодая  дЬвоньЕа,  Да  коли  жъ  ты  добрал, 
Д*  перстни  под-Ьла,  Не  спрочайса  зо  мнос, 
Що  на  рученькахъ  м'Ьла?  Ъдь  до  шлюбу  зо  пш 

—  Я  жъ  на  шлюбы  стояла,  Коли  злая- лихая, 

Да  съ  попомъ  размо^ляла,  Плынь  на  норе  зъ  водош 

Да  »ъ  женишБОмъ  пом-Ьняла.  Коли  жъ  ты  добрая, 

.  Ълъ  БЪ  в^Ьнчанью  зо  1т 
'Ьдутъ  изъ  церкви. 
211.  Ой,  буде  жъ  намъ,  буде,  Убиралы  старосту, 

Що  мы  снозиылыса.  То  у  рыжъ,  то  у  золото, 

У  ноги  ооклонымса,  То  у  щирое  сребра 

Мы  жъ  тамъ  одмовымса: 

212.  Да  расходыуса  ясень  м']^сячикъ  по  небт, 
Да  збираючи  свое  змрночки  У  громаду: 

—  Да  зберымоса,  мое  зырночки,  у  громаду, 
Да  засв-^Ьтымо  да  ^сЬ  разомъ. 

Да  расходыуса  молодъ  женишокъ  по  роду, 
Да  збирае  свою  родныночку  за  скеблю: 

—  Да  зберымоса,  роднына  моя,  за  скбелю.. 
Да  по'Ьдемо  ^с^  разомъ  на  войну, 

Да  звоюемо  мого  тестенька,  што  у  дому, 
Да  возьмемо  младу  дЬвоньку  съ  собою. 
213.  Одчиняйте  жъ  ворыты,  Статочку  да  рогатого, 

Й  одчиняйте  золоты:  Одъ  батьки  да  богатого, 

Цовенъ  двиръ  статку  жане.  Матеры  да  розумной. 

ИоУну  кл'Ьть  добра  всзс, 

ПрИвжаютъ  въ  день  жениха. 

214.  Да  с^ялд^  д'Ьвоньна  чоронъ  макъ. 
Не  удаваласа  вона  свекру  у  знакъ; 
Да  яе  свекратка  не  познау, 
Да  ле  панею  называу: 

—  Прыкрыйса,  пани,  ручничкомъ, 
Щобъ  не  прыпала  пилечкомъ. 

—  Я  жъ  тоб-Ь,  свекратко,  не  пани, — 
Слауная  нев'Ьста  зъ  дарами, 
Да  зъ  низенькими  уклонами. 
Да  съ  тоненькими  кужелями. 
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^         215.  Да  выды,  батвпько,  зъ  бохонцемъ, 
-     Уже  твое  д-Ётьятко  зъ  молодцемъ; 

Да  выды,  батенько,  съ  свечами, 
г     Уже  твое  д-Ьтьятко  зв-Ьичалы. 
Е    Ой,  радъ  женишокъ,  радъ  бувау, 
:     Што  у  новей  цврко^цы  побыва^, 
:     На  бЬлому  ручничку  постояу, 
(     Оъ  правой  рученьки  перстень  зня^, 

Да  зъ  д'Ьвонькою  помЪняу. 

^%  заручоная  д'Ьвонько,  Уже  я  тоб'Ь,  батенько,  не  слуга! 
\   батеньку  водыцы  217.  Не  дивуйса,  свекратка, 

ведерки  зъ  крыныцы.  Што  нев^кта  малая: 

>ламъ,  батенько,  не  подамъ,  Мы  золота  нодсыилемо, 

водыца  дорога,  Нев-Ьсту  подвышемо. 
вей  меду  и  вина. 

218.  Не  далеко  реченька  одъ  бору, 
Зануд-кза  д-Ьвонька  во  дому: 

—  Вези  мене,  женишокъ,  д-Ь  ты  узяу, 
Штобъ  мой  в'Ьночокъ  не  яавяу. 

—  Да  не  бойса,  д-Ьвонька,  не  звяне, 
Коли  моя  матонька  нагллне. 

219.  Охъ,  мы  выпылы,  дай  попылыса, 
Да  й  бочку  медочку, 

Да  выкрутылы,  да  вы']^здылы 

Отъ  сватонька  дочку. 

Выкрутыуши,  да  выгодыУши, 

Да  повеземо  до  дому,  да  положимо  спаты; 

Што  схочемо,  то  зробымо,  зъ  чужого  дытяты. 

Да  зробымо  зъ  хл'Ъба  паляныцу, 

Да  зробымо  зъ  д'Ёвоньки  да  молодыцу. 

Женихъ  "Ьдегь  за  нев1^етой. 

220.  Да  лени,  сокыликъ,  да  не  позиыса: 
Уясе  твою  тетерку  пташки  осЬлы. 

—  Да  нехай  осЬдають,  я  006*]^  недбаю, 
Я  свою  тетерку  межъ  ими  познаю. 

—  Ъдь,  женишокъ,  да  не  оба^ляйса: 
Уже  твою  д'Ьвоньку  Д'Ьуки  оск1н. 

—  Да  нехай  осЬдають,  я  объ  томъ  недбаю, 
Я  свою  Д'Ьвоньку  межъ  ими  познаю, 
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Бо  у  мобй  Д'ЬвоньЕи  по  плвчаиъ  кеска. 

По  плечамъ  веска,  а  по  личку  слбзка; 

У  ручкахъ  хустонька— безъ  в^тру  мае, 

Безъ  в'Ьтру  мае,  безъ  сонца  ссде. 
221.  Ой,  у  коморы  св-Ёчи  горелы,       Съ  по^на  кубочма  дшю: 
Да  не  сами  воны  гор']^лы.  Да  не  пый  кубочка  до  дат 

Маты  сыночка  радыла.  Да  злей  выннку  на  г|ш1^1Г 

Съ  кол'Ьнъ  на  кынл  садыла:  Стане  тая  гры^^Ея  холеши 

—  Да  по*дь,  сыночку,  до  тестя,  А  самъ  иолодвнькя  ваштак 
Буде  тебе  тестенько  вытаты, 

222.  Сыпте  пшеныцу  У  новы  корыта. 
Да  кормыте  кони  у  велыву  дорогу; 
Да  у  той  дороги  трое  ворытецъ: 
Перш1Я  ворытда — то  сонейко  грее, 
Други  ворытца— да  м-Ьсячикъ  св-Ьтыть, 
Трети  ворытца — да  женишокъ  -Ьде. 
Да  сонейко  грее— да  тепленько  буде, 
А  м^^сячикъ  св1тыт1. — видненько  буде, 
А  женишокъ  ^Ьде— веселенько  буде, 
Черезъ  мЬсто  -Ьде,  м-Ьсто  дивуе:  чый  то  сынъ  4дс? 
А  тому  надл-Ьнши,  кому  зятеиъ  буде. 
223.  Маты  сина  выражала,  м^^слцевтъ  операзада, 
Зыркою  застянула,  долею  оллнула: 

—  Да  по-Ьдь,  сынку,  по-Ьдь,  сынку,  по4дь 

У  дорыженьку  красну,  да  по  дЬвоньку  щасну. 
224.  Да  не  кынь  копытцемъ  побро-     Щобъ  мы  д-Ь  сггалы — заграх» 
Женишокъ  по  сЬнямъ  походыу,  [дыу,     Щобъ  мы  д*  с*ли — зап-Ьл. 
Свого  батенька  пробудму:  Бо  тамъ  чужая  стороши 

—  Устань,  батснько,  не  лежи,  Щобъ  не  було  сорома. 

По  моей  родныни  ироб'Ьжи,  225.  Да  чые  жъ  бы  то  бя1 

Да  беры  жъ  музыви-р1^заты,  У  золота  плота  етоялв, 

Збирай  свашки-сп-Ьвашки,  И  воды  не  пьють,  бЬлкан  ^ 

Да  беры  дружчатка-скакунца,  Бо  дороженьку  чують. 

226.  Ой,  за  л'Ьсомъ,  л'Ьсомъ  да  сонейко  грае. 

Ой,  тамъ  женишокъ  да  коня  сЪдлае, 

С'Ьдлае,  сЬдлае,  сыльненько  плаче^ 

Сыльненько  плаче,  а  тяженько  дыша. 

Лрышоу  до  его  да  батенька  его. 

—  Да  чего,  сыночку,  да  сыльненько  плачешь, 
Сыльненько  илачешъ,  а  тяженько  дышешъ? 
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—  Якъ  мн*,  батвнько,  да  не  плакаты! 
УуяУ  королеУну — не  свою  реуню: 
Черввычкомъ  тупне:  отступыса,  дурню! 
Ключами  бразне:  отступыса,  блазне! 
Сукняии  шасне,  то  л  улекнуса. 

227.  Да  "Ьхалы  жъ  мы  тымъ  сл'Ьдомъ, 
Куды  наша  кунка  б']Ьгла, 
Куды  кунка  бЬгла,  росыду  потрусила, 
Росыцу  потрусыла,  да  й  насъ  запросыла 
Да  на  одынъ  вечорокъ,  на  одну  ввчорынву, 
На  солодки  медокъ,  на  солодку  медынку. 


228.  Ой,  зятю,  горелки! 
У  тебе  учора  не  була, 
Твоей  горелки  не  пыла, 
Твое  потравы  не  {^ла, 
У  тебе  щиросты  не  м^а; 
А  теперъ  мене  просете, 
Цебренъ  горелки  несете, 
И  вы  жъ  мене  хорошенько  просете 

229.  Да  учесна  девонька, 
Да  учестовала  батенька, 
Да  УчестоваУши  провела^ 
За  калыноу  мостокъ  завела, 
Да  й  дорыженьку  казала:    ^ 
—  Отъ  тоб*,  батенька,  дорога, 
Да  по^дь  одъ  мене  здороу. 

232.  Чи  рада  ты,  моя  матенько, 
Што  зъ  войны  зъ^здыу, 
Звоевау  да  дЪвокъ-паннокъ, 
Выбрау  соб^  панну,  молодую  д']Ьвоньку? 
—  Рада  була,  сынку,  якъ  тебе  породыла, 
А  теперъ  раднМша,  якъ  тебе  оженыла. 
Побыла  пьятки,  ходя  коло  хатки, 
Побыла  ныжви  объ  тры  порыжки, 
Покуль  оженыла. 
233.  Добрая  намъ  була  гостына, 

Що  нашая  девонька  пустыла. 

Хочъ  вона  по  ночи  ходыла, 

Пры  соб*  красу  посыла; 

Да  посыла  красу  до  часу, 


—  Верныса,  девонька,  верныса, 
Уже  на  тебе  росыца  труситда, 
Уже  на  тебе  свекроука  сварытца. 

—  Я  жъ  ту  росыцу  отрусю, 
Я  свое  свекроуки  поиросю. 

230.  У  мого  батенька  горы,  да  го- 
Мн^^  гуляты  довели;  [ры, 
А  у  свекратки  усюды  роуненько, 
Мн'Ь  гуляты  не  вольненько. 

231.  Чему,  тесте,  не  выходы и1ъ, 
Чему  зятя  не  вытаешъ? 
Чи  кожушка  не  маешъ, 
Чи  сорому  не  знаешъ? 

—  Я  жъ  кожушка  маю, 
Усб  соромъ  знаю.     . 


Дерясала  праУдоньку  у  серденьку. 
Просылы  хлопды,  не  дала, 
Свойму  женишку  щадила; 
Просылы  хлопцы  за  шостакъ, 
Свойму  женишку  дала  й  такъ. 
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234.  Ой,  зоры,  зоры.  засв'Ьты  у  поли, 
Д'Ь  жъ  наша  д'Ьвонька  пшевычву  аолв, 
Ой,  поле,  поле  да  й  перебирав: 

—  Да  кукель-зельячво,  плыви  зъ  водою. 

—  Переберы  пшеныцу,  да  й  ходн  зо  мною. 
~-  Да  кукель-зельлчЕО,  останъса  У  батьки, 

—  Переберы  пшеныцу,  да  ходы  до  свекратки. 

—  Ну-жъ,  сватовв,  побираймоса, 

Еобъ  же  засталы  королеущину  на  об'Ьдъ. 

Хоть  застанеиъ,  не  застанемъ, 

Свою  девоньку  мы  сватаны  познаеиъ; 

Ой,  мы  станемо  съ  своимъ  полкомъ  подъ  ганкомъ, 

Да  озьмеио  соб1^  д^квоньку,  що  зъ  в'Ьнкомъ. 

235.  Ой,  у  моста,  моста  валына, 
Тудою  'Ьхала  дружина, 

А  у  тей  дружине  женишокъ. 
Попередъ  коника  ступав, 
А  У  ручкахъ  шабельку  трымае. 
Да  хоц'Ьу  калыну  зрубаты, 
Стала  его  калына  прохаты: 

—  Не  с*чи,  не  рубай,  женишокъ, 
Бо  мене,  калыну,  крель  садыу. 

Мене  крель  садыу,  а  такъ  Бегъ  судыу. 
Да  мене  жъ  калыну  дождь  полывау^ 
А  теб*  д-Ьвоньку  Бегь  годовау. 

236.  Да  удаленьки,  кудравеньки  женишокъ, 
Да  удаласа  уся  у  мене. 

Да  коли  жъ  вона  да  удаласа  уся  у  мене, 
Куплю  жъ  я  ей  черевычки — гаплычки, 
Еще  къ  тому  черевычки  (?)  на  ручки. 

237.  Передъ  вороты  сынее  озеро, 
Чоуничокъ  поплауляе. 

Ой,  кобъ  жа  мн-Ь  не  клинъ — дерево, 

Тобъ  я  потонула, 

Женишокъ  'Ьде,  вонъ  мене  не  жалуе. 

238.  Охъ,  же  усю  ныченьку  не  спала, 
Тамъ  €06*6  рабетнычка  достала. 

Хочъ  увесь  денекъ  пропылы, 
Да  таки  соб^  семьянина  добылы. 
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239.  Ишла  Д'Ьвонька  да  иа  сумеж1е, 
На  широке  поле. 

—  Ой,  поле,  да  не  мого  батька, 
Да  мого  сввкратка. 

Стежечки  жъ  мое,  да  невЪдомыл, 

Сус^дачки  жъ  мое,  да  не  знакомые. 

Я  съ  сус&дочками  да  обызнаюса, 

Не  хочу  жъ  я  у  батьки  поля, 

Ни  пол^),  ни  загына, 

Ни  межи,  ни  разори,  да  хочу  жъ  я  коровы, 

Пуховые   подушки,  шоуковые  радюжки. 

Загребай,  матка,  жарь,  буде  тоб^  дочки  жаль; 

Зажигай,  матко,  дрова,  оставайса  здарова. 

С']^дьмо  жъ,  матынько,  повечераймо  зо  мною, 

Разд'Ьлемоса  жъ  зо  мною. 

Тоб'Ь  жъ,  матко,  новый  двэръ  и  хлЬвэцъ, 

А  мнЪ,  матко,  повенъ  кубелъ  плаття  и  жеребвцъ. 

240.  Познаешъ,  дЬвонька,  у  чужое  матеры, 
Заставить  тебе  пыроги  м*сыть, 

Чимъ  тоб^  молоденькой  да  дежу  накрыть? 

—  По.здороу,  Боже,  да  мою  матеньку! 
Да  пойду  до  новое  клЪти, 

Да  стукну,  бразну  у  золотую  скрыню. 

Да  укрою,  ур4жу  тонкого  кужелю, 

Да  уже  я  своей  свекроУци  дежу  накрыю. 

241.  Ой,  бразнуло  У  коморы, 

Млада  девонька  да  тоншй  кужель  заткала, 
Ой,  заткауши,  Господа  Бога  прохала: 

—  Ой,  кобъ  же  мой  да  тонки  кужель  удауса, 
Моей  свекроуци  на  подарочки  здауса. 

!.  Мн'Ь  братъ  кесеньку  расчесау,         243.  Дружко,  тереби  стежки, 
ь  мое  уплбты  подЪвау?  Возьми  сокерку,  да  рубай  елку, 

%  морэ,  чи  на  Дунай  попускау,     Да  вези  сааты  д*уку, 
зое  ботоньки  подвязау?  Хто  повезе  молоду  спаты, 

ботоньками  ступоне,  Треба  ему  золотый  даты; 

^стрычку  спомяне:  А  хто  пойде  зводыты — 

мол  сбстрычка  ходыла,  Нагавицы  откроиты. 

ое  д4лечко  1юбыла. 

244.  Да  давай,  матко,  Ц'Ьху,  щобъ  не  було  см'Ьху, 
Да  давай  м']^шка,  щобъ  родыла  сынка. 
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245.  Охъ,  одлала  мене  маты  на  чужее  село, 
Да  у  чужую  сторону. 
Я  жъ  коло  речки  ходю,  с^Ьри  гуси  гоню, 

Дребны  слбзы  лью. 
Пойду  жъ  л  на  гору,  да  иосмотру, 
Да  чирвона  калына  осыпаетца. 
Охъ,  рабинушка  осыпаетца, 
Дребными  слбзами  й  обливаетда! 
Охъ,  стучно,  гручно  у  моей  голывЬ, 
Край  серца  умл-Ьвае  у  моей  груд*, 
А  койму  дитяты  на  чужой  сторон*. 
Я  пойду  жъ,  пойду  у  врутомъ  бережку, 
У  крутомъ  бережку  с*ры  гуси  плавають, 
Я  пойду  да  займу  сЬры  гуси,  да  зжену  на  воду: 
Да  плынете,  гуси,  до  мого  роду. 
Охъ,  у  мого  роду  корабелъчикъ  плывьеть, 
Охъ,  н*д*й  матушка  да  по  мн*  плаче. 
Моя  матынька  плаче,  осердяетца, 
Да  ее  серце  да  краетца. 
Воронячикъ  летыть,  ей  добры  день  дае. 
Охъ,  якъ  вышла:  Поможи,  Бегъ,  ворону! 
Ой,  чи  быУ  же  ты  на  чужой  сторон*^ 
Чи  плаче,  тужить  отецъ-матка  по  мн*? 

—  Охъ,  и  плаче,  тужить,  забиваетца, 
А  ее  серце  й  обливаетца, 

Що  ее  сынокъ  у  служби  ходыть. 
Охъ,  вышла  матка  воды  напытца, 
А  солдатъ  иде,  1)аспрощаетца, 
Матка  слезами  обливаетца: 

—  Охъ,  вороночку,  вороне, 
Леты  ты,  скажи,  воронку, 
Що  мей  сынокъ  робыть. 

Мой  сынокъ  усю  нечъ  стоить, 
Карабыночку  такъ  держить,  исхиляетца. 
Охъ,  якъ  я  пойду  да  на  нивушку, 
Заузуля  л  стыть,  да  матцы  жалю  задав. 
Да  нев*дае  мене,  а  я  его  0. 

')  Очевидно,  п*сяя  эта  перепутана  1|11вшиии  ее;  конецъ  ея  сходенъ  съ  рекрутскняи 
и^юиями,  начало— женская  лирическая  п^снл. 


цфсни  иинчуковъ.  33 

д)  Село  Вигоношпгы  Телеханской  вол. 

246.  Да  уленула  заузуленька  у  вышневый  садочовъ. 
Сюды  гллне,  туды  гляне,— некуда  вылягЬть: 
По  одинъ  бвЕъ— вышневый  садъ, 
По  другн— виноградъ. 

Да  уехала  девонька  У  свевраткове  подворье. 
Сюды  глдне,  й  туды  гляне,— некуда  вы^Ьхаты: 
По'дннъ  бвкъ — свамьнца,  по  другн — пиуница; 
Я  у  пнуници  напьюса,  я  у  свЪтлици  просплюса. 

Староста  на  скамье  заснуу,  Ябличко — то  на  похи^льечко, 
ему  да  вышень,  червшенъ,  Вышеньви — на  погуляньечко. 
ему  винное  ябличко; 

248.  Нашъ  староста  вумный,  у  бес^ди  розумннй, 
Винъ  пье,  не  вопьетца,  розуиу  набервтца. 

Якъ  упьетца,  то  до  воморы  спать  идв, 
Якъ  проспытца,  то  порадочокъ  поведе. 

249.  Ой,  шарка,  шарка  да  калына  у  лузи, 
Шарчей  калыны  да  девонька  у  батька: 

По  двору  ходыла,  весь  дворъ  скрасыла, 
За  столомъ  с^ла,  якъ  рожа  сп-Ёла; 
Коло  ее  девочки,  якъ  василечки, 
Еоло  ее  молыдки,  якъ  билн  лебедки. 

250.  Ходыть  девонька  по  двору,  по  двору, 
Зораючи  пидъ  зору: 

—  Знати,  матонька,  доадь  буде, 
На  мою  коску  ила  (мгла)  падв, 
ТобЪ,  батонько,  жаль  буде! 

251.  Распустю  косу  по  кованому  поясу: 
Да  нехай  моя  русая  квса  шарытца. 

Да  нехай  моя  родная  маты  жалнтца. 

Да  пытау  коровай  у  печи:  Да  поставылы  на  жити, 

[^тежва  до  кд^Ьти?  Суды  намъ,  Боже,  спожиты! 
»ми  на  пирогъ  опирайса,  254.  Ой,  гд-Ь  жъ  тая  пишла, 

Ьти  добирайса.  Що  У  пичъ  коровай  несла? 

.  Да  й  зышоу  мисячикъ  высоко.  Да  на  1и  свита  шоукомъ  шита^ 

пц  коровай  далеко,  Соболями  подбита. 

255.  У  пана  господара  передъ  вороты 
Выпау  сн^окъ  бЬлешллй. 
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Мы  жъ  той  сн^оЕъ  потопчемо  да  танцюючи, 

Пана  господара  величуючи. 
256.  Гиче  коровай,  гиче,  Ти  на  меду  попоилыса, 

Боровайночокъ  кличе:  Ты  одъ  собакъ  не  одбылыса, 

—  Д-Ё  жъ  мои  коровайночки?  На  коровай  спознылыса? 

257.  Ой,  пойдите,  поб&ките  да  й  до  новые  влЪти, 
Ой,  возьмите,  прыяесите  дровиного  масла, 
Помазаты,  помазатн  дивного  коровая! 

258.  Коровайночки,  злодШночки,  усе  тисто  покралы, 
То  у  мЪхъ,  то  у  кншеню — ^диткамъ  на  вечеру. 

259.  Еаяласа  ласточка,  Що  а  молода,  да  замужъ  пошла, 

Що  рано  зъ  виръю  вышла:  Што  я  не  умЪю  дила  робыты. 

Еще  по  горамъ  сн^ги  лежать,  Ой,  есть  у  мене  моя  матыньва, 

А  подали  тамъ  люде  стоять.  Бона  мене  научить  дило  робыты, 

Еаяласа  молода  дЪвонька,  Елючи  носыты. 

260.  Расходыуса  мисячикъ  по  небу, 
Да  збнраючи  зурочки  у  громаду: 

—  Да  засвЪтямо  ус%  разомъ  на  небу! 

Дай  расходыУса  молодъ  женишокъ  по  роду, 
Да  збнраючи  родъ-племя  за  скамью: 

—  Да  по4демо  да  усЬ  разомъ  на  войну, 
Да  возьмемо  мого  тестенька,  што  у  дому! 

е)  Село  Святая  Воля, 

261*).  Пыйду  я  пыдъ  липыньку,       А  гольечко — ^якъ  дубъечко. 
Нащиплю  я  диповаго  листу,  262.  Пнтаетца  коровай  у  перепвч!: 

А  на  тымъ  листу  коровай  спеку.  Чи  далека  стежка  до  клити? 

Росты,  коровай,  якъ  липынька.  Ты,  коровай,  да  не  пытайса, 

А  шишечки — якъ  зерночки,  Да  до  клити  побирайса. 

263.  Ой,  пыйдетв  да  потечете  да  до  новаго  мисца, 
Ой,  купете  да  достаньте  дровиного  масла, 
Щобъ  да  помазаты  диунаго  коровая. 

264.  Стукъ-постукъ  на  двыры —        И  своимъ  коровайночкамъ, 
Коровай  гибдютъ  на  скамли:  Що  хорышъ  коровай  спекли: 
Ой,  ручками^  рученьками.  Коло  окылночку — шишки, 
Золотыми  перстеньками.  Посередын'Ь — Усе  зерночки, 

265.  Молыда  дивонька,  уступи  у  ха-     Зверху — сырь  и  масло» 
Поклониса  своему  батеньку    [хеньку,     У  середын-Ь — ^доля  й  щасте. 
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266.  Не  седы,  дивонька,  быкомъ  (бо-         267.  На  двыры  да  вилоса  хмилечко, 
Мы  прыихалн  ни  нарыБОмъ.     [еомъ):     Сватове  да  шибали  яблычко 
Сядь  соби  правесвньБО,  Дивоньцы  У  оквнвчко. 

Глянь  соби  яснвсвнько,  Ой,  шибайте,  не  дбайте, 

Прысуньса  икъ  океночку,  Ни  на  вашуй  я  воли, — 

Иогляды  у  оболеночку:  У  батеньки  у  коморн. 

Чи  уси  бояры  на  двыры?  268.  Бигло  сонце  нротиу  хмары: 

Чи  хорошъ  женишовъ  на  кыни?  —  Заховай  мене,  темна  хмара! 

Ще  зъ  кыника  не  ссидау,  —  Не  заховаю,  ясне  сонце: 

Да  уже  дивоньки  запытау:  Хмары  найдутъ,  дыждемъ  зыйдутъ. 

—  Чи  уже  дивонька  радена,  Вигла  дивонька  протиу  матыньки: 

Тай  на  посади  садена?  —  Заховай  мене,  мыя  матынька! 

—  Ой,  радена  дивонька,  радена  —  Не  заховаю,  мые  дитьятко: 

Тай  на  посади  садена.  Сваты  наихали,  щобъ  тебе  узяты; 

По  горылку  пыйдутъ,  тебе  найдутъ. 

269.  Не  надьса,  женишокъ,  великой  дороги, 
Пидкуй  кыника  на  штыры  ноги; 

Да  будемъ  ихатн  боремъ— кореньемъ, 
Да  будемъ  ихаты  полемъ — кременьеиъ. 
Бнръ  буде  шуметы,  кремень  звинеты, 
Чужимъ  же  людемъ  за  диво  буде, 
Мому  батеньку — ^утиха  буде, 
Мни  молыденькой — славынька  буде. 

270.  Ходить  чорна  куна  по  двыру, 
Водить  свого  соболя  съ  собою: 

—  Ой,  выведь,  выведь  зъ  бору 
Мене,  мый  чорны  соболю! 
Уже-жь  бо  мни  боровиночка  доила, 
Уже-жь  бо  мни  садовиночка  прыспила, 
Уже-жь  бо  й  шишки  обили  мни  ныжки. 

Ходить  молода  дивонька  по  двыру. 
Водить  свого  женишка  съ  собою: 

—  Ой,  выведь  мене,  мый  мнленьки, 
Выведь  мене  одъ  мого  батеньки! 
Уже-жь  бо  мни  батьково  дило  доило, 
Уже-жь  бо  мни  свекроуство  прыспило. 

271.  Стояла  конопелька  симь  гыдь  зылененька. 
Да  не  дау  бй  витрыкъ  да  стояты  зыленой: 
Зв1яу  листочокь  да  на  рыжъ — песочокъ; 

Зв1яу  зылененьки  да  на  рыжь-биленьки. 
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Хотела  дивоньва  аобыты  у  батеньки, 
У  батеньки  побытн,  хороше  ходыты; 
Да  не  дау  женишокъ  дивоньци  побиты  у  батеньки: 
ЗняУ  веночокъ,  наложиу  наиеточокъ; 
Зняу  зыленеаькй,  наложиу  биленьки; 

272.  Ннде  дивонька  тый  цибуленьки  ны  ила, 
Шо  по  личеньку  дрыбна  слиака  не  бигла. 
Дайте  дивоньци  цибуленьки,  чесночку, 

Щобъ  побигла  дрыбна  слизка  по  личку. 

273.  Не  мусилы  разжалобиты  иолодую  днвоньк;,- 
Разжалобитъ  ее  да  чужая  сторонка, 

Да  чужая  сторонка,  да  чужая  матннька: 
Да  чужая  иатынька  безъ  витрыку  В1е, 
Да  чужая  матынька  безъ  сошйка  грее. 
Да  чужая  матынька  безъ  кры^дыньки  сварытъ, 
Да  чужая  матынька  непраудыньку  говорить: 
Якъ  покорытъ  словами,  обольесса  слезами. 

274.  Кленова  листына,  Щобъ  кыскн  зеило  замел, 
Куды  тебе  витеръ  несе:  Щобъ  слезки  слдкк  зшД 
Чи  у  гору,  чи  у  долину,  Матыньцы  жалю  задал! 
Чи  назадъ  на  кленину?  276.  Летели  гусвным  пере' 

Молода  диучина,  Кликали  днвоиьку  на  шкш 

Куды  тебе  батько  оддае:  —  Що  вамъ,  гусвньи,  до  ^ 

Чи  у  турке,  чи  у  татары,  Е  у  мене  матынька  да  У<^ 

Чи  у  турецкую  землю,  Да  чого  не  буде,  то  вой  дай 

Чи  у  великую  семью?  Да  чого  не  стане,  то  вой  ^ 

Тамъ  земля  кременистая,  Летете-жъ,  гусеньви,  и  Ш 

Тамъ  семья  норовистая:  А  я  на  посадъ  заразъ  Щ- 

Твою  ходу  перехаживать  муть  (нач-  Янгелы  Божи  подушелт  шА 

Твые  дило  перелаживать  муть,  [нутъ).  Добрые  люде  у  Бога  дон  Щ 

275.  Дивонько,  золотое  зерненько,  Лнгелв  Божи  подушечку  сН 
Кланейса  матцы  низенько,  Добрые  люде  доли  пооро^^ 

277.  а)  Брат1Йко,  сердечко,  сядь  соби  на  крвсдвчсо. 
Учиса  торговать,  якъ  сестру  продавать: 
Осьмакъ— слина,  сестра — роднина. 
За  стыломъ  якъ  калина. 
б)  Татарамъ,  брат1йко,  татарамъ. 
Не  давай  сестрыньки  задаромъ: 
За  русую  кысыньку  озьмн  шостакъ, 
А  билее  личинько  оддай  такъ. 


^ 
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в)  Ни  на  тее*жъ  мы  ее  годовалы, 

Щобъ  за  шелегъ  продавады! 

Ни  тоби,  ни  тоби,  дружко,  диуки  скуповаты 

Остень  (?)  пуга  да  водо  луга  волыу  погонять. 

278.  Дв-жъ  наша  зузулечка.  Мы  жъ  ее  выстрылинъ; 

Чи  у  орла  пыдъ  крылечкомъ,  Коли  у  мисиця  у  покои, 

Чи  у  мисица  У  покои,  Мы  жъ  ее  выкотимъ; 

Чи  у  батеньки  у  коморы?  Коли  у  батеньки  у  коморы, 

Коли  у  орла  пидъ  крылечкомъ,  Мы  жъ  ее  выпросимъ. 

279.  Дивитеса,  люде,  що  за  диво  будв, 
Чимъ  мене  батенька  да  дарыты  будв! 
Да  уже  чимъ  батька  дитья  подаруе? 
Самъ  Быгъ  свдитъ  на  покути,  лиошу  долю  дае. 
Я  жъ  буду  дарыты  да  дарвмъ  ввликимъ: 
Счастемъ,  долею  й  черною  коровою: 

280.  Закидай,  матко,  дрова,  —  Отъ  тоби,  матко,  серпики — гроши. 
Да  бувай  здорова;  Я  жъ  тоби  була  женчикъ  хороши: 
Загребай,  матко,  ясаръ,  Я  тоби  жала,  гроши  не  брала; 
Тоби  буде  дитьяти  жаль!  А  твпера  будвшъ  женчики  найматы, 

281.  Уже  дивонька  у  дорози,  А  твпера  будвшъ  гроши  даваты, 
Клады  серпики  на  порози.                     Сама  добрвчко  зъ  поля  збираты. 

282.  Маетнички,  Свенто-Выльски  дивочки, 
Да  мають  коло  коникоУ  рушнички, 
Еще  къ  тому  шоуковы  трапкачи. 
Зароды,  Боже.  Свенто-Выльскимъ  дивочкамъ 
Да  ленокъ  зъ  голоУками, 
То  воны  зроблятъ  рушнички  зъ  трапкачами. 

283.  Не  жалосливы,  батенько,  Чи  у  свого  батеньки  у  коморы? 

Не  жалуе  дитьятка:  Одозвауса  молодъ  Тимыхъ: 

Протиу  нычки  выдае,  —  Не  журыса,  мгая  Прысенъко, 

Тай  проводничка  не  дае,  Не  будвшъ  ночоваты  на  води, 

Дорыжиньки  не  кажб  Ни  У  зыленей  дуброви, 

И  самъ  30  мною  не  идв.  Ни  у  батеньки  у  коморы,— 

И  дв  мни  молодей  ночоваты,  Тай  будвшъ  ночоваты 

И  де  мни  молодей  сваты?  Да  на  твсввей  кроваты, 

Чи  мни  молодей  на  води^  Да  на  пуховыхъ  подушкахъ, 

Чи  у  зыленей  дуброви,  Да  на  шоуковыхъ  радюжкахъ. 

284.  Молода  дивонька  у  вызъ  свдала, 
Свого  батеньки  ручки  жадала: 
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—  Да  подай,  батенька,  правую  рученьку, 
Чи  не  вврпбшъ  мене  да  нааадъ  до  себе. 

—  Радъ  бы-бъ  я  дитьдти  обее  подати, 
Да  не  верну  тебе  да  назадъ  до  себе. 

285.  Дивовьки-сестрыньки!  Да  просетв  Пана-Бога, 
Щобъ  дуга  поломаласа,  супоня  порваласа: 

Тобъ  я  вамъ  зосталаса. 

—  Дугу  наладило,  супоню  прыточимо, 
Прузынку  поточино. 

286.  Световая  зыреньщ 

Узойда  ранесенько^  засветы  яснесенько, 
ПоБиль  я  вы'Ёду  зъ  батьЕОва  пндвыръечка, 
Повиль  я  вы'Ьду  зъ  иаткина  застыльничка, 
Покиль  я  выкотю  Еублы  изъ  коморы, 
Покилъ  я  выведу  корову  изъ  оборы 
На  свекровы  возы,  що  стоять  пры  дорози. 

287.  Подивытеса,  детючви, 
Чи  ут  ваши  дивочки? 

Да  поихала  млада  по  дорози 

Й  одная  у  нашунъ  вози. 

Озьмемо  да  повезено,  да  положнмо  спаты, — 

Що  схочемо,  то  зробимо  да  чужому  дитьлтн. 

Що  жъ  мы  зробимо?  Зъ  хлиба — поденицу. 

Що  жъ  мы  зробимо?  Зъ  диуки — молодицу. 

288.  Пухова  подушка  по  вызу  брыкала. 
Коники  попужала,  свашеньки  зниважала. 

289.  Погоняй,  дружко,  клячу,  Уже  уихала  дивонька 
Не  уважай,  що  я  плачу;  У  свекрово  подвыръе. 
Погоняй,  друяисо,  перезъ  лужу,  И  сюды  гляне,  и  туды  гляве.- 
Не  уважай,  ш;о  я  нужу.  Некуды  выихаты: 

290.  Улетела  зузулька  у  вишневы  са-  По  единъ  бывъ — пиуниц», 
И  сюды  гляне,  и  туды  гляне, —  [дочокъ!  По  други  быкъ — сввтлшц^. 
Некуды  выленуты:  Я  У  пиуницы  наиьюса, 
По  единъ  быкъ--вишнбвы  садъ,  У  светлицы  просплюса. 

А  по  други— выноградъ. 

291.  Выйды,  матко,  погляды^  , 

Що  за  нивисту  прывезли: 
Тонкая,  бы  былина,  чирвовая,  бы  калина, 
Высокая,  бы  тополина. 


I 
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292.  Кидайса,  мвтайса,  завиваты  не  давайса! 
Кинь  калку  (кибалку?)  хочъ  пидъ  да^ку, 
Сана  выбежъ  на  вулоньку! 

293.  Чи  гораздъ  ночовала: 
Свекра  батькою  звала, 
Свевровъ  матыяькою? 


П.  Родинныя  и  крестинныя. 

Село  Доброслажа. 

294.  Порожнльечка  наша  У  положи  лежала, 
Свае  бабочки  на  ратунокъ  жедала: 

—  Да  подай,  подай,  ноя  бабочка,  ручку, 
Увоймы,  Боже,  мвЬ  нолоденькой  смутку! 
Ее  бабочка  у  головочкахъ  стоить. 

Да  стоить  вона,  да  Господа  Бога  проснть: 

—  Стврежи,  Боже,  порожильечки  нае, 
Уси  святые,  да  дитятко  ее! 

295.  Бабочка  кашу  крае,  золотый  ножикъ  мае, 
Срыбрану  тарелочку,  шоуковую  ширыночку. 

296.  Рано  п^унички  засп-Ьвалм, 
Поран'Ьй  того  порожелья  уставала. 

Своей  бабоццЪ  да  голубоццЪ  на  подарочки  прала. 

—  Дякую  тоб*,  унучка,  за  твое  подарочки, 
Кобъ  рано  Уставала  да  на  другхе  прала. 

297.  Ой,  пудъ  грушкою  пудъ  зеленою ')  попоили  иене. 
Дай  пудъ  грушку,  пудъ  зеленую  положилы  пене* 
Охъ,  ты  грушечва,  ты  зеленая,  не  шуми  на  мене, 
Охъ,  ты  мыленька,  чернобрывенька  ^),  не  свары  ты  мепе; 
Охъ,  якъ  ты  будешъ  да  сварытыса. 

То  я  буду  журытыса,  да  недужа  буду! 

298.  Упыла  да  уЬла  черная  галочка, 
По  ржищ;у  летаючи; 

Да  й  Упыла  и  У'Ьла  наша  бабочка. 

По  родынахъ  ходячи. 
Ее  сынове,  якъ  Соколове,  пудъ  бЪлы  ручки  водять; 
Ее  дочечки,  якъ  голубочки,  б^Ьлую  постель  стелють. 


^)  Или:  Ой  уиучки,  голубочкж... 

*)  Или:  Мой  ннленыий,  чорнобрнвввьк1Й.. 
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299.  Бабочка  да  годубочка  да  Господа  Бога  аросыды 
Господы  Боже,  ст^ежи  порожя^иечву, 

Мое  уси  святые,  да  дитятко  яе. 

300.  Ой,  рано,  рано  пн^нычки  засп^Ьвалн, 
ПораннЪй  того,  Унучва  уставала, 

Своюй  бабоньци  да  голубоньци  подарки  жрлшяа, 
Тонюе  да  билвньк1е.  ебъ  папиру  руунвнькхе. 

301.  Наша  кухочка  У  полови  лежала. 
Свою  бабочку  на  ратунокъ  авала: 

—  Да  подай  же  мни,  бабочка,  ручку, 
Увойми,  Боже,  мни  велыкую  смутву! 

302.  Частуе  иедомъ  солодвнькинъ. 
Да  конвиъ  вороненькимъ: 

—  Пыйте,  ижте,  да  до  дому  йдыте, 
А  до  мене  добры  мысли  мите. 

303.  На  родыночкап  була,  горнлочку  пыла: 
Суды,  Боже,  да  тому  дытяти  да  ввсилле  спиваты! 

304.  Ей  мужичокъ  зробыу  добру  славу^ 
Да  насажау  дндоу  да  бабоу  поуну  лаву. 
Диду  жъ  мый,  квиту  мый, 

Да  порада  моя,  да  потнха  моя1 


Ш.  Колядки  и  щедровки. 

а)  Доброслаека. 

305.  Ой,  сиУ  Хрыстосъ  вечераты,     Одна  душа  ^грышкла, 
Прышла  въ  ему  Божа  Маты:  Що  У  суботу  рано  ила, 

—  Ой,  дай,  сынку,  влючи  ярсви,         А  другая  зогрышила, — 
Оччиныты  дворы  царски,  Ойца,  матку  внвважаяа, 

И  впустыты  души  грышны.  Соби  пекло  завуплала. 

306.  Бигла  панночка  у  передъ  женишка, 

А  вунъ  клыче:  зажды,  пожды,  молода  панночка. 

Загадаю  я  тоби  тры  загадочки; 

Якъ  одгадаешъ,  то  моя  будешь: 

Що  то  росте  бвзъ  кореня? 

Що  то  горыць  бвзъ  полымя? 

Що  то  мыло  да  не  родячи? 

Еамень  росте  бвзъ  кореня, 

Морозъ  горыць  безъ  полымя, 

А  мыла  да  любая  да  не  родячи. 
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307.  Ишди  гости  колядные — роковые, 
Радуйса,  земля,  Вогъ  народы^са!  О 

У  Господа  Бога  стоить  вежа, 
А  У  тый  вежи  самъ  Богъ  лежиць, 
Коло  $го  уси  святые, 
Оно  нима  святого  Юръя. 
Святые  Илля,  седлай  коня, 
Седлай  коня,  шукай  Юръя. 
Снятый  Юрый  самъ  йиде. 

—  Святый  Юрый,  де  ты  бувау? 

—  А  я  бувау  У  чистыиъ  поли. 

—  Що  жъ  ты  робыу  у  чистыиъ  поли? 

—  Жито  родыу  тростыстее,  колосыстее: 
Що  снепъ— то  кепка,  що  кепка— то  стырта, 
Що  горами— то  снопами, 

А  що  долынами — то  стыртами.  Радуйса  и  т.  д. 

308.  Ой,  у  перевоза  стояла  береза. 
На  той  берози  золотая  кора; 

Да  наленуло  ярскихъ  пташокъ, 

Да  тую  кору  да  пообывалы, 

Да  вышла,  выбЬгла  красная  панва, 

Да  тую  кору  позабырала,  да  у  рукавецъ  склала. 

Да  й  занесла  до  злотнычка. 

—  Ой,  злотнычку,  дай  ковальчику. 
Скуй  же  мни  тры  надобеньки: 
Одна  надебка — ^золотый  вФнчикъ, 
Друга  надебка — золотый  поясъ, 
Третья  надебка— золотый  перстень. 
Да  у  венчику  звинчатыса, 
Перстенбкъ — пом^иятыса, 

А  поясокъ — подпаразатыса. 
.  Ходыла  пава  коло  поплава!  Ой,  пудъ  лисомъ  пудъ  высокимъ, 

ввчеръ,  святъ!  *)  Ой,  тамъ.  ходыть  коней  стадо, 

ъ,  ходыць,  пиръячко  роныць,  А  у  тымъ  стади  конь  говорыць: 

I,  выбЪгла  красна  панночка,  —  Ой,  хто  жъ  мене  да  озымае, 

ръячко  позбырала.  Той  мене  дай  ос^длае, 

очокъ  укладала. —  Озымае  мене  да  мододый  женишокъ, 


)  При1гЬвъ  за  кажднмъ  стихонъ. 
)  Посл^  каждаго  стиха. 
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Да  озынае,  дай  осЪдлае.  Да  не  гнивайса,  моя  иылаЯ; 

Пойду  поля  полеваты,  лисоу  стрвллты.  Да  не  ты  жъ  иене  зародыла, 

Да  забыу  же  я  да  девять  лисоу,  Темную  ночку  да  не  доспала, 

Девять  лнсоу,  а  десятую  куну, —  Щнонъ  зъ  ножокъ  не  спускала. 
Матцы  на  шубу,  а  батьку  на  шапку. 

б)  М.  Телеханы. 

310.  Стояла  бероза  тонкая,  высока, 
На  тей  берозн  кора  золотая. 
Выйшла,  выбЪгла  красна  панна, 

Да  тую  кору  подбирала, 
Да  до  злотнычка  одоичала: 

—  Да  НОИ  мылы  тры  злотнычки, 
Да  скуйте  ини  тры  надобынки: 
Перша  надебка — кованъ  поясъ, 

А  другая  надебка — павинъ  веночокъ, 
А  трейтя  надебка— золотый  перстень. 
Кованъ  поясъ — то  до  посагу, 
Павинъ  веночокъ — то  до  венчания, 
А  золотый  перстень — то  до  неняння. 

311.  Да  не  иакъ-рожа  зацв^тае, 
Чирвоне  вейсво  выступав, 
Попередъ  вейска — сывы  конь  бежить; 
На  темъ  кони  жаунеръ  седыть, 
Пидъ  нымъ  коныкъ  тяжко  йграе, 
Тяжко  йграе,  важко  дыше. 

—  Да  не  дышъ,  коныкъ,  пидо  мною, 
Чи  я  тобЪ  тяжокъ,  чи  сукны  мои? 

—  Ты  мн^  не  важокъ,  ни  сукны  твои, 
Тяжко-важко  упереду  йдучи, 

Горду  бьючи,  козаки  секучи. 

312.  Не  гн'Ьвайса,  пане  госдодару, 
Мы  твое  ворытцы  поотчиналы. 

Мы  твою  садовынку  поламалы. 

По  твойму  двору  самъ  Быгъ  ходыть^ 

Тры  светце  водыть: 

Перпш  св*тецъ — святы  Юрей, 

Друг1Й  свЬтецъ — святы  Петре, 

Трети  свЪтецъ — святая  Лля  (Ил1я). 

Святый  Юрей  землю  одмыкае, 
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Свлтве  Петро  жито  зажинае, 

А  святая  Лдя  скирты  свладае. 

Пане  господару!  у  твойму  саду 

Да  не  шуиъ  шуиыть,  да  пчолеи  гудуть, 

Да  пчолви  гудуть,  да  мвдовъ  несуть, 

Сына  женыты,  кеда  сытыты, 

Свечки  сукаты,  дочки  оддаваты! 
Возьми  ножа  гострого,  А  зл^зь  на  баляски, 

сала  тоустого,  Укрой  коубаски; 

»  на  дробынки.  Давай,  бабо,  коубасу, 

солонынки,  Бо  я  хату  рострасу! 

в)  С.  Выгоноштыу  Телехан.  вол. 

314.  Вой,  славенъ,  пытонъ  молодъ  женишокъ, 
Вохъ,  а  чимъ  же  ты  такъ  ославиуса, 
Такъ  ославиуса,  огородыуса? 
Огородыу  двыръ  щирынъ  жел'Ьзоиъ, 
Зробыу  воретце  изъ  щираго  злетце, 
ЗробыУ  крвсблко  усб  штопованб, 
Усе  штопованб,  усб  мулбванв; 
А  у  томъ  крвсвлку  седБггь  княжичъ— панычъ, 
Сбдыть  княжичъ — панычъ,  молодъ  женишокъ. 
Бохъ,  прышло  къ  ему  тры  торчанины, 
Тры  торчанины,  два  хлопчанины, 
Жалятца  ему,  якъ  пану  свому: 
—  Позволь  намъ^  пане,  землю  зм-Ьраты, 
Землю  зм'Ьраты,  мосты  замостыты. 
На  ширь  широку,  на  глыбъ  глыбоку— стадо  гоныты. 
Ой,  займай  стадо,  стадо  воронее. 
Да  й  жены  его  на  калыноу  мостъ; 
Той  калыноу  мостъ  усей  Уломыуса, 
Воронее  стадо  Усее  затонуло. 
Вохъ,  не  жаль  же  мн*]^  стада  вороного, 
Дай  жаль  же  мн^  сирца — воронца, 
Сирца— воронца,  золотого  копытца: 
Вонъ  копытвчкомъ  землыцу  сЬче, 
А  хвостыченькомъ  слЪдъ  заметае, 
А  грывонькою  усе  поле  укрые, 
А  вушицами  радощи  слыпшть, 
А  очицами  усе  усюды  бачить, 
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Усе  усюды  бачить — непрыятвдя. 

А  за  тымъ  словомъ  будь,  пане,  здоро^!  О 

Не  санъ  собою, — зъ  ойцвмъ,  зъ  катвою, 

Зъ  ойцемъ,  зъ  маткою,  зъ  д^домъ,  зъ  бабкою, 

Зъ  д^домъ,  зъ  бабкою,  зъ  дядькомъ,  съ  тбткою, 

Зъ  дядькомъ  съ  теткою,  зъ  братомъ,  съ  сестрою, 

Зъ  братомъ,  съ  сестрою  и  съ  сусЬдами, 

И  съ  сусЬдами,  съ  прыятелями, 

Съ  прыятелями,  зъ  добрыми  людьми! 

—  Радуйса  небо,  веселыса  земля: 

Сына  пане  Боже  парады,  да  усю  семью  звеселы! 

г)  Св.  Воля. 

315-  *)  Ой,  хто  жъ  гето  свенту  календу  установи;? 
Тамъ  у  Ордани  тыха  вода  стояла, 
Свента  Марыя  свого  сыночка  купала, 
Покупауши,  у  тонки  рубки  сповнла, 
А  сповыуши,  у  яслечко  уложила, 
Уложиуши,  на  тыхи  Дунай  пустыла. 
Де  узелоса  пара  волыу  половыхъ, 
Де  узелоса  трое  крулбу — цароу. 
Сталы  воны  того  сыночка  дарыты: 
Одынъ  сребромъ-злотемъ  даруе, 
Други  у  ручки  кадидло  готуе, 
Трейти  Сыномъ  Божимъ  менуе. 
Отъ  того,  мый  сыночокъ, 
РазышоУса  по  свиту  светочокъ. 

316.  Ой,  рано,  рано  куры  запалы! 
Светы  вечерь  добрымъ  людемъ!  ') 
Ой,  ще  ранШ  дивонька  Устала, 
Дивонька  Устала,  кысеньку  чесала, 
Учесауши  да  умыласа, 
УмыУшиса  убраласа, 
Убраушиса  до  церквы  1йшла. 
Хлопцы  стоялы,  шапки  знималы. 

—  Чи  ты  крулеУна,  чи  ты  цареуна? 


^)  Обычный  прип^въ. 

')  №№  8 16-— 817  записаны  Бвг.  Лл.  Ляцкииъ. 

*)  Прип^въ  посд'Ь  каждаго  стиха. 
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Я  жъ  не  врулеуна,  я  жъ  не  цареуна, 
Батьвова  дочва,  врасна  панночва. 

317.  Ой,  у  лиеву,  лиеву,  да  на  рыжимъ  песву! 
Светы  вечерь  добрымъ  людеиъ!  ^) 
Павоньва  ходыть,  перъечво  роаыть, 
А  за  ею  ходать  врасна  панна. 
Перъечво  бере,  на  свамлю  вледе; 
Изъ  свамли  бере,  веночовъ  вье. 
Звила  веночовъ,  пыйшла  у  таночовъ 
Коло  рыченьви  вруяшокъ-бережвомъ. 
Да  сходылыса  буйны  витры, 
Да  нзвеелы  павинъ  веночовъ. 
Да  зобачила  вона  тры  рыбаченьвн, 
Тры  рыбаченьви,  тры  возаченьви: 

—  Мые  мылые,  тры  рыбаченьви, 
Чи  не  бачилы  павинъ  веночовъ? 
Одынъ  важе,  що  я  не  бачиу; 
Други  важе,  що  я  забачнУ; 
Трейти  важе,  що  я  самъ  таиъ  буУ. 

—  Я  жъ  ваиъ  заплатю  вельии  дорого, 
Вельми  дорого — безъ  чирвоного. 
Одному  пану— золоты  перстенбчовъ; 
Другому  пану — павинъ  веночовъ. 

А  трейтему  да  й  пану  сама  я  зостану. 
Павинъ  веночовъ  буде  до  венчанья. 
Перстень  золоты — до  меняння. 

А  за  тымъ  словомъ  да  бувай  здороу, 
Зъ  дитвами,  зъ  семьею  и  зъ  другомъ-женою! 

д)  Околит  Плотнит- 
318. ')  Вос1я  намъ  сонце  днесь  во  бертеп1^: 
1исусъ  Хрыстосъ  ву  Давидовой  шоп^  зимно  териыть, 
Который  у  рувахъ  сей  св^тъ  держить. 
Сонце  и  мисяцъ  днесь  весело  граюць, 
Поля  и  холмы  радосць  соби  маюць, 
Поля  и  холмы,  и  дубровы 
Хвалыты  Бога  уси  готовы. 


I)  Прип^въ  повторяется  за  кажднмъ  стихоиъ. 
3)  №№  818—825  записаны  г.  Ляховскимъ. 
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И  ТЫ,  Ароне,  старый  человиче, 

Сподобилса  зрвти  Боже  лице, 

Же  Богъ  напгь,  Мвс1яшъ,  своего  ^)  жезла  воаяеп, 

И  ты,  Давиде,  гусли  свае  строй, 

Строй  и  играй  весело,  а  Богу  ся  пой, 

Возыграй,  восклицай,  вел1инъ  гласомъ  заспивай. 

И  Уси  челов^^цы  днесь  весело  скачуцъ, 

А  злые  духи  Ус^Б  во  ад'Ь  плачуць, 

Же  Богъ  царъ  и  ноцаръ,  всего  свита  господа{1Ъ, 

Зышолъ  на  землю  ^  налой  особи, 

Хотящихъ  тя  взятн  человива  къ  соби. 

Абы  былъ,  у  неби  жилъ,  со  святыми  возопил»: 

—  О,  Пресвятая  Д-Ьва  Едема! 
Упроси  намъ  ласки  своего  сына, 
Бысьмы  жилы  и  хвалылы, 

Бога  у  Троицы  прославылы; 

Теб'Ь  алилуя  гойне  заспиваймо, 

Кирхелейсонъ  вдзенчпе  восБЛицаймо. 

Слава  Рожеству,  слаУному  в^ки  Божеству!  Аиннь. 

319.  Щодры  вечерь,  добры  вечерь! 
Святый  Васыль  по  полю  ходыть,  жито  родить. 
Жито — пшеныцю,  усякую  пашннцю, 
Вашецамь  щедрець,  а  мн^  блынець, 
КаУбасы  вонець  и  пару  яець! 

320.  Ой,  У  поли,  на  рожечку, 
Ходыть  Пань-Богъ  по  кружечку, 
Пречиста  ^сты  носыла,  Бога  просыла: 

Роды,  Боже,  жито,  пшеныцю,  Усякую  пашныцю! 

321.  Ой,  на  Рожество,  дай  на  пврш1й  день, 
Прышли  гостеньки,  дай  каляднычки, 
Калядоваты,  пана  пытаты: 

—  Ой,  чи  спышь,  чи  не  сиышъ,  слауный  господарь? 
Оденй  шубку,  выйды  на  вулку, 

Послухай  того,  що  У  храмы  гуде: 
А  у  храмы  гуде— Пречиста  иде, 
Пречиста  иде,  уси  пчолки  веде. 
Садытеса,  пчолки,  на  новы  вульви, 


^)  Вместо  съ  (изъ)  твоего? 
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Мвды  сытыты — сыны  женнты, 
Св4чки  сукаты — дочки  даваты. 

А  по  той  мови  будьмо  здоровы, 
Хрыстусе  народзвне  мыру-покою, 
У  доброму  здоровью  жицю  ихмосцямъ! 

322.  Зажурыласа  крутая  гора, 
Що  не  зродыла  жита— ошеныци, 
Одно  зродыла  выно  молодо, 
А  тве  выно  усимъ  потребно. 
Д-Ьвонька  молода  выно  стерегла, 
Выно  стерегла  дай  прызаснула. 
Прышла  жъ  до  ее  матенька  ее: 
—  Устань,  дытятко,  Устань,  родненько! 
Прышло  до  тебе  да  трое  сватоу: 
Одны  сваты  за  рекой,  друпе  за  ворецьми, 
А  третые  у  хаци  сЬдзяць. 


1У.  Пасхальныя  (игровыя). 

Ок.  Плотница. 

Танокъ. 

323.  Ой,  не  росты,  кроне,  вышей  огорода, 
Дай  не  ходы,  стары,  коло  мойго  бацькн  двора, 
Бо  я  старенького  дауно  не  злюбыла: 
Зъ  батьковое  хаты  дымкомъ  напоила, 
Зъ  батькового  двора  собаками  проводыла, 
А  у  его  сл^дыща  кидала  постолыща, 
Сла.1а  ему  постыленьку — тры  шарь  пшепшиноньку, 
Оденула  бго  жаркою  крапыукою. 
Подыйду  я  подъ  окенечко,  стану, 
Послухаю,  що  старый  говорнць. 
Огарый  говорыць,  Господа  Бога  просиць: 
—  Ой,  дай  же  мнЬ,  Боже,  ноченьку  малую! 
Поколоу  я  бочки  на  пшепшиноньцы  лежа, 
Попбкъ  я  ручки  жаркою  крапыукою. 

Походы,  молодый,  коло  мойго  бацьки  двора, 
Бо  я  молодого  здауна  полюбыла: 
Зъ  батьковое  хаты  медкомъ  напоила, 
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Зъ  батысового  двора  хузшишн  проводила, 
А  у  его  сд^^до^ви  видала  верствн^чки. 
Слала  ему  постеленьжу— тры  шарь  подушечкв, 
Одвнула  жъ  его  тонвнмъ  просцнрадлокъ. 
Подыйду  а  подъ  овенешо,  стану, 
иослухаю^  що  молодый  говорнць. 
Молодый  говорыць,  Госпскда  Бога  просыць: 

—  Ой,  дай  же  мв'Ь,  Боже,  нотньву  ввлыку! 
Одышли  жъ  мое  бочки  на  подушечвахъ  лежа. 

ВоАодаръ. 

324.  —  Володаръ,  володаръ,  оччини  ворота! 

—  Ой,  а  хто  тамъ  жрнтаць, 

Ой,  а  хто  тамъ  ярчмць?  —  Князева  слуга. 

—  А  по  вощо  вона? — Красокъ  на  вЪнокъ. 

—  А  юго  радыты?— Кназево  днтя. 

—  А  у  чомъ  воно  лежиць? — У  золотомъ  хрвик. 

—  А  чимъ  покрыто? — ?ирвонымъ  сукномъ. 

—  А  чимъ  повевлн? — Сиуцвмъ-воронцемъ. 

—  А  що  намъ  д|^сто? — Бочку  мвдочку. 

325.  Сталовей  дай  дубъечво  по  горы  распаае, 
Виноваты  мой  татоньво, 

Що  далеко  дочку  оддае: 

За  тры  л^ы,  за  чотнре, 

За  реченьки  за  бнстрыя. 

До  татенька  иду,  в^&ночки  вью, 

Атъ  татенька — развиваю, 

Дай  на  дарозн  раскидаю, 

Слезоньками  обливаю. 

А  я  хЬсы  порубаю,  а  реки  помещу, 

У  свойго  таточка  погощу! 
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и.  На  вдаыенномъ  четыреугольнив'Ь   большая  звезда.   Въ  уг- 

лахъ  четыреугольника  буквы:  Е  Р  V  в. 

Аг.  3.  М.  II,  105,  Л-  75. 
^V.  Ячменное  верно, 
и.  Вдавленный  четыреугольвнвъ^    разделенный   на   н'&сволько 

частей. 

Аг.  1.  М.  гар.  Ш,  612,  №  68. 
1У.  Женская  голова,  ув'Ьнчанная  колосьями,  налево. 
и.  ЕРУ. 

Ае.  3. 

Ь)  ПЕЛЕКАНШ. 

IV.  Голова  Паллады  въ  шлем1»,  направо. 
1у.  Быкъ  пасется  направо;  внизу  монограмма  (^.  ПЕАРЖ. 
Ае,  4.  М.  II,  106,  №  80. 

с)  ТАНАГРА. 

1У.  Беот1йск1й  щитъ. 

^у.  Передняя  половина  лошади,  направо.  ТА. 
Аг.  172.  М.  бпр.  Ш,  520,  №  95. 

а)  еивы. 

.у.  Беот1йск1й  щитъ. 

,у.  Четыреугольникъ,  разделенный  [на  8  частей:  4  вдавлены  и 

4  кыпуклы,  расположены   поочередно   на  подоб1е  крыльевъ 

в'бтряной  мельницы.  Въ  центре:  @ . 

Аг.  4.  М.  вир.  Ш,  525,  №  125. 

е)  вЕСШИ. 

.у.  Женская  голова  въ  покрывал*,  съ  мод1усомъ  на  голов*,  на- 
право. 

1у.  Среди  лавроваго  в*нка:  лира  и  6ЕЕП1ЕШ. 
Ае.  372.  М.  II,  111,  Л«  114. 

К.  Эвбея. 

а)  КАРИСТЪ, 
1У.  Голова  Геракла  съ  бородою,  покрытая  львиною  кожею,  на- 
право. 


' 
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Вт.  БыБъ  лежитъ  налево;  внизу  пал1ца.  КАРУ. 
Аг.  372.  М.  П,  302,  Л;  12. 

659.  Ау.  Подобный  №  658.  Штъ  бороды. 
Ку.  Голова  быка  направо.  К.  А. 

Ае.  З'/в.  М.  вир.  IV,  356,  №  30,  таг. 

Ь)  ХАЛКИДА. 

660.  Ау.  Женская  голова  въ  серьгахъ,  направо. 
Ку.  Орелъ   съ  распущенными   врыияии^   обращешпЛа 

терваегъ  вм^ю;  въ  пол^Ь:  ХАА  и  трофей. 
Аг.  ЗУг  М.  П,  305,  №  42. 

661.  Подобная  №  660.  На  Ку.  н^тъ  трофея. 

Аг.  3^1.  М.  II,  305,  №  44. 

с)  ГИСТ1ЭЯ. 

662.  Ау.  Голова  увенчанная  плющемъ,  направо.  ЛЮНТПО! 
Ку.  Женщина  сндитъ  на  вори^  корабля  направо,  дерво 

и  мачту,  на  которой  развевается  парусъ.  Ш1— АЙ 
Аг.  97».  М,  П,  308,  №  68,  уаг. 
без.  Подобная  №  662.  На  Ау.  н^гь  надписи. 
Аг.  3.  М.  II,  309,  №  73, 

664.  Подобная  №  663«  На  Ку.  въ  пол^:  I. 

Аг.  3.  М.  П,  310,  №  86. 

665.  Подобная  №  663.  Аг.  3.  М.  II,  310,  №  87. 

I.   Аттика. 

а)  АвИНЫ. 

666.  Ау.  Голова  Паллады  въ  шлеме,  уврашеннокъ  трш  ^ 

лавра,  направо. 

Ку.  На  вдавлевномъ  четыреугольниве:  сова  съ  расврбб 

крыльями,  еп  ]Гасе.  Въ  пол^:  лавровая  ветка  и  АбК 

Аг.  9.  М.  вир.  Ш,  537,  №  7. 

667.  Ау.  Маска  съ  высунутымъ  языкомъ,  еп  &се. 
Ку.  Вдавленный  четыреугольникъ,  разделенный  на^еб*^ 

Аг.  472.  М.  II,  112,  №  12. 

668.  Ау.  Подобный  №  666. 
Ку.  Сова  сидитъ  направо;  въ  поле:  лавровые  листи'^ 

сяцъ.  А6Е. 
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Аг.  5.  М.  II,  113,  №  22. 
.   Подобная  №  668.  Ву.  изображеше  на  вдавлевноиъ  четнреугольнивЪ. 

Аг.  6»/а.  М.  II,  113,  №  21. 
.   Подобная  №  669.  На  Ку.  н'Ьтъ  полум^ца. 

Аг.  2»/,.  М.  П,  114,  №  25. 
.  Ау.  Голова  ПалдадЕ!  въ  шлем'Ь,  направо. 
Ву.  Сова  сидитъ  направо;  сзади  лавровый  листъ. 

Аг.  78-  М.  П,  114,  №  29. 
.   Ау.  Подобный  №  671. 
Ву.  На  вдавленнохъ  четыреугольнив^   сова  сндитъ   еп  {асе,  по 

сторонанъ  ея  дв^  лавровыя  в1|тви.   АвЕ. 

Аг.  2.  М.  П,  114,  №  35. 
.  Подобная  №  672;  позолочена.  Аг.  2.  М.  П,  114,  №  36. 
.  Ау.  Подобный  №  671. 
Ву.  Среди  лавроваго  в'^нва  сова  сидитъ  еп  &се   на  опровину- 

той  амфор^Б.  По  сторонанъ  ея  монограммы:  л|^— /\^- 

Аг.  З'/а.  М.  П,  116,  №  51. 
и  Подобный  №  674.  На  Ку.:  на  амфоре;  2,  подъ  нею  20;  въ  по- 

л-Ь:  шапви  д1осБуровъ   со  звездами  и  АвЕ.  АНМНТР102. 

АГАвШПОЗ:.  АГ. 

Аг.  8.  М.  вир.  Ш,  552,  №  119. 
;.  Подобная  №  674.  На  Ку.:  на  амфоре:  6;  въ  пол^:  голова  ме- 
дузы и  Ав.  К1КНТН5:.  Д10КУ2102.  вРА. 

Аг.  7.  М.  II,  126,  №  156,  уаг. 
'.  Подобная  №  674.  На  Ку.:  подъ  амфорою:  МЁ;  въ  подФ:  орелъ 

и  АвЕ.  ДЕШОК.  ЕШГЕКН.  ЮЕАХАР02. 

Аг.  8.  Веи1ё.  Ьез  шоппагез  с1'А1;Ъёпе8.  стр.  283. 
).  Ау.  Подобный  №  671. 
Ву.  Сова,  передъ  нею  стоить   человЪвъ.  АвЕ.  ТШОТОИ.  ПО- 

ХНЕ.  ААК. 

Аг.  87». 
\.  Ау.  Подобный  №  671 
Ку.  Среди  лавроваго  в^нва  сова,  Ав. 

Ае.  3.  М.  II,  129,  №  193. 
).  Ау.  Подобный  №  671. 
Ку.  Среди  лавроваго  в^Бнва  сова  сидитъ  налево. 

Ае.  3.  М.  П,  130,  №  199. 
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681.  Ау.  Подобный  №,671. 
Ку.  Сова.  АвЕ. 

Ае.  2%.  М.  II,  130,  №  198. 

682.  Ат.  Подобный  №  671. 
Ку.  Трофей.  Ав1ША2.  ШКНФОРОУ.  V. 

Ае.  57,.  М.  II,  131,  Л»  208. 

683.  Ау.  Подобный  №  671. 
Ву.  Среди  лавроваго  в^яка  дв§  совы,  АОЕ. 

Ае.  2'/,.  М.  И,  131,  №  210. 

684.  Подобная  №  683.  Ае.  3. 

685.  Ау.  Подобный  №  671. 

Ку.  Дв-Ь  совы  съ  общею  головою.  АОЕ.  | 

Ае.  2.  М.  II,  131,  №  215. 

686.  Подобная  №  685.  На  Ку.  подъ  совами    цидиндрнесв!  01 

Ае.  272.  М.  II,  131,  №  216. 

687.  Ау.  Подобный  №  671. 

Ку.  Среди  лавроваго  в§вва  сова  сндвтъ  на  анфор^  щя. 
пол1|:  в^таа.  АОЕ. 
Ае.  5.  М.  вир.  Ш,  563,  №  196. 

688.  Ау.  Подобный  №  671. 

Ку.  Сова  сидитъ  на  масличной  в^твн  налево.  АвЕ. 
Ае.  37».  М.  зир.  Ш,  565,  №  211. 

689.  Ау.  Подобный  №  671. 

Ку.  Сова  съ  распростертыми  крыльями.   Въ  пол!:  в^Ш'' 
Ае.  2%.  Ж.  аир.  Ш,  565,  Л»  214.  ' 

690.  Ау.  Подобный  №  671. 

Ку.  Сова  сидитъ  направо   на  капители   1оническо>  ^^ 
Буквы  изглажены. 

691.  Ау.  Подобный  №  671. 
Ку.  Зевсъ  идетъ  направо;  правою  рукою  мечетг  молЩ 

протянута  впередъ;  у  ногъ  его  орелъ;  ..Е. 
Аг.  З'/,.  М.  П,  132,   №  226. 

692.  Подобная  №  691.   На  Ку.  вм-Ьсто  орла:  зв&да  ш  дн 

сяца.  АОЕ. 

Ае.  4.  М.  II,  132,  Л»  231. 

693.  Ау.  Подобный  №  671. 
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Ну.  Голова  быка  еп  Гасе;  рога  убраны  лентами.  А6НКАШК. 

Ае.  б.  М.  II,  134,  №  260. 
1у.  Голова  Медузы  еп  &се. 
1у.  Паллада  идетъ  направо,  держитъ  копье  на  перев-Ёсъ.  А6Е. 

Ае.  5.  М.  II,  136,  N  283. 
IV.  Подобный  №  671. 
1у.  Паллада   стоить  нал'Ьво,  держитъ  поб^^ду   и  копье  со  щи* 

томъ.  АвНКА10Н. 

Ае.  б.  М.  вир.  Ш,  571,  №  267. 

Ъ)  АЗЕТИНЫ. 

1У.  Орелъ  съ  распущенными    крыльями   сидитъ   на  молн1и  на- 
право. 

и.  Колосъ.  А2ЕТША. 

Ае.  4.  М.  П,  139,  №  305. 

с)  МЕГАРА. 
«.у.  Голова  съ  бородою  въ  лавровомъ  в%нк%,  направо. 

IV.  Между  двумя  лавровыми  вФнками— лира;  подъ  нею:    ^<$ 

Аг.  3. 
1у.  Корма  корабля,  вверху  треножникъ 
1у.  Среди  двухъ  дельфиновъ:  МЕГ. 

Ае.  3.  М.  II,  141,  №  322. 
1У.  Корма  корабля.  МЕГА. 
1у.  И8ображен1е  какъ  на  №  698. 

Ае.  272.  М.  II,  142,  №  324. 
1У.  Корма  корабля. 
1у.  Обелискъ  между  двумя  дельфинами. 

Ае.  2»/а.  М.  II,  142,  №  325. 
1У.  Голова  Аполлона  въ  лавровомъ  в'Ьнк'!  направо.  МЕГ  АРЕ... 
1у.  Лира II  УШ. 

Ае.  5.  М.  II,  141,  №  312,  уаг. 
[сдобная  №  701.  На  Ау.  н4тъ  надписи.  Ае.  5. 

й)  САЛАМИНЪ. 
1у.  Женская  голова  направо. 
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Ку.  Бнутри  круга  беот!йСБ!й  щитъ,  за  вругонъ:  2А— АА. 
Ае.  3.  М.  II,  149,  №  41. 

М.  Э  г  N  н  а. 

704.  Ау.  Черепаха. 

Ву.  Четыре  вдавленные  треугольнвка. 
Аг.  4.  М.  зир.  Ш,  594,  №  4. 

705.  Ау.  Черепаха. 

Ву.  Вдавленный  четыреугольнивъ,  разд^^хенныВ  на  5  «ся! 
Аг.  7а-  М.  П,  146,  №  21. 

706.  Ау.  Между  двумя  дельфвнамн  А. 
Ву.  Подобный  №  705. 

Ае.  2.  М.  зир.  Ш,  600,  №  46. 

N.   Ахайя. 

707.  Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  ъ'Ьв1Л,  направо. 

Ву.  Среда  лавроваго  вЪнва:  X   Ав%  монограммы  х  рвбк 
Аг.  3.  М.  П,  152,  №  27. 

708.  Ау.  Подобный  №  707. 

Ву.  Среди  лавроваго  в^Ьнва:  ОСА 

йЛ-  • 

Аг.  3'/«.  М.  II,  154,  №  43. 

709.  Ау.  Подобный  №  707. 

Ву,  Среди  лавро-  ^|^'  и  шапки  даоскуровъ;  надъ  нш 

ваго  в'бнва:     '^  зв^^ы. 

Аг.  3.  М.  П,  157,  №  68,  уаг. 

710.  Ау.  Подобный  №  707. 

Ву.  Среди  лавроваго  в%нка:    ^^ 

Аг.  3. 

711.  Ау.  Бюстъ  Антиноа  въ  плащ-Ь  направо;    на  ше'Ь  вое1||' 

Ьев:    0СТ1А100.   МАРКЕЛЛОа  О.   1€Р€УС.   ТОТ. 
ТШООУ. 

Ву.  Обнаженный  Гермесъ  стоитъ  еп  (асе,  удержвваеп  свц 
щагося  налево,  и  держитъ  вадуцей.   Ъе^:  Т01С.  А1^ 

АNевнкеN, 

Ае:  10.  М.  II,  160,  №  98. 
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712.  А7.  Голова  юноши  направо. 

Ву.  Челов^въ  стоитъ  нал-Ьво;  держитъ  в-Ьтку  и  ляру.  Въ  пол^: 

X 

Ае.  4. 

а)  ЭГИРА. 

713.  Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомг  в^нк^  направо. 

Вт.  Среди  лавроваго   в'Ьнка:  передняя   половина  козы  направо; 

внизу:    ^. 

Аг.  3.  М.  вир.  IV,  3,  ^V^  10,  таг. 

Ъ)  ЭПЙ  (Ае81ит). 

714.  Ат.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в^вв^Ь,  направо.  Ье^:  А1Г1ЕХШ. 
Вт.  Зевсъ  стоитъ  направо,  метая  молн1Ю.  Ъе^:  НМ10ВЕА1К. 

Ае.  5.  М.  II,  165,  №  124. 

с)  коринеъ. 

715.  Ау.  Среди  вдавленваго   четыреугольнива:    голова    Паллады   въ 

шлемФ,  направо. 
Ву.  Пегасъ  летитъ  нал'Ьво. 

Аг.  2У2.  М.  I,  316,  №  963. 

716.  Ау.  Голова  Палладывъ  шлем^,  налево. 
Ву.  Пегасъ  летитъ  налево;  внизу:  р. 

Аг.  5.  М.  I,  316,  №  965,  уаг. 

717.  Ау.  Женсвая  голова  налево. 

Ву.  Передняя  половина  Пегаса  налево. 
Аг.  2.  М.  вир.  IV,  42,  №  264. 

718.  Ау.  Женсвая  голова  нал^^во;  сзади  цв^товъ. 
Ву.  Изображеше  вавъ  на  №  717;  внизу:  /?. 

Аг.  2.  М.  вир.  IV,  43,  №  265. 

719.  Ау.  Женсвая  голова   въ  ожерельи,  ыал'Ьво:   волосы   въ  большой 

висящей  с'Ьтв^;  сзади:  р]|, 
Ву.  Подобный  №  716. 

Аг.  272.  М.  вир.  IV,  44,  №  278. 

720.  Подобная  №  719.  На  Ау.  н4тъ  монограммы. 

Аг.  3.  М.  вир.  IV,  44,  №  281. 

721.  Подобная  №  719.  На  Ау.  вм1(сто  монограммы:  А. 
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Аг.  27з.  М.  вир.  IV,  46,  Л  287. 

722.  Ау.  Пегасъ  идетъ  направо.  1 
Ву.  Пегасъ  летитъ  налево.  1 

Аг.  17а. 

723.  Ау.  Пегасъ  летитъ  нал'Ьво. 
Ку.  Треногникъ. 

Ае.  2.  М.  П,  169,  №  157. 

724.  Ау.  Женская  голова  направо. 

Ку.  Всадникъ  направо;   поражаетъ  вооьемъ    химеру.  091 

1УЬ.  СОК. 

Ае.  5.  М.  П,  170,  №  164. 
724  а.  Ау.  Женская  голова  направо.  1^щ:  СОВШТ. 

Ку.  Белерофонъ   верхомъ  аа  Пегасе,    направо;   тршл 

меру.  ^.  САЕСХЬ.  МЮЕК.  С.  НЕЮ.  Р.  М.  П  Ш 

Ае.  6.  М.  П,  170,  №  167. 

725.  Ау.  Голова  Юл1я  Цезаря  въ  лавровомъ  в'Ьнк^,  направо;  а 

контрамарка.  ЬАУ8.  ХУЬ. 
Ву.  Всадникъ  скачгетъ  направо.  СБКТО.  АЕ.  1Уи0. 
Ае.  6.  М.  П,  171,  №  177. 

726.  Ау.  Голова  Августа  направо. 

Ву.  Пегасъ  направо.  Ье^:  М.  ВЕЬ 

Ае.  6.  М.  П,  172,  №  184. 

727.  Ау.  Голова  Августа  направо. 

Ву.  Головы  Кая  и  Люц1Я  цезарей,  обращенныя  друп  п| 
Надпись  изглажена. 
Ае.  4.  М.  П,  173,  №  192. 

728.  Ау.  Голова  Лив]и  нал^Ьво.  Надпись  изглажена. 

Ву.  Храмъ  съ  шестью  колоннами.  Надпись  наглажен!. 
Ае.  5.  М.  вир.  IV,  60,  №  404. 

729.  Ау.  Бюстъ  Домищана   въ  плащ%  и  лавровомъ  ЛпЛ,  ^ 

Ьек:  ШР.  САЕ8.  В0М1Т.  АУО.  вЕЕ.  I 

Ву.  Два  тритона  везутъ  Поссейдона  въ  колеснице  на1гр|* 

СОЬ АУО.  СОВ. 

Ае.  5.  М.  II,  178,  №  224. 

730.  Ау.  Бюстъ  Антонина   въ  плащ^1    и  лавровомъ  в^н!^, 

Ье^:  АКТОКШУЗ.  АУОУ 

Ву.  Голова  Падлады  въ  шлем'Ь,  направо.  ООЬ ... 
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Ае.  4.  М.  зир.  IV,  86,  №  678. 

к.у.  Бюстъ  Марка  Авред1я  въ  олащ'Ь  и  лавровокъ   лЬвкЬ,  на- 
право. Ьее;:  М.  АУК.  АNТ0NЮ^8  АУа.... 

ьУ.  Бюстъ  Гелюса,  окруженный  лучани,  направо.  Ьед:  С.  Ь.  I. 
СОК. 
Ае.  б.  М.  8пр.  IV,  92,  №  620. 

1у.  Подобный  №  731.  Надаись  изглажена. 

1у.  Челов^въ  въ  короткой  одежде  етонтъ  налево,  держитъ  чашу. 
Надпись  изглажена. 
Ае.  57».  М.  вир.  IV,  94,  №  640. 

Ау.  Подобный  Лг  732. 

!1у.  Пегасъ  летать  направо.  С СОВ. 

Ае.  4 У».  М.  зпр.  IV,  97,  №  659. 

^у.  Бюстъ  Филиппа   Аравитянина  въ  лавровомъ  кЬвхЬ  и  пла- 
щи, направо.  Ье^:  МР.  М.  1УЬ.  РН1ЫРРП8.  АУО. 

Е1у.  Обнаженная  фигура  верхомъ  на  дельфинЬ,    направо;  внизу 
волны.  С.  Ь.  I.  СОК. 

1т.  На  вданленномъ  четыреугольвик'Ь  женская  голова  направо. 
Ву.  Пегасъ  налево. 
Аг.  2. 

д)  ДИМА  (Вутае). 

Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в%нв%,  направо. 

Ву.  Среди  лавроваго  вЬнка:   7^)ЮР 
Аг.  3. 

е)  ПАТРЫ  (Ра*гав). 

Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  вЬнв'б,  направо. 
Ку.  Среди  в*нка:  АГУЕ— А12  (^  ХР1— ШШС. 

Аг.  3.  М.  II,  190,  №  309. 
Ау.  Голова  Августа  налево.  Ье^:  ....АУ6У8ТУ8.... 
Ву.  Жрецъ  держитъ  знамя  и  ведетъ  плугъ,  запряженный  двумя 

быками,  нал'Ьво ОЬ.  А.  А-РАТКЕК8. 

Ае.  7.  М.  II,  192,  №  325. 
Ау.  Голова  Августа  направо. 
Ву.  Подобный  №  738,  но  плугь  обращенъ  направо.  СОЬ 
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л 


Ае.  6.  М.  вир,  IV,  136,  №  914. 

740.  Ау.  Голова    Клавдая   яал4во.   Ьед.   Т1.   СЬАУВ1У8Ш 

АУО.  вЕНМАШСУ?;. 
Ву.  Званя  лепона  съ  орломъ;  по  сторонамъ  два  зваш  я 
СОЬ.-А.  А.— РАТВ-ХХП. 
Ае.  7.  М.  П,  192,  №  328. 

741.  Ау.  Голова  Домищана  вълавровош  вЪнк^,  направо.  Ь?! 

САЕ8.  ВОМ.  АУв 

Ву.  Человеческая  фигура  стовтъ  налево,  дерхвтъ  чашу  I 
изобил1я;    у  ногъ  ея    пылающтй    жерггвеннн1ЕЪ.  1е{:( 
СОЬ.  А.  А.  РАТВЕК. 
Ае.  6'/,.  М.  П,  194.  Л  339. 

742.  Ау.  Изобрахев1е  как-ь  на  №741.  Ьед:  ШР.  САЁ8.  00М.1 

ОЕВМ.  Р.  М.  ТВ.  Р.  V.  Р.  Р. 
Вг.  Подобный  №  740. 

Ае.  6.  М.  8ир.  IV.  141,  Л-  944. 

!)  РИПЫ  (ВЬураеЛ 

743.  Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  вФнк'6,  направо. 

Ву.  Орелъ  съ  прваодвятнми  крыльями    свдвть  нал^о' 
Н1И.  РГ>Г. 
Ае.  5.  М.  П,  199,  №  370. 

8)  СИКЮНЪ. 

744.  Ау.  Голубь  летитъ  налево. 

мнет 
Вт.  н^! 

Аг.  З'/г.  М.  П,  199,  №  372,  уаг. 

745.  Ау.  Голова  Ацсглона  въ  лавровоиъ  в^вк^,  налево. 
Ву.  Птица,  летящая  налево. 

Ае.  5.  М.  зир.  ГУ,  167,  №  1104. 

746.  Ау.  Голубь  ваправо. 
Ву.  ТреножаиЕъ. 

Ае.  1'/2.  М.  зир.  IV,  168,  №  1116. 

747.  Ау.  Голубь  направо.  II— ДН. 
Ву.  Треногяякъ. 

Ае.  2 '/2.  М.  зир.  IV,  168,  Л*  1117. 
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0.   Э  л  и  д  а. 

.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в^нкй,  направо. 
\  Среди  лавроваго  в^нка   ^^  ;  внизу  молнхя. 

Аг.  ЗУз. 
г.  Подобный  №  748. 
г.  Среди  лавроваго  в^нка:  ГА — ЛЕ1— ^N. 

Ае.  4:%.  М.  зир.  IV.  179,  №  37. 
эдобная  №  749.  Ае.  4.  хМ.  зир.  IV,  179,  №  58. 

а)  ФЕЯ.  (РЬеа). 

у.  Голова  Юноши  направо;  саади  лукъ. 
▼•  Баранъ  стоить  направо.  ФЕ. 
Ае,  2^3.  М.  II,  202,  №  6. 

Р.   А  р  к  а  д  I  Я. . 

1У.  Голова  юноши  съ  рогами,  направо. 
[1у.  ^;  внизу  сложная  свир'Ьль  (зугшх). 

Аг.  2.  М.  II,  244,  №  4. 
1у.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в^^нк^,  направо. 
Ну.  Панъ  сидитъ    на  скал^  налево;   правая   рука  поднята,  въ^ 

л'Ьвой  пастушеск1Й  посохъ;  въ  пол*!:  /1(11  --1 . 

Аг.  3.  М.  зир.  IV,  272,  №  11. 

а)  МАНТИНЕЯ  (АНТИГ0Н1Я). 
Ау.  Подобный  №  753. 
Ку.  Среди  лавроваго  вЪнвагАу^ 

ГУ 

Аг.  272-  М.  зир.  IV,  4,  Ле  17,  уаг. 
Ау.  Голова  Паллады  въ  шлен^,  направо. 
Ку.  Поссейдонъ  сидитъ  на  скыЬ  налево,  держитъ  дельфина  в 

трезубецъ.  МАN. 

Ае.  3.  М.  зир.  IV,  279,  №  43. 
Ау.  Бюстъ  Плавтиллы  направо.  Ье§:  Ф0УАВ1А.  ПААУТ1ЛЛА-^ 
Ку.  Артемида  б-Ьжитъ  налФво.  МАNТINЕ^N. 

Ае.  5.  М.  зир.  IV,  280,  №  52. 
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Ъ)  МЕГАЛОПОЛИСЪ. 

757.  Ау.  Голова  Зевса  въ  ^швровомъ  в^нв^,  нал^^во. 
Ку.  Панъ  сидитБ  нал-Ьво;  правая  рука  поднята,  надь  ве 

въ  лФвой  пастушесв1В  посохъ;  въ  пол^^г  А — МЕГ. 
Аг.  3.  М.  П,  250,  №  38. 

758.  Ау.  Подобный  №  757. 
Ву.  Орелъ   сидитъ   на  модн1и   направо;    въ    поя%  шшвгр 

^-1(].  МЕГ. 

Ае.  ЗV8  М.  II,  281,  №  56,  уаг. 

с)  ОРХОМЕНЪ. 

759.  Ау.  Голова  Падлады  въ  шле1гЬ,  направо. 
Ку.  Эсвулапъ  стоить  направо ЕМ 

Ае.  372. 

а)  ТЕГЕЯ. 

760.  Ау.  Подобный  №  753. 

Ну.  Среди  лавроваго  в'1нка:  '^ 
Аг.  3.  М.  8пр.  IV,  17,  №  99. 

761.  Ау.  Голова  съ  бородою  въ  Д1адемЪ,  направо;   сзади:  ААЕИ 
Ву.  Марсъ  и  Паллада,   стоя  другъ  противъ    друга,  дерашо 

руки;  между  ними:   дитя  подносить    Паллад'Ь   вазу  ■  < 
граммы:  /^    Д    ....ГЕАТА. 
Ае.  5.  М.  И,  256,  №  72. 

762.  Ау.  Мужская  голова  въ  шлем'Ь,  нал^^во. 

Ву.  Паллада  стоить  направо;  передъ  нею  дмтя  подаепеИ 
и  монограмма. 
Ае.  4.  М.  вир.  IV,  293,  №  1^7ив. 

ф.   Мессен1я, 

763.  Ау,  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в^&нк']^,  направо. 


Ву.  Среди  лавроваго  в4нка:  Лса 

м 

Аг.  3. 
764.  Ау.  Женская  голова  въ  дхадем-б,  направо. 

Ву.  Зевсъ  стоить  направо,  держить  копье  морла;  ВV№^^ 
ножникь  и  монограмма  Д^;  сзади:  ШКАРХОС. 
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Ае.  4^/2.  М.  II.  210,  №  21. 

а)  ПИЛОСЬ. 

765.  Ау.  Бывъ  идетъ  нал'&во;  внизу  рыба.  ПУ. 

Ву.  Вдавленвый     четыреугольвввъ,     разд'Ьленный    на    четыре 
части. 

Аг.  37а.  М.  зир.  IV,  214,  №  39. 

766.  Ау.  Подобный  №  765. 

Ву.  Четыре  вдавленные  четыреугольника,  расположенные  на  по- 
доб1е  врыдьевъ  ветряной  нельнвцы. 
Аг.  ЗУз.  М.  вир,  IV,  214,  №  39. 

767.  Подобная  №  766.  Аг.  2. 

768.  Ау.  Мужская  голова  въ  лавровомъ  в^шс^Ь,  направо. 

Ву.  Треножеикъ  между  двумя  дельфинами IV.  ЕП1 

Ае.  472.  М.  II,  214,  №  37. 

769.  Ау.  Подобный  №  765. 
Ву.  Трезубецъ. 

Ае.  272. 

Ь)  0УР1Я  (ТЬогха). 

770.  Ау.  Мужская  голова  налево. 
Ву.  Среди  в-Ьика:  0УР. 

Ае.  2% 

В.   Лакон1я. 

а)  ЛАКЕДЕМОНЪ. 

771.  Ау.  Голова  Геракла  въ  Д1адем^  съ  бородою,  направо. 

Ву.  Среди  лавроваго   в-Ьика:  амфора,   по  стороаамъ  ея  шапки 
д10скуровъ  со  ав^здами.  АА.  ГЕ1СШ. 
Аг.  3.  М.  П,  216.  №  3,  уаг. 

772.  Ау.  Мужская  голова  въ  д1адем^  безъ  бороды,  направо. 

Ву.  Орелъ  съ  распущенными  крыльями  стовтъ  направо;  надпись 
изглажена. 
Ае.  4^2.  М.  II,  219,  №  38. 

773.  Ау.  Головы  дшсвуровъ  рядомъ,  направо. 

Ву.  Среди  лавроваго  в^нка:  двЬ  амфоры,  обвитыя  зм'бями.  21. 
Ае.  4.  М.  П,  220,  №  42. 


76  в.  в.  АНТОНОВИЧ  ъ. 

8.   Арголида. 

а)  АРГОСЪ. 

774.  Ау.  Передняя  половина  волка  направо. 

Ву.  Три  вдавленные  четыреугольника;  на  нижнемъ:  А. 
Аг.  2.  М.  II,  229,  №  3. 

775.  Подобная  №  774.  На  Ау.  волкъ  обращенъ  налево. 

Аг.  2'/».  М.  вир.  IV,  236,  №  1. 

776.  Подобная  №  776.  Аг.  2'/». 

777.  Ау.  Подобный  №  775. 

Ву.  На  вдавленнонъ  четыреугольникФ:  ^А^  и  пояун^юяцъ. 
Аг.  2'/».  М.  II,  230,  №  9. 

778.  Подобная  X»  777.  Аг.  2'/». 

779.  Ау.  Голова  Зевса  въ  лав|>овомъ  вЪнкФ,  нал^о. 

Ву.  Среди  лавроваго  в^Ьнка:  X  ^^  голова  волка  направо. 
Аг.  2*/».  М.  8пр.  IV,  4,  Л':  19. 

780.  Ау.  Бюсгь  Адр1ана  въ  лавровомъ   в^Ьнв^,  направо.  Ъ%:  КА1- 

2АР.  АДР1А 

Ву.  Среди  в^вва  ивъ  листьевъ  лотуса:  А,  на  в^ЬнкЪ  другое  4 
меньшее. 
Ае.  6.  М.  8пр.  IV,  242,  №  39. 

Ъ)  МЕвАНА. 

781.  Ау.  Голова  Каракаллы  нал1|во.  М.  АУ...  АКТ.... 

Ву.  Женская  голова   въ  корон^Ь  изъ  вубцовъ  ст^нв,  наприо. 

МЕ0 

Ае.  4'/».  М.  вир.  IV,  265,  №  175. 

с)  ТРЕЗЕНЪ. 

782.  Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в%нк%,  нал4Ьво. 
Ву.  Среди  лавроваго  вЪнка:  ^3^  и  трезубецъ. 

Аг.  2'/».  I 

Т.    Н  р  И  т  ъ.  I 

783.  Ау.  Половина  черепахи. 
Ву.  Голова  барана  направо. 

Аг.  1'/». 
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а)  КНООСЪ. 

А.т.  Женская  голова  въ  дгадем^Б,  направо. 
Ку.  Колчанъ  в  лувъ.  К№1:ЮН. 
Ае.  6.  М.  II,  270,  №  102. 

Ъ)  ЭЛЕВвЕРНЫ  (Е1епйегпае). 

Ау.  Голова  юаоши  въ  лаадем-б,  направо. 

В.У.  Аполлонъ  садить  на  свал-Ь  налево,  держитъ  яблоко.  ЕАЕУ- 

еЕРКАЮК. 

Ае.  4.  М.  II,  276,  №  152. 
Подобная  №  785.  Ае.  3>/|. 

с)  ГОРТИНА. 

Ау.  Женщнва  свднтъ  на  дерев!»  направо. 

Ку.  Бнкъ  стоить  направо,  повернувъ  голову  вазадъ;  подъ  нимъ 

дельфинъ. 

Аг.  7.  М.  II,  279.  №  168, 

д)  ЛИТТЪ. 

Ау.  Голова  Нерона  въ  лучистое  ворон1>,  направо.  Ьед:  ....ЕРй. 

КААУ.  КАЕ2 

Ву.  Бюстъ  юноши  направо;  голову  обвнваетъ  вуЛя;  впереди  мо- 

нограмка:  ЦВ;  шаривъ,  на  аемъ  АУТ. 

Ае.  6. 
Ау.  Бюстъ  Александра  Севера  въ  колыугФ  и  лучистой  вороне, 

направо.  Ье§:  2.  1ЕВ1ЕР. 

Вг.  Подобный  №  788. 

Ае.  6. 

е)  ФЭОТЪ. 

Ау.  Бывъ  со  связанными  ногами   идетъ  налево.  Х0А1ТМ1АЭ. 
Вт.  Геравлъ  стоить  еп  &се;  дерхитъ  палицу  н  лукъ;  въ  полЪ: 

дерево,  вЪтка  съ  цвФтвомъ  и  зерно  ячменя. 

Аг.  6.  М.  II,  290,  №  248,  таг. 

О  П0ЛИРРЕН1Й. 
.  Ау.  Неясное  изобрааен1е  человеческой  головы. 


78  в.    Б.    АНТ  оно  ВИЧ  ъ. 

Ку.  Голова  быка  еп  Гасе. 

Ае.  4.  М.  вир.  IV,  335,  №  253. 

и.   Цинлады. 

а)  АНДРОСЪ. 

792.  Ау.  Голова  Паллады  направо. 
Ку.  Молтя.  АКДРаК. 

Ае.  3.  М.  II,  312,  №  3. 

793.  Ау.  Голова  Д10нис1я  въ  в^нв'Ь,  направо. 
Ку.  Д1ота. 

Ае.  3.  М.  II,  312,  №  6. 

Ь)  КЭОСЪ. 

794.  Ау.  Голова  съ  бородою  въ  лавровомъ  в^вв'Ь,  направо. 
Ку.  Передняя  половина  собаки,  кругомъ  нед  лучл.  КЕ 

Ае.  372.  М.  II,  313,  №  11. 

795.  Подобная  №  794;  на  Ку.  н^тъ  буквъ. 

Ае.  4.  М.  вир.  IV.  374,  №  49. 

796.  Ау.  Женская  голова  въ  дхадем^Ь,  направо. 
Ку.  Среди  лавроваго  в^нка:  пчела,  К. 

Ае.  172.  М.  вир.  IV,  374,  №  54,  таг. 

797.  Ау.  Молюскъ— сешя. 

Ку.  Вдавленный   четыреугольникъ,    разд^^ленны!  на  1Ак 
частей. 
Аг.  1»/2.  М.  вир.  IV,  378.  №  90,  таг. 

с)  ДЕЛОСЪ. 

798.  Ау.  Голова  юноши  въ  лавровомъ  в^^нк^,  направо. 
Ку.  Лира. 

Аи.  1^а.  М.  II,  316,  №  32. 

а)  МИКОНЪ. 

799.  Ау.  Голова  Д10нис1я  еп  &се. 

Ку.  Кисть  винограда,  копье.  М1— КО. 
Ае.  б.  М.  П,  320,  №  62. 

е)  ПАРОСЪ 

800.  Ау.  Дикая  коза  стоитъ  направо.  Р. 
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IV.  Тоже— н'Ьтъ  буквы. 
Ае.  1'/а. 

О  СИФНОСЪ. 

1у.  Среди  лавроваго  в'Ьнка:  Ш. 
1у.  Голубь  летитъ  налево. 

Ае.  2^».  М.  П,  326,  №  106. 
[одобная  №  801.  Ае.  3. 

8)  СИРОСЪ. 

.V.  Мужская  голова  направо. 
IV.  Коза  стоитъ  направо.  ЕУР. 
Ае.  3.  М.  П,  329,  №  136. 

Ь)  ТЕНОСЪ. 

^у.  Голова  юноши   съ  бараньимъ  рогонъ,  въ  лавровомъ  в'Ьнк'Ь, 

направо. 
.у.  Гроздь  винограда  и  трезубецъ.  ТНШ, 

Ае.  4.  М.  II,  330,  №  153. 
.V,  Подобный  №  804. 
1.у.  Гроздь  винограда. 

Ае.  4.  М.  вир.  IV,  411,  №  318. 

8.    МАКЕД0Н1Я. 

.V.  На  щит4:  палица,  МА— КЕ. 

у.  ПГлемъ;  въ  пол!»,  треножникъ  и  монограммы:  р^,  11/[,  ^. 

Аг.  2»/з.  М.  I,  452,  №  1,  уаг. 
.у.  Македонск1й  щитъ. 
.у.  Шлемъ. 

Ае.  З^а. 
1у.  Голова  юноши  съ  длинными  локонами,  направо;  сзади:  О  и 

якорь;  впереди:  81;  внизу:  МАЕЕА.... 
:у.  Среди    лавроваго     вФнка:    ящикъ   (С18(а),    палица,    столъ. 

АЕ8П.ЬА8.  ^. 

Аг.  8.  М.  I,  466,  №  35. 
^у.  Изображеше   какъ   на  №  808;    сзади:  6;   внизу:   МАКЁ- 

ДОN^N. 

6 

^  I 


80  в.   в.    АЯТОНОВИЧЪ. 

Кг.  Подобный  №  808. 

Аг.  8'12.  М.  I,  455,  Л*  33,  таг. 

810.  Подобная  №  808.  На  Ау.  н*тъ  надписи.  Аг.  7. 

811.  Ау.  На  щит^  голова  Артемиды  въдЕадем^  направо;  сз&хс! 

и  колчанъ. 
Ку.  Среди  дубоваго    в'Ьнка:  па.1ица,    МАКЕДОХОУ.  Ш 
За  в^нкомъ:  молв1я. 
Аг.  9'/а.  М.  I,  456,  №  48. 

812.  Подобная  №  811.  На  Ку.  внутри  в^нка  монограмкн:  0 

Аг.  9.  М.  I,  456,  Лг  54. 

813.  Подобная  №  812.  Аг.  9. 

814.  Ау.  Головй  Марка  Аврел1я  въ  лучистой  хорони,  ваврам! 

КА1САР.  АХТШКШОС. 
Ку.  Молн1я.  К01Х0\  МАКЕД0№Х. 
Ае.  б'/а.  М.  I,  459,     №  74. 

а)  АМФИНОЛИСЪ.  I 

815.  Ау.  Голова  Аполлона  въ  лавровомъ  в'Ьвк'Ь,  еп  &се. 
Ку.  Внутри  четыреугольняка:  горящ1й  факелъ  в  тренохя| 

рам'Ь  четыреугольника:  АМФТ110А1ТЕОХ. 
Аг.  5.  М.  зир.  Ш,  19,  №  122,  уаг. 

816.  Ау.  Голова  Зевса  във'Ьнк'Ь,  направо. 
Ву.  Среди  лавроваго  в^нка:  палица,  АМФШОЛХТйК-^ 

Ае.  4.  М.  I,  463,  №  113. 

817.  Ау.  Августъ  стоить  на  корм-Ь  корабля  налево;  оравм  рЛ 

тянута,  въ  л1)вой   держитъ  кечь;  женщина,   стопйИ 

в4нчаетъ  его.  КАИАР.  ХЕВА2Т02. 

Ку.  Бюстъ    Артемиды   направо,   за  плечами:    лукъ   ■  х 

Ае.  6.  М.  I,  466,  Л:  147. 

Ь)  Б0Т1ЭЯ. 

818.  Ау.  Голова  Аполлона  въ  лавровомъ  в']&нв:Ь,  направо. 
Ку.  Лира.  В0ТТ1.... 

Ае.  3.  М.  I,  470,  №  168. 

с)  ХАЛКИДА. 

819.  Ау.  Подобный  Л»  818. 
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т.  Лира.  ХААК1Д. 
Аг.  272. 

а)  ЭДЕССА. 

7.  Голова  Геракла,  покрытая  львиною  кожею,  направо. 
т,  Лукъ,  колчанъ  и  палица.  ЕЛ. 
Ае.  4. 

е)  НЕАПОЛЬ. 

г.  Женская  голова  въдхадеыЬ,  направо.  КЕОПО. 

ч.  Маска  въ  д1адеи'Ь,  еп  Гасе,  съ  высунутымъ  языкомъ. 

Аг.  2>/2.  М.  I,  478,  №  211. 
}добная  №  821.  Аг.  4.  М.  I,  479,  №  213. 
г.  Маска  съ  высунутымъ  лзыкомъ,  еп  ^асе. 
V.  Бдавленный  четыреугольникъ,  разд'Ьленный  на  четыре  части, 

расположенный  на  подоб1е  крыльевъ  вЬтряной  ме.1ьницы« 

Аг.  4^/2.  М.  вир.  Ш,  83,  №  505. 

Т)  ПЕЛЛА. 

V.  Голова  Аполлона  въ  в'Ьнк^Ь,  направо. 
V.  Треножникъ.  ПЕАЛНЕ. 

Аг.  272.  М.  I,  482,  №  246. 
ч.  Женская  голова  въ  покрывали,  еп  {асе. 
|г.  Быкъ  пасется  направо;   у  ногь   его  монограмма.  ПЕААН!. 

Ае.  5.  М.  5ир.  Ш,  90,  №  553. 

ё)  ФИЛИППЫ. 
у.  Голова  Геракла,  покрытая  львиною  кожею,  направо. 
V.  Треножникъ,  украшенный  лентами;  въ  пол'Ь:  зерно  ячменя. 

ФГАШП.. 

Аг.  272.  М.  вир.  Ш,  100,  №  621,  уаг. 
V.  Голова  императора  Клавд1я,  налево.   Ьед:  Т1.  СЬАУВ1У8. 

САЕ8АЕ.  АУв....  1МР. 
V.  На  эстрад'Ё  женщина   в'Ьнчаетъ  императора;    по  сторонамъ: 

два  жертвенника.  СОЬ.  АУб.  РН1ЫР. 

Ае.  672.  М.  I,  486,  №  281. 

Ь)  СТОБИ. 
.V-  Бюстъ  Юл1и  Домвы,  направо.  Ьед:  ХУЫА  АУв'УЗТА. 


82  в.   в.   АНТОНОВЕ  ЧЪ. 

Кг.  Иоб^дя  идетъ  налево,  держятъ  в^^нец'ь  н  оалиг.  Ъ 
Г  К1С1Р1.  8ТОВЕN8I. 

•  Ае.  8.  М.  I.  489,  №293. 

1)  вЕССАЛОНИКА. 

829.  Ау.  Среди  лавроваго  вЬвца:  вЕН— ЕААО-ХШЕ-ОХ. 
Ку.  11об1Ьда  стоитъ  ва  шарФ  вал^Ьво,  держнтъ  в1|вец$  и 

Ае.  3.  М.  I,  493,  №  328. 

830.  Ау.  Жевсвая  голова  направо. 

Кг.  Колчанъ;  монограмма  ^;  вЕ5:IАА0NIКЕ^^'. 
Ае.  3.  М.  вир.  Ш,  123,  Л-  785. 

831.  Ау.  Голова  Паллады  въ  шлемЬ,  направо. 

Ку.  Челов^къ  {вдеть  въ  колесввц'1,  направо.  ...Х1КН1 
Ае.  47а. 

832.  Ау.  Голова  Юл1я  Цезаря  въ  лавровомъ  вЪнк'Ь,  напрак  * 
Ку.  Голова  Августа  направо.  0ЕЕ5:АЛОК1КЕ2К. 

Ае.  б'/а.  М.  I,  494,  №  343. 

833.  Ау.  Женская  голова  направо.  Надпись  изглажена. 
Ку.  Среди  лавроваго  вЬнка:  АХТ.  КА1. 

Ае.  5'/».  М.  I,  495,  Л:  548. 

834.  Ау.  Бюстъ  Британнива  нал*во.  ВРЕТАКХ1К0С.  еЕССАЛЙ 
К\'.  Бюстъ  Тибер1я  на.1*во.  Т1.  КЛАУ АСТОС. 

Ае.  6.  М.  I,  497.  №  363. 
834  а.  Ау.  Бюстъ    Маврина    въ    лавровомъ     вЬы/к,    вжа\ 
...МАК.... 
Ку.  Победа  идетъ  налЬво,    дерхвтъ    статуатку 
вЕССААОNIКЕ^N. 
Ае.  64».  М.  I,  600,  №  382. 

835.  Ау.  Бюстъ  Горд1ана  Ш  направо,  ^^щ:  АУ.  К.  М ГОР^ 

Ку.  Победа  идеть  нал*во.  вЕССААОNIКЕаN 

Ае.  7.  М.  зир.  Ш,  152,  №  989.. 

836.  Ау.  Бюстъ    Филиппа  м.1адшаго   въ  лавровомъ  гЪвк!  I 

Ьег:  АУТ.  КА.  10УЛ1  Ф1ЛШП0С. 
К^.  Победа  стоитъ    налево,   держвтъ   чашу;  у  яоп ' 
Ьев:  вЕСС.4А0Х1КЕ2К.  ПУв1А. 
Ае.  6. 


ваорин 
I  ваш! 
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к)  МАКЕДОНСКШ  ЦАРИ. 

Пердикка  П  (454—413  до  Р.  X.). 

837.  Ау.  Всадникъ  скачетъ  направо. 

Ку.  На  вдав.1енномъ    четыреугольник'Ь:   передняя   половива  льва 
направо. 
Аг.  3. 

Архелай  (413—399  до  Р.  X.). 

838.  Ау.  Голова  юноши  въ  д1адем'Ь,  направо. 
Ку.  Лошадь  идетъ  направо.  АРХ..АА. 

Аг.  5.  М.  I,  507,  №  14. 

Пердикка  III  (366—359  до  Р.  X.). 

839.  Ау.  Голова  Геракла  покрытая  львивою  кожею,  вапрасо. 
Ку.  Левъ  ядетъ  направо,  ломая  копье.  ПЕРА1К. 

Ае.  ЗV2.  М.  I,  510,  №  26. 
Фылипт  II  (359—336  до  Р.  X.). 

840.  Ау.  Голова  юноши  въ  лавровозвъ  ъЫк%  направо. 

Ку.  ЧеловФкъ  скачетъ  въ  пароконной  бол'ёсниц']^  направо,  дер* 
житъ  жезлъ  и  возжв;  подъ  ногами  лошадей  палица;  вверху: 
монограмма:  ^Е;  ФХАШиОУ. 
Аи.  4.  М.  I,  511,  №33,  уаг. 

841.  Подобная  №  840.    На  Ку.  подъ    ногами   лошадей    голова  быка. 

Ап.  4. 

842.  Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в^Ьнк'Ь,  направо. 

Кт.  Всадникъ  "бдетъ  направо,  лержвтъ  в'бтку;  подъ  конемъ:  дель- 
финъ,  П.;  ФХАШЦОУ. 
Аг.  6»/2.  М.  I,  512,  №  51. 

843.  Ау.  Подобный  №  842. 

Ку.  Всадникъ  'Ьдетъ  вал1^во;  на  голов'Ь  шляпа;  на  плеча&ъ  раз- 
в'Ьвающ1йся  плап^ъ;  правая  рука  поднята;  подъ  конемъ  па- 
лица; вверху:  ФХАШПОУ. 
Аг.  672.  М.  I,  515,  Лз  90,  уаг. 

844.  Ау.  Подобвпй  №  842. 

Ку.  Всадникъ  4детъ  направо;  подъ  лошадью  ел  Л;  вверху:  Ф1- 
АШПОУ. 
Аг.  6.  М    I,  515,  №  98. 
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845.  Подобная  №  844.  На  Ку.  подъ  конекъ:  А,  факелъ  I 

Аг.  672.  М.  зир.  Ш,  186,  №  77. 

846.  Ау.  Голова  юношв,  направо. 
Ву.  Победа  скачетъ    въ  пароконной    колеснице   н&ора 

жить  В'Ьтку  и  возжи;  внизу:  Ф1А1ППО. 
Аг.  4. 

847.  Подобная  №  843.  На  Ву.  въ  пол'!;:  дельфияъ;  вверх}.  М 

Ае.  6. 

848.  Ау.  Голова  Филиппа  въ  Д1адем%,   направо. 
Ву.  Всадникъ  •кл.еть  направо.  Ф1АШП0У. 

Ае.  3. 

А/ександръ  Ш  БеликШ  (336—323  до  Р.  X.). 

849.  Ау.  Голова  Паллады  въ  шлеи^,  направо. 
Ву.  Победа  стоить  вал']&во,  держитъ  в^нецъ  о  знахя.  АаЕ 

АРОУ. 

Аи.  4.  М.  вир.  Ш,  186,  Лз  81. 

850.  Подобная  №  849,  На  Ау.  въ  пол*:  палица. 

Аи.  4.  М.  вир.  Ш,  190,  №  120. 

851.  Ау.  Подобный  №  849. 
Ву.  Победа  стоить  налево,  держитъ  в']&нецъ  и  палыу;  ь 

М,  зв4зда  и  шаръ.  ААЕЗАНДРОУ. 
Аи.  4.  М.  вир.  Ш,  191,  №  128,  уаг. 

852.  Ау.  Голова  Геракла,  покрытая  львиною  кожею,  навравг 
Ву.  Зевсъ  сидитъ  на  кресл'6  цал']&во,  держвть  орла  н1б 

пол*  финиийская  надпись.  ААЕНАКДРОУ. 
Аг.  672.  М.  I,  521,  №  155.    (Чеканена  въ  г.  Аче:' 
лестин*). 

853.  Подобная  №  582.  На  Ву.  въ  пол4:  /^ . 

Аг.  7.  М.  I,  522,  №  162.  (Чеканена  въ  г.  Ар«д* 

854.  Подобная  №  852.  НаВу.  въ  пол']^:  А  и  факедъ;  подъ  Ереоя 

Аг.  б'/г.  М.  I,  527,  Л2  212.  (Чеканена  въ  г.  ЛиаЯ 

855.  Подобная  №  854.  На  Ву.  подъ  вресломъ:  зв'Ьзда  ■  М. 

Аг.  7.  М.  I,  528,  №  219.  (Чеканена  въ  г.  Лаве»* 

856.  Подобная  №  854.  На  Ву.  подъ  кресломъ:  ^1^. 

Аг.  7.  М,  вир.  Ш,  203,  №  221.  (Чеканена  въ  г  .Й 

857.  Подобная  №  854.  На  Ву.  подъ  кресломъ:  аифора. 


] 
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Аг.  7.  М.  I,  529,  №  222.  (Чевавена  въ  г.  Лампсак*). 

858.  Подобная  №  854.   На   Ку.    въ  пол*]^:   А  и  голова    быка:    подъ 

вресломъ  Ё. 

Аг.  7.  М.  I,  528,  №  226.  (Чеканена  въ  г.  Лампсак*). 

859.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*!:  лира. 

Аг.  6.  М.  аир.  Ш,  205,  №  235.  (Чеканена  въ  Метиин'Ь  на 
Лесбос^1). 

860.  Подобная  №  852.   На  Ку.   въ  пол*:  @);  под'Ь  кресломъ;  М1. 

Аг.  7.  М.  аир.  Ш,  205,  №  240.  (Чеканена  въ  г.  Милет4). 

861.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол4:  цв'Ьтокъ;  подъ  кресломъ:  Д1. 

Аг.  7.  М.  I,  532,  №  268.  (Чеканена  на  Родос*) 

862.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  Г.;  подъ  кресломъ:  А.  Аг.  7. 

863.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  зв*зда,  пгапки  д1оскуровъ  и 

X;  подъ  кресломъ:  М. 
Аг.  7.  М.  I,  535,  №  308. 

864.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  /^;  подъ  кресломъ:  К. 

Аг.  8.  М.  I,  536,  №  319. 

865.  Подобная  №  852.    На  Ку.   въ   пол*:    поб*да    стотъ   направо, 

держитъ  в*нецъ. 

Аг.  7.  М.  I,  537,  №  335. 

866.  Подобная  №  852.  На  Ку.   въ  пол*:   опрокинутый  якорь,  зв*зда 

и  амфора;  подъ  кресломъ:  2.  2.  Аг.  7. 

867.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  цв*токъ. 

Аг.  4.  М.  I,  539,  №  357. 

868.  Подобная  №  867. 

Аг.  372.  М.  I,  539,  №  358. 

869.  Цодобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  рыба. 

Аг.  4.  М.  I,  539,  №  367. 

870.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  В;  подъ  кресломъ:  N. 

Аг.  3»/2.  М.  I,  540,  №  381. 

871.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  /<^;  подъ  кресломъ:  О. 

Аг.  372.  М.  I,  540,  №  382. 

872.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  под*:  полум*сяцъ;  подъ  кресломъ:  Г 

Аг.  372.  М.  I,  541,  №  387. 

873.  Подобная  ]Н2  852.  На  Ку.  въ  пол*:  2Б;  подъ  кресломъ:  Д. 

Аг.  ЗV2.  М.  I,  542,  №  412. 

874.  Подобная  №  852.  На  Ку.  въ  пол*:  н*тъ  ничего. 
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Аг.  3'/«.  М.  I,  643„  №  427. 

875.  Подобная  №  852.   На  Кт.   въ  пол^:  К ;    подъ  вреслош 

м1>сяцъ. 

Аг.  3'/».  М.  вор.  Ш,  213,  №  296. 

876.  Подобная  №  874.  Аг.  3'/». 

877.  Подобваа  №  852.  На  Кт.  въ  пол1;  (@)    Аг.  З'/а. 

878.  Подобная  Л:  852.  На  Ву.  въ  пол%:  человеческая  голова 

подъ  кресломъ:  шапва. 
Аг.  3'/». 

879.  Подобная  №  852.   На  ВV.   въ^  пол^;   ^    и  колосъ;  Ш№ 

сломъ:  О.  Аг.  2. 

880.  Ау.  Голова  Паллады  въ  шлем^Ь,  направо. 
Ву.  Победа  стовтъ  над^Ьво;  держнтъ  в'Ьнецъ  и  знам;  ш 

Д^.  К— ААЕНАМДРОУ. 
Аг.  4. 

881.  Подобная  Л:  880.  Аг.  4. 

882.  Подобная  №  852.  На  Ву.  въ  пол^:  в^Ьяецъ.    ВА21АЕй1.^ 

ЕАНДРОУ. 

Аг.  7.  М.  I,  545,  №  441. 

883.  Подобная  №  882.  На  Ву.  въ  полЪ  шлемъ. 

Аг.  бУа.  М.  I,  545,  №  453. 

884.  Подобная  №  882.  На  Ву.  въ  пол-Ь;  вадуцеВ,  подъ  цмсяв 

Аг.  6 'Л.  М.  I,  546,  №  454. 

885.  Подобная  Л*  882;  На  Ву.  въ  полЪ:  М;  подъ  вреслоп:  11 

Аг.  7'/».  М.  I,  547,  №  469. 

886.  Подобная  №  883.  Аг.  6'/»-  М.  I,  548,  №  483. 

887.  Подобная  №  882.  Въ  пол%:  шлеиъ  и  ноногракмн:  /^  Щ- 

Аг.  9.  М.  I,  549,  №  496. 

888.  Подобная  №  882.  На  Ву.  въ  полЬ:  ОБ;  подъ  вреслоп:  /^ 

Аг.  8Ч«.  М.  I,  549,  №  499. 

889.  Подобная  №  888.  Аг.  7. 

890.  Подобная  №  882.  На  Ву.  въ  пол%:  АН;  подъ  вреслоп  | 

Аг.  9'/».  М.  I,  549,  №  500. 

89 1 .  Ау.  Голова  юноши  въ  шлеи^  направо.  В АШАБ02.  ААЕНА.^' 
Ву.  Пегасъ  летитъ  направо. 

Аг.  4*/«. 
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892.  Ау.  Голова  Геравда,  покрытая  львеною  кожею,  направо. 

К*".  Лукъ,  колчанъ,  ААБ2АNЛР0У,  палвца,  кисть  винограда. 
Ае.  4'/в.  М.  I,  550,  №  512. 

893.  Подобная  Л*  892;  подъ  палицею:  3^ 

Ае.  4.  М.  I,  550,  №  514. 

894.  Подобная  №  892.  Ае.  З»/».  М.  I,  550,  №  519. 

895.  Подобная  №  892.  Подъ  палицею  горящ1й  факелъ. 

Ае.  4»/».  М.  I,  552,  №  554. 

896.  Ат.  Подобный  №  892. 

Ву.  Всадвикъ  -Ьдеть  направо;  подъ  вонемъ:  А.  К. — ВАС1АБ&.... 
ААЕ.... 
Ае.  4.  М.  I,  553,  №  371  уаг. 

897.  Ау.  Голова    Геракла,    покрытая    львиною    кожею,    направо. 

ААЕЗАКДРОУ. 
Ку.  Всаднивъ  направо.  КОШОК.  МАКЕДОМ.... 
Ае.  7.  М.  I,  554,  №  578. 

898.  Ау.  Голова  Александра  направо.  АЛЕЗАКДРОУ. 

Ву.  На  столик  дв'Ь  урны,  въ  каждой  пальма.  КОШОМ.  МАКЕ)- 
ДО№К.  Д1С.  ЫЕЙКО. 
Ае.  7.  М.  I,  556,  №  594,  уаг. 

899.  Ау.  Подобный  №  898. 

Ву.  Александръ  стоить  направо,  удерживая  коня.  Ье§:  ЕОШОН. 
МАКЕДО№К. 
Ае.  7.  М.  I,  558,  Л«  609. 

900.  Ау.  Подобный  Л*  898. 

Ву.  Всадникъ  ^детъ  направо.  Ьед:  К01К0К.  МАКЕ.... 
Ае.  6.  М.  I,  560,  Лг  632. 

901.  Ау.  Подобный  №  898. 

Ву.  Левъ  идетъ  направо;    подъ    нинъ    палица.    Ье§.  КОШОК. 
МАКЕДО... 
Ае.  7Ув.  М,  I,  561,  №  638. 

902.  Ау.  Голова  въ  шлем*!  направо;  на  шлем-Ь  контрамарка. 
Ву.  Подобный  №  899;  въ  пол^Ь:  В. 

Ае.  4. 

903.  Ау.  Голова  Паллады  въ  шлем!),  направо;  на  шлем-Ь:    Посейдонъ 

■Ьдетъ  въ  раковине  налево,   держвтъ   трезубецъ.    Въ  пол'Ь: 
АЛЕЗАКДР.  Е. 


88  в.  Б.  А  н  т  о  я  о  в  и  ч  ъ. 

Ку.  Александръ  на  волесниц'Ь,  заардакенной  чешрьша 
'Ьдетъ  наараво  въ  тр1умфальныя  ворота;  передъ  ов 
занпнй  пл'Ьнпикъ;  внвау:  ГЕР212.  ААевЕ12:А. 

Аг.  9*Ь. 

Филиппъ  Ш  Аридей  (323—317  до  Р.  X). 

904.  Ау.  Голова  Геракла,  покрытая  львиною  кожею,  напрам. 
Ку.  Лукъ,  колчанъ  и  трезубецъ.  ФХАШИОУ. 

Аи.  17^.  М.  зир.  Ш,  233,  №  473. 

905.  Ау.  Подобный  №  904. 

Ку.  Зевсъ  сидитъ  на  кресл'^  вал^Ьво,  держитъ  орла  ка: 
пол'Ь:  М;  подъ  кресломъ:  АУ.— ВАЕ1АЕ22.  Ф1АШ11( 
Аг.  8.  М.  I,  565,  №  670. 

906.  Подобная  №  905.  На  Ку.  въ  пол'Ь:  щи1ъ;  подъ  вресложъ: 

Аг.  7.  М.  I,  566,  .Уе  690. 

907.  Подобная  №  905.  На  Ку.  въ  пол*:  зв']^да;  подъ  крес^оп 

жекъ.  ФХАШПОУ. 

Аг.   3  7а.  М.  Т,  566,  Л»  684. 

908.  Ау.  Голова  юноши  въ  д1адем'Ь,  наараво. 
Ку.  Всадникъ  скачетъ  направо.  Ф1А1ПП0У. 

Ае.  37а.  М.  1,  569,  №  724. 

909.  Подобная  Л»  908.  На  Ку.  подъ  конемъ  А1. 

Ае.  3  М.  I,  569,  №  736. 

910.  Подобная  №  908.  На  Ку.  подъ  конемъ:   зм'Ья. 

Ае.  3.  М.  I,  570,  №  739. 

911.  Подобная  №  903.  На  Ку.  подъ  конемъ:  АХ. 

Ае.  3  72.  М.  I,  570,  №  740. 

912.  Подобная  №  908.  На  Ку.  подъ  конемъ  наконечникъ  бош 

Ае.  4.  М.  I.  570,    №  750. 

913.  Подобная  №  908.  На  Ку.  подъ  конемъ  трезубецъ. 

Ае.  4.  М.  I,  571,  Л*?  763. 

Александръ  Эгусъ  (317—311  до  Р.  X.). 

914.  Ау.  Голова  Александра,  покрытая  слоновою  кожею,  вапр^^ 
Ку.  Паллада  идетъ  направо,  держитъ  щвтъ  и  копье.  АЛЕ^ 

РОТ.  ДГ 

Аг.  8.  I 
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Киссандръ  (311—298  до  ?.  X). 

Ау.  Голова  Геракла,  покрытая  львиною  кожею,  направо. 
Кг.  Левъ  лежитъ  направо;  въ  пол4:  К.— КАЕIАNДРОV. 

Ае.  Ъ%.  М.  I,  572,  №  770. 
Подобная  №  915.  На  Ку.  нЬтъ  N. 

Ае.  3^2.  М.  вир.  Ш,  239,  №  539. 
Ау.  Голова  Зевса  направо. 
Ку.  Треножникъ,  на  немъ  звЬзда.  ВЛ11ЛЕ01:.  КАЕ2:АNДР0V. 

Ае.  4.  М.  I,  574,   №  796. 

Алексаидръ  1Г  (298—294  до  Р.  X.). 

Ау.  Голова  юноши  въ  д1адем'Ь,  направо. 

Ку.  Лошадь  б*житъ  направо,  подъ  нею  сосудъ.  АЛЕЗАКДРОУ. 

Ае.  3.  М.  вир.  Ш,  243,  №  571. 
Подобная  №  838.  На  Ку.  подъ  ковемъ  трость. 

Ае.  3.  М.  зпр.  III,  243,  №  578. 

Димитргй  I  Нолгоркетъ  (294—287  до  Р.  X.). 

Ау.  Голова  Паллады  въ  шлем'Ь,  направо. 

Ку.  Победа    стонтъ    налево;  одна   рука   протянута,    въ  другой 

жезлъ;  въ  пол4:  1й(;  ВА2;IЛЕ^I.  ДНМНТРЮУ. 

Аи.  3*/2.  М.  вир.  Ш,  245,  №  591,  уаг. 
•  Ау.  Голова  Дииитр1я  въ  дхадемЬ  съ  рогами,  направо. 
Ву.  Посейдонъ   стоитъ   нал^^во,     правою    ногою   наступилъ  на 

скалу    и  на  нее  облокотилъ   правую  руку;    въ  л'Ьвой  рук'Ь 

тревубецъ.  ВА1:IАЕ^I.  ДНМНТРЮУ. 

Аг.  8.  М.  I,  679,  №  844. 
(.  Подобная  №  921.  На  В  у.  въ  пол '6  монограима:  ^. 

Аг.  7^2. 

Лтшгонъ  Гонатъ  (278—242  до  Р.  X.). 

).  Ау.  Македонсшй  щитъ,  украшенный  7  звЬздами;  на  немъ  муж- 
ская голова  съ  рогами;  позади  ея  пастушеск1й  посохъ. 
Ву.  Паллада  идетъ  нал'З&во,   держитъ  молн1ю  и  щитъ;   въ  пол'Ь: 

шлемъ  и  мовограмма  ^.  ВАШАЕЙХ.  АХТ1Г0К0У. 
Ае.  8.  М.  вир.  III,  246,  №  596. 
4.  Ау.  Подобный  №  923. 
Ку.  Шлемъ. 


90  в.    Б.     АНТ  о  но  в  в  41 Ъ. 

Ае.  3.  М.  I,  582,  №  877. 

925.  Ау.  Голова  11а«1дады  въ  шлем'Ь,  направо;  на  шлем§  бовт)»^ 
Ку.  Фаунъ  стоить  направо,  воядвигаетъ  трофеВ.  Въ  сйлк! 

шлемъ. 

Ае.  4.  М.  зир.  Ш,  247,  №  606. 

926.  Ау.  Голова  Геракла,  докрытая  львивою  кожей,  вапраю 
Ву.  Всадникъ  "Ьдетх  направо,  подяявъ  руку;  въ  пол1:  БА. 

нецъ  и  /у. 

Ае.  4.  М.  вир.  Ш,  248,  №  615. 

Димитргй  II  (242—232  до  Р.  X.). 

927.  Ау.  Голова  11а.тлады  въ  шлем*!),  направо. 
Ву.  Корма  корабля,  ВА,  мовограмиа:  /^ 

Ае.  3.  М.  зир.  Ш,  251,  №  643. 

Филиппъ  V  (220—178  до  Р.  X.). 

928.  Ау.  Голова  юноши  въ  лавровомъ  в'Ьнк'Ь,  направо. 
Ву.  Корма  корабля.  ВА— Ф1— ]у. 

Ае.  4.  М.  зир.  Ш,  255,  №  674. 

929.  Ау.  Человеческая  голова  направо. 
Ву.  Лукъ,  палица  и  колчанъ;  между  ними  въ  три  строчж1:<Л 

ФШП— ПОУ. 
Ае.  2. 

Персей  (178-168  до  Р.  X.). 

930.  Ау.  Голова  Церсея  съ  небольшою  бородою,  въ  д1аде)1^,  В1В^ 
Ву.  Среди  дубоваго   в]Ьнка:   орелъ    съ  приподнятвш   сри^! 

стоить  на  М0ЛН1И  направо.  Внутри  в^^нка:  ВА21АЕЗС  ^ 
1]Ей2  и  монограммы:  (ЛР,  Д  /!\/;  подъ  в^кнвомъ:  имт 
Аг.  9.  М.  зир.  Ш,  257,  №  688. 

1)  ПЭОНХЯ. 

931.  Ау.  Голова  Зевса  въ  лавровомъ  в'Ьнк^,  направо. 
Ву.  Всадникъ  въ  шлем*  направо.  АУДОАЕ  ....Т02. 

Аг.  5.  М.  зир.  11,  559,  №  1. 

9.    е  Р  А  К  I  Я. 

а)  АНХ1АЛЪ. 

932.  Ау.  Голова  Горд1ава   и  Транквиллины,    обращенный  дрп^ 
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другу.  Ье?:  АУТ.   К.  М.  .^.N1.   Г0РД1АК0С.  ЛУГ.  СЕВ. 

ТРАКУЛАША. 
^у.  Э^кулапъ  стоитъ  налево,  опираясь  на  жезлъ,  обвитый  зм^ею. 

Ьее:  0УЛП1А№К.  АГХ1АЛЕ9М. 

Ае.  7  М.  вир.  II,  228,  №  140. 
\.у.  Бюстъ  римсваго  императора  направо.  Ье^:  АУ.  КА...С...У. 
Ну.  Женщина  сидитъ  валЬво.  Ье§:  АГХ1АЛЕ2К. 

Ае.  б. 

Ъ)  ВИЗАНТШ 

Ау.  Неясное  ■8ображев1в  головы. 
Ку.  Рогъ  В80бил1я.  ВУ2АКТ1.  ЕП1.... 

Ае.  7.  М.  I,  377,  №  88. 
Ау.  Х'олова  юноши  направо. 
Еу.  Виноградная  кисть. 

Ае.  4.  М.  I,  378,  №  97. 
Ау.  Голова  Августа  направо.  КА1СЛР. 
Кт.  11олум4сяцъ  и  зв*8да.  ХЕВАЕТОЕ. 

Ае.  3. 
Подобная  №  436.  Ае.  3. 
Ау.  Бюстъ  Каракаллы  въ  лавровоиъ  в'Ьнк'Ь  направо.  Ьед:  АУТ. 

К.  М.  АУР. 
Ку.  Женщина  стоить  нал-1во;   держить  одвнъ  факелг  поднятый 

и  другой  опущенный.   Ье§:  ЕП.    АРХ.   М.  АУР.   АЭТ 

Ае.  9. 

с)  ДЕУЛЬТЪ. 

Ау.  Бюстъ   Александра   Севера    въ  лав1)0В011Ъ  в^нв^,   направо. 

Ьее:  1МР.  С.  М.  АУК.  8ЕУ.  А^ЕXАN^.... 
Ку.  Женщина  стоить  налево;  держнтъ  рогъ  И80бил1я  и  в^сы.  Ье§: 

СОЬ.  РЬ.  РАС.  ВЕУЬТ. 

Ае.  6.  М.  вир.  ХГ,  284,  №  489. 
.  Ау.  Бюстъ  Горд1ана  Ш  въ  лавровомъ  в§нв§,  направо.  Ье^:  ШР. 

ооао1А.... 

Вт.  ЧеловЪвь  стоить  еп  &се,  держить  вФтку  и  лиру,  по^тавлен- 
'        ную  на  треножвивь;    у  ногъ  его  жертвенникъ.  Ье§:  СОЬ. 
РЬ.  РАС.  ВЕУЬТ. 


92  в.  в.   А  н  т  о  в  о  в  и  ч  ъ. 

Ае.  5.  М.  8пр.  II,  289,  №  529,  таг. 

941.  Ат.  Бюстъ  Филиппа  отца  въ  плащ'Ь  и  лучистой  корон^Ь,  направо. 

Ьее:  ШР.  М.  1ТЬ.  РН1ЫРРУ8.  АУв. 
Ку.  Иаллада  стоитъ  налево,  держитъ  опущенный  щитъ  и  копье. 
Ьее:  СОЬ.  ГЬ.  РАС.  ВЕУЬТ. 
Ае.  6.  М.  вир.  II,  297,  №  580,  уаг. 

942.  Ау.  Подобный  №  241. 

Ву.  Челов1Ьвъ  гонить  двухъ    быковъ  направо.  Ьед:   СОЬ.   РЬ 
РАС.  ОЕУЬТ. 
Ае.  6.  М.  вир.  II,  299,  №  591. 

943.  Ау.  Бюстъ  Филиппа  сына   въ  плащЬ,  направо.   Ье§:    ....РРУ8. 

САЕ8. 
Ву.  Женщина  стоитъ  еп  Ысе,  держитъ  чашу;  у  ногь  еа  колесо. 
Ье^:  СОЬ.  РЬ.  РАС.  ВЕУЬТ. 
Ае.  6. 

й)  АДР1АН0П0ЛЬ. 

944.  Ау.  Бюстъ  Фауствны  младшей  направо.   Ье^:  ..АУСТША.  СЕ- 

ВАС. 
Ву.  Женщина  стоитъ   валЬво;  дерхитъ   руль  и  рогь   изобишя. 
Ьее:  АДР1А...  иОАЕНЙМ. 
Ае.  572.  М.  вир.  II,  307,  №  641. 

945.  Ау.  Бюстъ  Плавтиллы  направо.  Ье^:  ....У1А.  ПААУТ1ААА. 
Ну.  Корабль  съ  пятью  гребцами  вал^^во. 

Ае.  6»/9.  М.  вир.  II,  322,  №  734. 

946.  Ау.  Бюстъ  Геты  въ  плащ*,  направо.  Ье^:  ПО.  СЕП.  ГЕТАС.  КЕ. 
Ву.  Корабль  съ  гребцами  направо.  ААРIАNОПОАIТ^N. 

Ае.  67».  М.  вир.  II.  324,  №  745. 

947.  Ау.  Бюстъ  Гордаава  Ш  въ  плащ*  и  лавровомъ  в*нв*,  направо. 

АУТ.  К.  М.  АКТ.  Г0РД1АК0С.  АУГ. 
Ву.  Сераписъ  стоить  налево;    правая   рука  поднята,    въ  лФвой 
жезлъ.  Ьед:  АДР1АШП0АЕ1Т2К. 
Ае.  7.  М.  8пр.  II,  324,  Л:  749. 

948.  Ау.  Подобный  №  947. 

Ву.  Эскулапъ  стоитъ  направо,    дерхитъ  жезлъ,  обвитый  зм^^ею. 
Ьед:  ААРIАNОиОАЕIТ^N. 
Ае.  67*.  М.  вир.  II,  325,  .\?  756. 


^ 
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е)  МАРОНЕЯ. 

^V.  Лошадь  б'Ьжитъ  вал'Ьво. 

!1т.  На   вдавленномъ    четыреугольввк'Ь:    квадратъ,    очерчеввый 

лвнгяыи',  внутри   его  вввоградвая    лоза  съ  4  бвстямв;   сва- 

ружи:  МАРЙШТаК.  ЕП1.  АвЕNЕ^. 

Аг.  6.  М.  I,  389,  №  164/167. 
VV.  Голова  ювоши  въ  «кикЬ  взъ  влюща,  навраво. 
^у.  Д10ВНС1Й  стоить  вал'Ьво,  держитъ  квсть  вввограда,  дв4  стре- 
лы в  шлемъ;  въ  во-  ^йл/     М'     АЮNIЕОV.    ЕаТНРОХ. 

л'Ь  монограммы:  /К<.  МАР^NIТ^N. 

Аг.  97«.  М.  I,  391,  №  195,  уаг. 
А.у.  Подобный  №  950. 
ЙУ.  Изображен1е  кавъ  на  №  950.  МАР^NIТ^N. 

Ае.  4.  М.  1,  39?.,  №  199,  уаг. 
Подобвый  Л:  951.  На  Ку.  мовограмиа:  р^.  Ае.  5. 
Ау.  Голова  ювоши  вавраво. 
Вт.  Челов11въ  стоитъ  вал^во;  сзади  зм^я;  въ  вол'Ь:  мовограммы: 

В",  XI   ...Р^NI... 

Аг.  4 '/2-  М.  I,  392,  №  200. 
Ау.  Лошадь  свачетъ  вавраво;  водъ  вею  мовограмма:  /[К 
Ку.  Въ  квадратвой  рамк^:  вивоградвая  лоза.  МАР&К1Т0К 

Аг.  272." 
Ау.  Лошадь  скачетъ  вавраво. 
Ку.  Виноградная    лоза   съ   четырьмя   гроздями    въ   ввадратной 

рамв*.  ЕПI...^РО. 

Аг.  5. 

{)  МЕСЕМБРШ. 

Ау.  Жевская  голова  въ  шлем'Ё,  вавраво. 

Ву.  Иаллада  вдетъ  валЬво,  держитъ    щитъ  и  копье.    МЕТАМ- 

ВР1А№К. 

Ае.  4.  М.  I,  394,  №  215. 

8)  НИКОПОЛЬ. 

Ау.  Бюстъ  Коммода  въ  лавровохъ  вЪвк^^,  направо.   Ьед:   АУТ. 
К.  М.  АУРН.  КОММОДОО. 


94  в.   Б.   АНТОЯОВВЧЪ. 

Вт.  Всаднив'ь  направо  метаетъ  дротикъ.  Ье^:  ОТ  АН.  Ц 

лЕ^с.  прос.  МЕСТО. 

Ае.  8.  М.  вир.  II,  118,  №  361,  таг. 

Ь)  ОДЕССЪ. 

958.  Ау.  Голова  Коммода  въ  1аврово1гь   вЪнв^  напрам.  1^1 

К.  М.  АУР.  КОММОДОС. 
Ву.  Аполловъ  свдитъ    налево,  держнтъ    пало«у  ■  щ,^ 
щую  на  пьедестал*.  Ье^:  0ДНССЕ1Т0Х. 
Ае.  5.  М.  вир.  П,  352,  №  900.  ' 

I 

I)  ПАВТАЛШ. 

959.  Ат.  Голова  Конмода  въ  лавровомъ  в^нв'Ь,  вапр&во.  Лея* 

глажева. 
Ву.  Зм'Ья  взвивающаяся.  Ье^:  ....ПАУТАААГА... 
Ае.  8.  М.  аир.  П,  373,  №  1009. 

к)  ПЕРИНеЪ. 

960.  Ау.  Голова  Геракла  съ  бородою  направо.  Ье^:  ТОN.  КРЯ 
Ву.  перш— еШХ.  Д1С— NЕ^КО-Р^N.  Падца. 

Ае.  5.  М.  I,  400,  Л:  244. 
961    Ау.  Бюстъ  Плотины  въ  Д1алем*,  направо.  Ьед:  ПЛОШ^ 
ВАХТЫ.  ПЕРШеШК. 
Ву.  Бюстъ  Траяна  въ  лавровомъ  в-Ьнк%,  направо.  Ье^  ^' - 
ТРАIАNОС.  КАЮ.  ГЕР.  ДАК. 
Ае.  4'/,.  М.  I,  403,  Л*  269. 

962.  Ау.  Бюстъ  Септин1я  Севера  въ  лавровомъ  в^нй,  ямр* 

АУ.  К.  Л.  СЕП.  СЕУНРОС.  П. 
Ву.  Фронтонъ  храма  на  8  волоннахъ.  Ье§:  ПЕРШб^' 
КОР^N . 
Ае.  8.  М.  I,  404,  №  278. 

963.  Ау.  Бюстъ  Караваллы  въ  лавровомъ  в*нв4,  аавцвр^'!" 

направо.  Ье»:  АУТ.  К.  М СЕ0У1Р  АШЙ''* 

Ву.  Императоръ  §детъ  въ  волесниц*  на  четвери,  ** 
житъ  жезлъ  съ  орломъ.  Ьщ:  ПЕРШбШ^. 
Ае.  10 '/а-  М.  I,  406,  №  287.. 
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Т-кмъ  разум-Ьй  всякъ  христ1анску  в-Ьру;  жизни  сей  стяжи  во  всемъ 
свою  м^ру. 

1юнгя  М1ьсяг4а  въ  12  и  13  1(ень,  видя  злою  егьлтель  и  че-гавтьконена" 
ткяпный  д^аво^^ь  во  христ1анскомъ  православноиъ  юсударетеп»  смущенное 
щрехя  н  люди  ]гелв1я  слуавмвыя  ра8свирЬп'Ьвш1я  ко  смущен1ю,  смуту  при- 
лагоетъ;  гдф  еамъ  не  воамооветъ — ^людми  ддымн  паки  мятежъ  воздеиэаеть 
въ  проетожь  народе. 

Одышевемя  вемди  царевичь  Матфей  Леонпевичь  жилъ  въцарствую- 
в^мъ  градЪ  МоеквЪ,  ему  же  изъ  царекгя  казны  по  обычаю  и  но  мЪрЪ 
его  государево  жсмеванье^  кормъ  давапюся.  Я  онъ  вынысломъ  злымъ 
свонмъ  возмутилъ  веДхъ  слуонялеыхъ,  которые  безуметвомъ  своимъ  хотЬля 
правитедство  етяжати,  разсуждати  же  право  не  возмогали.  Той  царевичь, 
которые  у  него  стр^дцы  стояли  на  караулок,  зат^явъ,  сказалъ  имъ,  что 
(^тто  онъ  слышелъ  въ  Верку,  яко  бы  вс^  бояря  хотятъ  всЪхъ  стр^Ьлцовь 
ради  ихъ  (122)  досады,  что  они  бояръ  побили  и  въ  непокорстве  пребы- 
ваю», перевести  и  разными  смертлт  ихъ  ионучити;  отъ  которыхъ  сло- 
вееъ,  яко  въ  тростш  сухомъ,  огнь  ярости  гневной  вазидтся;  паки  возшу- 
м^Ьша  множество  служивыхъ  людей,  государеиъ  зЪлную  докуку  творятъ, 
«гобъ  веФхъ  ихъ  бояръ  неводили  выдати.  Паки  множество  слезъ  прол1Яся 
у  мнопгхъ  людей,  паки  воздыханЫ,  паки  бпда  несказанная,  паки  по  Да- 
виду (егда  3  казни  быша  ему  возв']^щены  отъ  Бога  пророкомъ,  кую  из- 
волвггь  и  ноэглагола):  «гЬсно  отвсюду!»  тако  и  зд-Ь  сотворися:  служи- 
тшхъ  бо  укротити,  яко  нев^гласовъ,  невозможно;  бояръ  же  оддати  на 
смерть  бсвъ  вины  и  З'&ло  неправедно. 


19атя  д|»еяца— Сах.  я  Туи.:  7190  года  1юая, 

злою  • . .  меловиккотшлтлетный'-Ошж..  я  Трь:  влобосхятел/ь  и  человл/кояенатлеттят. 

хоеударетть—Одл.  и  Тум.:  христ%анет9л, 

ео9дви9аетъ^09л,  и  Тум.:  еоэбуо1сд<летъ» 

проетолп— Сах.:  пратммномь, 

царекгя — Сах.:  горской, 

жалованье-^Сел.  ж  Тум.:  жалованья, 

елужиеихг—Слт.  и  Тум.:  стрплцоеъ. 

елыилелъ — Сах.:  елышал%;  Тум.:  слыишхъ. 

ем^тми — Сах.:  смертями. 

возгортся — Сах.  и  Тум.:  еозгортиаея, 

хможеспмо— Тум.  и  Сах.:  множеетеомъ, 

в09дьикан%я—С9Л.  ж  Тум.:  еоздыханге, 

(Ыа— Сах«  и  Тум.:  блды. 
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Стихи: 

О  нестройство  и  мятежъ,  не  приходи  къ  людемъ,  да  б-Ьдъ  и  стра- 
ховъ  вашихъ  удобно  избудемъ! 

Но  Госаодь  Богъ  изрывающаго  на  друга  яиу  впастися  въ  ню  еху 
самому  сотвори;  по  указу  бо  великихъ  государей  вси  бояре  въ  велицЬгь 
страсЬ  (служивыхъ  же  людей  множество  ходили),  вземше  того  царевнта 
въ  застЪнокъ,  и  пытанъ  быеъ  повинился,  что  онъ  такою  слова  у  бояръ  не 
слыхадъ  и  зат^ялъ  напрасно  для  того,  что  де  ему  корму  мало  и  честь  не 
великая;  а  если  бы  по  ево  совету  что  зло  учинилось,  чаялъ  себ'Ь  честь 
пр1яти  большую.  Но  мужъ  сей,  хот^вый  излити  кровь  неповинную,  не 
продолжилъ  дней  своихъ  ктому  на  земли;  за  тое  на  Бх)асной  площедн 
казненъ  смертш — четвертованъ  бысть  1юня  м^^сяца  въ  14  день. 

Въ  той  же  день  привезенъ  быдъ  изъ  Малоросс1йскихъ  городовъ  съ(122  об.) 
службы  исъ  полку  стр^ецкого  столникъ  и  подковнидъ  Стефанъ  Яновъ,  к 
по  челобитью  стр'Ьлцовъ,  у  которыхъ  рнъ  полковъ  и  напредь  того  бывалъ 
полковникомъ,  что  онъ,  будучи  у  нихъ  началникомъ,  имъ  обиды  велики 
и  наказашл  страшная  чинидъ,  а  нныхъ  жесточью  своею  не  христ1анскою 
до  смерти  помучилъ  и  въ  томъ  онъ,  б-Ьдный,  з-Ьло  пытанъ,  что  гЬ  слу- 
Ж^выя  въ  ярости  были  (о  царевиче  томъ  зломъ)  готовой^  и  винился,  и 
не  восхот^ша  ему  живу  быти;  въ  той  же  день  на  Красной  площеди  че- 
твертованъ бысть. 

Въ  той  же  день  ярославецъ  посацкой  чедов^къ,  Ивашка  Бизяевъ, 
сказалъ  за  собою  государево  слово  и  затЪялъ,  будто  онъ  слып1алъ  на  двор! 
у  боярина  князя  Никиты  Ивановича  Одоевскаго,  что  хотятдь  бояре  стрЪл- 
цовъ  переводить  всякими  вымыслы;  а  съ  пытки  винился,  что  онъ  то  за- 
тЬялъ  напрасно,  хотя  въ  Московскомъ  государств4  смугценге  учинить,  къ 
тому  еще  хот'Ьлъ  выжеит  Москву  и  за  то  по  указу  великихъ  государе 
казненъ  онъ,  отсечена  бысть  глава  ему.  .  . 


впастися — Сах.  и  Тум.  Въ  рук.  епатися. 

великихъ  государей^О&х,  и  Тум.:  горскому, 

пытанъ  бывъ  повинился — Сах.  и  Тун.:  пытали  и  изъ  пытки  повингися. 

такого  слова — Сах.  и  Тум.:  такихъ  словъ. 

по — Сах.  и  Тум.:  что  по. 

что — Сах.:  то, 

5Д0— Сах.  и  Тум.  Въ  рук.  и^тъ. 

1юня — Сах.:  1юля. 

напредъ  того— Сах.  и  Тум.:   напередъ  сею. 

то — Сах.  и  Тум.  Въ  рук.  н^^тъ. 

смугценге — Сах.  н  Тум.:  смятенье. 

выжещи — Сах.  и  Тум.:  выжечь. 

ему^О&х.  и  Тум.:  его. 
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Стихи: 

Емляй  на  зло  ножъ — ножемъ  погибаетъ;  въ  неправд-Ь  словесъ  смерть 
люта  бываетъ. 

Въ  тыя  же  дни  дворднинъ  московской  Михайло  Вешняковъ  по  ого- 
вору человека  ево,  что  бутто  онъ,  Михаила,  съ  сыноиъ  свонмъ,  бывшимъ 
волковникомъ  и  отставленномъ  по  ихъ  челобитью  Матв^^иъ  Вешняво- 
вымъ  съ  соглас1емъ  и  прочихъ  отьставныхъ  полковниковъ,  ради  злобы 
своед,  собираютъ  войско  и  нанииаютъ  боярсвихъ  людей  на  стр']^лца  по 
двадцети  челов^къ,  чтобъ  стр^^ецшя  полки  вырубить,  чесого  отнюдь  не- 
возможно и  поыыслити,  не  токмо  сотворити;  и  въ  томъ  онъ,  Михаиле,  з'Ьло 
крепко,  не  единожды,  пытанъ  и  съ  пытки  отъ  велишя  муки  уи^. 

ВмЪст^^  съ  Стефаномъ  Яновымъ  и  сннъ  ево,  Михайловъ,  полковникъ . 
Матвей  Вешняковъ,  въ  томъ  же  д^л'Ь  велми    былъ  мученъ  и  едва  устра- 
бися  (ж)  въ  6живлен1е  отъ  мучен1я  того. 

И  тако  все  л']^то  суетнослов1я  и  затгьекъ  было  полно,  дающихъ  страхъ 
и  невиннымъ  людемъ  всякого  чина;  вправду  сбывалася  тоя  (123)  посло- 
вица въ  людехъ:  «которой  день  прошелъ,  той  до  насъ  дошелъ»  и  тогда 
истинно  святого  пророка  1езешиля  проречен1е  во  1ерусалим']^  о  хотяш;ихъ 
быти  б'Ьдствахъ,  зд'Ь,  въ  царств; ющемъ  град*]^  Москв*]^,  исполняшеся,  якоже 
той  глаголетъ:  „люто  да  люто  будетъ**  и  в4сть  до  в-Ьсти  все  на  страхъ  и 
трепетъ  благороднымъ  и  духовнымъ. 

Месяца  же  Августа  въ  16  день  паки  воздвижеся  житейское  море 
&Ьдностными  ярости  волнами^  яже  своимъ  съир-Ъпыыъ  гн-^ква  волнен1емъ 
мало-мало  не  опроверже  росс1Йского  гражданства  и  царского  величества 
самодержавства  вины  ради  сицевы. 

Бояривъ  князь  Иванъ  Хованской  безъ  государского  указу  даточнымъ 
служизымъ  людемъ,  которые  взяты  съ  дворцовыхъ  волостей  и  приверстаны 
въ  стр^ецк1е  полки,  подписа  имъ  ихъ  челобитную,  чтобы  имъ  имать  на 
дворцовыхъ   крестьянтьхъ  подможныя  денги    противу  монастырей  по  дват- 


пытки-  Сах.  и  Тун.:  пытокъ, 
устрабися—О&х,  и  Тум.:  ожиее, 
затпекъ—Сл^.  и  Туи.:  затп^евъ. 
волнами—С&х.  и  Туи.:  волнуемо, 
гражданства— Сах.  и  Тум.:  царства. 
сицееы^С&х,  и  Тум.:  сицевыя, 
служглвымъ  людемъ— Са.и.  и  Тум.:  стр^ьлцомъ, 
полки — Сах.  и  Тум.  Въ  рук.  н^тъ. 
крестьянтысъ—Тул,:  крестьянъ;  Сах.:  крестьянахъ. 
лрошиву— Сах.  х  Тум.:  противъ. 
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дети  по  пяти  рублевъ  чеюв^Ьку,   какь  тЪ,   даточные,  денш  еш 
отвохъ  своммф  аа  страхомъ  сиергянкъ  на  монаетнрЪхъ  себЬ  шт^\ 
всего  будетъ  больше  ста  тнсечь  рублевъ. 

Велак1е  жъ  государи,  слушавъ  о  токъ  докладная  вышка, 
и  бояре  приговоридм:  тЬкъ  даточднжъ  сказать,  что  ннъ  иохшиа\ 
по  увавяымъ  статьамъ,  каковы  статьи,  иотораю  выбору  датотат 
ножныхъ  денгахъ  быдя  дави  тогда  всЪ  сподна. 

А  что  хонастирекхе  даточные  дюдн  сверхъ  нрежвта  про 
денегъ  нмали  денги  за  оравежемъ  вновь  свошгь  саководспоп,!!! 
ведикихъ  государей  указу  не  бшсвадо  н  тотъ  ведикнп  гостдре1| 
1вел^Ео  гЬмъ  даточныкъ  сказать  еи},  боярину  (123  об.)  жлмяьЩ 
ванскому,  и  онъ  о  томъ  ихъ  царское  повелпни  преедуп^п  11« 
государского  указу  сказывати  не  пошедъ;  и  вышедъ  къ  стр1|ЦШ|] 
рилъ  словеса  злая  на  возмущеше  имъ:  ,дЪти,  выдайте  о  сень,  «о) 
мнЬ,  вамъ  доброхотящему^  бояре  грозятъ,  и  1га^  стало  д1л&1 
какъ  хотите,  тако  проиышляйте  себ^». 

Слуоюивыя  же  паки  оныии  князь  Ивановыми  слоеесл  зЪю  вошИ 
и  возшум-Ьша  и  гн']Ьвоиъ,  крове  желателнымъ  возьярившесл  а  НА 
цемъ  своимъ  названнымъ  съ  князь  Иваноиъ,  ихъ  царское  велпеся»! 
въ  домЪ  ихъ  царскомъ  и  всЪхъ  бояръ  и  бднжнихъ  людей  побшМ 
татку;  обаче  всенощная  блахость  Бож1Я,  храняп^ая  помазаннвп  (^< 
советы  нечестивыхъ  разорящи,  разори  и  нечестивыя  и  богоноа^ 
сов-^^ты:  начаша  бо  отъ  того  часа  въ  будущее  время  день  оп  &^ 
своего  злаго  сов-Ьта  исполнен1е  отлагати,  посл-Ьднее  же  сов4щив1 
свое  богоненавистное  дгьло  исполнити,  егда  бываетъ  Августа  |к^ 
19  день  празднество  Пресвятой    Багородицгь   и  хождение  со  срееп> 


га1» —Сах.  н  Тун.:  и. 

двти—Сах.  н  Тун.  В%  рук*  нйпь 

которою— Сах.  н  Тун.:  кто  котора%о, 

о— Сах.  н  Тум.:  еъ, 

поведлмй— Сах.  н  Тум.  Въ  рук.:  величество. 

доброхотящему^'Олх,  ж  Тун.:  добра  хотящему. 

тако— Сах.  ж  Тун.:  такъ  и. 

служивыя^^дл.  ж  Тум.:  стр^ьлцы. 

С40«всы— Сах.:  словесами» 

возьяривгиеся — Сах.  ж  Тум.:  подвиюгиася  и  еовлщашаоя. 

блаюсть—Олх.  ж  Тум.:  рука. 

1«— Сах.  и  Тун.:  но, 

дпло-'Слх..  и  Тун.:  дгьломь, 

Богородицл^Олх  ж  Тум.:  Богородицы. 
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настнрь,  нарицаемый  Донсеой,  близь  суицй  царстаующаго  града  Москвы 
и  тогда  ихъ  царскому  величеству  и  святейшему  патрхарху  шествхе  въ  той 
монастырь  бываетъ  со  множествомъ  народа  и  тогда  бы  благочестивыхъ  са- 
ходержцевъ  и  всякого  чина  по  ихъ  вдомыслству  нредати  горкой  смерти 
и  въ  нхъ  мАсто  11на  царя  ивбратв;  еда  не  князь  Ивана  ли  Хованскаго  хо* 
тяху  на  царство  посадити,  яко  кхъ  во  всеиъ  в^рнаго  поборника,  юве  о 
себЬ  хвастая  имъ  глагола,  яко  оиъ  есть  королевского  рода! 

Но  преиндосердый  владыка  Господь  Богъ  творяй  все  и  претворяй 
яеивреченнимъ  своимъ  благоутробгемъ  ради  предстателства  пренепорочныя 
■атере  своея  Пресвятыя  Богородицы  влый  ихъ  совЪтъ  р^зруши  и  сердца 
нхъ  на  то  несагласге  разврати;  и  тако  злопагубиого  оного  д^а  имъ  (124) 
сотворити  не  попусти,  зане  увпдтьвше  осемъ,  велиюе  государи  и  за  кресты 
тогда  въ  монастырь  не  глдогыа,  но  въ  монастырь  тогда  прхидоша,  егда  уже 
множество  народа  за  кресты  тамо  пршде.  Слуокивыя  же,  видЬвше,  яко  за 
1срео1пы  велик1е  государи  итти  не  изволигиа,  ихъ  царского  пришеств1я  тамо 
не  над'Ьялисл  и  той  день  преиде  мирно  аще  не  безъ  вел1я  сердечнаго 
етраха  и  трепета,  обаче  благодатнымъ  Бож1имъ  промышленхемъ. 

И  оттоле  видя  князь  Иванъ,  что  злый  его  сов']Ьтъ  въ  действо  Во- 
ясшмъ  препятхемъ  не  произведеся,  съ  единомышленники  своими,  некото- 
рыми елуоюивыми,  не  престая,  искалъ  подобнаго  времени,  како  бы  ему  въ 
росс1Йскомъ  государств']^  сотворити  народное  смущеше  и  многимъ  христ1ан- 


има— Сах.  и  Тум.:  иною. 

еда  м«— Сах.  ж  Тум.:  или. 

хеаетая^Свх,  ж  Тум.  Въ  рук.  н^гь. 

от— у  Сах.  н^тъ. 

вее-^Сах.  и  Тум^  вся, 

претворяй— Сел,  л  Тун.:  претворяя, 

песо%А(1еи — Сах.  и  Тун.:  песохласгемь, 

попусти— С9Хш  и  Тун.:  допусти. 

увпд^квше—Слх.  н  Тун.:  увлд(мг1ле, 

1«доша— Сах.  н  Тун.:  пошли» 

кресты— 09л\  крестами. 

слуоюивыя—Слх.  ж  Тун.:   стрлльцы. 

кресты— Олх.:  крестами. 

изволиим-Сл^..  ж  Тун.:  пойми. 

пе—въ  рук.,   у  Сах.  ж  Тун.:    въ  дньло  не.    Но   въ  рук.  слова    „въ  д'Ьло^    являются 

(у  Сах.  и  Тун.  н'Ьтъ  словъ  ^ьъ  д^йство*,~которня  есть  въ  рук.,  строкою  выше), 
о— Сах.  ж  Тун.:   всякимъ   образомг    во  всякихъ  дллахъ  съ;   въ  рук.:   Иванъ  Хо- 
ванской съ. 

служивыми— С&х.  ж  Тун.:  стрельцами. 
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свимъ  неповинЕЫмъ  душаиъ  погублеше,    и  быти  бы  ему   въ  Мосвовскокъ 
1щротв1ь  самодержцемъ. 

Сицевые  злокозненные  вымыслы  на  ихъ  царское  величество  злыхъ  че- 
лов-Ьковъ  отъ  в^рныхъ  имъ  служителей  слышаеьие,  вел1е  опасен1е  стяжаху 
и  того  ради  не  изволиша  во  градНЬ  Мосвв'Ь  пребывати,  но  ради  сеоею 
здрав1я  храненгя  около  Москвы  по  селанъ  своимъ,  государскимъ,  жиша, 
въ  Еоломенскомъ  и  на  Воробьевой  горгь. 

Того  жъ  190  лЪта  1юшя  и'Ьояца  въ  25  день  въ  нед'Ьлю,  благосло- 
вен1емъ  Царя  Небеснаго,  милостхю  и  щедротами  избранныхъ  своихъв-Ьн- 
чающаго,  избраши  прежде  благочестивые  государи  цари  и  велише  внязн 
1оаннъ  АлексЬевичъ  Петръ  Але]БсЪевичъ  всея  Велив1я  и  Малый  и  Б^лыл 
Росс1и  самодержцы  во  святИк  соборной  велицМ  цервви  Успен1я  Пресва- 
тыя  Богородицы  въ  царствующенъ  градЪ  Мосвв^  по  древле  преданному 
чину  царсвими  в^нцы  на  иосвовсвое  государство  купно  в^ЬнчапIася•  Чинъ 
же  вЪнчан1Я  и  божественную  литурпю  въ  той  день  сотвори  велншй  госпо- 
динъ  свят^йппй  1оавимъ  патр1архъ  Мосвовск1й  и  всеа  Россш  (124  об.). 
На  литурпи  же  помаза  ихъ  миромъ  святымъ  предъ  олтаремъ.  Бгда  же 
причастишася  вси  священнослужители,  введени  быша  оба  цари  во  святнй 
олтарь  и  причасти  ихъ  святыхъ,  пречистыхъ  и  животворящихъ  Таинъ^ 
чинно  же  зЪло.  Въ  то  время  идоша  царсваго  величества  болря,  оволничхе 
и  думные  люди  и  весь  сигвлитъ  и  многое  множество  служилыхъ  и  всЬхъ 
чиновъ  людей  и  несоша  на  ихъ  царское  в^нчаше  всякое  л']Ьпотственное 
царсвому  величеству  достойное  уврашенхе  въ  соборную  церковь  дражай- 
шимъ  вещемъ.  Имъ  же  благочестив^йшимъ  государемъ  царемъ  по  совер- 
шенш  божественнаго  священнослужетя  весь  народъ  вси  люд1е  весаю  воз- 
гласиша:  „многая  лЪта  тремъ  нашимъ\'^  и  паки:  „да  живутъ  благочестн- 
вЪйп11и  цар1е  и  православши  въ  божественнМ  благодати  во  в'Ьви  мирно 
и  счасливо!^  и  радуюп^еся,  людхе  въ  той  день  благодариша  Господа  Бога, 
величаша  же  и  пренепорочную  Богоматерь  д-Ьву  Мар1ю,  восхваляюще  н 
ьск%ъ  святыхъ  Бож1ихъ  угодяивовъ. 


г^рстть — Тум.  ж  Сах.:  хосударсттъ. 

сиговые  злокозненные— Сл:^,]  въ  рук.:  сицееыми  злокозненными, 

слышавшее  Ол:^.  и  Туи.  Въ  рук.  слыммща, 

своею— Сах.  и  Туи.:  лучшаю, 

храненгя  ^Слх,  и  Туи.:  охраненгя, 

горл — Сах.  и  Тум.:  юрп  пребыванк  им1ыпь  изволиила. 

весь— Ши.;  въ  рук.:  всехь, 

царемъ  нашимь — Шм.  Въ  рук.  н^тъ. 
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И  идущу  убо  хь  концу  7190  году  Августа  м4сяца  по  праздницгьхъ 
всФхъ,  по  в^нчати  же  ихъ  царскаго  величества  стр']&лцы  всюду  къ  нимъ, 
великимъ  государемъ,  приступали  смЪло  и  дерзостно  и  бутто  велиюя  люди 
съ  полатными  совптники  и  зъ  бояры  м^шалнся  и  ставили  всЬхъ  чиновъ 
людей  ни  во  что. 

Величайш1я  наши  самодержцы,  благочестивые  государи  цари  и  ве- 
лнше  князи  Хоаннъ  Алекс^Ьевичъ  Петръ  Алекс^^евичъ  ради  великаго  ему- 
щенья  въ  народе  отъ  слуонпшлхь  и  того,  что  ради  многихъ  страховъ  и 
ближшя  ихъ  государского  сигклита  люди,  разъ'Ьхався  въ  далиыя  пом'Ьстья 
крылотся  и  къ  Москв-Ь  не  -^дутъ,  съ  Москвы  сшедше  въ  подмосковные 
села  своя,  въ  Коломенское  и  на  Воробьеву  гору;  и  тоя  ради  вины  въ 
праздникъ  начала  индикта  въ  иастанге  7191  л'Ьта  Сентября  въ  1  день 
въ  царствующ1Й  градъ  по  своему  царскому  предваршему  чину  не  изво- 
лиша  и  на  дЫство  прибыти.  И  з'Ьло  въ  той  день  на  д,тс1!ъ%  благода- 
реше  Господу  Богу,  всякихъ  чиновъ  людей  <5»ь  малость;  царскаго  же  сиг- 
влита  единъ  точгю  околничей  б^.  Поистинн^  странно  и  ужасно  вид^ти: 
тогда  люди  бо  вси  во  ужасЬ  ходиша  и  часъ  отъ  часа  (125)  и  день  отъ 
дня  ОБИ  б^дства,  ини  же  и  смерти  надЪяхуся,  зане  непрестанно  въ  лю- 
дЪхъ  быша  о  смущеши  народа  гласы,  яко  въ  той  день,  или  въ  той  празд- 
никъ палеи  ииать  быти  смущенхе  и  поб1ен1е  отъ  служивыхь;  такожде  и 
елуоюи&ымь  страхъ  6^  итрепетъ  отъ  народныхъ  гласовъ,  яко  въ  той  празд- 
никъ имать    имъ  отмщен1е    отъ  боярскихъ   холопей  быти,    егда  слуо/сишя 


хъ^Оах.  ж  Тум.:  къ, 

празднгщ1Ьхъ—Ш^;  въ  рук.:  праздниг^сьхъ;  Сах.  и  Туи.:  празднищь, 

съ  полатными  совп>тники — Тум.  ж  Сах.;  въ  рук.  н^тъ. 

великаю  смущенья — Туи.:  великихъ  смутценгй. 

служивыхь — Сах.  и  Тун.:  стррьльцовъ. 

тою — Сах.  в  Тум.;  Въ  рук.  н'Ьтъ. 

рпди—С&х.  и  Тум.:  отъ. 

ъосударского—Слх,  в  Тум.:  царского, 

$^рыются — Сах..  кроются, 

яастанге^Сал,  и  Тум.:  настоянге, 

прглбыти — Сах.  н  Тум.:  не  выходили, 

б1ь— Сах.  ж  Тум.:  было, 

шочг'ю^ Сах.  и  Тум.:  токмо. 

странно  и— Сах.  и  Туи.:  нын1ь  убо. 

тогда — Сах.:  какъ  тогда. 

паки -Туш.:  пока. 

слу91сг$выхъ — Сах.  и  Тум.:  стр^ьльцовъ, 

слуонпАвымъ — Сах.  я  Тум.:  стр^ьльцамъ. 

яюдопей— Сах.  ж  Тум.:  людей. 

служг^выя-'О&х.  ж  Тум.:  стрпльцы. 
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ивщутъ  на  етражу  и  асо  киъ  тамо,  тасожде  ж  въ  дов^пви 
Ехъ  и  дЪтдхъ  псгубленге  и  равореше  сод^кетса.  И  сицевшвсш 
дюдн  отъ  мала  н  до  веднва  воахущаехи  въ  схрас^  вел^  I 
пребнваху. 

Егда  же  благочестивые  цари  были  въ  своихъ  царсЕШ  §« 
тогда  въ  царствующемъ  градЪ  Москве  все  управлялъ  въ  гЬ  Д!^ 
князь  Иванъ  Хованской  и  д^текъ  своимъ  названымъ  ем/яптл^ 
многихъ  дЪл^хъ  угождая  оотавалъ,  дЪлалъ  по  ихъ  ваш  вв1 
правды  собою  вшопя  безъ  докладу  великихъ  государей,  д  окш1 
реты  въ  горадь  и  изъ  города  ходили  стр^лцы  человЪвъ  по  птЛл 
болше  съ  руолсемь,  чего  никогда  мм  у  кого  не  бывало,  ж  праул! 
ради  своего  бережен1Я  учинилъ  на  двор* — стрп^лг^овъ  стоят  пв^ 
челов^къ  по  сту. 

И  Сентября  месяца  во  2  день  на  него,  князь  Ивана,  птш 
въ  Еолоиенсвонъ  селЪ  на  ихъ,  великихъ  государей,  дворЪ,  у  Щ 
воротъ  на  воротномъ  щитЬ  ирил'Ьплено  обьявгллось  ннсио,  его  8^ 
надворные  птьхоты  столникъ  и  полвовникъ  Акинфей  Даниюп,  ^\ 
кииъ  государеиъ,  обявилъ.  11исано  же  въ  немь  сице:  | 

„Цареиъ,  государеиъ  и  веливпъ  князеиъ  ТоаннуАлпе^евпу.! 

Алевс^Ьевичу  всеа  Велив1я  и  Малыя  и  Б^ня  Россш    саюдарцо^! 
щаютъ  московской  стр'Ьлецъ    да  два  человека  посацкихъ  ва  щ/Л] 


строжу^Сах.  н  Тум.:  страоюи, 

ихь^Олл.  ж  Тум.:  имь, 

погубленге-Слх  ж  Тум.:  порубленле. 

походлхъ—С^Лщ  ж  Тум.:  полатахъ, 

все — Сах.:  ваьмъ. 

слуоюивыжь^Оьл,'.  сп'-р1ЬА%цамъ\  Тум/.  стр1ЬАьцомъ. 

904и— Сах.:  вол%. 

«ородг— Сах.:  городл, 

пятидесятъ—Одл,:  пятидесяти. 

руоюемь^Туж,:  ружьемъ;  Сах.;  руокьями. 

пи  у  «(НО— Сах.  ж  Тум.;  къ  рук.  н*тъ. 

стргьлтп  стояти—С&х.:  стр1ьльиы  стояли. 

непрестанно^Слх,  ж  Тум.;  въ  рук.  и'Ьгь. 

«ил^— Сах.:  князя. 

^осударей^Т^и,:  государее^ь]  Сах.:  государевомь. 

объмилось^Слх.  ж  Тум.:  било. 

надворные  .  .  .  и^Сах.  ж  Тум.:  стргьлецкои. 

въ  ме^«г— Сах.  и  Тум.;  въ  рук.  н^тъ. 
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юн^Ьнннковъ  на  боярина  князь  Ивана  Хованского,  да  на  сына  ево,  князь 
Андрея.  На  нынЪшнихъ  недЪляхъ  призывали  они  насъ  къ  себЪ  въ  доиъ 
челавтькъ  девять  пахотного  чина  да  пять  человЪкъ  посадскихъ,  и  гово- 
рили, чтобы  помогли  инь  доступнти  царства  иосковскаго,  и  чтобы  иы  на- 
учали свою  братш,  чтобъ  вашъ,  царской  корень  (125  об.)  известь  и  чтобъ 
пршти  болшимъ  собрашемъ  изнекЬсть  въ  городъ,  и  называть  васъ,  вели- 
ких» государей,  еретическими  дЪтми,  и  убить  васъ,  государей  обоихъ,  и 
царицу  Натал1Ю  Кириловну,  и  царевну  Соф1Ю  Алексеевну,  и  натрхарха,  и 
властей;  и  на  одной  бы  царевнЬ  князь  Андрею  жениться,  а  досталныхъ 
бы  царевенъ  постричь  и  разослать  въ  далн1е  монастыри;  да  бояръ  побить: 
Одоевскихъ  троихъ,  Чв|^кассвцхъ  двоихъ,  Голицыныхъ  троихъ,  Ивана  Ми- 
хайловича Милославскаго,  Шереметевыхь  двоихъ,  и  иныхъ  многихъ  людей 
изъ  бояръ  и  изь  дворянъ  и  1лзь  гостей  за  то^  что  бутто  они  старыя  епры 
не  любятъ,  а  новую  заводятъ.  А  какъ  то  злое  д^ло  учинятъ,  послать  сму- 
щать во  все  Московское  государство  по  городаиъ  и  по  деревнямъ,  чтобъ 
въ  город^хъ  посацше  люди  побили  воеводъ  и  приказныхъ  людей,  а  кре- 
стьянъ  подг^ать,  чтобъ  побили  бояръ  своихъ  и  людей  боярскихъ;  а  какъ 
государство  замутится,  и  на  Московское  бъ  царство  еыбрати  царемъ  ево, 
князь  Ивана,  а  патр1арха  и  властей  поставить  кого  изберутъ  народомъ, 
которые  бы  старые  книги  любили.  И  целовали  наиъ  на  томъ  Ховансие 
крестъ,  и  мы  имъ  въ  томъ  во  всемъ,  что  то  злое  д11ло  д'Ьлать  наиъ,  во- 
обще  крестъ  ц^Ьловали  жъ.  А  дали  они  намъ  всЪмъ  по  двести  рублевъ 
человеку,  и  об^щалися  предъ  образомъ  что  если  они  того  доступятъ,  по- 
жаловать насъ  въ  ближше  люди,  а  стрЪлцомъ  велгьли  наговаривать,  которые 


киязь — ) 

>  у  Сах.  н  въ  Л.  Л.  Э.  въ  обонхъ  случаяхъ— хмл^л. 

ЧНЯЗЬ'^] 

челоелкъ  девяи%ь —Туж.  я  Л.  А.  Э.:  девяти  челоелкъ, 
пяшк— Тум.  ж  А.  А.  Э.:  пяти. 
помоии-^Туж.  и  Сах.:  помогали. 
прггти—Туы.  п  Сах.:  притти. 
КНЯЗЬКА.  А.  Э.  и  Сах.:  князю, 
разослать—А.  А.  Э.:  разослать. 
Одоевскихъ—Туж.:  Адоевскихъ. 
Шереметееыхъ—Т'^ж,:  Шереметьевыхъ. 

и  изъ  .  ,  .  вгуры—Туж.   ж   Сах.:    которые  старой   впры\    А.   А.   Э.:   и  изъ  део- 
рянъ  и  ихъ  юстей  за  то,  что  будто  они  старую  егьру. 
подумать—  Тун.:  поучать. 
выбрати—Туж.:  выбрали. 
а-въ  А.  А.  Э.  н'Ьтъ. 
вообще — А.  А.  Э.;  вобче. 
велпли—-Туж.:  еелплъ. 
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будутъ  побиты,  и  тгъхъ  животы  и  вотчины  продаватн,  а  дета  ц 
инъ  стр^цомъ  па  всЪ  приказы.  И  мы,  три  челов^и,  убош! 
хотя  на  такое  д^ло  дерзнуть  иавЪщаемъ  ^олсг,  гос^арем,  чякт 
дари,  свое  здоровье  оберегли.  А  мы,  холопи  ваши,  ннн^  жт\ 
хоронкахъ;  а  какъ  ваше  государское  здрав1е  сохранится,  и  все  Вй 
шить,  тогда  мы  вамъ,  государемъ,  объявимся:  а  имят  тт  (1Я| 
написати  невозможно,  а  пршпыпъ  у  насъ,  у  одного  на  право»  а 
родавка  черная,  у  другого  на  правой  яог%  поперевъ  берц&  ^Лл} 
чено,  а  третего  объявимъ  мы,  потому  что  у  него  прим^Ьть  шшш] 
Подписано:  „вручить  государын*]^  царевне  Соф1и  АлехсЪеш!  я! 
чатавтэ.»  •  ! 

Сего  ради  велик1е  государи,  познавше  таковое  злое  лпшя! 
чаша  отъ  таковаго  изм^нннковъ  своихъ  подыску  остерегапи  вМ 
поидоша  исъ  Коломенского  села  въ  походъ  въ  Троицкой  Серт^ 
настырь.  ' 

И  бывъ  въ  СавинЬ  монастыре  Сторожевского,  и(ж^Лт  шм 
грады  по  ратныхъ  людей  грамоты.  ' 

Грамота  же  быша  сицевы: 

„Отъ  царей  и  великихъ  князей  1оанна  АлексАевкта  Лещ^^ 
вича  всеа  Велик1Я  и  Малыя  и  БЪлыя  Россш  самодерхцевь,  пЦ 
меръ,  въ  Суздаль,  въ  Юрьевъ  Цолской  и  въ  гшые  город»  сшвв4 
шимъ,  стряпчимъ,  дворяномъ  москоескгшъу  01шлцамъ  и  начомйшч 
городовымъ  двсряномъ  и  д-Ьтонъ  боярскимъ,  кооейп1.икомъ,  рейтаров! 
датомъ  и  всякихъ  чиновъ  нашимъ,  великихъ  государей,  ратвл»! 
м  боярскимъ  слугамъ. 

Въ  прошломъ  ^90  году  Апреля  въ  27  день  по  вол*  воеси** 
братъ  нашъ,  великхй  государь  царь  и  великхй  князь  веодоръАда 
всеа  Велишя  и  Малыя  и  Б'Ьлыя  Росс1и  самодержецъ,  осш^^ 
ство,  отыде  въ  в-Ьчное  блаженство  небеснаго  царства;  а  по  ол»01 
отъ  жизни  (126  об.)  сея,  того-же  ниродод*теля    преблагого  Бов  » 


тпхъ—А.  А.  Э.:  ииь. 

вамъ,  юсударемъ — Сах.:  васъ^  юсударей. 

имянъ  намъ—А.  А.  Э.:  имянами. 

своихъ  паписати^А,  А.  Э.:  своими  написаться, 

примптъ  у-^А.  А.  Э.:  прим^ьты  на. 

лее— Сах.  ж  Тум.  Въ  рук.  н4тъ. 

въ  иные  юроды — Сах.:  иные  юрода. 

московскимъ  .  .  .  дворяномъ—ъъ  А.  А.  Э.  н^Ьтъ. 

^^— Сах.:  7190;  Тум.:  въ  190. 

царства— А.  А.  Э.:  г1^рств1Я. 
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леяхемъ  скипетродержавство  Рошйское  воспр1яша  на  прародителскомъ  Мо- 
сковского и  иннхъ  подъ  нимъ  государствъ  престоле  и  свдШонъ  учини- 
лися  мы,  велише  государи;  и  въ  то  жъ  время  мос^овскхе  стрЪлцы  вс^хъ- 
приказовъ  и  БутырсБхе  салдаты  по  тайному  соглас1ю  съ  бодриномъ  на* 
шямъ,  князь  Иваномъ  Хованскинъ,  намъ,  государемъ,  изм'Ьнили,  и  весь, 
народъ  Московского  государства  возмутили  и  свою  братью,  старыхъ  мо* 
сковскихъ  стрЪлцовъ,  которые  къ  ихъ  изм'Ьн'Ь  не  пристали  и  отъ  того  ихъ 
унимали,  оня,  изменники,  сбунтовався,  самоволствомъ  своимъ  ругателскв 
побили,  метавъ  съ  съ^зжихъ  избъ,  и  учинили  тЬмъ  съЪзжимъ  избамъ. 
вновь  веровсше  свои  прозвигт — „каланчи".  А  посл^  того  они  жъ,  воры  и 
изменники,  били  челомъ  намъ,  великимъ  государемъ,  на  полковниковъ,  ко- 
торые у  нихъ  въ  приказ'Ьхъ  были,  бутто  въ  налогахъ  своихъ  и  обидахъ;  и 
начитали  на  ннхъ  мнопе  денежные  взятки  и  приходили  о  томъ  къ  боя- 
ромъ  нашимъ  съ  вел]|кимъ  невФжествомъ  и  съ  болшими  вычеты  и  про- 
сили ихъ  къ  себ1^  въ  слободы,  хотгьвъ  нобити  до  смерти.  И  по  нашему, 
великкхъ  государей,  указу?  а  по  благословен1Ю  отца  нашего  и  богомолца, 
великаго  господина  святЬйшаго  Хоакима  патрхарха  Московскаго  и  всея  Рос- 
С1И,  посыланы  къ  нимъ,  ворамъ  и  нзм^нникамъ,  арххереи,  и  ихъ  уговари- 
вали, чтобы  они  отъ  того  своего  злого  начинашя  престали,  и  отъ  свое- 
волнаго  своего  намЪренш  пришли  ко  обычному  послушанхю.  И  отъ  насъ^ 
государей,  посыланы  къ  нимъ  о  томъ  же  говорити  думные  наши  люди 
многожды^  и  они,  воры  и  изменники,  то  все  презр']Ьвъ,  уклонилися  къ  во- 
ровству вящшему,  тЪхъ  полковниковъ  просили  къ  себ'Ь  въ  слободы  бутто- 
для  наказан1я,  а  хотели  всЪхъ  ихъ  побить  до  смерти.  И  по  нашему,  ве- 
ликихъ  государей,  указу,  гЬмъ  полковникомъ  по  ихъ,  стр&Еедкому,  чело- 
битью, учинено  жестокое  наказаше — предъ  приказомъ  биты  батоги,  и  по- 
тланы  въ  тюрму,  а  денежные  взятки  доправлены  на  нихъ  по  ихъ  стрЪ- 
лецкимъ  скаскамъ  сполна  и  одданы  имъ.  И  они,  воры  и  изменники,  тЪмъ- 
не  удоволидиоя  и  учали  приставать  ко  миогимъ  людемъ  для  задору  раз- 
ными своими  (127)  воровскими  вымыслы.  А  посл'Ь  того,  Ма1Я  въ  15  числЬ 
они  же,  воры  н  изм'Ьнники,  стрЁлцы  и  салдаты,  собрався  съ  знаменыи 
съ  барабаны  и  съ  пушки,  и  съ  мушкеты^  съ  копги  и  съ  бердыши,  вм']^нивше' 
загЬйные  свои  воровск1е  слова,  чго  не  бывало,  приходили  въ  Кремль  и  на 


сбунтовмся—Туи,  и  Сах.:  взбунтовався. 

прозвищи—Туы.  и  Сах.:  проеинцШ, 

хотгьвъ  -Тум.  н  А.  А.  Э.:  хопньли. 

посыланы— Сах  и  Тух.:  посланы. 

своими— Аф  А.  Э.:  словами. 

знамены  .  .  .  бердыши^у  Сах.  и  въ  А.  А.  Э.  везд-Ь  оконадн1е— али. 
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нашъ,  государевой,  доиъ  съ  безетуднниъ  дерзновен1б]1Ъ.  И  прншедъ  к 
наши,  ведикикъ  государей,  царс]пя  пожаты  и  хоромы  не  уетрашииюея 
яашего  нарекаю  вежичества  персонъ,  при  насъ,  веживигь  хосударлхъ^  п 
яашихъ  царскихъ  податахъ  бояръ  нашжхъ,  и  дунныхъ  и  ближнихъ  л>де> 
поймавъ,  ругатедне  побили  и  г^зь  подать  поиетади;  а  которые  отъ  ихъ  во* 
ровского  бесчеловечного  убивства  укрывались  въ  церквахъ  Бошихъ,  и  онх 
воры,  для  того  въ  соборную  и  апостолсвую  церковь  Успешя  Пресвятая 
Богородицы  и  въ  иныя  церкви  со  окровавленными  руками,  съ  воровски» 
своимъ  ружемъ,  съ  копьи  и  бердыши  и  въ  самые  олтари  безстрашно  вхо* 
дили  и  всякую  святыню  обругали,  чего  и  бусурмане  творитн  страшатся;  к 
ообиша  бояръ  нашихъ  и  дуиныхъ  и  бли«ннхъ  и  иныхъ  чиновъ  хногихъ 
^пэдей;  надъ  т^ми  побшпыхъ  птлесы  паче  бусурмановъ  порухшощеея^  пере. 
«Ъклн  ихъ  въ  мелк1е  части  и  поиетади  на  Кроеной  плогцеди.  Да  въ  то  же 
время  они,  воры  и  изменники,  судной  приказъ  разфрили  и  всяпе  приказ- 
ные Д'Ьла  передравъ  пометали  и  нашу,  великихъ  государей,  казну  разгра* 
<$нли  безъ  остатку.  А  посл^  того  Ма1я  въ  16  и  въ  17  чисмьхъ  онх  же, 
воры  и  изм^Ьнники,  не  насытяся  т^Ьxъ  невивныхъ  кровей,  приходили  не 
на  нашъ,  государской  деорь  съ  такимъ  ае  безстудствоиъ  и  безстраппенъ 
съ  нарядомь  и  со  всякимъ  оружхеиъ.  И  въ  т]Ь  дни  но  прежнему  своему 
9лому  нам'&рен1ю  многихъ  людей  побили  и  тЪлеса  ихъ,  изрубя,  на  Ерасной 
площеди  пометали,  и  гЬхъ  всЬхъ,  невинно  побитыхъ,  домы  раворнли  к 
пожитки  всяк1е  разграбили  безъ  остатку.  И  мы,  ведите  государи,  въ  тк 
дни  изволнхомъ  о  томъ  имъ  говорити  ивъ  напшхъ  государскихъ  устъ,  ТВ- 
вожде  и  тетки  наши  и  сестры,  благородные  государыни  царевны,  инъ,  во- 
рамъ  и  изм^нникамъ,  говорили  иногажды,  чтобы  они  отъ  того  невинного 
хровапролитгя  престали  и  отъ  такового  своего  (127  об.)  своеволства  пришдк 


уетрашиимся^А.  Л.  Э.:  устрагиася;  Тум.:  страшишася;  Сах.:  етрашаея, 
царскою— у  Сах.  и  Тум.  н*тъ. 
государпхъ  -  Тум.:  государей, 
|*л— А.  А.  Э.:  съ. 
убгмства— А.  А.  Э.:  убгйства, 
побитыхь  пмассы — Сах.:  побитыми  тплесами. 
1юругаюгцеся—0вл.  и  Тум.:  поругающгеея. 
Красной  плогцеди—С&х.:  красную  плогцадь, 
числ^ьосъ— Тум.:  день, 
дворъ—А.  А.  Э.,  Тум.  и  Сах.:  домъ. 
нарядомъ—А.  А.  Э.:  народомъ. 

изрубя—Слх.  и  Тум.:  побросали   и  изрубя;    къ  А.  А.  Э.   передо  изрубя  о5озна- 
ченъ  пропусвъ. 

кровопролитгя — А.  А.  Э.:  кроворазлитгя. 
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жъ  повнашю  и  для  успокоетя  тоа  невинныа  крави  об^^Ецалися  инь  нашего 
государсвого  жалованья  по  десетя  рублевъ  деловику.  И  они,  воры  и  иэ* 
х^Ьянивн,  ту  нашу  государсвую  милость  преврЪвше,  чинили  все  посвоеиу 
воровсвому  намЪрешю.  ПослФ  ае  того,  исполнивше  воровское  свое  наиЪ* 
рен1е  и  многое  кроеопралитге  учинивше  о  томъ  нашемъ,  веливнхъ  госу- 
дарей жаловашн  намъ  били  челомъ  съ  болшими  вычеты,  бутто  они  побила 
тФхъ  бояръ«  и  думныхъ,  и  ближнихъ  людей  за  ихъ  измены  и  тЬмъ  они 
бутто  овазали  наиъ  свою  в^Ьрную  службу;  и  по  нашему,  веливнхъ  госуда- 
рей, указу  то  наше  жалованье  дати  имъ  велено;  да  имъ  же  вел^^но  датя 
нашего,  веливнхъ  государей,  заелуженого  жалован1д  съ  181  году.  И  они^ 
воры,  то  нааю,  великихь  государей,  жалованье  имали  съ  веливою  наглост1К> 
но  своимъ  сваскамъ,  вому  било  и  не  довелося,  и  тЪмъ  своимъ  вымыслоиъ 
нашу  вазну  разобрали,  м  манастыри  оекуд$ьли,  и  всему  государству  вели- 
вую  тя1Ч)сть  и  разореше  учиняли,  понеже  на  ту  имъ  дачу,  отлучающе  ихъ 
отъ  кровопролвпя  и  приводя  въ  усаовоеа1ю  денежная  вазна  ямана  въ 
манастырЬхъ  и  во  иннхъ  м^ЬстЪхъ,  и  у  всявихъ  чиновъ  людей,  гдЪсволво 
сысвалося,  съ  великою  тягоспю.  И  посл^к  того  они,  воры  и  изи'Ьннивм^ 
били  челомъ  намъ,  велявямъ  государеиъ,  чтобы  имъ  дати  наши,  веливнхъ 
государей,  жалованиыя  грамоты,  что  бутто  они  т^хъ  бояръ  нашихъ  и  дум* 
ннхъ  и  ближнихъ  людей  побили  слуава  намъ,  веливимъ  государемъ;  и  чтоб» 
имъ  на  Красной  площедя  учяняти  каменной  столпъ,  и  тЪхъ  побитых^ 
имена  я  за  что  воторые  побитН)  на  томъ  столпе  подписать,  и  обЬщалися 
огь  того  своего  воровства  совершенно  отстать  и  бнти  во  всявомъ  нашемъ. 
государсвомъ  повел'Ьши  и  въ  послушанш.  И  мы,  веливхе  государи,  потом]^ 
ихъ  челобитью  то  все  учинити  вел^я  для  того,  чтобы  гЪмъ  яхъ,  воровъ- 
и  н8м1(няивовъ,  отъ  таворо  невинного  и  напрасного  вровопролит1я  успо- 
войти;  и  они,  воры  и  измЪннивв,  тЪиъ  веФмъ  не  удоволилися,  и  по  со- 
глас1Ю  съ  вышепомянутымъ   бояриномъ  внязь  Иваномъ  Ховансвимъ  (128) 


усп(игов»1л— Туи.,  Сах.  и  А.  А.  Э.:  упокоеигя. 

ту— А.  А.  Э..  тое, 

кровопролитге—А,  А.  Э.:  кроеолитге, 

вычеты^С&х..:  вычетсияи. 

181— Сах.:  7181. 

ееликихъ  государей— у  Сах.  я  Тун.  иФтъ. 

0:куд9ЬАи—А.  А.  Э.:  оскудгии. 

ту  1(4»— Тун.  и  Сах.:  тую  ихъ;  А.  А.  Э.:  тое  г$хъ, 

паши— А.  А.  Э.:  наша. 

жалованния  грамоты^ А.  А.  Э.:  жалованная  грамота. 

каменной — у  Тух.  ж  Сах.  н^тъ. 

1М»— А.  А.  Э.:  а  на. 


110  СВЛЬВЕСТРА    МЕДВЕДЕВА 

и  съ  сыномъ  ево,  князь  Амдреемь,  на  нашъ  государской  доп  и 
вашего  и  богомолца  святЪйшаго  1оакима  патрхарха  Мосюк»! 
Росс1И  и  на  властей  и  на  бояръ  нашихъ  вознущалк  мухА 
вавствомъ  Еъ  вровопролит1Ю,  и  иногих.ъ  людей  самомино  ав|1 
шего,  велиБихъ  государей,  указу  пытали  и  вазвнли.  Апое2^11) 
князь  Иванъ  Хованской,  ратовалъ  на  святую  соборную  церк 
«ъ  проклятыми  расколники,  съ  Никитою  Пустосватоиъ  и  со  ец^ 
аики  ево,  приходили  для  возиущешя  народа  въ  Ерезиь  же  (ш 
^ран1еиъ,  и  входили  къ  намъ,  великимъ  государенъ,  въ  ГраюЧ 
лату  съ  вели'кимъ  невЪжествонъ  для  задору  къ  кровопраа!»' 
то  время  проклятый  расколнивъ  Никита  Пустосвятъ,  ввха  Л^ 
арагахъ  Божшхъ  и  изи'Ьнникахъ  надежду,  въ  той  полати  щ « 
кихъ  государгъхьу  Аеанас1я,  арххепископа  Еолмогорсвого,  шф^ 
роеетво  и  расколъ  обличалъ,  нагло  билъ,  и  ннопе  досцн  к)» 
реемъ  чинилъ.  И  еидгьтии  то  ихъ  братья  стркщы,  добршлй!,! 
41рх1ерея  отъ  него,  Никитки,  оборонили;  а  тЬ  воры  и  изн^ЕПВв 
клятому  и  богоотступнику  той  ево  наглой  дерзости  не  забороид^ 
зло  творити  ему  попустили,  и  изъ  Грановитый  полати  ево  мР 
обличителей  же  воровства  его  и  раскола  къ  нему,  Нихвтк1,  ве  14 
Т0Ч1Ю  ихъ  же  ])угатеяски  били.  А  посл^Ь  того  тЬжъ  воры  в  ви 
•своему  воровскому  сов^^ту  съ  бояриномъ  кназь  Иваноиъ  Ховию» 
аомъ  ево  князь  Аддреемъ  мыслили  на  насъ,  великихъ  Щ№^^ 
зло,  и  бояръ  нашихъ,  и  околничихъ,  и  думныхъ  и  блвжнях!» 
т-Ьди  побити  всЬхъ  безъ  остатку  для  того,  чтобы  имъ  Мосвови 
дарствомъ  завдад*ти.  И  для  того  своего  богоненавистю1го  сойЛ 
звали  они,  воры  и  изи^^аники,  его,  князь  Ивана,  се№отцев^>« 
иын'Ь  по  своимъ  волямъ  учинить  козачьи  круги,  чего  ве  Ш^У 


Лндреемъ—Тул,:  Лндремъ. 
нарадъ—Туж»:  народы. 
ратоваль^Туж.  и  А.  А.  Э.:  рапювсии. 
народа --Тук,,  Сах,  и  А.  А.  Э.:  иародовъ. 

входили— Тул,  н  А.  А.  Э.:  выходили»  - 

насъ,  великихъ  юсударпхъ—т&къ  везд'Ь:  въ  рук.,    у  Тум.  и  Сах^  *  * 
роятно,  зд'Ьсь  порча  текста.  Государей  въ  Грановитой  податЬ  вь  это  г^   " 
воровство— Т уж.  и  Сах.:  коварство, 
видп&ши— Туи.  и  Сах.:  видяще. 
«в— въ  А.  А.  Э.  н4тъ« 
жотятг— А.  А.  Э.:  ходятъ. 
учинить-^ А,,  А.  Э.:  и  чинятъ, 
довелосп—Ту-л.  и  А.  А.  Э.:  поиелосн. 
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ниди  себ^Ь  въ  тЪхъ  вругахъ  воровсшд  (128  об.)  свои  ясаки  и  всЬмъ  вся- 
кого чина  Московского  государства  людемъ  нагло  грозятъ  воровскими 
своши  кооьи  и  ршюрешемъ,  я  въ  познаше  нимало  не  приходятъ,  и  жи- 
вуть  во  всяЕомъ  безсфрашномъ  самоволств^;  и  онъ,  князь  Изанъ,  отътого 
ихъ  не  унимаешь,  и  чинить  нмъ  всякую  помопц»,  и  во  всемъ  на  всякое 
зло  и  кровораздит1е  онъ  и  сынъ  ево,  князь  Андрей,  имъ,  ворамъ  и  из- 
мЪнникамъ,  потакаютъ,  и  нашимъ,  ведикихъ  государей,  указомъ  во  всемъ 
чинятся  противни.  И  мы,  велик1е  государи,  не  стерп-^^вше  ихъ,  воровъ  и 
изм'Ьнвиковъ,  такихъ  многихъ  досадъ  и  грубости  и  невинного  вроворазли-^ 
т1я,  изволили  изъ  царствующаго  нашего  града  Москвы  изыти,  и  пришли 
въ  Савнвъ  монастырь  Сторожевского;  а  князь  Иванъ  Хованской  съ  тЪми 
ворами  и  изменники  нын4^  на  Москв'Ь,  и  чинятъ  все  по  злому  своему  на- 
м^рен1Юд  миогихъ  людей  наглыми  своими  нападками  разоряютъ,  и  въ  по- 
хдепныхъ  искаасъ  бьютъ  мно1^ихъ  знатныхъ.  и  честныхъ  людей  на  правеже, 
в  всячески  поругаются;  а  у  иныхъ  изъ  домовъ  людей  ихъ  и  дворы  на- 
силно  отъимаютъ  и  емлютъ  себ'Ь  безъ  всякаго  страха  и  зазора,  и  оттого 
нынФ  наше  государство  разоряется,  а  посторонн1е  непр1лтели,  которые  го- 
сударству нашему  издавна  добра  не  желатедны,  им'Ьютъ  себЪ  то  за  радость 
и  умышляютъ  государствомъ  нашимъ  велише  хитрости,  и  тщатся  ко  .вся- 
кому злу;  а  на  Казанское  наше  царство  наступили  войною  калмыки  и  из- 
менники башкирцы.  И  по  нашему,  великихъ  государей,  указу,  для  обороны 
т^хъ  мЪстъ  велено  послати  ихъ  стр-^лецие  приказы  и  князь  Иванъ  Хо- 
ванской ихъ  въ  гЬ  мЪста  для  нашея,  великихъ  государей,  службы  не  от- 
пустилъ,  и  итти  имъ  не  вел^лъ;  а  нын'Ь  въ  т-Ёхъ  м^ст^хъ  отъ  т^хъ  воин- 
<^кнхъ  людей  чинится  великое  разореше.  И  какъ  къ  вамъ  С1я  наша,  вели- 
кихъ 1Ч)сударей,  грамота  придетъ,  и  вы  бъ,  стодники  наше,  стряпчде,  дво- 
ряня  московск1е,  жилцы  и  началные  люди,  городовые  дворяня  и  д']Ьти 
боярскде,  копейщики  и  рейтары,  салдаты  и  всякнхъ  чиновъ  ратные  люди 
и  служилые  люди,  памятующе  Господа  Бога  и  свое  об^щаше,  на  чеиъ 
намъ,  великимъ  государемъ  вы  предъ  святымъ  евангелхемъ  об'Ьщали  за 
свои  породы  и  службы  и  за  т^^  свои  службы  отца  нашего,  блаженные  (129) 
памяти  великого  государя  царя  и  великого  князя  Алекс^^я  Михаиловича 
всеа  Велик1я  и  Малыя  и  Б^лыя  Россш  самодержца  и  брата  вашего  бла- 
женные памяти  великаго  государя  царя  и  великаго  князя  Оеодора  Алек- 
ч^-Ьевича  всея    Белик1я   и   Малыя  и  Б-Ьдыл  Россхи  самодержца  милость  и 


унимаетъ—Т^ж,  и  Сах.:  умоляешь, 
грубости— Тум.  и  Сах.:  грубостей, 
исказсъ—к,  А.  Э.:  исюьхъ. 
за—Туж,  и  А.  А.  Э.;  и. 
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жалованье,  и  нын^Ь  намъ,  великимъ  государемъ,  послужили  бы  и  для  очж- 
щен1Я  о'гъ  вышеписанннхъ  воровгь  и  нзиЪнниковъ  царствующаго  вашего 
града  Мосввн  и  для  поиску  надъ  гЬин  во1№1  и  И81гЬнннви  и  ругатели,  и 
для  отищен1я  невинный  крови  шли  въ  наиъ,  великимъ  государежъ,  ео 
всею  своею  службою  и  съ  запасы  тотчасъ,  безсрочно,  съ  веливиш  носв^* 
шешемъ  днеиъ  и  ночью,  не  отъимаяса  нич^мъ,  и  не  дожндаяса  о  вн- 
сьивЪ  вашей  иного  нашего,  велнкихъ  гоеуд&рв&,  указу,  чтобы  сворсшъ  со- 
братемъ  гЬхъ  всфовъ  и  изм'Ьнннвовв  уетрашити  и  до  болшаго  дурна  и  д^ 
расишренгя  еароестеа  не  доиустити,  и  наше  государсвое  здоровье  обереп^ 
А  иы,  велипе  государи,  прося  у  Бога  милости,  и  у  Пресвятыя  Богоро- 
дицы и  у  всЪхъ  святнхъ  помощи,  для  0ЧИЩ6Н1Я  нашего  царствувмцаго 
града  Москвы  и  для  отмщешя  невннвыхъ  кровей  изволяемъ  на  т^хъ  ира- 
говъ  Божшхъ  и  нашихъ  измЪннивовъ  итти  нашею  особою  иеотложио.  И 
вы  бъ  всЪ  о  томъ  вЬдали  и  къ  иамъ,  великимъ  государемъ  въ  доходъ 
для  вышеписанныя  нашея,  ведикихъ  государей,  службы  &сали  коиечн» 
того  часа  безъ  всяк1я  м^^шкоты,  а  пр№хавъ,  пр1'Ь8дъ  свой  записали  бъ  въ 
розрядЪ,  и  за  то  свое  доброхотЬше  ожидали  себЪ  нашея,  велнкихъ  госу- 
дарей, милости.  А  аще  ктоу  забнвъ  Бога  и  свое  об^щаюе,  по  сему  на* 
шему,  велнкихъ  государей,  указу,  къ  иамъ,  веяихммъ  государемъ,  для  вы- 
шенисанныя  нашея  службы  не  пргпдетъ^  и  по  елитрл  явится  въ  нФтЪхъ^ 
и  тЪмъ,  яко  кдятвопрестуиивкомъ,  быти  въ  тяжкой  церковной  клятвЬ,  а 
отъ  насъ,  велнкихъ  государей,  за  нхъ  осдушан1е,  въ  жестокой  казни  безъ 
всякого  милосерд1Я  и  пощады,  и  пом'Ьстья  ихъ  и  вотчины  взяты  буду» 
на  насъ,  ведикихъ  государей,  и  отдадутся  въ  роздачу  тЬмъ,  кто  по  на- 
шему, велнкихъ  государей,  указу,  въ  намъ  вскоре  пргЬдеп  и  будетъ  до 
отпуску,  а  съ  сею  нашею,  велнкихъ  (139  об.)  госудцюй  грамотою  пославъ 
мъ  вамъ  въ  вышеиисавнне  городы  столникъ  нашъ...  Писанъ  въ  нашенъ, 
велнкихъ  государей  походе,  въ  Савнн^к  мавастырЪ  Сторожевского,  яЪп 
7191,  Сентября  въ  • .  •  день**. 

Видяще  же  благочестнвш  наши  самодержцы  князь  Ивана  Хованского 
пшкоеыи  подыски  и  на  ихъ  царское  величество  умышлен1е  злое  и  со  злыми 
людми  подобными  ему,    некоторыми  служивыми,    сов^тъ  о  томъ  непре- 


и  до  раеширенгя  воровства — Л.  А.  Э.  Въ  рук.  н^тъ. 

пргпдетъ—А.  А.  Э.:  приде9лъ. 

смотрл^А.  А.  Э.:  осмотрл, 

нашъ.  У  Тум.  поел!»  этого  стою  стоить  ^(гшракъ)''^  въ  А.  А.  Э.:  „{имярежъ)* 

7191^  Сентября— А.  А.  Э.:  7191  году,  Сентября;  Тум.:  7191,  Септемзр1я. 

таковыи—Туи.:  такге. 
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станный  недоум9ьвахуся,  како  бы  его  изъ  царствующаго  града  Москвы 
взлти  въ  походъ  и  отъ  того  стрелецкого  приказу  отставя,  отъ  дЪтей  его 
названныхь,  етрп^льцовЪу  отлучити,  яко  никоторымъ  образомъ  отъ  пагуб- 
никовъ  безумныхъ,  товарыщевъ  своихъ,  онъ  изъ  Москвы  не  хотЛЬ»  ихъ 
разлучився,  ^хать.  Ёгда  же  прг^смьу  да  не  совершится  злоба  гр^шннхъ, 
запне  Господь  суемудренному  его  совету  въ  коваретал.  Писа  онъ,  князь 
Иванъ  Хованской,  съ  Москвы  въ  походъ  къ  великяхъ  государемъ,  что 
ддетъ  къ  Мосвв'Ь  гетнанссой  сынъ  изъ  Малороссш  и  како  его  принимати. 
И  по  тому  его  писну  послана  къ  нему  была  грамота  великихъ  государей 
съ  похвалою,  и  чтобъ  онъ  ради  возв'Ьщенныхъ  д^лъ — гетманского  сына — 
прх^халъ  въ  походъ  къ  великимъ  государемъ  самъ  въ  село  Воздвиженское, 
и  отъ  царского  величества  о  томъ  указъ  д:^ъ  т^хъ  смлилелъ  самъ  из- 
вестно. И  онъ,  князь  Иванъ,  ради  того,  поЪхалъ  изъ  Москвы  Сентября  въ 
16  день  и  съ  снномъ  своимъ»  князь  Авдреемъ. 

И  по  указу  великихъ  государей  взять  онъ,  князь  Иванъ,  съ  сыномъ 
свовмъ,  князь  Андреемъ  Хованскимъ,  на  дороге,  въ  сел%  Пушкине,  Сень- 
тября  въ  17  день.  И  егда  привезенъ  бысть  въ  село  Воздвиженское,  тогда 
ему  государевъ  укааъ  и  сказаше  вины  его  при  всемъ  царскомъ  сигклигЬ 
и  при  всемъ  тамо  народе  на  площеди  б9ь  сицево. 

^  Князь  Иванъ  Хованской! 

Въ  прошломъ  въ  190  году  по  указу  великихъ  государей  велено  тебЬ 
быти  у  государевыхъ  д%лъ  въ  Стр^ецкоиъ  приказ'Ь,  и  ты,  .будучи  вътомъ 
приказ'Ь,  ВСЯК1Я  д']^ла  д']Ьлалъ  (130)  посвоимъ  пряхотямъ  не  докладывайся 
ихъ,  государей,  м  роздалъ  многую  ихъ,  государеву,  денежную  казну  безъ 
указу  кому  и  не  довелось,  и  дачами  тЪми  всю  ихъ  государеву  казну  нс- 
тощилъ  и  выграбилъ,  всему  же  государству  тЪмъ  учинилъ  великое  разо- 
реше  и  людямъ  тягость. 

Да  ты  же,  князь  Иванъ,  въ  ближшя  ихъ,  великихъ  государей,  по- 
латы  попустилъ  ходить  всякихъ  чиновъ  людемъ  безо  всякого  страха  и 
ооасен1я,    съ  таковымъ  наглствомъ   и  нев&жествомъ>    чего  и  «ь  лростыхъ 


медоулмми^ся— Тум.:  мышляху. 

апстобя-^Туш,:  отстсмить  и. 

названныхъу  стр^ьльтвъ—Тук,  Въ  рук.  я'Ьтъ. 

присть ^Туж,  Въ  рук.:  пристьиш.  ' 

коварств^ь-^Туы.:  новарствп»  запинатель. 

слыгиелъ—Туил  слугиавъ, 

б1ь    Туи.:  сказанъ  б^ь. 

Князь  Иванъ  Хованской — Тум.  и  С.  Г.  Г.  и  Д.  Въ  рук.  н^тъ. 

ихъ,  государей — Тум.  н  С.  Г.  Г.  и  Д.:  имъ  государемъ. 
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доиЪхъ    не    повелось,    и    гЬмъ  учинилъ   ты    инъ,    веливииъ  государеиъ, 
безчесте. 

Да  ты  же  у  себя  въ  приказе  держишь  мучително  за  р^шетвани  и 
за  приставы  многихъ  людей  напрасно,  которые  ведомы  судомъ  и  росправою 
въ  розныхъ  приказЪхъ  и  въ  тЪ  приказы  по  настоящему  великихъ  госу- 
дарей указу  не  отсылаел1ь. 

Да  ты  же  на  многихъ  людей  правилъ  инопя  денги  безъ  очныхъ 
ставокъ  и  безъ  всякого  розыску  за  инопе  мимошедппе  годы^  чего  не  до- 
велося.  а  за  иннхъ  такихъ  людей,  которые  померли,  правилъ  тавхе  денги 
на  женахъ  ихъ,  и  на  дЪт^хъ,  и  на  родственникахъ;  и  въ  т^хъ  денгахъ 
чинилъ  жесток1е  правежи:  многихъ  же  знатныхъ  людей  отдавалъ  для  пра- 
вежу челобитчикомъ  самимъ,  и  они  надъ  тпми  наругалися  по  своимъ  во- 
дямъ,  и  били  на  правеже  палками,  чега  не  повелося  нигд'Ь;  и  въ  томъ 
многихъ  людей  обезчестилъ,  и  изув^Ьчилъ,  и  разорилъ;  пакивел&1ъ  ты  да- 
точнымъ,  которые  взялъ  ты  съ  манастырей  на  стряпчихъ  ихъ  за  мнопе 
пропиые  годы  подможныя  многгя  денги  сверхъ  прежнихъ  ихъ  дачь,  что 
имъ  даны  въ  то  время,  когда  они  взяты  въ  даточные,  и  тк  правежи  чи- 
нилъ ты  собою  безъ  всякаго  розыскан1Я  (130  об.)  и  евид'Ьтельства,  б^ъ 
ихъ^  государского^  указу,  и  тЬмъ  ты  сватымъ  обнтедемъ  учинилъ  великое 
разорен1е. 

Да  по  твоему-жъ  вел'Ьн1Ю  подписана  челобитная  даточнынъ,  которые 
взяты  съ  дворцовыхъ  волостей,  чтобы  имъ  имати  на  дворцовыхъ  крестъя- 
н^хъ  подможные  денги  противъ  манастырей  по  двадцети  по  пяти  рублевъ 
человеку,  и  того  будетъ  больше  ста  тысячь  рублевъ,  и  то  ты  учинилъ 
безъ  ихъ  же,  великихъ  государей,  указу  самоволствомъ  своимъ.  И  веливхе 
государи,  слушавъ  о  томъ  докладныя  выписки,  указали,  и  бояре  пригово- 
рили, т*мъ  даточнымъ  сказать,  что  имъ  подъемные  денги  (131)  по  указ- 
нымъ  статьямъ,  каковы  статьи,  которого  выбору  даточнымъ  въ  подмож- 
ныхъ  деньгахъ  были  даны  споляа;  а  что  монастырск1е  даточные  соерхъ 
прежнихъ  подъемныхъ  денегъ  имали  денги  за  правежемъ  вновь,  и  о  томъ 
великихъ  государей  указу  не  бывало,  и  тотъ  ихъ  государевъ  увазъ  ве- 
л'Ьно  т^мъ  даточнымъ  сказати  теб^,  и  ты  въ  томъ  ихъ  царское  величе- 
ство преслушалъ  и  указу  имъ  государского  сказывать  не  пошелъ,  а.  гово- 
рилъ  зат']Ьйвами  своими  и  вмЪшалъ  словеса  злая,  будто  за  то  быти  вели- 
кому кровопролитш  и  мвогимъ  побитымъ. 

Еш;е  ты  же,  князь  Иванъ,  съ  сыномъ  твоимъ  Андреемъ  при  иихъ» 
великихъ  государ^хъ,  въ  полат*  при  всЬхъ  бояр-Ьхъ  вычитали  свои  службы 


т»ли— с.  Г.  Г.  и  Д.:  т}ьмъ. 
выбору— Т^ш.  н  С.  Г.  Г.  н  Д.:  году. 
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съ  великою  Г0РД0СТ1Ю,  бутто  никто  такъ  не  служивалъ;  а  ваша  служба  не 
Т071Ю  имъ,  государеиъ,  и  всему  государству  в-Ьдома;  что  гд'Ь  вы  бывали, 
везд'Ь  ихъ,  государскихъ,  людей  своеволствомъ  своииъ  и  ослушагаеыъ  ихъ, 
государскихъ,  указовъ  и  безуиною  своею  дервостхю  напрасно  теряли  и  от- 
давали непр1ятелямъ,  и  тЬжъ  государству  приносили  понопген1е  и  убвшжъ, 
а  ихъ,  (131  об.)  великихъ  государей,  имени  на  вечную  хвалу  и  всему  го- 
сударству къ  прибыли  ничего  не  учинили. 

Ты  же  вознеистовился  ъъ  первыхъ  противу  Всемогущаго  и  творя- 
щаго  по  ват^  своей  Бога,  въ  его  же  руп'Ь  гемныя  концы  суть;  второе  на 
державу  царскаго  величества  благочестив^Ьйшихъ  нашихъ  государей  царей 
я  великихъ  князей  Хоанна  Алекс^^евича,  Петра  Алексеевича  всея  Велик1я 
и  Малыя  и  БЪлыя  Росс1и  самодержцевъ,  говорилъ  многожды  въ  полати 
при  нихъ,  государ^хъ  и  при  боярЪхъ  величаяся  въ  гордости  своей,  бутто 
все  государство  стоитъ  по  твою  кончину,  а  если  тебя  не  будетъ,  и  въ  то 
время  бутто  не  спасется  никакая  же  плоть,  и  будутъ  въ  Москве  ходити 
въ  крови  по  кол'Ьни. 

Да  ты  же,  князь  Иванъ,  съ  сыномъ  своимъ,  князь  Андреемъ,  при 
нихъ,  великихъ  государ-^^хъ,  въ  полагЬ  д^ла  всяшя  отговаривали  противно 
ихъ  государскому  указу  и  соборному  уложевхю  съ  великимъ  шумоыъ,  не- 
в^^ествомъ  и  возиошешемъ,  и  многимъ.  господъ  своихъ  н  свою  братью 
бояръ  безчестили  и  нагло  поносили,  и  никого  въ  свою  пору  не  ставили,  и 
того  ради  многимъ  граживали  смерт1ю  и  коп1лми. 

(132)  Да  ты  же,  князь  Иванъ,  со  единомышленниви  своими,  и^ясово- 
купя  къ  себ*  проклятыхъ  расколниковъ  Никитку  Пустосвята  съ  товарыщи 
ратовали  на  святую  церковь,  и  т4  расколники  по  твоему  согласш,  над-Ьясь 
на  тебя,  приходили  для  возмущешя  народовъ  въ  Кремль  большимъ  собра- 
шемъ,  и  входили  къ  нимъ,  государемъ,  въ  Грановитую  полату  съ  великимъ 
нев-Ьжествонъ  и  злобною  дерзостхю  для  задору  къ  кровопролит1ю;  а  тотъ 
воръ,  проклятый  расколникъ,  Никитка  Пустосвятъ  съ  такими  же  ворами, 
видяще  тебе  ему  помогающа,  безъ  всякаго  страха  отца  ихъ,  великихъ  го- 
сударей, блаженныя  памяти  великаго  государя  царя  и  великаго  князя 
Алексия  Михаиловича  всея  Велик1я  и  Малыя  и  Б4лыя  Россш  самодержца 
безчестили  многими  хулными  словесы;  такожде  прежде  бывшихъ  свят4й- 
шихъ  московскихъ  патр1арховъ  и  святЪйшаго  1оакима  натрхарха  Москов- 
скаго  и  всея  Росс1и  бранили  и  всячески  поносили,  а  Колмогорскаго  Аеа- 
нас1я  арх1епископа   въ  хулителств4  его,  Никитку,   обличивша   въ  той  пс- 


своими—Туы,  и  С.  Г.  Г.  и  Д.:  твоими. 
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л&тЬ  при  великнхъ  государыняхъ  цариг^ахъ  и  царевншъ  уши, 
было  бити  и  всяБииъ  дерзновешемъ  поступалъ,  а  ты  нхъ  огь  юге 
малъ  и  унятя  не  вел-Ьлъ;  и  за  такое  нхъ  расколвяковъ  варом»! 
зость  (132  об.)  служивые  добрые  люда  просили,  чтобы  гЬхъм 
Еапитоновъ,  вазиити  смеряю,  и  ты  т^Ьхъ  воровъ  и  нлтежвшт 
свдтыя  и  всего  государства  отъ  казни  оберегалъ  н  хотеть  овыпв 
мысленныхъ  твоихъ  учинить  свободными;  и  воръ  Никита  во  1рс 
борныхъ  служивыя  п-Ьхоты  добрыхъ  людей  казненъ,  а  тэв^фнщм 
имъ  проиыслоиъ  отъ  смерти  свободилсл,  и  нзъ  нихъ  же,  ворян 
вольниковъ,  садовникъ  Никитва  Борисовъ  объявился  въ  Брява{1Я 
къ  женЪ  своей,  вел^Ьлъ  ей  итти  къ  теб^^  и  бить  челомъ  о  зшш^ 
ты^  покрывая  воровство  свое,  велЪлъ  того  вора  расвольнвва  1  пор 
его  послати  въ  ссылку  на  Терекъ,  а  смерпю  нхъ  казоитн  не  1е11& 

Да  теб-Ь  жъ,  князь  Ивану,  по  государеву  указу,  вехЬно  ШШ 
на  Низъ  для  обороны  Казанскихъ  м^стъ  отъ  Калжыковъ  н  шЛл 
Башкврцовъ  пахотные  полки,  и  ты  нхъ  въ  тЪ  м^кта  но  нногш]^ 
не  отпустилъ,  учинился  противенъ,  а  нын1  въ  т^Ьхъ  м^Ьстахъ  (Ш 
воинскихъ  людей  чинится  ра8орен1е  великое. 

Да  и  нын4  ты  (133)  по  подлиннымъ  вмтямъ  въ  Шеп  ввив 
посылалъ  же  и  вместо  поснЪп1ен1я  чинилъ  въ  томъ  м^ппоту*  »^ 
сказалъ  въ  Юевъ  на  службу  Стремянному  полку  бевъ  нхъ.  велпп( 
дарей,  указу;  да  теб'Ьжъ,  князь  Ивану,  по  нхъ,  великихъгостда!] 
для  Ангела  великаго  государя  велено  было  прислать  съ  Москва  и! 
менсвое  Стремянный  полкъ,  и  ты  противиостш  своею  того  нош  а 
лоненское  не  прислалъ,  а  нынЪ  за  ними,  государи,  въ  иокц!» 
било  ты  быти  надворвой  п'ЬхогЬ  изъ  полковъ  мимо  Стр^иноге! 
чего  никогда  не  повелось,  и  послалъ  ты  за  ними,  государм,  п^ 
Стремянный  полкъ  по  многимъ  къ  тебЪ  о  томъ  посылкаиъ. 

Да  теб-Ь  жъ  указали  велише  государи  Сентября  1  чнса  викН 
191  г<^а  быти  на  МосквЬ  у  дЫств1я  новаго  д'Ьта,  н  ты  у  т^эх" 
не  былъ,  а  вел^лъ  быти  товарищу  своему  окольничему  Ки1яи1^0я1 
Хлопову  одноиу,  и  Т'Ьмъ  своимъ  непослушашеиъ  и  гордости)  (133 
дМство  онорочилъ  и  свят-Ьйшему  иатр1арху  досаду  у  чинилъ,  я  ^ 
народовъ  привелъ  въ  зазоръ,  а  у  того  дЪйства  бываю1ъ  госуд&^ 
указомъ  бываютъ  и  не  у  такихъ  дМствъ  и  господа  твои. 


царицахъ'^легА^г   въ  рук.,  С.  Г.  Г.  и  Д.  н  у  Тум.   Вйроятво  ото— вер» 
тлкъ  какъ  иъ  упокннаекое  время  въ  Грановитой  палате  бшш  лишь  Напли  ^я^ 
подлиннымъ  впстямъ — Тук.  и  С.  Г.  Г.  I  Д.:  мношмг  ^каммъ, 
1-0.  Г.  Г.  и  д.:  5. 
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Да  ты  же,  князь  Иванъ,  извЪщдлъ  въ  селЬ  Коломенскомъ  царевн'Ь 
Соф1и  Алекс'Ьевн'Ь  при  бояр^хъ,  будто  приходили  бъ  теб^Ь  Новгородцы 
дворяне  и  сказывали,  что  присылали  я  иныхъ  чиновъ  служивые  люди, 
чтобы  нмъ  согласясл  съ  ними,  ыгЬсгЬ  идти  сего  л%та  къ  Москв-Ь  и  бить 
челомъ  о  заодуженномъ  жалованье  и  на  Москв-Ь  сЬчь  всЬхъ  безъ  выбору 
и  безъ  остатку;  и  государыня  царевна  Соф1я  Алексеевна  изволила  теб^ 
говорить,  еже  бы  противу  сего  твоего  изв'Ьта  сказати  на  Москв'Ь  всявихъ 
чиновъ  людемъ,  на  ностелномъ  крыльце  для  вЬдома,  а  въ  Новгородъ  для 
подлиннаго  о  томъ  свидетельства  послать  ихъ,  великихъ  государей,  гра- 
моту; и  ты  билъ  челомъ  ей,  государыне,  чтобъ  про  то  на  Москве  не  ска- 
зывать и  въ  Новгородъ  не  посылать  о  томъ,  и  темъ  бы  не  навести  бецы 
на  тебя;  и  по  тому  знатно,  что  ты  (134)  на  нихъ  затеялъ  воровствомъ 
своимъ  для  своего  умыслу,  хотя  на  нихъ  навести  ихъ  государской  гневъ 
напрасно,  а  Новогородцы,  и  въ  нныхъ  городехъ  дворяне  старые  и  при- 
родные, н  служатъ  имъ,  государемъ,  всегда  верно,  и  такому  злому  делу 
отъ  нихъ  быть  не  для  чего. 

Да  ты  же  многвхъ  воеводъ,  которымъ  по  указу  велено  быть  въ  го- 
родехъ, отпущать  не  велелъ,  а  отпущалъ  въ  те  городы  на  воеводство  но 
своимъ  прихотямъ,  кто  тебе  надобенъ,  безъ  государева  указу  своимъ  само- 
вольствохъ,  чего  и  господа  твои  творити  боятся. 

Да  ты  же,  князь  Иванъ,  приходя  къ  ннмъ,  государемъ,  въ  разныхъ 
чис1ехъ  облыгалъ  надворную  пехоту,  будто  отъ  нихъ  о  делехъ  ихъ  че- 
лобитье и  крике  велигае,  н  будто  отъ  нихъ  бнти  великимъ  бедамъ,  а  отъ 
нихъ  въ  то  время  того  не  бывало,  выходя  же  отъ  нихъ,  государей,  изъ  по- 
латъ,  надворной  пехоте  говарнвалъ  мнопя  смутным  речи,  чего  не  бывало, 
и  то  ты  все  лгалъ  и  затевалъ  напрасно,  а  о  которыхъ  делехъ  ты  къ 
нимъ  государемъ  въ  докладъ  и  приходилъ,  и  то  все  съ  неправдою  и  лу- 
кавствомъ,  тая  свою  злобу  и  злохитрый  умыслъ. 

(134  об.)  Да  въ  нынешнемъ  во  191  году  Сентября  во  второмъ  числе 
въ  ихъ,  великихъ  государей  походе,  въ  селе  Коломенскомъ,  на  дворце 
у  переднихъ  воротъ  на  щиту  воротномъ  обявилося  на  тебя  прилеплено 
писмо",  которое  писмо  писано  выше  сего,  и  то  писмо  ему  чтено  все. 

„И  вышеписанные  твои,  князь  Ивановы,  воровск1е  дела  и  измена  съ 
темъ  писмомъ  сходны  и  злохитрый  твой  вымыслъ  на  державу  ихъ,  вели- 
кихъ государей,  и  на  ихъ  государе  кое  здоровье,   обличися  и  нротнвъ  того 


сваимъ^Туи,  и  С.  Г.  Г.  и  Д.:  теаимъ. 
обмилося^О.  Г.  Г.  н  Д.  и  Тук.:  яегмя. 
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писма  въ  ткхъ  х^^^ъ  ты  означился,  и  во  военъ  изжита  гт.  г 
сударствомъ  Московскинъ  поднскаше  стало  явно,* 

Также  и  сыну  ево,  князь  Андрею  Хованскому  чгахн  шн1 
винъ  его;  по  прочтен1и  о/се  винъ  сказано  ему  сице: 

„И  велик1в  государи  указали  васъ,  князь  Ивана  и  кеяь  Ацр 
ванскнхъ,  затак1е  ваши  велише  вины,  н  за  ннопе  воровства  ш! 
казнити  смертью/ 

(135)  И  аб1е  въ  той  часъ  въ  селЬ  Воздвиженскокъ  ва 
всФхъ  боярЬхъ  и  при  есемь  тамо  народе  отсЪкоша  ннъ  гшв  ш 

И  по  ихъ  кажненги  въ  нощи  подъ  18  число  сннъ  шгЬ 
князь  Иванъ  же,  изъ  Воздвиженского  села  прибпаке  во  грш  № 
сказалъ  стр'Ьлцомъ,  что  отца  его  бояря  убнли.  Я  тогда  пап  001 
смущеше  въ  служивыхъ  люд-Ьхъ,  паки  неукротимая  ярость  и  Й1 
сказанные  обяша  и  весь  царствующхй  градъ,  и  въ  пол^нот  ^ 
зазвониша  въ  набатныя  колокола,  опасающеся,  яко  ихъ  бутто  хояв 
шедше  боярсше  холо^гя  рубить  до  сущаго  младенца  и  сюбодя  0' 
И  того  ради  всЪ  слуокиеыя  пошли  по  улицамъ  съ  ружекъ  г^^ 
и  вси  быша  въ  недоум^ти  и  во  ужасЪ  не  епдуще^  что  сотцш^^ 
началника  своего  лишншася.  Въ  правду  подивился  бн  вел1|  Р 
смотрящ1Й,  како  внезапное  измЪненхе  въжизнн  сей  челов^ковыюв 
ибо  никогда  въ  единомъ  степени  долгостн^  аозлтаетъ  столп:  О10 
дуется,  овогда  же  плачетъ;  нын^ — что  возлюбитъ,  во  утр1ехе1К1 
навидитъ;  вын'Ь— гор^^  на  всЬхъ  несется,  за  утро — смерпю  с1^^' 
— къ  себе  и  чуоюдее  (135  об.)  привлекаетъ, — ьнезапу  же  оноеоя? 
и  свое  все  погубляетъ. 


подъ— с.  Г.  г.  ж  д.  н  Туи.  Въ  рук.  по. 
лв«о— Туи.:  яво. 

же-Т^ж,  и  С.  Г.  Г.  н  Д.  Въ  рук.  н*тъ. 
есемь— Т^ж.  Въ  рук.:  есехъ, 
кожмекш- Тук.:  камем»!*. 
в»— Тум.:  той  же, 
приб*ьже—Туж.1  приб^жалъ. 
полунощи—Туж,:  полнощь, 
з<мвонигиа--'Туж,:  начали  бить. 
холопя-^Туж,:  люди. 
служивыя—Туж.:  стрпльцы. 
котями^Туж.:  копьи. 
впдуще—1уж.:  в^ьдающе. 
еозмогаетъ—Туж.:  можетъ. 
чуждее—Туж.:  чуждл. 
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Истинно  невозможно  бяше  тогда  безъ  слезъ  кому  быти  ихъ  имущему^ 
видя  многихъ  служивыхъ  недоум^нхе  и  яко  осирот-Ьвшихъ  и  дерзость 
безчелов'Ьчную  внезапу  на  трепетъ  и  уавасъ  преложнвпшхъ,  ибо  люди  еди- 
ння  державы,  единый  православныя  в^^ры,  едини  единыхъ  боятся:  служи- 
вый— бояръ  и  ихъ  хоАОпей,  бояре  оюе  и  ^4а!ь  холопе  сАуоюивыхъ;  посацкиосъ 

же  и   ИНЫХЪ  ЧИНОВЪ   ВСЯК1Я   люди   ОТВСЮДУ  и   ВСЬХЪ  боятся   и   присно   ВСЯВ1Й 

себ'Ь  бЪдства  и  смерти  ожидаетъ. 

Тогда  многихъ  печалей  и  несказанныхъ  сворбеб  непрестанно  испол- 
нялся бывый  въ  царствующемъ  град-Ь  Москв'Ь  великш  господинъ  свят^й- 
Ш1Й  1оакимъ  патр1архъ  Московски  и  всея  Россш,  ибо  на  Мосвв-Ь  ни- 
кого въ  правлеши  бояръ  не  осталося.  И  они,  слуокитля^  въ  нощи  той  мно- 
гими стами  челов-Ькъ  приходя  къ  нему  въ  Крестовую  полату,  люди  пре- 
м-^Ьнныя — иныя  изъ  того  полка,  ови  изъ  иного,  ФшкогдскЖб  покоя  ему  не 
даеали^  наипаче  горкихъ  болезней  сердце  его  и  кровавыхъ  слезъ  очи 
исполняли  приходомъ  и  словесы  своими:  иный  убо  говоритъ  тое,  дру- 
Г1Й — другое,  а  все  къ  болшей  злоб'Ь.  Противно  же  глаголати  имъ,  яко 
несмысл енньшъ  (136)  отнюдъ  было  невозможно.  Такое  было  б-Ьдство, 
что  молчати  трудно,  глаголати  же  что— б-Ьдно! 

ВЪд^шя  же  отъ  велнБихъ  государей  исъ  похода  о  томъ  еще  не  было. 
По  граду  же  Земляному  и  Белому,  и  въ  Кита'Ь,  и  въ  ЕремлЪ  постаеигиа 
стргьАь%т  по  всЪмъ  м-^^станъ  караулы  врЪпв1я,  дабы  никто  же  ни  отвуду 
къ  Москве  тайно  не  пришелъ,  а  естьли  кто  хотя  исъ  похода  съ  коимъ 
в^д%н1емъ  и  отъ  государей  пршдетъ,  и  того  вземъ  на  вараулъ,  роспраши- 
вали  сами  накрепко.  И  пришедъ  къ  святейшему  патрхарху  глагодаху: 
„мы,  видяще  боярскую  къ  себЪ  вражду,  что  они  безъ  государского  указу 
хотятъ  насъ,  пришедъ  къ  Москв'Ь  войсвомъ,  порубить,    и  того  ради  и  мы 


холопей—Туш,:  людей, 

}Тум.  Въ  рук.  н*тъ. 

слуокивыхъ^Туи.:  стр1ьльцоеъ. 
посацтлхъ^Туы.:  посадски. 
С4уаюивыл— Тух.:  стрньльцы. 
мтммдбиим— Тум.:  ицмало* 
давали-^Туж.:  даваху, 
посто^иша— Тум.:  поставгмм^ 
стр9»дм(м— Тух.  Въ  рук.  н4тъ. 
а— Тух,:  и. 
на — Тух.:  за. 
хосударскою^Туж,:  государева. 
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идемъ  нынЪ,  собрався,  за  государями  въ  походъ  и  зъ  бояры  управимся 
сами.  Ты  же,  святЪйш1Й  патргархъ,  пиши  на  украину  грамоты,  чтобь  къ 
намъ  служивыя  люди  шли  противъ  бояръ  на  помощь.**  Ини  же  въ  Кре- 
стовой полати  говорили:  „возмемъ  патрхарха  и  уб1емъ,  ибо  ионъ  зъ  бояры 
на  насъ  за  одно  стоить  и  совЪтуетъ!^ 

Пришедше  же  въ  свои  приказы,  били  въ  барабаны  въ  зборъ  и  на- 
чата вси  собиратися  въ  походъ  со  всякимъ  ружемъ  на  бои  и  съ  пуш- 
ками. Такожде  и  по  граду  и  по  плоп1;адямъ  ходити  начали  (136  об.)  съ 
ружемъ  многими  вуоами,  готовящеся  яко  лвы  на  ловъ.  Ихъ  же,  приходя- 
щихъ  къ  себНЬ,  святЬйШ1Й  патр1архъ  вид^^въ,  з'Ьло  со  слезами  ув^^щеваиЛъ, 
чтобъ  они,  не  ув^давъ  о  томъ  подлинно,  тако  не  смущалися,  войною  въ 
походъ  за  великими  государи  безъ  ихъ  государского  указу  не  ходили  ж 
страховъ  бы  и  смущешя  людемъ  не  творили  в  за  то  отъ  великихъ  госу- 
дарей гн^^ва  и  наказашя  жестокаго  на  себе  бы  не  навели.  Они  же  паки 
ему  смерт1Ю  прещаху;  н^цыи  же  отъ  нихъ,  нев^^ди,  глаголаху:  .в'Ьдай, 
естьдн  ты  мыслишь  съ  ними  заодно,  уб1емъ  тя  и  не  пощадимъ  никого  же.' 
Инн  же,  пришедъ  въ  Крестовую,  безгласн1и  стоявше  предъ  нимъ,  яко 
нзумленш,  почто  пришли,  что  глаголати — яезнавъ^  точш  глаголаху:  „како 
намъ  быти?"  и  возвращахуся  вспять. 

СвятЪйШ1й  же  патр1архъ  со  слезами  непрестанно  то  тую,  то  иную 
прем-Ьну  преходящую  людей  ув^^щеваше  сице:  „брат1е,  молю  васъ,  послу- 
шайте мене,  не  смущайтеся  о  глагол^хъ  безв']ктныхъ;  в^^ь  Господь,  что 
велиюе  государи  вамъ  зла  не  хотятъ,  а  бояромъ  тако  творитя  отнюдь  не- 
возможно; такожде  и  наша  мерность,  яко  во  Христе  Господ'Ь  сыномъ,  же- 
лаемъ  вамъ  спасешя  и  мирного  пребывашя.  И  се  азъ  съ  вами  есмь  (137) 
и  како  мн^Ь  на  васъ  сов'Ьщати  кое  либо  зло?  В^Ьмъ  бо,  яко  и  благочести- 
вые наши  самодержцы  вскорЬ  о  томъ  имутъ  мн^Ь  возв^Ьстити.*  Они  же 
вЪщаху:  „почто  государи  Москву  покинули,  и  нын'Ь  у  насъ  правителя 
Н']Ьтъ?  изволь  государемъ  отписать,  чтобъ  пришли  къ  Москве.  **  Свят^йоий 
же  патр1архъ:  „выдайте,  брат1е,  яко  государи  Москвы  не  покинули;  ихъ 
государской  издревле  есть  таковый  обычай— въ  С1е  время  шеств1е  свое  въ 
Троицкой  Серг1евъ  монастырь  творити  къ  памяти  преподобнаго  отца  Серпя 
чудотворца,  и  сами  С1е  вы  в'Ьдаете.'' 

И  въ  18  день  въ  часъ  трет1й  приб'Ьже  нсъ  похода  великихъ  госу- 
дарей   съ  грамотою  къ  свят'Ьйшему   патрхарху   столникъ    Петръ  Петровъ 


патргархъ—Т^^ж;:  патриарше. 
украину-^Тужл  украины. 
мое»— Туи.:  знаемь. 
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сынъ  Здновьевъ,  его  же  изынавше,  на  вар&ул^^  крЪпко  страшили,  чтобъ 
онъ  схазалъ,  что  писано.  И  приведоша  его  въ  святЪйшену  патриарху  мно- 
жество ихъ  слуаюивьись  и  прилежно  сего  смотряху,  не  станетъ  ли  той 
столникъ  чего  говорити  тайно  святейшему  патр1арху;  и  естьли  бы  что 
такс  тайно  и  патрхарху  глаголюща  увил^ли^  то  вскор']^  бы  свят^йшаго 
патр1арха  смерти  предали:  г-Ъло  бо  въ  той  часъ  вси  исполвени  быша 
вел1я  ярости;  но  егда  привсЬхъ  онъ  (137  об.)  подаде  великихъ  государей 
гранмату  святейшему  патр1арху,  въ  ней  же  писано  возв^щеше,  иаво  хо- 
т^лъ  измгьнгипь  внязь  Иванъ  Ховансвой  и  подисвъ  учинить  подъ  Москов- 
СЕимъ  государствомъ  и  тгодъ  ними,  государи,  и  сътого  аисма,  что  на  него 
извить  объявился  во  изм^нЪ — списовъ,  и  за  что  ихъ  государсвимъ  увазомъ 
онъ  вазненъ.  И  та  государева  грамота  чтена  бысть  и  писмо  тогда  нееди- 
нощи  въ  Крестовой  полагЬ.  Услышавше  же  они  о  смерти  названного  отца 
своего  внязь  Ивана  Ховансвого,  за  что  казненъ  бысть,  пави  въ  размыш- 
лен1е  впадоша.  Инъ  говоритъ:  „поидемъ  за  бояры  и  ихъ  побхемъ'^;  инъ  же 
глаголетъ:  „еще  пождемъ*.  И  сице  отъ  устремленхя  войною  въ  походъ 
время  отъ  времене,  часъ  отъ  часа  мятущеся  престаша. 

Посланный  же  столнивъ  возератися  въ  походъ  въ  село  Воздвижен- 
ское,  возв']^ти  веливимъ  государемъ,  что  онъ  былъ,  въ  вакомъ  страс^,  и 
что  служивые  хотятъ  итти  въ  походъ  за  ними,  государи,  войною,  со  вся- 
Еими  оруж1и,  яво  на  непрхятелой  государственныхъ  чужеземцовъ,  и  биты 
бояръ  и  всявихъ  чиновъ  людей,  и  самъ  онъ  то  отъ  нихъ  слышалъ,  и  ви- 
д^ъ  въ  Мосвв1Ь,  ваво  они,  съ  ружемъ  ходяще,  готовятся.  Сего  же  ради 
страха  и  малолюдства  служивыхъ  дворянъ  и  всявихъ  чиновъ  людей  (138) 
и  сами  самодержцы  отъ  стрЪлецвого  дерзновен1Я  и  свиртьпства  убоягаася 
и  тамо  въ  ихъ  государскомъ  двор-Ь  (яко  слышахъ)  мало  кто  бы  отъ 
страха  таковаго  слезъ  не  Л1ялъ,  и  всворЬ  изъ  села  того  поидоша  въ  Тро- 
ицкой монастырь,  зане  монастырь  каменный  и  оруж1Я  въ  немъ  много. 

И  вътой  01се  18  день  велив1е  государи  цари  и  великхе  князи  Хоаннъ 
Алекс-Ьевичъ  Петръ  АлексЬевичъ  всея  Велиюя  и  Малыя  и  Б-Ьлыя  Росс1и 


множество— Т^ы.:  съ  множеетвомъ. 

слузюивыхъ—Туж.:  стртьльцоеь, 

изменить— Ту11.:  измлнникъ. 

модг— Туи.:  надъ, 

юсударствомъ—Туи.:  царствомъ 

лодъ— Тум.:  надъ. 

воявратися—Туж.:  отправленъ. 

бити—Туж.:  убити, 

и  свиргьпства  убояшася— Туш.:  не  безъ  страха  были. 

лее— Тум.  Въ  рук.  н4тъ. 
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самодержцы,  ради  обережешя  ихъ  государского  здрав1я  въ  своехъ,  цар- 
скаго  величества,  походе  указали  быти  въ  дворовыхъ  воеводахъ  боярину 
князь  Васил1Ю  Васильевичу  Голицыну  да  съ  нимъ  въ  товарыщахъ  боярину 
князю  Михаилу  Ивановичу  Лывову,  дуиноиу  дворянину  АлексЬю  Ивано- 
вичу Ржевскому,  да  генералу  думному  АгЬю  Алекс1евичу  Шепелеву.  При- 
шедше  же  въ  той  монастырь,  велик1я  сторожи  и  караулы  стенные  учи- 
нили и  по  притчиннымъ  м^стамъ  пушки  и  всякое  ружеко  опасешю  и  на 
оборону  уготовили  и  всякой  полковой  строй  устроили. 

и  съ  того  числа  въ  томъ  монастыр'Ь  государи  б'Ьша  со  вс^^мъ  дво- 
ромъ  своимъ  во  всякомъ  опасеши  месяца  Ноемврхя  до  10  числа.  (138  об.) 
Слуоюивыя  же  въ  Мосвв'Ь  начата  кр'Ьпитися  и  во  осад^^  сид']^ти  готовя- 
тися.  Разобрали  же  себЬ  и  раздавали  многимъ  людемъ  изъ  государевы 
казны  руже,  мушкеты,  и  карабины,  и  коп1я,  и  пороховую  казну  и  пушки 
съ  пушечного  двора  по  м'Ьстамъ  притчиннымъ  и  по  своимъ  приназомь 
развезлщ  и  на  Бутыркахъ  салдаты  сотворили  такожде,  и  начали  стр^яп 
всюду  во  дни  и  въ  нощи  изо  всякаго  ружя  изъ  мелкого  и  изъ  болшого, 
изъ  мушкетовъ  и  исъ  пушекъ  войною,  яко  бы  руже  еычичаютъ  и  непр1я- 
телемъ  задаваютъ  страхъ;  всюду  же  по  улицамъ,  и  по  Земляному  городу, 
и  по  слободамъ  построили  надолбы  и  на  сторожки  въ  день  и  въ  ночь  вы- 
гоняли посацкихъ  людей  и  чернослободцовъ  и  всякихъ  чиновъ  людей 
въ  Москву  же  такожде  и  изъ  Москвы  вонъ  никого  ве  испугцаху  и  ста 
т^хъ  страховъ  начало  было  быти  вел]я  скудость  убогимъ  людемъ  въ  хл^^1 
и  въ  дровахъ.  Кого  же  испустятъ  и  того  осматривали  накрепко,  не  ве- 
зетъ  ли  вонъ  кто  ружя  или  на  стр-Ьлбу  зелья. 

Посемъ  начата  они,  слуо/швыяу  глаголати:  „егда  имутъ  бояря  съ 
своими  холопи  къ  Москв-Ь  притти  войною,  мы  никого  въ  городъ  не  пустнмъ, 
а  аще  восхотятъ    битися    съ  нами,    то  мы  предъ  собою   (139)    поставимъ 


притчиннымъ — Тух.:  прилимнымъ, 
числа— Туи,  Въ  рук.:  часа, 
до-Тум.  Въ  рук.  н:Ьтъ. 
служгмыя — Тук.:  стр1ьльцы. 
развезли— Ту11л  развозили, 
въ  нощи — Тум.:  ночью, 
еычичаютъ — Тук.:  вычии^ютъ. 
сторожи— Туи.:  караулы, 
испугцаосу—Туж»:  пущали, 
было — Тум.:  была, 
испустятъ— Туи,-  и  впустятъ. 
служивыя — Туи.:  стрлльцы. 
холопи— Туи.:  людьми. 
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вс^хъ  посацвихъ  и  всякихъ  чиновъ  людей  зъ  женами  ихъ  и  мсиыми  д^Ьтни^ 
да  ашехотятъ  битися,  прежде  ихъстанутъ  бити,  илижалостЬо  кънимъ 
приклонятся;  мы  же  иманы  сь  стороны  вооружатисд  къ  приступающинъ. 

Со  сими  всНкми  винами  з'Ьло  з-Ьло  у  всЬхъ  людей  сердца  во  трепет- 
номъ  страс^^  въ  печали  же  и  сЬтоваши  быша;  въ  Москве  же^  вром^  стрфл- 
цовъ  м  посацкихъ  никого  иныхъ  людей  тогда  не  обргьтахуея  и  ради  ма- 
лолюдства всюду  бутто  пусто  является. 

Вид'Ьвше  убо  велише  государи  цари  и  велик1е  князи  Хоаннъ  Алекс']^е- 
вичъ  Петръ  АлексЬевичъ  всея  Велик1я  и  Малыя  и  Б'Ьлыя  Росс1и  само- 
держцы и  ихъ  сестра,  благов'Ьрная  государыня  царевна  и  великая  княгиня 
Соф1я  АлексЬевна,  таковое  ихъ,  слуоюиеыхъ,  неразумное  дерзновен1е  и  злобу 
и  въ  Москв*]^  великому  господину  святейшему  Токиму  (зк)  патр1арху 
Московскому  и  всея  Росс1и  отъ  нихъ  великую  докуку  и  досаду  и  людемъ 
бЬдннмъ  нужду, — такожде  и  свое  государское  здоровье  отъ  таше  ихъ  не- 
осмотрел ивые  наглости  опасаяу  повел'Ьша  къ  себ^  въ  Троицкой  монастырь 
изъ  городовъ  всякихъ  чиновъ  служивымъ  людемъ  вооруженнымъ  прибыти 
тотчасъ,  чтобъ  ихъ  государское  здравхе  отъ  нев1ш:дей  мятущихся  оберегли. 

И  по  тому  ихъ  государскому  указу  Сентября  месяца  въ  разныхъ 
числ'Ьхъ  послацы  въ  городы  изъ  села  Воздвиженского  и  изъ  Троицкого  мо- 
настыря для  собран1я  и  высылки  ратныхъ  людей  бояре  и  околничге  и  дум- 
ные люди  и  столники  наскоро. 

А  въ  наказ'Ь  имъ,  высылщикомъ,  и  въграмотахъ  великихъ  государей 
къ  столникомъ  и  воеводамъ  и  стряпчимъ  (139  об.)  и  ко  дворяномъ  мо- 
сковскимъ  и  къ  началнымъ  людемъ  и  къ  жилцомъ  и  къ  городовымъ  дво- 
ряномъ и  д^темъ  боярскимъ,  къ  копейщикомъ  же  и  рейтаромъ  и  салда- 
томъ  и  всякихъ  чиновъ  къ  ратнымъ  людемъ  за  отворчетыми  печатми  пи- 
сано— вел'Ьно  имъ,  высылщикомъ,  и  столникомъ  и  воеводамъ, — т^хъвыше- 
писанныхъ  чиновъ  ратнымъ  людемъ  говорити,  чтобъ  они  всЬ  для  ихъ,  ве- 
ликихъ государей,  великого  и  нужного  скорого  д'Ьла  ^хали  къ  нимъ,  ве- 
ликимъ  государемъ  въ  Троицкой  Серпевъ  манастырь  со  всею  службою  на- 
скоро съ  великимъ  посп'Ьшевлемъ,  днемъ  и  нощ1Ю,  не  отымался  нич^^мъ. 


ха.1ыли— Тум.:  съ. 

съ  стороны-^Туж,:  и  съ  еторонъ. 

со—Тум.:  и 

обр^ьпмхуся —Туж:  было. 

всюду  . . .  является --Туи.:  одни  люди  буд9П0  разные  по  разнымъ  млстамъ  являхусл. 

слуо/еиеыхъ'-Туж,:  стрпльцоеъ. 

опасая—Туж.:  спасая. 
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Изъ  седа  Воздвиженского: 
Въ  Володимеръ,  въ  Суздаль,  въ  Юрьевъ,  въ  Лухъ,  въШгс! 
внязь  Петръ  Сеиеновичъ  Урусовъ.    На  Колонит    ве:пьно  иысшк 
АлексЬй  Сеиеновичъ  Шеииъ.    Въ   Переславль  Ризансиой  я  п 
пригороды  на  Вевеву:  окольничей  Матвей  Петровичъ  Изиаиш  : 
На  Роиаиовъ,  въ  Пешехотье.  на  Костроиу  велено  тстж\ 
личь:  казначей  Семенъ  ведоровичъ  Толочановъ. 

Въ  Переславль  Залесной,  въ  Ростовъ,  въ  Ярославль:  дри1! 
нинъ  1еБъ  Деиндовичъ  Голохвастовъ. 

Изъ  Троицкого  монастыря: 

Въ  Дмитровъ,  въ  Кашинъ,  на  Угличь,  въ  Б^ьжечкой  верп:  а 
внязь  Перфил1й  княжъ  Нвановъ  сынъ  Шеховской. 

Въ  Клинъ,  во  Тверь,  въ  Торжокъ,  въ  Старицу:  ета^вяп  Ш1^ 
вняжъ  дедоровъ  сынъ  Волконской. 

Въ  Звенигородъ,  въ  Борисовъ,  въ  Можайскъ,  въ  Рузу,  въ  Ц 
Волокъ-Лаиской:  столникъ  Димитр1й  Артемьевъ  сынъ  ЕажыниЕЬ. 

(140)  Въ  Боровескъ,  въ  Ярославецъ  малой,  въ  Калугт,  п1 
нескъ,  въ  Перемышль^-столникъ  Иванъ  Богдавовъ  сынъ  Яюияк 

Въ  СерпуховЪ|  въ  Алексинъ,  въ  Одоевъ — столиибъ  Меха!»  1^ 
сынъ  Тургеневъ. 

Сентября  же  18  дня  изъ  села  Воздвиженсвого  послава  Щ 
грамота  въ  НовонЪиецкую  слободу  къ  аолковнивоиъ  и  вЛхъ  Ш 
началнымъ  людемъ:  велено  имъ  быти  такожде  въ  Тровцкоб  1^ 
тотчасъ.  И  по  тому  ихъ  великихъ  государей  указу  собрався  п  % 
манастырь  служивыхъ  людей  мнопе  тысящи,  и  хотЬша  ^ежт^ 
€0  ваьмь  воинствомъ  итти  въ  царству ЮЩ1Й  свой  градъ  Мое»!  «б< 
^ыхъ,  неслушающихъ  ихъ  царского  указу,  очшцати,  н  ихъ  бн  ц*' 
должное  покорен1е. 

Они  же,  слышавше  о  собран1и  многочисленного  вонвепа,!^ 
дне  начаша  страшитися  и  отъ  гнлвшля  ярости  и  жестотн  Щ^ 
размышляти,  вако  бо  имъ  противу  самодержцевъ  и  всего  госудн<^ 


веллно  пмсати— Тум.:  на  Каширу,  на  Тулу,  на  Кропиаяу  и  яа  Гв^«* 

Леьиехотье'^Туж,:  Пошехонъе, 

Блжечкой^Туж.:  Б^ьжецкои. 

^  Одоевъ— Туи.:  воевода. 

вслмъ  воинствомъ— Туж :  вслми  войскц. 

САуживыхь—Тушл  стр»ьльцовъ. 

страшитисЯ'-Ту1^ :  стра  шиша ся, 

гнгмния— Туш,:  дневныя. 
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можно  будетъ  стояти  и  кто  и  откуды  инъ  помогати  имать  и  всяк1е  за* 
пасм  откуды  возым^^ютъ?  Аще  жителей  разоряти  и  у  нихъ  отымати  бу- 
дутъ  пожитки  (яко  9По  глупи  в'ЬщашаХ  на  колнко  того  будетъ,  но  и  тако 
безъ  вровопролит1я  не  сотворится,  но  по  своему  тайному  сов-^щашю. 

Приходя  тк  служивыя  къ  свягЬйшему  патрхарху  лроеити  его  яачаш& 
со  слезахи,  чтобиг  онъ,  яко  истинный  пастырь  о  нихъ,  б'Ьдныхъ,  за  ихъ 
гр^хи  въ  таковую  ярость  и  беэуметво  првшедшихъ,  ко  Господу  Богу  мо- 
лягвою,  ко  благочестивМшямъ  же  государемъ  царемъ  прошешемъ  (140  об.) 
попечен1е  сотворилъ  и  не  далъ  бы  ихъ  въ  посм'Ьшество  врагомь  душеенымь 
и  въ  потребленхе  в-Ьчные  смерти  такожде  и  отъ  нихъ,  государей  въ  нака- 
зан1и  и  разорен1и  в'Ьчномъ  быти  и  како  ииъ  впредь  быти  научилъ  бм  и 
ради  ихъ  послалъ  бы  кого  въ  походъ  отъ  лица  своего  архимандрита  или 
игумена. 

Ту  бысть  плачь  воспоминовеннымь  отъ  нихъ  прежде  страховъ;  ту 
бысть  плачь  и  на  нихъ  плачущгих^ь  смотря:  ибо  поистин'Ь  толикое  ихъ  мно- 
жество людей  бывше  вси  во  ужасЬ,  яко  овцы  пастыря  не  имуще  (егда  отъ 
него  удаляхуся  и  ходили  по  своей  воли).  Гд'Ь  первая  уже  дерзость?  Гд-к 
время  того  буйетва!  Гдп»  неправедные  соъЬ'Гы!  Все  разсипася,  все  опро* 
вержеся,  отм:Ьнност1ю  времене  М1ра  сего  коло  превратися  внизъ!  Все  убо 
С1е  видЪся  во  очш  нашею. 

Стихи: 

Изм']княешися  ты  время^  тяжко  людемъ  наложивъ  бремя. 
Потщися  благо  всяк1й  сотворити:  время  не  имать  никогда  вредити. 
Отъ  Бога  есмы  и  живемъ  въ  Боз-Ь — виновни  быти  въ  правд-Ь  предъ 

нимъ  МН03']к. 

За   что    не  токмо    зд^   даетъ  богатство,   но    и    в-Ьчное    небесное 
царство. 


откуды^Туш.:  откуду. 

«—Туи.  Въ  рук.  н*тъ. 

шО'Тум.:  тако, 

приходя^Туж.:  приходяще  же. 

безумство— Туш.:  бпду. 

ерагомъ  дугиевнимъ—Туж.:  врагу  душевному. 

воспоминовеннымъ-^Туш.:  воспоминовеннихъ. 

плачущихь—Туш.:  плачущихся, 

буйства^Туи,:  и  буйство. 

гдн—Туж.:  и. 

все^Туж.:  и. 
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Абхе  тогда  велик1й  господинъ  свят:Ь&ш1&  1оакинъ  1»^ 
милостивый  пастырь,  видя  бп/дствуемля  паствы  своея  .«ю^  и 
отеческою  щедрою  любовхю  и  жалоспю  вел1ею  объемся,  ^иазаа 
вел1ИМ'^  и  едва  отъ  мног1я  предъ  тЪыъ  бывпия  скорби,  бол^зт 
жасяу  проглагола  иыы  „о  чада!  холю  и  прошу  васъ,  дсо-же  1 
Еохъ  вамъ,  яко  аяъ  зд'Ь  съ  вами  еемь,  желахъ  и  ныв^  аешю 
отъ  Господа  Бога  и  милость  (141)  благочестивнхъ  ваоЕяхь  гопц 
творити  ваше  прошенхе  веливихъ  государемъ  о  согрЬшенш  ва 
азъ,  аще  бы  возможпо  мн1^,  и  самъ  бы  пошелъ  къ  велихип  щ 
съ  слезвымъ  хоимъ  прошен1емъ  о  ваеъ,  но  ради  немощи  мое! 
ае  токмо  архимандрита,  но,  аще  хощете,  и  арххереа'^. 

И  въ  то&  день,  по  ихъ  прошешю  посланъ  бысть  отъ  свхШ 
тргарха  къ  великимъ  государемъ  въ  Троицкой  Серпевъ  иаиааБ|1' 
манастыря  архимандритъ  Адр1анъ,  чтобы  велише  государя  жявл 
КЗ»  Москв-Ь  и  ихъ  бы  отъ  напрасного  страха  мидостш  и  п^тх&^т^ 
обрадовали,  и  отъ  сиущешя  }/снирили.  И  о  томъ  тогда  отиза». 

И  Селтехвр1я  м-Ьсяца  въ      день  присданъ    изъ  походу  вел^ 

сударей  въ  Москву  во  начальство  и   управлеше  бояринъ  Мпа!^' 

вичъ  Головинъ  съ  товарыщи  и  былъ  онъ  съ  товарищи  ея1ШЛ( 

ходу  въ  царствующ1й  градъ  великихъ  государей,    стяжать  щ^ 

I 
сажденю  не  мало. 

И  Сентября  же  м'Ьсяца  въ  21  день  пристань  былъ  втьз^ 
Москву  съ  грамотами  великихъ  государей  къ  свягЬйшему  патра!!? 
надворной  птьхотть  думной  дворянинъ  Лукоянъ  Тимофеевичь  Г|^ 
и^ъ,  служивыхъ,  уговаривалъ.  И  въ  грамотахъ  имъ  писано,  иоЬ* 
ликииъ  государемъ  служили  в^^рио  и  отъ  смятешя  престага  I  ^ 
и  страховашя  въ  царствующемъ  град'6  не  чинили,  и  что  кв&  к* 
хнязь  Андрей  Ховансюе  за  изм'Ьну  казнены — въ  тое  не  ветукип 
тому  что  измена  ихъ  по  розыску  и  по  подлинному  свид^текЦ^ 
ремъ  изв^^стна  и  всЬмъ  людемъявна,  и  та  казнь  учинена  ипв»' 
скому  указу  и  судъ    о  милости  и  о  казни  врученъ    отъ  Бога  В5^ ! 


б)ьдствуемия—Туы.:  б^ьдств^емыxъ, 
люди— Ту м.:  людей, 
проглагола^Тушл  иаголя, 
приходомъ — Ту м.:  пршздомъ, 
3/слири.ш— Тум.:  усмотрели. 
стяжавъ^Туж.:  илиьль. 
надворной  П7ъхо1ть—Тул:  стр}ьл1{омъ. 
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честивымъ  царемъ,  а  служивымъ  о  томъ  не  токхо  говорити,  но  и  ныслити 
не  довелось,  а  на  нихъ  нхъ  государскаго  гтьва  и  опалы  не  было,  и  были  бъ 
безъ  смущешд  на  ихъ  царскую  милость  надежны,  а  ддд  челобитья  д^ъ 
своихъ,  кому  надобно,  шли  бы  въ  походъ. 

Они  же  непрестанно  множествомъ  челов'Ькъ  по  дв^ти  и  по  триста 
приходя  во  дни  и  нощи,  стужали  святейшему  патр1арху  глаголюще:  „чесо 
ради  великхе  государи  (141  об.)  Москву  покинули,  все  же  государство  и 
насъ  безъ  управлен1я  оставили,  яко  мы  и  между  собою  не  зн^емъ,  что 
€од9ьятщ  а  хотятъ  насъ  болря  съ  холопи  своими  безъ  остатку  всЬхъ  иско- 
ренить''. Мысль  же  6%  у  нихъ  въ  то  время  таковая:  егда  бы  государи 
пришли  къ  Москве,  и  бояря  бы  и  по  нужди  съ  ними  же,  государи,  и  они 
бы  тогда  исполнили  свою  волю  недобрую  надъ  ними. 

Вид^вше  же  они,  что  на  ихъ  руку  не  успЪваетъ  ничтоже,  а  въ  по- 
ходъ къ  государемъ  въ  Троицкой  монастырь  изо  всЬхъ  городовъ  со  вс^хъ 
странъ  всякихъ  чиновъ  люда  конные  и  п^шхе  идутъ  непрестанно,  и  со- 
бралося  войско  великое,  и  о  ихъ  злоб^  начала  быти  во  всемъ  государств'^ 
молва  великая,  что  страшное  д-^Ьло  (аще  и  попущеше  гн-^Ьва  отъ  Господа 
бысть  за  гр-Ьхи  челов-Ьческхя,  но  всякое  д-Ьло  возым-Ьетъ  конецъ)  нев4- 
гдасомъ  мужикомъ  влад^ти  или  началствовати  людми  разумными,  и  вели- 
чайшимъ  государемъ  и  самодержцачъ  всего  многонародного  государства 
указывати  или  противу  ихъ  царского  величества  стояти  упорно. 

Тогда,  сов'Ьтъ  сотворя  между  собою,  стр^цы  и  салдаты  приходили 
къ  свягЬйшему  патр1арху,  посемъ  и  боярину  (уже  не  токмо  хотятъ  вос- 
вати,  но  и  бити  челомъ  въ  походъ  къ  великимъ  государемъ  итти  не 
см-Ьютъ — гради  страха  и  чтобъ  кому  тамо  как1я  казни  не  пр1яти  или  на 
дорогЬ  отъ  боярскихъ  людей,  не  про-Ьхавъ  тамо,  не  умрети)  чтобъ  изъ 
нихъ,  стр-Ьлцовъ,  послати  дву  человЬкъ  въ  походъ  п  тамо  милости  у  госу- 
дарей попросити,  еже  бы  изволили  ихъ  братьевъ  быти  въ  походъ  лутчимъ 
людемъ  коликимъ  изволятъ  и  по  тому  ихъ  прошешю  бояринъ  съ  отпискою 
Босдалъ  дву  чедов'Ькъ  ихъ  же  братьи. 


служ1Мымъ—Туи.:  имъ^  стртьльцомъ. 
гнгьеа—Т^ж.:  указу, 
содллши— Тум.:  чинить, 
лас*— Тум.  Въ  рук.  н*тъ. 
жолопн— Тум.:  людьми, 
ними — Тум.  Въ  рук.:  нами, 
государемъ — Тум.  Въ  рук.:  господамъ. 
ихъ  зйсе— Тум.:  изъ  нихъ. 
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И  они  изъ  похода  великнхъ  государей  грамоту  привезли  къ  боярину 
чтобъ  изо  вс^хъ  полковъ  послати  лутчихъ  людей  по  20-тн  человЪкъ. 

Слуоюивыя  же  паЕИ  убоялися,  что  лутчихъ  людей  велено  прислати  н 
ин'Ьша,  ЯЕО  тамо  имъ  казнь  (142)  смертна  быти  имать^  ини  же  наипаче 
нлтущеся  глаголаху,  бутто  по  дороганъ  слуоюивыя  государскЫ  полки  стоять 
и  ихъ  на  дороге  перехватавъ,  помучатъ  и  въ  походъ  въ  веливииъ  госу- 
дареиъ  не  допустятъ.  Того  ради  хнопе  изъ  нихъ  и  «Ьхати  не  хотели,  яко 
не  над']Ьядися  жити  кь  тому. 

Т'Ьмже  пришедше  къ  святейшему  патргарху  со  слезами  били  челомъ, 
чтобъ  имъ  милость  свою  арх1ерейсвую  явилъ  и  сострадалъ,  яко  истинный 
пастырь,  немощемъ  ихъ  въ  посл^днемъ  б'Ьдствован1и  и  послалъ  бы  съ 
ними  вм'ЬстЬ  къ  великнмъ  государемъ  арххерея  отъ  себя  о  нихъ  съ  про- 
шен1емъ  и  въ  предводителств1Ь,  дабы  ихъ,  служивыхъ,  ради  арх1ерея,  на 
дорогЬ,  не  допустд  къ  государемъ  как1е  люди,  гнЪваяся,  не  побили^  и  аще 
ли  кое  бЪдство  я  случится,  да  виднтъ  то  арх1ерей  и  возв^ститъ  великинъ 
государемъ,  такожде  и  въ  полгЬхъ  ихъ  служивыхъ  на  Москве  всЪмъ 
людемъ. 

И  велиюй  господинъ  свягЬйш1Й  Тоакимъ  патр1архъ  Московскхй  вся- 
чески о  умиренш  и  како  бы  тое  смущеше  утолити  промышляше  тогда  и 
тому  8*ло  радъ,  и  чтобы  имъ  сумн'Ьв1Я  въ  томъ  не  было  и  на  него  (яко 
бы  онъ  заодно  на  нихъ  стр-Ьлцовъ  по  ихъ  мн'Ьн1ю  мыслить  зло  зъ  бояры) 
пораковъ,  въ  кротости  и  смирен1и  своемъ,  яко  истинный  пастырь  и  чадо- 
любивый отецъ,  ихъ,  служивыхъ,  умиленныхъ  и  слезныхъ  зря,  самъ  со 
слезами  ув-Ьщеваше:  „в^Ьднте,  людхе  Бож1и,  и  мнЬ  старцу  сущу  и  пребы- 
вающему зд^  съ  вами,  имвте  в'Ьру,  яко  въ  пути  и  тамо  не  постигнешь 
васъ  зло,  ибо  аще  гн^ъ  Вож1й  за  гр^хи  наша  изл1яся  и  смущеше  и  мя- 
тежъ  бысть,  буди  онъ,  Творецъ  нашъ,  благословенъ;  но  и  сему,  01гь  того 
престаешу^  имамы  его,  усердно  молащеся,  умилостивити,  милость  бо  его 
несказанна  и  неизреченны  щедроты.  Ими  же  в^^сть  судбами  своими  спа- 
саетъ    челов^^къ,    не    приближающихся    бо    ему    и    удаляющихся,    яко 


служивыя — Тук.:  стрпльцы. 

имъ  .  .  .  иматъ—Туы.:  ихъ  казнить  смертно  хотяигъ, 

слуо/швия—Туж.:  служилые. 

жити  къ  тому —Туш.:  живы  быти. 

о — Тум.;  и  отъ. 

не  по(Ыли'-Туж.  Въ  рук.  н*тъ. 

пороковь-^п»  рук.  очень  неразборчиво. 

прест(лвшу-въ  рук.:  преет<мше.  У  Туи.:  преставшу. 
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брождси^т  иаведенгежь  ваиастей  востдгаетъ  челюсти  наша,  да  о  всемъ  бла«> 
годаримъ  его,  яко  учить  апостолъ  евдтый  Паведъ.  Т^иже  ради  прошеша 
вашего  оть  нась  съ  прошешемъ  хонхъ  посылаю  съ  вами  къ  веливииъ  го- 
сударехъ  митрополита  ИларЛова  Суасдальского.  Вы  же  никавимъ  словамъ 
лживымъ  не  внимайте  и  ничесого  не  бойтеся,  зане  и  государи  вашему  по* 
виновенш  и  покорешю  Лло  оюоиштелны  и  надЪюся  на  Бога,  что  не  из- 
волятъ  (142  об.)  вамъ  гн^Ьва  авити  и  нынЬ  идите  съ  миромъ^. 

Въ  тна  же  дни  печатнымъ  тиснен1емъ  иэдадеса  книга  УвЪтъ  Ду- 
ховный, и  по  обычаю  во-первыхъ  веливимъ  государемъ  въ  походъ  отъ 
свят^Ьйшаго  патр1арха  въ  подиошеше  подаются,  т^мже  тогда  же  посла- 
шася.  И  епистол1я  писася  о  Ув^^тЪ  и  о  слуоктвыхъ  сице: 

0  Веливимъ  государемъ  царемъ  и  веливимъ  вняземъ  Тоанну  Алек- 
сеевичу Петру  Алевс^вичу  всея  Веливхя  и  Малыя  и  Б^ыя  Россш  са- 
модержцемъ. 

Богомолецъ    вашъ   Тоавимъ    патрхархъ   МосвовсвШ    и  всея    Россш 

благосдовен1е  наше  арххерейсвое  дая  во  Господ'Ь  радоватися.  Аще 
убо  земледЪлатедь  зря  въ  пол^Ь  с'Ьян1я  своего  между  пшеницею  возрастае- 
мые  плевелы  изторгатн  тщится,  да  не  носить  къ  тому  поле  тщеты  д'Ьла- 
телю,  колми  паче  намь  подобаеть  во  многоплодномъ  пол'Ь  возд^ланномь 
отъ  самого  Спасителя  нашего  1исуса  Христа  меа^г^у  доброрасл'Ьнною  пше- 
ницею христ1анъ  православныхъ  по  закЬщашю  его  ввтьренное  стадо  словес- 
ное пасуще,  всякое  нечестхеи  зло  прозябающее,  яво  плевелы,  изтребляти. 
(143)  Т^мже  мы  тщимся  наипаче  о  семь,  дабы  вси  людге  россШсваго  на- 
рода вашея  царскаго  величества  державы  единими  усты  и  сердцеиъ  во 
всемъ  съ  восточною  цервов1ю  мудроватемъ  прославляли  Отца  нашего,  иже 
на  небесЬхъ,  ни  въ  чемъ  же  сумнящеся,  взирающе  на  началника  в^ры  и 
совершителя  Тисуса,  тавожде  и  на  всю  полноту  непорочныя  святыя  цервви. 

Видяще  же  въ  паств'Ь  нашей  неистинное  м  плеведное  учеше  сЬемое 
отъ  злыхъ  челоешсь  расволниковъ  отторгающее  отъ  святыя  церкви  люди 
Бож1я,  иже  безумствомь  и  злыми  обычаи  ее  прелщають  въ  вечную  поги- 
бель, того  ради  написахомъ  книгу  УвЪть  Духовенъ,  яоюе  уеплцеваетъ  люди 


браокдами  наведенгелп—Туи.:  броздами  неведенгемь. 

челюсти — Тум.  Въ  рук.;  целости, 

псюъ — Тум.:  вол, 

(шмлателны—Туы.:  оюелательны. 

служивыхъ — Тук :  стрллецкихъ  полксип, 

велреимое^А,  Л.  Э.:  верное. 

челов1^къ^А.  Л.  Э.:  человлковъ, 

яоке  увли^еваетъ—Туж,:  юже  уепгцееаемъ. 
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Бож1я    то  мудрствовати  шешшшхъ  н  пттшжъ  врмгЬ  цержв»  сватнл, 
иудрствуетъ,  исправляюще  духбмъ  кротоета: 

Да  вси  бшгочестив1и  о  чесомь  либо  сумнящеся  вь  неиоро^н^Д  евя^ 
г^й  православной  восточной  церкви,  въ  ней  же  вси  насеяся  Саиинъ  1нсуа 
Христомъ,  Господенъ  нашимъ,  узрятъ  свЪтъ  правда  истинный  и  преб;^ 
дуть  въ  суетная  и  ложная  недвижны;  прелестннгь  же  и  вредныгь  басне! 
и  в'ЬтротлЬннаго  учешя  свободившеся,  преуспОхкгь  плодъ  зр'Ьлъ  Вла- 
дыц'Ь  Христу  въ  нераяд&лноиъ  церкви  святыя  нудроваши,  (143  об.)  и 
яко  преизрядная  пшеница  въ  нерукотворенныя  небесныя  житницы  собе- 
рутся во  вОки. 

И  оный  нашъ  УвЪтъ  вашимъ  государсвимъ  повел1н1еиъ  напечатас!, 
ц  къ  вашему  царскому  величеству  иослахомъ  Ув'Ьтовъ  книгъ  десято- 
численно. 

Присемъ  же  известно  вамъ,  великимъ  государемъ,  творю,  яко  нн- 
нЪшнего  7191  л^Ьта  Септемвр1Я  въ  24  день  пришедше  къ  наиъ  всОхън!- 
хотныкъ  московскыхь  полковъ  выборные  люди  просяху  насъ,  что  велено  да 
по  вашему  государсвому  указу  быти  отъ  нихъ  въ  походъ  изо  всЪхъ  яхъ 
полковъ  по  двадцати  челов']Ькъ,  еже  бы  и  намъ,  ради  вашея  государеип 
милости  къ  нимъ  послати  съ  ними  къ  вамъ  великииъ  государемъ  арх1^[юя, 
и  по  ихъ  прил'Ьжному  прошешю  ради  вашея  государевой  милости  послаея 
отъ  насъ  съ  прошешемъИларюнъ,  митрополитъ  Суздальсшй  и  Юрьевсшй. 

А  о  чемъ  прошен1е  ихъ,  и  то  вашему  царскому  величеству  онъ  из- 
в^титъ  словесно. 

За  симъ  Богъ  всемогупцй  вавха  государская  сердца  во  все  благое  да 
управитъ»  и  даруетъ  миръ  царству  вашему»  здравхе  же  и  спасен1е  на  многа 
лЪта  (144)  ибо  о  семг  присно  Господа  моля  и  въ  предстателство  непо- 
отндную  надежду  Госпожу  Богородицу  Д^Ьву  Марш  и  вс^хъ  святыхъ  при- 
зывая» сего  вамъ,  великимъ  государемъ,  к  всему  вашему  государскому 
дриу  усердно  получитн  желаю. 

Съ  в>вд|гаму  же  Увйаоаъ  послат  печатного  двора  справщикъ  1ар<^ 
Д1аконъ  Еаргонъ  Истоиш^ъ. 


чесомь — Тум.:  чемъ, 
московскихъ — у  Тум.  н-Ь-гъ. 
просяху—  Тум.:  просшаа. 
и— въ  А.  А.  Э.  н*тъ. 
ибо  о  селе*— Тум.:  о  чемъ, 
пос4ам»— А.  А.  Э.:  послася, 
Каргонъ—А.  А.  Э.:  Ларюнъ. 
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Пиеася  въ  царствующехъ  грюдЪ  МосввЪ  лЛкл  71 91  СеогбШр1в  мЬ- 
€аца  25  дби^. 

И  въ  той  день  уже  къ  вечеру  ШЛхй^ь  ^ь  Тр^ш^мЛ  «анает&рь  об- 
аощева  Илартокъ  ипрстолит  и  вс^&м  ]1олко«<ь  слу!жйБ11Х%  воборвые  по 
20  ^елов^к1^  блязь  Москвы  5  верстъ,  ва  меггу;  с%  елуживымы  же  ^халъ 
етолник'Б  ^  полкотик'Ь  вгв  Мв^айло  ОзйобишйЁъ.  В"»  яохАв  же  гу»>  ргЬд- 
кой  челов'&кг  служивыхъ  спаше,  ибо  ьсп  б^ша  въ  боядни  ы  шЛлж  по 
смути1'елнынъ  словамъ  содержахуся  С1тцевшгь,  бутто  ихъ  въ  то1г&  мФстЬ 
отъ  великяхъ  государей  послапшта' исъ  похода  ратныя  люд»  погубягъ  и 
уже  въ  мечтая1иг    томъ  С1сазывата,   яко  бы   въ  тое  аг&сто,    въ  ту  вошь 

ИСЪ   ПОЛКОВЪ  и   ПОДЪ-ЬЗДЪ   быЛЪ,   я   ТдРО   ради   ОТГГуду    ЖНОПЯ   хотели   103- 

врати'Гйся  паки  къ  Москве  и  едва  утра  дожда^п^ся;  (144  ^)  и  наче- 
сого  отнюдь  не  бывало.  Ихъ  же,  чтобъ  не  воэвратилися,  едва  мипропо- 
литъ  и  полковниЕГь  уговорили,  что^  того  мя^Ьвпя  не  Н]гЬли  я  шля  въ 
лоходъ  къ  велнкимъ  государеяъ,  яа  и1съ  царскую  кялость  я  на^  ххроогегае 
о  нихъ  свяг^йшаго  патрхарха  над^-яся^. 

И  въ  26  день  воутрхе  з-ёло  во  усувигЬши  велиц^Биъ  съ  яигре1Г(У- 
литояъ  служивые  попхаиш  въ  путь  той.  Паки  убояпгася,  в^щаюл^е,  бутто 
въ  той  дорог^Ь»^  на  Мытищахъ,  отъ  Москвы  15  версгь,  стоить  съ  войскояь 
бояринъ  Шеинъ,  и  тамо,  похватавь^  имать  их'ь  катити.  И  егда  пр^* 
пхаша  на  Мытищи, — ничего  не  бывало  и  войска  тамо  неаобиралося.  То<*да 
сказаша,  что  конечно  войско  стоитъ  въ  селЪ  Пушкив^Ь,  и  та«о  ^1а1я 
ради  боязни  своея  не  хотгьша;  и  въ  то  село  паки  едва  пртхтша  и 
ничтоже  войска  обр^теся  тамо,  обаче  въ  больпий  таяо  ]1р1Вдоша  ет1^ах*ь 
того  ради,  яко  вид^ша  изъ  градовъ  яножество  всякигь  чввов!  служивыхъ 
людей  къ  великияъ  государемъ  непрес1^аняо  вдущих'Ь  и  тамо  оа/Мпо- 
етиася  и  далЪ  Фхати  не  хотятъ^  что  бутто  напреди,  въ  сел^Ь  Воздвижев- 
скояъ,   велено  ихъ,  похватавъ,  вазнити,  гдЪ  казненъ  6к(ст1б  и  бояркнъ 


обмощееа-'Туж.:  обночева, 

служглвыми^-Туж.:  ними, 

полхаша— Туи.:  по/ьхсми. 

похвапмеъ— Туи.:  пойлилвъ. 

казнити^Туж.:  казнить, 

п|Н1»хаша  — Тум.:  пр%9ьхали. 

ничеьо  .  .  .  собиралося-^Туш,:  увидл^  чпю  тамъ  войска  никакова  нпть, 

хогт^ша — Тум.:  хатшли. 

прглхаша-^Туж.:  прьпхсми, 

остановиимсЯ'-Т  ужл  останоеилися. 

хатятъ'-Туж.:  хогмьли. 
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князь  Иванъ  Хованской  и  ходяще  (145)  въ  селг^^  томъ  тш1. 
хающе  плачутъ  и  г^съ  тою  села  иные  и  7б^а^гн  къ  Москве  и 
что  бутто  уаке  гЬхъ  нхъ  товарыщевъ  всЬхъ  перек&знял. 

Тогда  паки  митроподитъ  Илар10&ъ  ихъ  начать  угов&уош 
чтобъ  отнюдь  въ  томъ  не  сишсалися  и  Ь1лли  бы  безъ  вокого^ 
нивашя  имъ  (И^дц  нынН^  ради  прошен1я  святЪйшаго  патр1ар|11 
икать  быти.  Они  же  не  уелряющеся  тону,  оосдаша  щ  <1е18к1 
напредъ  себе  въ  Троицкой  манастырь  съ  отпискою  къ  государш 
троподита,  чтобъ  имъ  съ  тою  отаисвою  возиохно  прх^хап  1  в 
войско  есть  ли  гдЬ  въ  собранхв— осмотрЬти,  и,  тало  бнп,  а  ш 
ною  вЪдохостью  къ  нимъ,  служивымъ  воввратитися,  ибо  хшщ 
поеланныхъ  ихъ  къ  государемъ  не  прооустдтъ;  того  радввзшв 
полита  отписку.  Ивъ  томъсел'Ь  отчадвше  служивыя  они  пш  я 
прощавшеся  иежъ  себе,  яво  на  смерть  за  митрооолнтонъпоц^! 
ваху  бо  еидпти  ктаму  въ  т^леси  семъ  прекрасного  небесе,  к] 
зр']^ти  различныхъ  прекрасныхъ  цв'&тонос1й  и  доброплош  1^ 
земли,  не  уповаху  вид-Ьти  пресв-Ьтлое  царское  величество,  не  в1 
(145  об.)  созерцати  царствующхй  градъ  и  въ  немъ  неисчислв 
жество  христ1анъ  православныхъ  обитающихъ,  и  многигь  навй 
народовъ,  не  чаяху  со  сродники  своими  вид-Ьтися.  О  б^^ш!дI 
горкости  сего  жит1я!  они  убо  тамо  въ  манастырь  -Ьхати  разят' 
исъ  похода  же  себе  къ  Москв-Ь  -Ьхати — всяк1Я  люди  нгь  а} 
страшатся.  И  что  въ  Москв']^  творится — никое  же  истинное  ш 
лоход-Ь  обр-Ьташеся. 

Егда  аке  ихъ  царскому  величеству  въ  манастырЪ  тамо  ре*' 

домо,  что   изъ  Москвы   митрополитъ  съ   тлбормыми   служивьоЕ! 

^веливимъ   государемъ^  9ьдетъ,  абге  вскор^ь   съ  милостививъ  ш! 

пресв-^ктлого  величества  словомъ    и   радостнымъ  прив^тствоп 

встречу  столникъ  Иванъ  Ивановъ  сынъ  Нармацкой. 

Встр^Ьтился    оный  столникъ    на  пути  не  до^хавъ   седа  ^ 


воздыхающе  плачутъ^Туы.:  много  плсиссми. 

исъ  того  села  иные  и— Тум.:  многге  ивъ  нихъ, 

не  опасалися  и—Тум.:  безъ  опасенгя. 

ув)ьряю1цеся'-Т^ш.:  в}ьрующе, 

глаюлаху — Туи.:  чая, 

бо  9и4)}бти— Тум.:  себ1ь. 

ктому^Туи.:  ктому  быти  ткивыхъ. 

выборными— Т^т.  х^ъ  рук.  и^тъ. 

пдетъ,  абге  вскор}ь  ^Туи.:  будутъ,  скоро. 

оный  столникъ— Ту}л.\  онъу  Иванъ. 
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и  собравъ  всЪхъ,  начать  государскхя  милостивня  слова  имъ  возап^гтти^  и 
чтобы  они  ничесого  не  боя  лися  и  ихъ  царского  величества  чаяли  себ^ 
милости,  яко  онъ  съ  гЬмъ  къ  нимъ  послася. 

Т%мя1е  услышавше  они  нечаемое  блакувп/твованщ  радующеся  вси  слезъ 
ясполвишася,  (146)  митрооолитъ  бо,  и  присланный  столникъ,  и  идущхе 
путники  стр-Ьлцы  и  полковникъ  съ  ними,  вси  другъ  другу  состраждуще, 
плакаху  плаченъ  вел!имъ  о  вс^^хъ  бывающихъ,  вс']Ьхъ  благь  присносущ- 
ную  вину — Господа  Бога  благодариша.  Подобно  друпй  той  плачь  на 
земли  б-Ь  на  дороз-Ь  нын-Ь  идущи  въ  Троицкой  монастырь,  егда  первый 
бысть  плачь  Исраилтяномъ  изъ  Египта  на  гумн-Ь  Атадов-Ь,  якоже  пи- 
шется, по  Хаков-]^  Израил-Ь,  отц-Ь  ихъ;  но  тамо  и  вопль  б^Ь,  зд-Ь  же 
слезъ  течен1е  видящимъ  тогда  небо  и  землю  подъ  трепетнымъ  рыда- 
шя  ради  слезъ  своихъ  ко  Богу  и  умилнымъ  вид^н1емъ  своимъ  тво- 
рящимъ. 

Обаче  и  еще  ведов'Ьрствоиъ  содержалися,  ждуще  своихъ  посланныхъ 
дву  челов^^къ  и  прхидоша  Т1И  два  челов-Ька  къ  нимъ  въ  ноши  часу  въ 
4-мъ  и  возв^тиша  все  подробну,  яко  государская  имъ  милость  есть,  и  по- 
виновен1я  нхъ  примутъ  по  притчи  блудного  сыца  радостно,  и  на  дороз7ь 
имъ  никоего  ни  отъ  кого  преплтхя  не  бысть,  и  войска  на  подсад^Ь  подъ 
ними  не  обр1^тается,  и  безъ  указу  велиаихъ  государей  тому  ихъ  напрас- 
ному поб1ен1Ю  быти  невозможно.  И  тогда  мятежъ  душъ  своихъ  утишиша 
убо,  но  каво  явятся  лицу  пресв']Ьтлаго  царскэго  величества  и  вое  имъ 
будешь  язречете  при  множеств'^  (146  об.)  собранного  тамо  воинства  отомь 
мало-мало  сумнгьнге  имгьху, 

Въ  той  же  26  день  велише  государи  указали  бояромъ  и  воеводамъ 
съ  своими,  велйкихъ  государей,  ратными  людми  збиратися  и  стояти  съ 
полками  по  м^^стомъ. 

И  быти  у  нихъ  бояръ  и  воеводъ  въ  полк^кхъ  городовымъ  дворяномъ 
и  д^Ьтемъ  боярскимъ,  полковые  службы  копейщикомъ  же  и  рейтаромъ  и 
салдатомъ,  которые  изъ  д^тей  боярскихъ  и  которые  служили  въ  выбор- 
ному полку. 


вмелщати^Туи,-  сказывать» 

нечаемое  благов^ьствовани-^Тук.:  нечаемую  себл  радость. 

дорозгь^Тун.:  пути. 

душъ— Туи :  вь  душахъ, 

явятся— Ту^,:  явитца. 

будетъ—Туж.:  им1бетъ  быть. 

о  томъ— Туш.  Въ  рук.  н^тъ 

сумнгьнге  имгьху^Туы.:  сумшьнгя  имлша, 

выборному -Туил  Выборскомъ. 


1Ь4  сиьввствА  шщпдвв! 

А  ■оевовсснхъ  чшюшь  лщемъ  шЛмъ  город»«ь  т^Лщиш! 
чвшвляояъ  бып  Есйш  въ  лодЕу  7  оббЬ,  веяишмь  гос]лмк4. 
Съ  СЪверскимъ  по^имип• 

Боярину  и  воевохмгБ  шить  Аддрею  (Имномчу  Гошщиу,  I 
шпеку  ваааь  Ковсшвпшу  Оовоовачу  Щербатову  собкрапсяпЬ 
смпн  во  ТвережоД  дорогЪ  в»  жЛ  Черяявш^к  оть  Ммш  ц 
веретъ. 

А  у  яихъ  въ  полку  <(<п^  ратаып  людешъ: 

Днитровъ,  Кашинъ,  Угличь,  Верхъ  Бежецкой,  Клшп,ТЬ)1^ 
жокъ,  Старица. 

(147)  Съ  Володинирсвимъ  полвоиъ. 

Боярину  и  воеводе  князь  Петру    Семеновичу  Урусову,  дц^ 

дворянину  Теву  Демидову  Голохвастову»  да  столнмку   князю  &шщ  I 

Семенову  сыну  Борятинскому;  собиратнся  имъ  въ  Володнпрк  1 Ш 

Володимирско№  дороге  на  Рогож'Ь  отъ  Москвн  сорокъ  верстъ. 

А  у  нихъ  въ  полку: 

Володимиръ,  Суздаль,  Юрьевъ,  Лухъ,  Шуя. 
Съ  Рязанскнмъ  полкомъ. 

Боярину  и  воеводамъ  Алексею  Семеновичу  Шеину,  да 
князь  Дмитр!»  Нефедьевичу  Щербатове;  собиратиса  имъ  по  Ья^ 
дорогЬ  въ  Бронницахъ,  астояти  наБоровскомъ  перевоз^  перемЕД^! 
рЪку,  отъ  Москвы  тритцать  верстъ.  ' 

Съ  Заоцкимъ  полкомъ. 
Боярину  Дваву  ведоровичу  Волынскому»  да  околннчеву  Бш4 
доровичу  Пдлибнну,  собирахвся  имъ  въ  Боровску^  а  стоятя  по  ^ 
дорог^Ь,  на  Вязем'Ь,  отъ  Москвы  тритцать  верстъ. 

А  у  яакъ  въ  подду: 

Звенигородъ,  Борисовъ,  Можайеп,  Руза,  Верея,  ВоамягЬя^ 
ровсвъ,  Ярославецъ  малой,  Калуга,  Воротвнесвъ,  Переннш1Ь,  Не^ 
хвинъ,  Меи^овскъ,  Мосалескъ,  Серпейскъ,  Еозельскъ. 

(147  об.)  И  сш  полки  по  тЪмъ  указнымъ  м^Ьстамъсобр1XIаI^ 
во  ополчен1И  своемъ  донележе  ихъ  царское  величество,  бпгочео^ 
судари,  цари  и  велише  вияви  1оаннъ  Алекс^вичъ  Петръ  Аюв^ 
всЪмъ  своимъ  царсвимъ  дворомъ  внид&ша  въ  царствующЦ  т^^ 
и  по  вшествш  съ  нед'Ьлю  ради  опасен1я  и  внезаанаго  прелояе^ 
нав-^товъ  злоб'Ьдственныхъ. 


внидоила-^Тум.:  вогилп. 
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и  въ  27  девь  въ  часъ  третШ  въ  Троицкой  Серг1евъ  кавастырь  пр!- 
вдв  мятрополвтъ  и  съ  шшмъ  слуоюшшя  и  чеса  ради  митроиодитъ  1/1р$идещ — 
все  гос^двреиъ  вовоФстидь.  И  яко  бы  мы  тогда  пр1идохомъ  тамо  изъ  ка- 
ши далнЫ  стравы;  вен  бо  тамо  люд1е  всякихъ  чиновъ  любезно  воаро- 
В1аху:  «како  дрхидосте?  что  д-^ется  въ  царствующемъ  град-Ь?  живъ  ля 
той  челов^къ  иди  оный?» 

По  вознесеши  же  умилостивительный  всетворцу  Богу  безкровныл 
жертвы  божественный  литурпи,  изшедши  изъ  Успенсюя  велик1я  церкве 
на  крило  церковное,  сущее  на  ють,  господолюбная  небесопаривая  гор- 
лица, блаженя-Ьйшая  мудрая  д-Ьва  (ей  же  дадеся  смышлен1е  и  острозри- 
телство  отъ  Бога,  что  дражайшее  всего  на  земли)  крилы  непозлащенны 
н  со  разумнымъ  доброкрасоствомъ  паче  злата  и  топаз1я  и  мысленными 
крилы,  ко  Богу  же  (14^)  желателнымъ  всякого  добра  всЬмъ  челов-Ь- 
комъ  парен1емъ  удобреяна,  въ  междорамш  златомъ  не  блещащася,  но 
девства  чистотою  и  правостш  и  челов']кколюб1емъ  сердца  своего  паче 
солнца  св-Ьтящася  и  суждеше  дающая,  их'ь  царского  величества  сестра, 
благородная  государыня  царевна  и  великая  княгиня  Соф1я  АлексЬевоа 
(солнце  бо  воспр1имуетъ  нощь,  правды  же  и  мудрости  и  мрачная  злоба 
не  одол-Ьваетъ)  со  ивожествомъ  царскаго  сигклнта  ближнихъ  людей  и  по- 
велЪ  пр1ити  тамо  всгЬмъ  €луж\А9шиь,  вой  изъ  Москвы  ради  ихъ  царсюи 
милости  пршдоша  (зане  крило  церковное,  сущее  на  югъ,  высоко  огь 
земли  и  оттуду  ей,  государын-Ь,  возможно  ихъ  обозр-бти).  Стоящимъ  же 
имъ  долъ  на  земли  главами  поникъшимъ  умиление,  и  ждущимъ  цар- 
ского гн^внаго  страшнаго  изречешя,  аб1в  благоразумно  она,  государыне 
царевна,  воздавши  благодаренхе  вопервыхъ  Богу  Отцу,  Сыну,  Богу  Духу 
святому,  въ  тр1ехъ  ипостасЬхъ  единому  Боавеству,  яко  тамо  въ  славу 
троичного  единства  во  обители  ихъ  царское  величество  пребываше  ради 
вышеписаяныя  нужды,  таже  честь  сотвори  христханст-Ьй  надежд*Ь,  пре*^ 
чаепт>й  Д'Ьв']^  Мар1И  Богородиц'Ь,  яже  непрестанно  Сыну  и  Богу  за  люди 
въ  молитву  руц-Ь  свои  простираетъ,  посемъ  и  всЬхъ  святыхъ  (148  об.) 
угодниковъ  Бож]ихъ  молитвенно  чествующи  и  въ  той  обители  святой  та- 
лесы своими  святыми  опочивающихъ  и  создавшихъ  обитель  тую  препо- 
добныхъ  Серг1я  чудотворца  и  ученика  его  Никона  такожде  почтивши), 
начала  глаголати  сице: 


(и^жи^мл— Тук :  вы(к>рпые  с1пр1ЬАьцы, 
пргиде ^Туж.:  пр1лсланъ, 
служглвымъ—Туж»:  выборнымъ  стр^мьцомъ. 
пречиепмИ — Тум  :  пресвятой. 


136  СЯДЬВЕСТРА  МЕДВЕДЕВА 

„О  люд1е  Бож1и1  каво  вы  не  убояетеся  Бога?  хажо  воепя  | 
дичайшихъ  бла1'очестивыхъ  самодержцевъ  и  на  весь  царссат 
лнчества  сигклитъ,  на  бояръ  и  ближнихъ  и  на  всЪхъ  хюяЛ  ю 
сковсвоиъ  государстве  вознеистовистеся?  Воисткнну  забвете  щ 
в4ру  и  ц4ловатв  вреста  святаго,  тгобъ  в^рно  во  всенъ  лш  щ 
Забысте  блаженные  памяти  веливихъ  государей  д-Ьда  нашего  пзрш 
каго  князя  Михаила  веодоровича  всея  Росаи  и  0Т1Ц1,  царя  и  в1 
князя  Алексея  Михаиловича  и  брата  натем,  царя  и  велшш 
Эеодора  АлексЬевича  всея  Велиюя  и  Малыя  и  Б-клыя  Россшсаи 
цевъ  къ  ванъ  милость  и  оюалоеангя^  забысте  и  В1шЪ  благочеешв 
рей  и  великихъ  князей  1оанна  АлевсЪевнча  Петра  Алевскшгай 
ЛНВ1Я  и  Малыя  и  Б^лыл  Росши  самодержцевъ  вамъ  нави  пт% 
вашея  м'Ьры — ^ихъ  государское  жалованье!  Почто  поидосте  оо  окл 
лямъ  зло  творити?  Чесо  ради  вознеистовався  хотЪсте  (149)  »  «V 
ною  воровсЕи  на  порублете  иттн;  чесо  ради  безъ  царскаго  ве1й 
указовь  ружье  всявое  изъ  казны,  земе  оюе  и  свмнецъ  в  вслей 
припасы  разобрали  и  людемъ  инымъ  роздавалн  м  пувки  разйшля 
и  ходите  всюду  на  Мосвв'Ь,  въ  царствующемъ  нашемъ  град(  еъ  |^ 
и  съ  вопьи  и  караулы  поставили  мнопя  м  круги  злосовкша  ^ 
вели  есте  по  казацки,  чесого  и  въ  прежшя  л^та  въ  царствусшак^ 
не  бывало?  Или  вы  наше  царство  хощете  завлад-Ьть?  Вндпе,во^ 
нын'Ь  своевольствомъ  своимъ  пршдосте!  Видите,  коливое  ввожвсш! 
ства  нашего  изъ  далнихъ  странъ  вашего  ради  алодиства  I  вй4 
прхидоша  да  охранять  нашу  дерашву!  вако  вы,  въ  тавомъ  ецеш^ 
раст^^  видяще  благочестивыхъ  царей,  воадвнгосте  смущевк,  1  ^ 
противлен1е,  и  всему  государству  убытокъ  н  обиду  и  скор&  1^^ 
отву  содЪлали  есте?  еще  же  и  всявимъ  людемъ  ради  нучхь  о^ 
далнихъ  странъ  и  челобитья  иамъ  о  всякихъ  д^лЪхъ  въ  ц^ 
нашъ  градъ  входь  отъ  васъ  возбраиися  и  не  нуш^аете  въ  него  во^^' 
за  что  негодны  бы   есте  царскаго  величества  и  зрЪнхя,    не  тош ' 


блаженные  --Тум.:  бооюественные. 
нашего- -Туи.:  нашихъ, 
жалоеатя^Туж,:  жалбванье. 
за  нами— Туи,:  и  съ  ними. 
порубленге—Туж,:  погубленге. 
указовъ-'Туш :  указу, 
зелье  лее— Тум.:  и  порохъ, 
входь—Туш.  Въ  рук.  н-Ьтъ. 
^ы— Тук.:  вы. 
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въ  вамъ  явлеадя.  Разум'Ьете  убо,  аще  вы  (149  об.)  называетеся  царскаго 
пресв^тлаго  величества  сдути,  гд'Ь  есть  нын%  служба  ваша  и  послушаше? 
аще. еще  раби,  тд'Ъ  есть  бояань  ваша?^ 

Они  же  точш  плачуще  в^щаху:  „вины  естьны,  согрЪшихоиъ,.  согр-Ъ- 
шихомъ,  Бога  и  ваше  величество  прогя1Ьвахомъ1"  и  подаша  вси  свасву, 
что  у  нихъ  нивавого  зломышлен1я  нЪтъ  и  ва^дь  не  будетъ  и  чесо  ради 
еод^яся  тако. 

Свасва  же  ихъ  тавова  бяше  за  рувами: 

,|191  года  Сентября  въ  25  день  ведиввхъ  государей  Мосвов- 
свой  надворной  0']Ьхоты  нятидесятииви  и  десятниви  и  рядовые  н  вы- 
бориыхь  салдатскихь  всЬхъ  полвовъ,  и  пушварн,  и  гранатчиви,  и  во- 
ротниви,  и  яшциви  связали:  въ  прошдыхъ  год'Ьхъ  блаженный  па- 
мяти при  веливонъ  государЬ  цар'Ь  и  веливомъ  кяа^Ь  Михаид^Ь  веодо- 
рович-Ь  и  блаавенные  жъ  паняти  веливомъ  государе  дар)}  и  ведик^омъ 
княз'Ь  веодорЪ  Ллевс'Ье&ич'Ь  всея  Ведив1я  и  Малыя  и.Б'&кыя  Рос(;1и  са- 
модержц^кхъ,  и  нынЪ  государемъ  царемъ  и  веливимъ  вняземъ  (150)  Ьанну 
АлевсЬевичу,  Петру  Алевс^евичу,  всея  Белив1я  и  Малыя  и  Б'кхыя  Росс1И 
самодержцемъ  дЪды,  и  отды,  и  дядья,  и  братья  наши,  и  мы  имъ  госуда- 
ремъ  служили,  и  вын'Ь  служинъ  и  работавмъ  всяв1е  ихъ  государсв1е  службы 
съ  своею  братьею  всЬхъ  иолвовъ  безъизм'Ьнно,  а  впредь  имъ,  веливимъ  го* 
сударемъ,  служить  и  работать  безизм^^ввожъ  и  безо  всяв1е  шатости  рады, 
и  отъ  вс^хъ  полвовъ  своей  братьи  не  отстанемъ;  а  вто  про  ихъ  государ- 
свое  величество  и  на  бояръ,  и  на  думныхъ,  и  на  блишнихъ  людей  изъ 
нашея  надворныя  п-Ьхоты,  или  изъ  салдатъ,  или  изъ  пушварей,  или  изъ 
иныхъ  разныхъ  чиновъ  людей  вавхе  зломышленные  слова  услышимъ,  и 
тЬхъ  людей  имать  и  приводить  въ  свои  полви  на  сыьзоте  избы,  и  держать 
ихъ  до  увазу,  вавъ  они,  государи,  изъ  походу  будутъ  въ  Москв'Ь. . 

А  у  насъ,  у  надворныеп'Ь  хоты  у  пятидесятнивовъ,  и  десятнивовъ,  и 
7  рядовыхъ  на  ихъ  царсвое  величество,  и  на  бояръ  (150  об»)  и  на  ближ- 
нихъ  людей  нивавова  8лоумышлен1я  н^тъ  и  впредь  не  будетъ.  А  что  ве- 
ливихъ  государей  вазну,  пушви  и  порохъ,  свиведъ  и  фитиль  для  опасешя 
побрали,  потому  что  свазалъ  всЬмъ  намъ  надворной  п^хотЪ  Григорей  Пав- 
ловъ  сынъ  Язывовъ,  что  многое  собран]е  у  бояръ  есть  и  хотятъ  итти  въ 
Мосвв^  на  насъ,  дадворную  пехоту,  боемъ,   и   та  ратная  вазна  нын*]^  въ 


Сентября — Т у м. :   Септемврги. 

виборпыхь  салдатскихь  —Туи.:  выборное  солдатсхге. 

«—А.  А.  Э.  Въ  рук.  н-Ьтъ. 

сънзж1е  -  Тум.:  пзжье, 

Григорей— 'Гуж.:  Григоры. 
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полкЪхъ  въ  целости.   А  которыиъ  полшнъ  вехЬво  нннКшк 
вешкях'ь  государей  въ  К|бв^,  я  ва  тое  службу  готова,  то  шт  I 

И  тогда  паки  благородная  царевна  Ооф1я  Алежекешпя 
„добр^Ь  еете  двееь  содЪласте,  дво  покорно  пр1вдосте  в  сашвтт 
Бож1я  и  отъ  меча  люта  души  ваша.  Се  же  «Ьдпе,  лво  щшш 
отво,  яво  1и1рн  благо^естивв  и  челов%волюбивн, — суть  крове  квя 
ПГ&ВЛИВИ  не  суть,  0р1дтельны  иира,  Д1ятельны  любве,  простпкш^ 
ныхъ,  котори  вину  приносятъ.  Но  суть  у  васъ,  ЯКО  СППВЯП!^ 
полкЬхъ  вашихъ  ннв*Ь  на  ЦосквЬ  влонраввш  люди,  разцшцвш^ 
ЛЮЩ1Н;  гЬмже  вы  днесь,  царскаго  велятества  видяще  шмсп,  1^ 
тоя  отъ  никъ  будите  надежни;  воввратившеся  (151)  къ  Ноо^в! 
ти  нашея  милости  утвердите  въ  аолк'Ьхъ  сун^нхъ  вая1у  брввд^ 
кого  ала  и  отъ  ново&водньи^  обычаевъ,  чего  не  бываш,  в  оп  ецМ 
ружя  престаните,  и  взятое  изъ  царсия  кавяы  всякое  руже,  к»* 
яецъ  и  пушки,  все  собравъ  въ  нФста  своя,  понрежиеву  яомвИ 
устроя  и  отъ  всякого  бесчинства  и  зат^нныхъ  словъ  и  сунгаеН 
ставъ,  съ  виновнымъ  вашимъ  челобитьеиъ  и  со  усердшаъ  ввр 
скио  къ  царскому  величеству  дрхидите,  и  тогда  оставяеям  I  оц^ 
примете  прощец1е.  А  донележе  сего  не  сотворвте  вевор!,  веМ 
будетъ,  ибо  велипе  государи  поидуть  съ  силою  многою  яокчм^ 
инства  на  васъ**. 

Они  же  рЪша  вей:  «по  вол^Ь  вашей  государевой  оотмфт* 
лимъ  державу  вашу:  потерпите  намъ  бЬдннмъ,  донележе  ош  щ 
государемъ,  воввратвмся  ** .  ' 

И  тако  служивыя  оныя  стрЪлцы,  вид-Ьвъ  и  слыша»  гостщ 
себЬ  милость,  поидоша  въ  путь  своИ  радуяся.  ^ 

О  пргятги  аве  книги  УвЪта  къ  святейшему  ватр|архт  ^ 
дари  съ  митрополитомъ  И[лар1ономъ  Суждалскммъ  писашасяце: 

(151  об.)  «Бож1ею  милоспю  мы,  велив1е  государя  ВД<>' 
князи  1оаннъ  Алекс^внчъ,  Петръ  АлексгЬевнчъ,  всея  Велев  >" 
БЪлыя  Росс1И  самодержцы. 

СвятЪйшену  И  блажентЬйшему  о  святЪмъ   ДусЪ  отцу  п>^ 
гомолцу   великому  господину  1оакнму  патр1арху  Моевовскн!!  > 
с1и,  отъ  Царя  царей  Бога  всЬхъ  благъ  насын^атнся  жел&емъ. 


чововеодныхъ  -  Т  п.:  1МвооIс^енкыxъ. 
положите — Туи.;  въ  рук.:  полоо/сити. 
неисчислимаю    Тум :  бе^тис.ьенкою, 
вси — Тум.;  все 
пргятги  —Тум.:  принятги. 


СОЗЕРЦАВ»  ХР1ТЕ0Е  лъть  7190—92.  189 

Бяагонсшуеяые  лрачеве  и  съ  водобныва  ваувами  цв&тув^е  ааяшшшш 
тпеетл  в  мвогамв  удввлевнв  огь  ^(латораауивыхъ  чествуются,  <егда  вд^ 
исц%лаыя  ведурв  въ  алостраждув|вхъ  ва  желаемое  8драв1е  п^мЪваюн, 
Архвпастырь  честв^^йш1й1 

И  ктоЧ$н  тавоввхъ  должвнвв  удввлеомя  ве  юетвовалъ,  вове  свлою 
вбЪхъ  отъ  воржвтеля  в  вохвадвою  ваувою  общаго  врара  смерть  отговя»* 
щвхъ  в  вевжелгЪввое  8драв!е  челов^^мъ  «оедввяющвхъ? 

Я  аще  отъ  т^Ьяеовыхъ  враче въ  свце  въ  л^воту  вр1евлется,  дсодь  ваче 
отъ  дувюввыхъ,  ваю  яе  точ!»  временную,  во  в  вЪчную  смерть  свдокх  без- 
снертваро  вс^мъ  челов^вогь  хотящаро  сваетвся  в  въ  равумъ  жтимный 
11р{втв  всЬхъ  Владивя  (152)  отговяющвхъ,  в  прееозотел^нное  арвсвосуц-* 
ныя  овыя  в  бесконечвыя  жвзви  вдравхе  вс^Ьвъ  челов&вомъ  святнмъ  уче- 
темъ  похвалворо  жвтелства  в8обраяев1емъ  првстойоымъ  и  л'Ьпотвымъ  ув'Ь- 
]цая!емъ  врвсвояющвхъ,  огь  вйхъ  же  превврядвое  явоже  врввъ  честв^й- 
шее  твое  Архвпастырство,  иже  яво  бдарорларолввый  овый  ораровъ  ва 
стражв  Бож1вхъ  заповедей  со  'СВ!Ьтовосвымв  Бож1В  Аврелн  стоя,  всЬгь 
явръ  Вож1Й  в  къ  веоорочвМ  еРОвев^ЬстЬ,  святЪй  Бож1ей  церквв,  веовцер- 
ное  овое  в  в^вое  япвота  ходатайствеввое  соедввеяхе  вввЪствуетъ,  благо» 
вЪствуетъ  в  вроповЪдуетъ,  яко  нелестный  в  вствввмй  рувюводитель  въ 
превебесннй  овый  градъ. 

И  С1е  изв^твуетъ  довольво  святая  цервовь  овятаро  твоеро  «рхверей- 
ства  за  честь  безврикладвую  в  обв^го  вс^хъ  Моларха  и  святым  его  цервви 
терп4в1я,  подвиги  вепротивящвнся  встввЪ  вохвалная  аревослов1я  въ  (ве^ 
подвижнымъ  вовствнв']^  ув^щаВ1Я,  яко  же  в  вввга  Увг11тъ  Дух^внй  въ 
вашей  царстЬй  держав'Ь  выв^Ь  евят^йшествомъ  твовмъ  преоооламмая  свв** 
дЪтельствуетъ,  хмве,  яко  взрядвый  преиврядного  врача  властырь,  бодФань 
0ТГОНЯЮЩ1Й,  здрав1е  же  уд-Ьлемъ  Хрвстовымъ  вривосящ1й  вгь  славу  того 
(152  об.)  самого  аюбезво  ор1Яхо91ъ,  жела1»ще,  да  превыв1В]й  овъ  душъва- 
шихъ  и  т'Ьдесъ  в|И1Чь,  'арх1брействе  твое  въ  размвожевде  славы  своея  .в 
въ  целость  свмтыя  своея  ц/ерввн  яво  верного  своеп)  раба  и  мудраго  во 
многа  л'Ьта  соблюдатв  изволвтъ.  Молв  убо  о  васъ  превышвюю  овую  бла- 
гость, вастырю  чеетнЪйш1й!  да  божествевнымъ  его  првзр&в1емъ  и  про* 
мншлев1евъ,  предстмтелствомъ  Босч>магсере  и  всЪхъ  святыхъ,  в  твоими  ш^ 
лягвами  волучввъ  благая  я  яолезаая. 

Арх1ерея  же  Идаркна,  лмо  же  л1во  давюй  державЪ,  чество  пр1емвш 
и  любезво,  в  въ  свягЬйшеству  твоему  отоусгатв  изводихомъ,  вручввше  ему 


еремеиную—Тун.:  времянную. 
истинный—А.  А   Э.:  истины. 
превозжел1ьнное—Тум:  превозжел}ьние. 
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О   преддоженнонъ    нашей  держ&вЬ    чрезъ   него   оеобую  шлшт 
величества    надежащую   въ  архнпастырству    твоему    грамоп.  I 
обители  Пресвятыя   Живоначалныя  Троицы  и  преаодобанхъ  скф 
и  Никона,  Л'Ьта  7191,  Септемвр]Я  въ  29  день''. 

Тако  же  тамо  великииъ  государеиъ  святЬйшаго  патршрш 
выхъ  прошеше  доносидъ,  и  каво  они  подали  сваску,  отчего  пш] 
ше  учинилося,  и  что  безъ  всявого  лувавства  и  (153)  хитроеа! 
государеиъ  и  на  службы  въ  увазные  м^ста  итти  обЪщалисл  1  в>| 
ную  и  зеленную  казну  снесть  допрежаеиу,  и  чтобъ  оривесли  а  ш 
отцовъ  евоихъ  духовныхъ  руваки  челобитныя,  о  тоыъ  увазаво.  Вон 
сано  въ  граиот^^  святейшему  патр]арху,  яже  ради  обнадежтви 
служивнмъ  чтена  многажды. 

Грамота  же  С1я  есть: 

„Отъ  царей  и  великихъ  внязей  1оанна  Алевс^вича,  Петр^! 
вича  всеа  Велнв1я  и  Малыя  и  БФлыя  Росс1и  самодержце»,  ев 
Дус^  отцу  нашему  и  богомолцу  веливому  госаодину  святЫнец  1| 
патрхарху  Мосвовсвому  и  всеа  Росс1И.  Сеатемвр1я  въ  35  чю&о 
великииъ  государеиъ  пвсалъ  ты,  отецъ  нашъ  и  богомоле!^  1 1 
битью  Мосвовсвихъ  н^хотныхъ  полковъ  присылалъ  въ  ТронцБОйй 
монастырь  Иларюна,  митрополита  Суждалсваго  и  Юрьевсжзго;  < ' 
трополитъ  челобитье  московсвхе  надворные  пехоты  намъ,  веяой 
даремъ,  словесно  доносилъ,  и  о  томъ  намъ,  веливимъ  госудауш) 
ношеиш  известно;  а  того  же  числа  Мосвовсв1е  надворные  пЬя! 
полвовъ  пятидеслтниви  (153  об.)  и  десятннви,  и  редовне,  в  Моа< 
же  выборваго  Род1онова  полву  Жданова  салдацБ1е  урадчихн  биК 
намъ,  веливимъ  государеиъ,  словесно,  чтобы  мы,  велив1е  щА 
жаловали  ихъ,  велели  имъ  вины  ихъ  отдати. 

Да  они  же,  выборные,  подали  свасву  за  руками,  а  въ  то1 10^ 
написано,  что  они,  всЬхъ  полковъ  надвориан  пехота,  съ  салдацкв'^ 
и  съ  пушкари,  и  съ  гранатчиви,  и  съ  воротниви,  и  съ  яищш^ 
веливимъ  государемъ,  служвти  и  работати  ради  безънзм^яно  1  ^ 
В1я  шатости;  а  вто  изъ  нихъ  про  наше  царское  величество  I  * 
нашихъ  и  на  думяыхъ  и  ближнихъ  людей  ивъ  надворные  г^^ 
изъ  салда!^  и  изъ  пушкарей  и  изъ  разныхъ  чивовъ  людей  пве^ 
ленные  слова  услышитъ,  и  тЪхъ  людей  имать,  м  приводить  п 
вахъ  на  съ'Ьзж1'е  избы,  и  держать  до  нашего,  веливмхъ  гос^А' 
шеств1я  къ  Москв-Ь;  а  у  нихъ  де  надворные  пехоты  у  пятндесл!!^ 


^5 -Тук.:  27, 
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десатниковъ  и  рядовыхъ  на  наше  царское  величество  и  на  бомръ  на- 
шихъ,  и  надумнпхъ  и  ближнихъ  людей,  никакого  ^ло«о  умытленгя  н-Ьтъ  и 
впредь  Ев  будетъ;  (154)  а  пушки  де  и  зелье  и  свияецъ  и  фитиль  изъ  на- 
шей, великихъ  государей,  казны  побрали  они  для  опасешя,  потому  что 
сказалъ  имъ,  надворной  п'ЬхотЪ,  Григорей  Павловъ  сынъ  Языковъ,  будто 
у  бояръ  нашихъ  многое  собран1е  и  хотятъ  итти  къ  Москве  на  нихъ,  на- 
дворную П'Ьхоту,  боеиъ;  и  нын'Ь  де  та  наша,  великихъ  государей,  ратная 
казна  у  нихъ  въ  полк'Ьхъ  въ  цЬлости;  а  которымъ  де  полкомъ  вел*Ьно 
быть  на  нашей,  великихъ  государей,  службе  въ  Кгев'Ь,  и  натое  де  службу 
итти  они  готовы;  и  но  нашему  великихъ  государей  указу  послана  гра- 
мота къ  боярину  нашему,  къ  Михаилу  Петровичу  Головину  съ  товарищи, 
а  вел'Ьяо  имъ,  надворные  П'Ьхоты  пятидесятникомъ  и  десятникомъ  и  ря- 
довымъ  и  Род10нова  полку  Жданова  урядникомъ  и  салдатомъ  сказать,  чтобы 
они  о  тЪхъ  д&1Ьхъ,  о  чемъ  они  къ  намъ,  великимъ  государемъ,  присы- 
лали для  челобитья  выборныхъ  своихъ,  прислали  отъ  вс^хъ  полковъ  че^ 
лобитные  за  своими  и  отцевъ  своихъ  духовныхъ  за  руками;  и  въ  т'Ьхъ 
своихъ  челобитныхъ  о  всемъ  и  отъ  кого  у  нихъ  въ  полк^^хъ  нын']Ьшняя 
смута  учинилась,  написали  подлинно,  и  съ  гЬми  своими  заручными  чело- 
битными прислали  къ  намъ,  великимъ  государенъ,  въ  походъ,  (154  об.) 
въ  Троицкой  Серлевъ  монастырь,  выборныхъ  своихъ  безъ  мЪшкоты;  а  по 
смутнымъ  словамъ  князь  Ивана  Хованскаго,  и  иныхъ  людей  въ  царствунь 
щемъ  нашемъ  град'Ь  Москв'Ь  никакихъ  сполоховъ  и  страхован1я  не  чинили 
и  отъ  смятев1Я  престали,  и  намъ,  великимъ  государемъ,  служили  в^рно 
безъ  всяв1е  шатости  и  никакимъ  прелестнымъ  и  смутнымъ  словамъ  и  пис- 
мамъ  не  верили.  И  будетъ  какхе  люди  учнутъ  вымышляти  на  смуту  каше 
слова,  или  объявятся  у  нихъ  отъ  кого  как1е  прелестные  и  смутные  писма 
и  они  бы  т]^хъ  людей  приводили  и  писма  приносили  къ  нему,  боярину 
нашему,  къ  Михаилу  Петровичу  съ  товарыщи,  безъ  замотчатя,  а  у  себя 
никакихъ  воровскихъ  людей  не  держали  и  ихъ  нигдЪ  не  укрывали  и  за 
нихъ  никогда  не  стояли  никакими  м'^>рами,  и  никакихъ  прелестныхъ  пи- 
семъ  у  себя  не  таили,  и  по  полкамъ  писменныхъ  пересылокъ  не  держали, 
чтобъ  отъ  того  впредь  смуты  и  смятетя  не  было;  а  которые  пушки  и  вся- 
К1е  пушечные  запасы  съ  пушечного  двора  розвезли  они  къ  себ^Ь  по  пол- 
камъ,  также  которое  ружье   и   зелье,  и  свинецъ,    и  фитиль   изъ  нашея, 


злою  умышлен%я—Туж,:  злаумыименья. 
челобитные—Туш.;  челобитную. 
вымыгиляти—Тук.:  вим9ыцати;  А.  А.  Э.:  вимещати. 
зсилотчангя — Тук.:  замолчангя 
себя— Туш :  себя  великихъ  и  иныхъ. 
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тел1кикъ  государей,  казни  (1&5)  радоб1)ал11  по  себ1  л  роздади  разныхг 
чвновъ^  лю^еаъ  бевъ  указу,  л  то  бы.  нее  у  инкъ  било  въ  Ц'кюети  да  ва- 
шего, великихъ  государей,  указу;  и  прнбмлые  караулы*  которие  у  вша 
воставяевы  жь  Кремле,  и  в»*  КитаЪ  и  въ  Б'Ьломъ  город'Ь — ш»  воротахъ  ж 
по  Земланону  городу  и  въ  явыхъ  нЪсгЬхь  безъ  нашего^  великихъ  госу- 
дарей, указу,  изъ  твхъ  бы  изо  всЬхъ  к^сть  тк  караулы  сваш  нын'Ь  безь 
■^шкоты,  и  всякихъ  чвновъ  людей  сь  Москвы  и  къ  Москв1^  пропупцик 
4е8Ъ  задержания. 

А  которые  людя  ^дяля  язъ  иан1его»  велякнхъ  государей,  похздя 
хъ  Москв'Ь,  и  съ  Москвы  въ  наогь»  велиянхъ  государей,  походъ  и  на 
вараул'Ьхъ  переинави  и  сидятъ  вын'Ь  у  нихъ  въ  полв'Ьхъ  на  съ^зжихъ 
нзбахъ  я  въ  разныхъ  н^тахъ  за  караулк^  я  тЬхъ  бы  людей  изъ  за  ва- 
рауловъ  свободяля  всЬхъ  по  тону  жъ  не  н^В1«авъ. 

А  Григорья  Языкова  и  иныхъ  такихъ  людей,  которые  къ  няиъ  при- 
ходя, небылые  слова  на  снуту  ви^кщали,  отдали  бы  вс^Ьхъ  нхъ  боярину  на- 
шему Михаилу  Петровичу  съ  товарыщи  тотчасъ. 

А  которыиъ  изъ  нихъ  по  нашему,   великихъ  государей,    указу  нын( 
вел'Ьно  быть  на  службЬ  въ  Шев'Ь,    и  тЬ  бы   (155  об.)   шли  сь  Москвы  въ 
Шевъ  безъ  мотчан1я,    а  жалованье,   подъемные  деньги,    для    той  слуасбы 
дать  имъ  вел^Ьно,  и  чтобы  они   о   томъ  нашъ,    великихъ  государей,  мило- 
стивой указъ  вЪдади,  и  были   въ  нашемъ,  великихъ  государей,  повел'Ьтн 
безо  ВСЯК1Д  хитрости  и  умышлешя;  да  имъ  же   велЬно  ену,    боярину  на- 
.шему,  сказать,    что  какъ  они   вышеявденное '  наше,   великихъ  государей, 
повел^хе  во  всемъ  исполнять  и  отъ  смятен1Я  и  шатости  престанутъ  со- 
вершенно безъ  всякого  умысла  и  хитрости,   и  по  нашему,  великихъ  госу- 
дарей, милостивому    указу  вины  ихъ   имъ  будутъ  отданы,  и  въ  томъ  ихъ 
вел'Ьно  боярину  нашему  съ  товарыщи  обнадежить   нашею,   великихъ  го- 
судареД,  милостш,   а  сказ^въ   вышелисанной   нашъ,   великихъ  государей, 
.указъ,  ведено  ему  боярину  нашему  Михаилу  Петровичу  съ  товарыщи  Гри- 
горья Языкова  и  иныхъ  ля^дей^  которые  къ  пимъ  надворной  пЬхотЪ  прм- 
хедя>  лживые  слова  на  смуту  вмещали,,  у  нихъ  взять,,  а  князь  Ивана  княжь 
Иванова  сына  Хованского  сыскать  тотчасъ  и  прислать  ихъ  всЪхъ  къ  нанъ, 
ведяшмъ  государемь,  въ  походъ  въ  Троицкой  Серг1евъ  манастырь  съ  пол- 
ковники и  съ  провожатыми  потомужъ  тотчасъ;  (156)  а  о  томъ  же  о  всемъ 
и  къ  нимъ  всЬхъ  полковъ  надворной  пЪхотЬ  и  Родюнова  полку  Жданова 


с»— Тум.:  шь, 
с*— Тум:  глзк 
а    Тум.  н  А.  А   д.:  да. 
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жл  саддатовъ  ниша,  вмввивъ  государей,  трамта  посжана  съ  пожковви- 
вовъ  Мвхайлохъ  Озаобвшявшгь.  И  вавъ  «ь  тебЬ  ел  ваша,  ведвввх^ь  го- 
сударей, грамота  придете,  и  ты  6ъ  отецъ  нашъ  ш  богомолецъ!  ведвк1й 
гоеаодввъ  свят]»йвий  Хоавинъ  в«гр1ар1:ъ  Мосвовешй  в  всеа  Росс11Ц  нашея, 
ва1вввхъ  государей,  надворвыя  в&еоты  вс'Ьхъ  водвовъ  пятвдвсвтеввовъ 
в  десатнивожь  вди  виборвымъ  вхъ  дюдемъ  вед^дъ  бытв  въ  себ'Ь,  в  вы- 
шеввсаввой  нашъ,  ведвввв'Ь  государей)  уваю  вхъ  вед^ъ'  свазафь»  в 
чтоби  ови,  ввдя  въ  оабЪ  нашу,  ведвввхъ  государей^  ввдость,  пришдв  въ 
вовваше,  в  оть  схатевш  отстадв  оовершенво  в  была  въ  вашевъ  госу- 
дарсвомъ  вовед^вха  в  въ  посдуп1ан1и  безъ  всдвхе  хитроств,  и  чедобвтщ|г 
вовъ  своихъ  въ  наи-ъ  велвввмъ  государемъ  съ  аоввнвою  своею  ведобвт* 
В01>  ирвсдадв  #в1ь  обгце  со  усерднывъ  поворен1евъ  в  съ  чнсгьшъ  нам^ре^ 
ввевъ,  отдожа  ведв1е  вротвввне  внвнсди;  а  что  овв  тебЪ  отцу  нанюму 
в  богоходцу  противъ  того  говорить  учвутъ^  в  учвется.  у  нвхъ  дЪдать,  о 
товъ  въ  навъ  ведввввъ  государевъ  пвсадъ.  Писааъ  въ  Тровцвохъ  Сер- 
тшЬ  мовастир^к  д'Ьта  7191  Септемвр1я  въ  28  дэвб**. 

(156  об.)  И  бояриву  же  Мвхавлу  Петроввчу  Годовиву  съ  товарища 
о  товъ  же  грамота  авсана  особво. 

И  они,  елло/теыщ  привюдъ  въ  Мосвв&по  обЬщавюсвоевувпо  увазу 
велвввхъ  государей  все  с<т0ориегие,,  всв  о  государсвомъ  ввдостивомъ  въ 
вввъ  вризр'Ьшв  в  что  жввыхъ  в  нвчвмже  вредввнхъ  восдавныхъ  евоихъ 
выборнихъ  угрлаше^  Бога  бдагодараща,  обрадовашася  и  нависаша  ^ытв- 
имя  сваи  челобшття  сице: 

«Государевъ  даремъ  в  ведввввъ  ввяземъ  1оанву  Адекс^ввчу,  Ветру 
АдевсЪеввчу  всея  Ведишя  и  М&1ыя  и  Б|Ьдыя  Роес1н  самодержцевъ. 
Би>тъ  чедомъ  ходоои  вавш„  вадворвой  хосвавсвой  п'Ьхоти  Стремяввого 
Ивввтвна  подку  Гл^бова  пятндвсятвивВу  в  девятнинв,  и  рядовые^  Сдужвдв 
мм,  ходовв  ваша,  бдажевв]М  наматв  ведввкмъ  государемъ  д'Ьду  вашему, 
велмсому  государю  царю  и  велякому  княаю  Михаилу  веодороенчу!  всея 
Россш  самодержцу  в  отцу  вашему^  великому  государю  цар«>  и  вели- 
кому князю  Алексею  Мшв»илом1чу  всея  Ведшая  и  Малыя  к  Б-кшя 
Росаи  самодержцу  и  бршг;  ваоюму  (]57>  великому  государю  варю  и 
великому  князю  6еодор][  АлексЬевнчу»  всея  Ведишя  и.  Малив  и  Б1дня 
Росаи  самодержцу  и.  ва^ц   вашвивъ   гесударемъ,  там»  же  д^дав  в  опцы 


вел  обще — Тум.:  всеобще. 

служиеыя^Туы.:  выборные. 

сотворивгие^Туж,:  сотворили. 

узрпвше-^Туи,:  у9р»ьли. 

виновмыя  свои  челобитныя  -Туи.:  въ  виновныт  евоихг  мелобитныхг. 
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я  братья  наши,  мяоНе  годы  в']Ьряо  безо  всяк1я  шатостж,  пп  т 

жа,  ХОЛОПЕ  ваши,  об^Ьщаеися  служить  и  всикаго  добра  хоН» 

ЛИВЕНЬ  государенъ,    усердно,  а  къ  лштоетяиъ   не  пркетиь.  А 

ввали  Езъ   кавнкг   съ  иушеягеого   двора  ружье    беэь    увазу  де 

в^стно  нанъ,  холопеиъ  вашииъ,  учияилоса,   во  всЬ  ноле  в»  !|1 

похода    И8ъ    села  Воздвиженского   отъ  князь  Иванова  С1ш1« 

князь  Ивана  же  Хованскаго  потопу:  въ  ныкЬшнемъ  во  191  гщЬ 

противъ  18  числа  пр{пхалъ  онъ,  князь  Иванъ,  къ  МосквЪ  взыя 

села  Воздвиженского  и  сказадъ,   тго  будто  отца  его,  князь  Ева. 

въ  сел^  Пушкине    люди  боярсие  и,    связавъ,    оовеали  невкдаЧ 

казнили  будто  безъ  вашего,  великихъ  государей,  указу;  дававх 

ничего    Вавла  Языкова   сынъ  Григор1й  Язывовъ   сказывалъ  п  Вн 

полку  Лопухина  надворной  п^хотЪ,  (157  об.)  чтобы  вове!  пш1 

домость,  будто  насъ,  надворную  пехоту,  бояре  Одоевсше  к  ГошЛ 

тятъ  со  иногимъ   собрашемъ   рубить,    и  чтобы  мы  зас^лж  п)Ш 

онъ,  Григорей,  съ  наии  жъ,  а  по  дорогамъ  де  стоять  всакихъ  ^Ш 

боярск1е  съ  ружъемъ  и  хотятъ  итти  къ  Москве   на  насъ  ха1№11 

боемъ  и  дворишки  наши   поакечь;  а  у  насъ   на  вашихъ,  вело 

дарей,  бояръ  и  ближиихъ  лю^^ей  и  ни  на  кого  никакого  аюго  ^^ 

не  было  и  впредь  не  будетъ.  А  нынЬ  у  насъ  въ  поякЪхъ  вуип.  ^ 

н  свинецъ,  и  фитиль  и  мелкое  ружье  все    въ  ц^осп,   ж  гд4в1 

велик1е  государи,    укажете  намъ  быть  на  слуасбЬ,  и  на  тое  елЦ' 

товы;  а  которые  прибылые  караулы  по  смутнымъ  сяовамъ  огьс1|11 

ставили  вновь  безъ  указу,  и  т^  караулы  сведены.  А  впредь  по  0 

или  кто    нибудь,   на  ваше  государское  величество  и  на  бояръ  (Й 

ближнихъ  Л1Ьдей  учнетъ  говорити  как1е  непристойные  слова«1Я 

дей  будемъ  мы  имать  е  приводить    въ  привазъ  и  въ  внвш  ^ 

вы,  велив1е   государи.  Милосердые  государи  цари  и  велише  и^^ 

Алекс^Ьевичъ,  Петръ  Алеке^ввчъ  всея  Велик1я  и  Малый  к  БМ 

самодержцы,  пожалуйте  насъ,  холопей  своихъ,  для  Спаса  я  Д1мв^ 

городицы  и  для  своего   государского   нногол^Ьтного    здрава: 

насъ  своею  государевою  милоспю,  и  не  послитег  праведваго  лЬ^ 

чтобы  намъ  во  всемъ  на  вашу  государскую  хилость  быть 

видя  ваше  государское  величество  въ  царствующемъ  градЪ 


бояръ'-Туж.:  елуоюбсип  бояръ, 

и  ни  па  шно— Туи.  Въ  рук«  н^тъ. 

Пресеятыя-^Туи»:  Пречиетыя» 
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1=р1апи.  Ияпо^а,  р.  <=  флЬл  р^ептв,  Ь.  =  р1апи  Ыещшц  а.  =:р1ааЦ  ацпиа, 
{г.,зг<Гж1виагкт,  с.  =  са1с1апат.  ' 


АЪаШоп  Ат1сет1ае  баег(п.  а. 
Асег  Кертпдо  Ь.  Ь 
,    р1аипо1деб  Ь.  1. 
9    Рвеадор1аШт8  Ь.  I.   ' 
„    Та(аг1сит  ^.  1.  .  > 

„  9         в;  0{ппа1а  Шах!!!!.  1. 

АсЬШеа  А1р!па  1^.  р. 
„         Ъ18егга(а  Ш:  В.  р. 
„         Скуеппае  Ь.  р. 
„         веисеа  ^.  е€  К.  р. 
Ассо]1ат  ЪагЪа(1]1п  РаСг.  р. 
я        Ь7Сос1опйт,  Ь.  р. 
„       НареИаа  Ь;  а;  ' 

Ас1шотег]8  8^1каш>^а  КиС!  р. 
АШапш  ситЬова  Ка№.  Ь. 
Айотв  тегпаИв  Ь.  р. 
АейЫопета  ВахЪаШпИ  ГпсЬ»  а. 
Артшоша  Еира^опа  Ь.  |<. 
„         одога^а  Ш1.  ^. 
я         рЦова  ЬедЪ.  р. 
Арторугат  спвикШй  8спгеЪ.  р.  шЪпсаШш 
я         Левегеогша  ]Р18С11.  р.    [М.  6.  р. 
А1СЬ178011  д1сЬо(ой№Ш  'УГбЪ'Ь.  Ъ.  &. 
АИап^Ьпа  91апди1о8а  Т>еН,  Ь. 
АШшп  асаипрт1ит  8с11гаД«  р. 

„      аеа(1вогит  ЬоЫ.  8.  Таапсот  р. 
„      а1Ы4ш11  Р!8сЬ.  р/ 


АНгаш  Атре1<урга8111й  Ь.  р. 

я  Сера  Ь.  р. 

я  суапешп  йдгЬ  р. 

„  дес1р1е118  Рюеп«  р. 

я  ИвЛах  8сЬгас1.  ^. 

я  А81111ов11Ш    Ь.  р. 

^  ^1оЪоват  М.  6.  р. 

„  „  „'     р.  вахЩйРёр,. 

„  1шеаге  Ь.  р. 

„  (ггапде  1л1«ку  ^,  '    '; 

я  то8сЬа1ат  Ь.  р. 

я  оЪи4аат  Ъ.  р. 

я  ос[огшп  Ь.  р.    , 

я  рап1са1аи1ш  Ь.  рГ 

я  рагадохтш  Ъап,  р.  (Ьи1Ъ.) 

я  го^аI1СК^аI1  Ъ.  р. 

я  гаЪе11ат  М*  В.  р.         У 

„  8епе8сеп8  1^.  р. . 

я  я         р.  ?1айспт.<).     • 

я  8р11аегосерЬа1шп  Ь.  р. 

я  81пс1л1т  8сЬга(1.  р. 

А18ше  1апс1{оиа  ^^У^аШ^.  р. 
Ак^гоетепа  ВгйвШепяЬ  8е1Ь  р.  !г. 
АКЬаеа  Агтеп1аса  Теп.  р. 

я        Ш^оНа  Сау.  р. 

я        о{йс1паи8  Ь.  р. 
А1у88ит  са17сшшп  Ь.  а. 
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А1у8ват  8ют]||1апи111  Р.  е1  Мет.  а. 
Лш«^а1I^Ьа•  сао^Сов  Ь.  ▼.  а1Ьш0пи  а. 

щ  ^9  т.  товооя  а» 

,         фЫотовИсЬуа  \7Ша.  А. 

щ         ЪтЬМт  Ь.  лг.  ВеШигД!  Поц.  ж. 

,         ЬуроекопДпАсав  Ь.  (бппа  та- 
[егов1асЬ78  а. 

„         рап1сп1а1ш  Ь.  а. 

,  ],         а.  ^епшпав  а. 

а         геСговехш  Ь. 
^         ершовое  Ь.  а. 

^         1пв111  Ъ.  а. 
А111би1Т|1еа  еобП|1еа  Ь.  а. 
АпюгрЬа  &п11001а  Ь.  I. 
Ату||аа11и  шша  Ъ.  I. 
А11180111а  8а]1с]!биа  РппЬ.  р. 
АвДгометпш  оЛ1бша1е  Ь.  р. 
Апешопе  шкевЫв  К  р. 

.        У]Г|;Шса  Ь.  р. 
Анода  спвШа  8бЫее1|1а.  а. 
Ап1елпапа  р1ап1автеа  Вг.  р. 
АпИютк  Сои  Хд.  а. 

щ       тщ&кеош  там,  р. 

I,       Каа1в111са  М.  В.  а. 
АШЬвНсшп  ХлИа^о  Ь.  р. 

•         ташовшп  1м  р. 
АтЬгаеав  /шпапоИев  8рпв1-  *- 

,)       1г1сЬо8р^гта  8ска11.  а. 
Ар111т  оЫкЬпае  НеоН  Ъ. 
Аростпат  апДювает!^)]!!!»  АН.  р. 
Ад1ше81а  сЪгувапйЕа  А.  Огау.  р. 

,«       91а11дп1о8а  Р.  е1  Неу.  р. 

.        тШаШога  РаШ  р. 
АгаЫв  а1Ъ]да  8(ет.  р. 

я      соп!)»^  ТШш.  р. 
Агаиа  гасетова  Ь.  р. 
Агд]В1а  сгеппки  УыЛ,  1.  с. 
Агепагк  1о11«1биа  М.  В.  р. 
А1{вШоеЬи  ШрЬо  К  1. 
АлпеНа  р1а11и^еа  "^Шд.  р. 
Аг1бт1а1а  {{коса  АН  р. 
Авагот  СшаДапве  Ь.  ]^. 
АвЫервав  Сопт!!  Веоамп.  р. 

„       !псап1аи  Ь.  р. 
Аврагага  (НсЬорЬтПив  Вп|;е.  р.  • 
Аврегш  «шскоНа  Ь.  р. 
АврЬодеШ!»  1а1еа  ВспЬ.  р. 
АвСег  Вп1та11в  Кеев.  р. 
я     ВпшюпШ  иоШ.  р. 
„     КоУ1-Ве1|р1  Кеев.  р. 
у     рега|ргш11в  РпгвЬ.  р. 
Ав(га9а1|1В  (Лсег  Ь.  р. 

„         !а1са№в  Баш.  р. 

]»         9а1ев116пшв  Ь.  р. 

9         в1уС7рЬу11]1В  Ь.  р. 
А81га9а1ав  В111са(ав  Ь.  р. 
Ав1гап11а  шСеппе^  М.  В.  р. 
АпЪпе41а  МЮхДеа  IX).  р. 
Атепа  Ыгваи  ВыЪ.  а. 
„      рга«е1Ш1В  Ь.  р. 
щ     Волкова  ЬодЪ.  а. 
Ажо1Ь  СагоШиааа  11У.  р1.  т. 


ВагЪагеа  ▼11]|^ап8  К.  Вк*.  |к 
ВагкЬаая1а  шЪга  ВС.  а 
Вороша  418ео1ог  8аШ|.  }.& 

ВегБепв  Аяш^оШт  Ропк-.Ь 
ВвАоока  АХоросалв  1а.  у. 
„        оСбсйааЬ  Ь.  р. 
,       ОпепиКв  Ь.  р 
Ввих1а  ЬпшШв  веЬпик.  I 
ВШевв  1е11са1|1]|А  ^97.  а 
ШГога  шЦеапа  1^  В.  а 
В18еа1^]а  арак  Ь.  а. 
,       егц[еп1о]]а  ВС.  я. 
,        гарЬалКоИв  Рос.к 
В111ш11  сар1Са111т  Ъ.  а. 
В111111е1|Ьас1|]а  ВжпарпШкк 
Вооооша  €ог^1а  ^Т^ПИ.  р. 
Во1«011]а  а8(вго1аев  Ь'Неп!.  р. 
Во1гЫа  яод1вога  РгЫ  а 
Вгаввкга  а]ввес1а  Во18а  а 
,       екориа  ЕЬгкЪ. 
I,       ^шюеа  СЬвсвож.  а 
„       шла  Кос^  а. 
»        РЫКеЬп  В1в1Ь.  а 
щ       ТоаглвЬтШ  Оона  & 
Впюрушш  81Со1пт  Ьк.  а 
Впшгав  ЪгасЬу81асЬта  Етшк^ 
,       егес№а  Впал  р. 
»       тапшш  1)ев(1.а 
щ      Ш11<Ло|Де8  Н.  В.  К.  к 
и       уев111||я  ВсЬхА.  а 
ВпшеПа  аПи1  Р^В.  р. 
,       равДШога  Мв^р 
,        П1]ваг1а  К  ▼.  рашШ 
ВарШиашшп  ареоовш  5М-^ 
Вар1е11П1т  тоШвегте  ВС  р 
.       гоСопФМввш  Ь.  а 


Сасаиа  ЬавШа  Ь.  р. 
Са1а111авгов118  ]^^ве^овIШ.^ 
Са1а11ип1Ьа  ЫпоСа  ЬоП.  [к 
„  Кереи  Ь.  р. 


Са1а11апп1а  ш1од1шсо1а  РС  и 
Са1е1кК||]а  ошс111а]]в  Ь.  а 
,         В1(Я11а  СупВ.  а 
„         8(е11аи  Сат.  а 
СаШгЬоё  редана  Сат.  а 
Сатрап111а  ЪагЫОа  Ь.  Ь. 

„         сае8р1«ова  Зеор.  к 

Егшов  Ь.  а 
С^1отегаи  Ь.  р- 
кскШога  М.  В.  р 
1а11^11Ы1аМ.&|к 
1аШо1|а  Ь.  (     ^. 
шасгов^иВо»*' 
реп1€1го]|а  Ьр 
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рояШа  Наепк.  а. 
Р7гат1Ш18  Ь.  р. 
ЫЪтса  Ь.  р. 
81еуе1и  М^  В.  р. 
ТгаскеНат  Ь.  р. 
гЪотевоепв  Ьаш.  1. 
ги«е8ееп8  1>С.  I. 
вот  НаЦсасаЪит  Ь.  а, 
а  Ь.  р. 
1аг18  Ь.  р. 
18  Ь.  р. 
васеа  К  р. 
1|1аи  Ь.  р. 
шШсЬов  У 01.  р. 
!а(&  Ь.  р. 
[оИеа  УГаЫЪд.  р. 
ииоа^ов  Ь  а. 
п  Ъ.  Ь. 

аетрегткепа  ЛвсЬ.  р. 
етр!еп  ОС.  1. 
соега1еа  Ь.  р. 
ЛорЬуИл  1и.  а. 
е111а11в  Ь.  1. 
|11>а  Ь.  т.  десшир. 
а1осерЬа1а  ^ИИ.  р. 
1еа1Ъа«а  ^ПШ.  р. 
Шпи  А11.  а. 
^1а8(11611а  Ь.  р. 
11еШб1Ш18  Ь.  а. 
)пбпи]]8  М.  В.  р. 
)га(е11818  ТЪиШ.  р. 
|1епо1ер1в  Кег.  р. 
Д.1рша  8сЬгд.  р. 
сеп^а11^о^де8  СоиНр. 
Та1апса  бсЬгай.  р. 
[пш  аготаСкшп  Ь.  р. 

аигвшп  Ъ.  р. 

Ыгаа^шп  Ь.  р. 

РгевсоШ  ВС.  Ь. 
и  Во1гт8  Ь.  а. 
игетшмКт  Р.  еХ  Меу.  р. 
шш  Ь.  а. 
и>еМА  Ь.  р. 
еЬпоМеат  М!^  р. 
шш  МВ*  р, 
фЬошт  &ор.  р. 
сгапШит  МВ.  Ъ. 
;ертМ1а  Ь.  р. 
с1а  Ь.  р. 
[сооспт  Ь.  I  ^г. 
на  Ь.  а. 
со1ог  ВепгЬ.  а. 
1ап1Ьшиш  Тк  Мооге  1.  с. 
1пепЫ18  АпЛгег.  а. 
1апиШ4аа  Г.  е%  Меу.  а. 
ваитат  Ь.  а. 
нг11о]1а  МеЬх.  Ь 
Ъ.  1. 

ласа  РшгвЬ.  а. 
гШша  Ь.  р. 
юеешеа  Ь.  1. 
сша-ваШ  Ь.  1. 
;]а11дшова  МпсЬ.  I. 
еасорЫаеа  МпсЬ.  1. 
вопота  1асо.  1. 
а^гл  >7.  е!  К.  1. 
аа^П^еа  Ра11.  I. 


Сгер]§  гЦ|да  \(Г.  еЬ  К.  р. 

„      ЗйЫпса  Ъ.  р. 
СиеигЪ11а  теггасова  Ь.  а. 
Сус1апи1ега  ехЫо^па  ЗсЬгЛ  а. 
С71Ю91088ШП  оте1]|а1е  Ь.  Ъ. 
Сурепш  гоишдаа  Ь  р.  с. 

я       ▼«^иш  ^ГОШ.  р.  с 
Суаисарпов  АГгеапа  Оаег1.  а 
СуШш  са1|А1сап8  Ь.  1.  Гг. 


ВасАуЦа  {(1отегаи  Ь.  р. 
ВаШга  &г(о1опИ  РагЬ  а. 

I,      Та1111а  К  а. 
Ваас118  Ве8ми:аЪ1еи8  ЬС,  Ъ. 

„      ра]сЬегг1т118  ^Шд.  Ъ. 
1)е1рЫ1ишп  е1а^шп  Ь.  р. 

„  <6гто8ат  Ь.  р. 

,  игапШВотт  Ь.  р. 

1)етод{ша  СапаЛепа^  1)0.  р. 
В!апбПа  т1еппеШа  Епд1.  р.  Гг. 
В]апйт8  агвоапав  Ь.  р. 

„        ЪагЪа№в  Ь.  р. 

„       спшп^оа  0118еЪ.  р. 

щ       йекиЛйепя  Ь.  р. 

„       ашлит  ВИгу.  р. 

щ  8^1еп  УШ.  р. 
Шсипшив  1гахи1е11а  К  р. 
1М^Ы]8  Ьшаи  ЕЬгЬ.  р. 

„       ритригеа  Ь.  р. 
01тогрЬои1еса  р1апа118  МпсЬ.  а. 
0108С0геа  Саасшса  Ь1р8ку  р. 
1)]р1о1а1|8  тига1]8  1)0.  а. 
01рвас118  1асш1а1118  Ъ.  Ъ. 

,        811У681П8  НасЬк  Ъ. 
ВоЛаШа  0пе1|Ы18  Ь.  р. 
1>ого1|!сшп  еогШГоиат  81бгпЪв.  р. 
Погтешшп  ш^вппеШат  ЬедЪ.  р. 
1>га1>а  оопГоаа  ЕЬгЬ*  р. 
„       ЫПа  Ь.  р. 
„      Ьсапа  Ь.  Ъ. 
щ      герепа  МВ.  р. 
ВгасоеерЬа1шп  Мо1аат1са  Ъ.  а. 

„  „А.  а1Ьо  а 

„  регерт[пит  Ь.  р. 


ЕсЫдорв  Вапш^соа  ВоеЬ.  р. 

I,       •рЬаегосерЬа1и8  Ь.  р. 
ЕсЫшп  рши^^еит  19и11.  а. 
БДааЬоШа  сг18ии  ^Шд.  а. 
Е1ути8  У1Г|ршс11в  Ь.  р. 
БрИоЫат  ап|;11в«1!ЬИат  Ь.  р. 

„         1иг8а1ш11  Ь.  р. 

„         топипшп  8сЬгбЪ.  р. 
Ега|рго8(18  811атео1епв  Веек.  а. 
Егешапи  Таипсоя  81ет.  р. 
Бп^егоп  Кат18сЬа11с1и  ВО.  р. 

„       1ш1ГоИа8  УГШа.  а. 

,,       8рес{овав  ВС.  р. 

,        УШага  И^Ша.  р. 
Егтшп  еатЫогшп  Зрг!^!.  а. 

9      ЕгтШа  Ь.  а. 
Егуп^^шп  ате111у81шат  Ь.  р. 
„         соепйешп  МВ.  р. 
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Егуп^гат  |[1с^1еат  1^.  р. 

щ         р]апит  Ь.  р.        . 
Егу81шит  саШсагриш  Ыраку  Ъ. 

„         РеговШапат  Г.  б(  Меу.  а. 
Бира(ог1ат  а^ега^оШев  Ь.  р. 
„  саппаЪшшп '  Ь.  р. 

„         таса1а(ит  Ь.  р. 
щ         раграгепт  ^.  р. 
БарЬогЪ1а  <1епи(а  М1си.  а. 
„  ЬурегЫГоИа  Ь.  а. 

ц  Ьа^аасае  Зрг^!.  а. 

щ         т1сгап(Ьа  8(еу.  а. 
9  р1а(урЬу11о8  Ь.  а. 

ЕагуЬ1а  согй1Го11а  ОС.  р. 
Еихо1и8  саиёа1118  Мо^.  Тап<1,  а. 

„        ушШв  Ь.  у.  рагри]Г#всеп8  Мо^. 
Буопути8  папиа  М.  6.  1. 
„         Ёигораеив  Ь.  1.     ' 


Ра^оругит  Таипсшп  Саейп.  у.  РоЦшш  а. 
Ге81аса  Ье1;егорЬу11а  Щ  р.  .    '    ',' 

^      топгапа  М.  В.  р.     ; 

„      Муиги8  Оте!.  ц.^ 

„      оуша  Ъ.  р. 
РШ^  с1уреаи  Во18в..ф, 
РгШиапа  Вии1ешса  \^кк8(г.  ]^* 

„         1епе11а  МВ.  р. ' 
РгоеИсЫа  ИопАапа  Мод^  Тап^.  а. 
Ршйоа  согдаи  81еЪ.  р. 


ва1а(е11а  рш1С(а1а  ЫоЛ.  у.  <118О01деа  р. 
„  „  у.  Л|ц^ипси1оЦе8  р. 

Оа1е|[а  Опеп1а118  Ьат.  р.  \^\ 

Оа1шт  ригригеат  Ь.  р. 
СепИапа  сгас!а1а  Ь.  р. 
Оегашит  сшишш  81еу.  р. 
,,        тасгогЫгшп  Ь.  р, 
^,       рЬаепт  Ь.  р. 
„        рга^епае  Ь.  р. 
„        Ругепа1сш11  Ь.  р. 
Оеит  1п1егтеШит  ЕЬгЬ.  р. 

;,      хпасгорЬуЦшп  ^ИИ.  р. 
ОШа  сар11аи  Оои^!.  а. 

„    1г1со1ог  ВпИ!.  а. 
01аасшт  сописа1а(шп  Сиг!,  а. 

„         1и(еат  8сор.  Ъ. 
01ес111асЬ1а  (пасацИюв  Ь.  1. 
01усуггЫ2а  есЫпаи  Ь.  р. 
СотрЬгепа  ^1оЪова  Ь.  а. 
ОураорЬИа  асаИГоНа  Р{8сЬ.  р. 
,,  аКзввипа  Ь.  р. 

„  ек^апв  МВ.  а. 

„  рап1сц1аи  Ь.  р. 


НаЪиЫа  1Ьатпо1<1е8  МВ.  р. 
На88е1ди18(1а  сог^и  Ь,.  а.  . 
Недурпо18  СгеИса  У^.  а.   ^ 
„        Реппса  М.  В.  а. 
Недувагош  е1оп||^1шп  ]^1асЬ.  р. 
Не1т1а  8а11С1Ы1а  Ьк.  е!  ОПо.  ).  Гг, 
Не1ешит  аа1;ат11а1е  Ь.  р. 


Не]!ааи1етшп  ваВсяЫпш  №.а 
НеИап^Ьиа  ат§;орЬу1]ш  Топ.  и 
Неиорв18  всаЪга  1)ши  р. 
Негас1еш11  риЪевоепа  МВ.р. 
,  уШоашп  МЕ  р1 

Ыбврепв  шакпяшШ  Ь.  Ъ. 
НеисЬега  Атепсава  и  р. 
ШЪшсав  ^е^пмxав  Сау.  а. 
„       Тпопат  Ь.  а. 
Шегас1ат  Ъогеа1е  Ь.  р. 
„         {{а^еиаге  ^ПИр^ 
„         ^Ыасат  АЛ.  ри 
я  рпЬпоовпоккв  VШ^  ^ 

я  гашовшп  КосЬ.  р^ 

„  прЬаеша  ПесЫх.  р. 

„  ваЫшйшп  Ь.  р. 

я         ЗсЬпи&и  РоЫ^  р. 
,  8(о1о1иГеп1ш  17.  н  1| 

,  уа1дерО0вшп  ТШ.  р. 
НоЬепЪе11в1а  а^гоЪШюеа  8сЬ11крх 
НорЬрЬуиип  сое1ев1е  С.  Боек  р^ 
Н<»(1е1Ш1  Ъа1Ъов11ш  Ь.  р. 

„       }иЫЛпш  Ь.  а. 
НШП111118  ^арошсоа  8.  е1  2.  а 
Нуастгкаа  сШагш  Суг.  р. 
Ну^]еа  вршова  Ь.  р.  & 
Нурепсшп  Аасугоя  Гь  р. 
а  ЫгваШш  Ь.  р. 

„         регГога^шп  Ь.  р. 
9         дпаДгапр^пя!  Ь.  ^ 
НуросЬаеш  апи^ЬпокЫ  Рок.^ 
Нуюороа  оШсишиа  Ь.  р. 


1Ъепв  атага  Ь.  а. 

,,      ршпаи  Ь.  а. 
1тра(1еп8  (псогша  Ь.  а. 
1трега1а  аассЬапЛога  Махя-^ 
1па1а  Не1е1Ш1т  Ь.  р. 
„     Оса1и8  СЬпаб  Ь.  р. 
щ     яа1|С1ла  Ь.  р. 
,     1Ьар8оМе8  МБ.  р. 
Хротоеа  соссшеа  Ь.  а. 
9       ртрагеа  Ь.  а. 
„       ВаЬтса  Рета.  а. 
1г18  асогоМеа  9>Р^Ь.  ри 
,    СШдепвиешааоа  ЬереЛ  р- 
,    РаНав!  ПвсЬ.  р. 
,    ЫЫпса  Ь.  р. 
„    уешЫог  Ь.  р. 
ХааНв  ипс1опа  Ь.  р.  совШа  р 

„  „  7-  ^авусап»? 

18оругш11  ГшпагоШеа  Ь.  а. 


Дашрегиа  ЗаЪша  Ь.  I. 


ШЫЪеЦа  У111Го11а  ^.  р. 
Кпа1111а  ОпепШза  Ь.  а. 
КосЫа  асорапа  ЗсЬгд.  а, 
Кое1епа  сга(аи  Рег».  р. 


КгаЪега  ГерСорЬуВа 
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Ьа|^оеси  еш1шю1с1е1. 
Ьа11етапиа  1Ъегкв  Р.  е(  Меу.  а. 
Ьа^Ьугав  агиса1а(ш  Ь.  а. 
я        С0ГП1111Ш  Но#п8ск.  а. 
„        1а((1&>111]|  Ь.  р. 
я        гоШпШоНив  ^Шд.  р. 
я        8а^1У118  Ь.  аь 
„       8у1уе81ег  Ь.  |к 
„       ИпрШшв,  Ъ.  а. 
Ьауапда1а  т1|11Ш<1а  1*.  р. 
Ьеопигпа  СагШаса  Ь.  р. 

щ         8]Ыг1са  Ь.  а. 
Ьер1иги8  шспгуа^иа  Тпп.  а. 
Ьеусеа^впа  ^огтова  УГа11г.  X  1г. 
1лаи18  8рка1а  ТУ^ьШ.  р 
Ь1Ъапо1]8  81Ь1пса  КосЬ.  р. 
Ы^^Исат  Ругепакит  Ооиап.  р. 
Ь01шп  МаПа^оп  Ь.  р. 
Ьшапа  Ь1раг<а1а  Ж.  а. 
„       Ба1та«1са  ШГШа.  р. 
„       тшог  ТУевИ.  а. 
„       в^гки  Ь.  р. 
1аповуп8  У1119ап8  Саве.  р. 
Ьшиш  ЬпшПе  Ь.  а. 

„      регеппе  Ь.  р«    > 
ЬоНат  тиШОошт  Оаиё.  а. 
Ьотсега  1Ъепса  М.  В.  1. 
„       ВаргесЬ^Ёапа  К^!.  1. 
„        Та(апса  Ь.  р.  й.  а1Ъо  1. 
,  «  7*  писгавкЬа  Ь/ 

п  п  ^'  вркпдеп»  Ь) 

1|ОрЬап1Ь118  8сгорЬа1апаеГо11|18  ВпЦе.  р. 
Ьаршив  ап^авшоиаа  Ь.  а. 
„        Вагкеп  ЬшсЦ.  а. 
„       риовов  и  а. 
,        ро1урЬу11п8  Ь,  р.      < 
Ьи2а1а  тахипа  ^Шд.  р^ 
Ь7сЪп]8  сЪа1седошса  Ь.  р.    . 

„       согопапа  Ьаш*  а« 
Ьу81тасЬ1а  БрЬетегшв  Ь.  р.     . 
„  родсина  Ь.  р. 

„         теП1сШаиМ.В.р^ 
ЬугЬгшп  8а11оапа  Ь.  р. 


Ма1со1т1а  АГпсапа  А»  Бг.  а. 
Ма1уа  рагуШоп  Ь.  а^ 
я      8^1уе8^^^8  Ь.  а. 
МшгаЫшп  копигоМев  БввГ!.  р. 

„         реге|^гтш11  Ь.  р. 
Ме^1са|(о  деп11са1аи  Ж  а. 

я        1ас1шаЦ  АЦ.  а. 

я        таса1аи  '^7.  а. 

я        т]11!та  Ьаш.  а. 
МеИса  сП1аи  Ь.  р. 
МеШо^ов  ооега]еа  Ьевз.  а^ 

я        Ь1Г8а1а  1Лраку  а. 

;,       оМошаив  Ь.  р. 

я  Ташг1са  Ь.  р. 
МеИваа  оШопаИа  Ь.  р. 
МепгЬа  р1реНи  Ь.  р. 

„      Ра1е^11т  Ъ.  р« 

я       >ауе8(г18  1и  р. 
МкаЫШ  ^а1арра  Ь.  р.  Сг. 
МоНша  соеп11еа  МпсЬ.  р.  . 


Мопагда  бвЫова  Ь.  р. 
Могив  а1Ъа  Ь.  1. 
Ма1вед1ат  рге11апим>1деа  1)€.  р. 
Мавсап  гасешовит  МШ.  р. 
Муо8о11в  А1рев1п8  8скт^  Ъ. 


Nеодауа  тис  гопай  ЗсЬгавк.  р« 
Кереи  (п^апсИЯога  М.  В.  р. 
„      Миввш!  8рг^1.  р. 
„      пис1а  Ь.  р. 
„        „        я   МЬШога  р. 
N^со^^апа  аГбшв  Ног!^  а 

я        сепп1Ьо1де8  Нош!  а..  > 
„        Хоп^Шога!  Сау.  &.:    . 
„        шасгорЬуНа  8рг.  а. 
„       ^^Iадта1у^в  РапЬ.  а. 
„       Г11в11са  Ь.  а. 
К1б:е11а  Башавсепа  Ь.  а. 
„       Швра111са  Ь.  а. 
Ко1апа  ргов^гаи  Ь.  а. 


Скяшаш  8ацс1ш11  Ь.  а. 
Оепап^Ье  р1шрше11о1де8  Ц  р. ' 
Оепо11|ега  РгааеН  РигвЬ.  р.  • 
„         8рес10ва  Ка11^  р^ 
ОтрЬа1ос1ев  ИпИоИа  МпсЬ.  а. 
Опоп1в  Ыгсша  Дасо.  р 
я      1е^овре^та  Шва  р. 
„      8р1по8а  Ь.  р. 
Опорогдоп  Шупсит  Ь.  Ъ. 

я         Таапсот  ^т^к  Ь. 
Ог1ауа  §^гап(1Шога  Шт.  1а. 

9,      р1а1усагра8  ЕоеЬ.  а. 
Огш&об^акт  агсиаШш  8(еУ4  р* 

„  АтШаШт  ТУША.  р. 

я  КагЪопепве  К  р. 

„  1епи116Мшп  Опвв.  р. 

„  итЪеиа1ат  Ь.  р. 

ОгоЪив  ш^ег  Ь.  р. 

я      уегпив  Ь.  р. 
Огуга  иИуа  Ь,  а. 


Рап1еат  сгпв-^аШ  Ь,  а. 
„        91аисиш  Ь.  а« 
„        тШасеат  Ь.  а. 
Рарауег  А1ритт  Ь.  а. 

я       Саиса81сшп  М.  В.  Ь. 
„        1а1ег1Погит  С.  КосЬ<  р. 
,^       топа^Ьшп  Тгаа^у  р. 
„        ОпецЫе  Ь.  р. 
у,       ВЬоеаа  Ъ*  а. 
,,       вотшГегит  Ь.  а. 
Рапеипа  ^ш1а^оа  Ь.  р. 

„         оШсша118  1л,  р. 
РаввШога  едиШ  81т8  1.  с. 
Ре1аг90п1иш  аи1атап1Ьак1бв  Ь'Неп1;.  1.  {г. 
я  ртауео1епа  А!!  Ь  ^г. 

я  1аЪи1аге  Ь'Неп!;.  1.  Гг. 

Репи1етоп  ЬагЪа4ав    Ка11.  р. 
„  ргосегпв  Воа^].  р. 

я  рпЪевсепв  Воа§;1.  р. 
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Реиседаппт  СЬдЪпю!  ВеЬЬ.  р. 

,,  0|1п1Шат  Ь.  р. 

„  гаЫеше  КосЬ  р. 

РЬа1аг18  СапаНепш  Ь.  а. 

„      рагаДоха  Ь.а. 
РЫ1|ше1рЬ|18  согопапиа  Ь.  1. 
РЫепт  ВоеЬтеп^'^аЬ,  р. 

„       си1ри1а1ш11  Ш1Ы.  р. 
РЫот{8  авгаг1а  Вп|^в.  р. 

я       ШЪегом  Ь.  р. 
РЬуШа  НоЫа  Ь.  1{&. 
РЬуваШ)  лиЕекепр^Ь.  р. 
щ      Ыппи  бш.  а 
РЬумв1е91а  Т1Г9{шеа  ВшЪ.  р. 
РЬ71Ьеата  8сЬвпсЬ«1г1  АН.  р. 

я  8р1са1шп  Ь.  р. 

РЬу^о1аооа  б1са1вв1а  Уап  Нопие  р. 
Р1сНд11Ш1  Тшв:11апшп  ^кя^^.  а. 
Р1сп8  1МовеогШ|  Ь.  а. 
Р1тршб1]а  пиц^а  К  р^ 
Р1вит  ДотагШ  ЗсЬгапк.  а. 
,,      ТЬеЫсшп  МГШа.  а. 
Р1Ш»роп1т  апдЫаШт  УеШ.  1.  Гг. 
Ри^уеодоп  с^пикШопш  ОС.  р. 
Р1еб1гапа111в  91аисоса1ух  Машш.  р. 
Роа  ргаАео818  Ь.  р. 
Рососк1а  Сге11са  ает.  а. 
Ро1етошат  соепЦеош  II  р. 

„  „        р.  1ае1еш11  р. 

Ро1увопа1шп  Мах1тоу1еЕи  Вв1.  р. 

„  гомша  ЬеАЪ.  р* 

Ро17(^пат  ОпвпЫе  Ь.  а. 
Ро1уровоп  11иога1е  8т.  а. 
Росепша  авпто1|{о1дбв  МВ.  р. 

„       аг|[епи  Ь.  рс 

„       аг^аи  Рапа,  р* 

щ        А81гаоЬа111са  ^ае^•  р. 

»       а^гоаапв^шма  ЬоДё.  р. 

«       сапеасеш  Вевш.  р. 

п       са(ае1|11вв  ЬеЬт.  р. 

„       с1и7аа1|1Ъа  Тгеу.  р. 

«       деа1Ъаи  Вева.  р. 

„       ЬерирЬуЦа  МШ.  р. 

9        Ыг(а  Ь.  р. 

„       т1егте^  Ь.  р. 

,у       т\й^^Ад^в.  Ь.  р. 

,,       Репшукашса  Ь.  р. 

,,       гпрев^пв  Ь.  р. 

9       вап^ишеа  19Шё.  р. 

„       ипасе11{611а  \\ГШа.  р. 
Ро(епшп  8апрт180гЪа  Ь.  р. 
Рпти1а  о{'Асша118  Ь.  т.  шваи  р. 
Р(е1еа  шоНш  ОаП.  1. 
РшсЫаша  юШмём  Асишв.  р. 
Ругеитт  асЬШе11оиит  МВ.  р. 

„       Ваиаши  у^ша.  р. 

„         сагпешп  М&  р. 
„         оогутЪоват  У^ГйМ.  р. 
„  „р.  о1]восврЬа1ит 

[Ь1рвку  р. 
„         тасгорЬуИшп  У?Ш<1.  р. 
,,         80ОУ11811  Вот.  р. 


„    пцрова  ТЬвЪ§. 
КаЪ]а  1ию1оп1т  Ь.  ] 


Капш1С111|18  а1и1Г&1Т11а  Ь^р. 
щ  асп1  Ь.  ▼. 

я  тппса!!»  ь.  а. 

,  ЗегЪкш  Укшв.^ 

•  (гасЬуеагрвв  Р.  еШи! 

„  «пЫша  Беваа 

я  те111й111а  Тел.  р. 

Вар|В1гш11  готот  АО.  ж. 
Вевеаа  сгуаШШш  ^^||.  а^ 
ВЬавааМоа  ЛОШш  6ав1в  1. 

„  „  т.аМи 

КЬш  ТожШепагоп  Ь.  1. 

„     (у]^|11а  Ь.  I 
ШЪеа  а1р|1111т  Ь.  Ь 
ШеЬагШа  а1Ь<ыпап|1а11  Новк.  р.  к 
Вк1в118  оотппв!!  Ь   а. 
ШИпа  Ьппи!»  Ь.  Ь  с 
Вова  а1рша  .Ь  ^ 
„    саоша  и  1. 
,    сагуорЬуНаоеа  Ве«.  1 

гаЪп&11а  ТОЬ  Ь 
1. 

Р- 
В||йЬеск]а  1аа111аи  Ь.  р^ 

„         вреета  У^еш^е^.  ^ 
Каи  рта^ео]епв  Ь.  р. 


8а1т  АвШор1а  Ь.  Ъ. 
щ      ф^%^шошк  Ь.  р. 
„      ]амео1а1а  ^НГОЫ.  а. 
;,      оШЫпаЬ  Ь.  р. 
щ      КОокка  УаЫ.  а. 
„     рга1еппа  Ь.  ?. 
,,      Зскгеа  Ь.  р. 
„      «атеа^пв  Ь.  р. 
«      ЮСга^оа  МоеЬ.  а. 
щ      УегЪеоаса  Ь.  р. 
щ      тегИоШиа  Ь.  р. 
ЗашЪасов  гасетова  Ь.  Ь 
8ап|(а1вогЪа  оШшшШ  Ь.  ^ 

п  гепа11о11а  Рввек.  р 

8арооаг1а  оега81ом1е8  Р|век.  а^ 
„       осупип4]ев  Ь.  Ъ. 
щ        огаоЕпаШ  Ь.  р. 
„      Ьог>впв1в  Ь.  а. 
8а1аге^а  ШИоо^!  ЗсЬяЕаШ.  а 

я        шо111ава  Ь.  р. 
8ах11гарт  Ашюв  Ь.  р. 

„  „р.  тпюг.  р. 

,        а1({в8Ш1а  Кегп.  р. 
„        еох^Шва  На1г.  р^ 
„        Но8(1  ТааасЬ.  р. 
„        Наеиапа  ВоЁва  ^ 
„        го(апа1Го1|а  Ь.  р. 
„        веггаи  ис  р. 
8саЫова  а1горограгеа  Ь.  а. 
9        8га1Ш1|11Ы]а  бсЬта.  ^ 
щ       т1Сгао1Ьа  ОевС!  а. 
„       оеЬго1еоса  Ь.  р. 
у^       Ругепака  АН  р. 
Зсапёк  ЪгасЬусагра  бша  р> 
„       р1ппа|1ДДа  Уш!.  а 
8с11]а  ЫЬУа  Ь.  р. 
„     рга1епв18  гГ.  е!  К.  р. 
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08  тепшсики  Ь.  а. 
т  еповреппа  МБ. р. 
1ат  ]д1епЛога  Тгаа1у.  р. 
поЛот  Ь.  р. 
Зсорои  Норре  р1 
ш  ЫЪки^  Ь.  р. 

а111япта  Ь.  р. 

таспшИш  В18сЬ.  р. 

т11юг  Ь..  р. 

ОпепЫ1в  Ь.  р. 
юпишшп  вивв  р. 
га  СогопШа  1ХГ.  а. 
^жооп  Ь.  р. 
|1Ъшв  Ь.  р. 
кпаеатравЕоа  Ь.  р. 
фшапп  Т19^.  е(  К.  р.. 
(гасОе  С  Л*  Меу.  р. 
ауЬпдот  1а  р. 

1а1П18С11а(1С11т  Р18СЬ.  р. 

ИСаваНепае  Теп.  р. 

|1аХ1Ш01Г1СЕи  К^!.  р. 

■а11тпт  8111ег.  р. 
гевехшп  Ь.  р. 
ропшп  МВ«  р. 

я  р.  а1Ъша  р. 

я  7.  цЛепдеш  р. 

|1о1(шегш11  Отё1*  р. 
Саг^1А)ишп  Ь.  р. 
1тшв  ЙтЪпа(11т  Ье11т.  е^  8сЬп.  р. 

Гппк]!  Вг.  р. 

ЫПшв  Ь.  р. 

РШоп!  8еЬои.  р. 

аоЪоМегат  81т8  р. 

1ес1огат  Ь.  р.  ^ишсат  р. 
я  у.  р111сЬгит  р. 

9  ^  ^оксеит  р. 

1отеп1о8Ш11  ЬеЬш.  е( 

8с1ш1118р.  р. 
ваегорЬуИов  МВ.  р. 
Я1и11д11е!611а  МВ.  р. 
шсшп  ^ао^.  р. 
Ьа11о118  КосЬ.  р. 
пат  Тгет.  р. 
(аЦса  Веаит.  а. 
ргосшпЪевв  Ь.  р. 
Ыгваи  и  р. 
1аа  ОпвпШ]8  Ь.  а. 
явеН  ВС.  р. 
1е1а]а  Ь.  а. 
пивпа  Ъ.  а. 
|1огапи1а  ЕЬгЬ.  р. 
шдввйша  ^ас^.  а. 
1огаи  Ро]г.  а. 
ШсЬа  ^*  а. 
|Шеа  Ь.  а. 
ха1д1  вивв.  а. 
|]1са  Реп.  а. 
и€о1а  От.  а. 
а|^ога  ЕЬгЬ.  р. 
скШога  Ь.  а. 
1а^1&с[а  Ь.  р. 
хаШЬ  8кп8.  р. 
хИга^а  Ь.  р. 
11ат1|{ега  Воюв.  а. 
иопеа  Ь.  р. 
ц»ег1и1а  Ке1ж.  а. 
регГоНакот  Е.  р. 


8шар18  а1Ъа  Ь.  а. 

,      агтепш!  К  р.  Опеп1аив  а. 
8187тЪпшп  епврМаиип  ПС.  Ъ. 
,         8(г]С(1а8штт  Ь.  р. 
„         "^^ои^епае  МВ.  р. 
81ат  1а11С||Ы111т  МВ.  р. 
8о|^а1а]11а  (гОоЪаи  Сат.  а. 
8о1а  Ы8р1да  МаеЬ.  а. 
8о1ап11т  рипеаве  Ьат.а. 
я        1а11сео1а1ат  Сат.  а. 
„       РвеиёосарвЕсат  Ь.  1.  (г. 
„       1вгпа1»т  В.  е1  Р«  I  (г. 
8о11с1а|^  ЬотШв  Ъ.  р. 

.        1а«1Ы1а  Ь.  р. 

^       ВМае!!!  Ргапк.  р. 
8орпога  1арошса  Ь.  1. 
ЗогЪоа  ЬуЪпс[а  Ь.  Ь 
Зогс^Ьшп  На1ареп8е  81Ьиь  а. 

,        вассЬагаШш  МпеЬ.  а. 
8рееп]апа  ЗреЫшп  1)С.  а. 
8р1гаеа  Апшогш  Ь.  р^ 

„       еЬатаесЫ^оНа  Ь.  1. 

„       1арошса  Ь.  1. 

,       теа1а  Ь.  I. 

я        сюитоНа  Ь.  1. 
8(асЬук  Оегшашса  Ь.  р. 

щ       ЪаМя  ^ао^.  р. 
81асЬ7В  геоСа  Ь.  р. 

я      веШвга  С  А.  Меу.  р. 
81а(1се  ШИ61ш  ЬшШи  р. 

;,      оос1ае&Ы1в  Ь.  р. 

щ      Вижотот  ИцЬ  а. 
ЗОра  сарШа1а  Ь.  р. 

„    ЮПШв  ВевГк.  а. 
З^герЬосагрпв  'VV^ваШаI1д^.  Вд!.  р.  с 
8(у11си11т  а^пакот  В.  Вг.  р.  &. 
8ут^оп€агро8  гасетовпв  МеЬх.  1. 


ТеШта  |ргапШвога  ЬласЦ.  р. 
Те1ох{8  апвии  Мод.  ТапсЬ  а. 
Те(га|опо1оЪи8  рпгрпгеов  Моск.  а. 
Теаспшп  Вокгув  Ъ,  а. 

„       Зсогдхшп  Ь.  р. 

^,       8сотос1е|иа  Ъ.  р. 
ТЬаксегшп  ^каеот  1)евИ.  р. 

,         тавов  Ь.  р. 

у,         тигепв  Ь.  р. 
ТЬ1ч*а  осс1ае11Ш]8  Ь.  К 
Ти1а    Атепсапа  Ь.  1. 
Т^ШIаII^^а  пп^и  УаЫ.  а. 
ТогдуЦат  таттдт  Ь.  а 

9  вупасшп  Ь.  а. 
ТгасЬутепе  рИова  8т.  а. 
ТпМаш  Шиши  ЕЬгЬ.  а. 

п        |[1отега(11т  Ь.  а 

щ        Ра1т0111сшп  1аед.  р. 

я        рагу1Яоп1т  БЬгЬ  а. 

п        герепв  Ь.  р. 

,у        тоепв  1л»  р. 

я        1отеп1оват  Ь.  а. 
Тп|^пе11а  оПЬосегав  Каг.  е!  Кит  а. 
ТпНсшп  сУеосспЬ  8сЬгк.  а. 

^      Ашгшп  Оев^!.  а. 

9      ииг^рдшп  Ъ.  а. 
Ташса  ргоИ^ёга  8сор.  а. 


—  8  — 


ПтЪШспа  8етв11071  Нег<]. 
Шиса  сишаЫпа  Ь.  р. 
0      рИоИСега  Ь.  а. 


Уа1епапеиа  согопаи  БСХ  а* 

"  Ро11(1са  Ь1р(й7к  а 

„  ЬщрАл  8«ег.  а. 

,,  шм^ааи  М.  В.  I 

Уегайгат  ш^ш  Ь.  р. 
УегЪепа  о^бешаШ  Ь»  р.    ' 
Уегошса  арЬуШа  Ь.  р. 

„       шсапа  Ь.  р. 

,        1опв1{'о]1а  Ь.  р^ 

„       гереш  Ь.  р. 

«        8вп[)711{оиа  Ь.  р. 
8!Ыпса  Ь.  р. 

,       Твосгапп  Ъ  р 
У1Ъаг11Шп  Ори111в  К  Ь 

„         Тлп^апа  Ь.  1. 
У1С1а  1а1еа  Ь.  а. 
щ    8а11та  Ь.  а. 


У1С1а1епшГо]]а  ВоО.  а. 
„    (е1га8реп11а  Ъ.  а. 


У!о1а  ЪашшИеа  К]!,  а. 
щ     ёаЛюг  Рпев.  р. 

„  пигаЪШв  Ь.  р1 

,  ртпаМДа  К  р. 

у,  рпопао^Ьа  Вц^е-  Р* 

я  всЬфЬЯа  КосЬ  р. 


Хапииот  КаЦсит  Мог.  а 
Хап4Ьох711Ш1  АшеНсаовш  Ш  I 
ХвпшУЕетшп  суШИпоет  8в.1 
Х]тепеш  е11се1]01Дев  Скт.  а 


ТЗаааж  тпМОоп 


ВеЛ.^^ 


ХГ*  {  1 1  е  е  вц 


Ад|ап1шп  ОарШив-Уепе!^  Ь.  р.  &* 

„        Аееогшп  ТЬ.  Мооте.  р.  с. 

,,        С1теа1а1а  Ьа^всК.  е1;  Р1аск<  р  ^ 

„       Ы'чит  Еаосй.  р.  &. 

„        шасгорЬуишп  81Г.  р.  с. 

„       ШреяГогше  Ь.  р.  е* 
АПовишв  а41]ап{Ь1ГоИ118. 
А1ворЫ1а  АивИтив  К.  Вг.  1.  1г, 
Аяршгат  апопюрЪуишп  2оак.  р.  Аг. 

„       <1есшгапг»'р1|1Ш|1ит  Кпае.  р.  Аг. 

„        Ыса^шп  Ц1Г.  р.  &. 

„       ртш^Е^оИшп  Шеи.  р.  с 

„        то11е  81г.  р.  &. 

„       1гШ>]1а1ш11  81г.  р.  е. 

„        тапат  Ьк.  р.  1г* 
АврЬшаш  Ъ1|1Ы1ёгаш  Рдг»1.  р^  ^г. 

,       ТЪ1га1«еви  А.  Вг.  р.  ^. 
В1всЬпит  ВгааШепвв  ВевГ;  р;  с. 

„       1отаг101с[еа  МеМ.  р.  &. 

,,       ОссЫе111а1в  Ь.  р.  Ь. 

„       Ра1(епош  ЫлИ.  р.  ^г. 


СЬеНапШеа  81еЬвп. 
Су81ор1ег]8  Гга(|^11|8  ВегпЬ   р.  1г. 


1>оо<11а  аврега  В.  Вг.  р.  (г. 
„        саис1а(а  В.  Вг.  р.  1г. 
„        Штев  Кше  р.  йг. 
„        1апи1аи  В.  Вг.  р.  (г. 


Оупшортшипе 

,  ^рСка. 


1Е1! 


^арошса  В»г.  |.^ 


Нв1вго1 


герап^ша  Рее  р-  с 


Гютапа  д1асо1ог  1^1Ш.  р.  с. 
„        Ра1егаоп1  8р1в1>  ^  ^• 


КерЪго1ер1в  еха]1аи  вАвИ.  ^  ^ 


Ро1уроШ1Ш1  агео1а&шв  Н.  В.  I.  ^^ 
,  ^^итоорЬуПов  1в>^ 

Р1епв  Сгейса  Ь.  р.  &. 
„  „        у.  |ЛЬо4|веа1а|1^ 

„      ЛаЪеШиа  ТЬпЪ^.  рс  Ь. 
„      ХоарМл  Ь.  р.  &. 
„      ра1шаи  Ь.  р.  а 
„      8ет1]а1а  Ь.  Ш.  ри  &. 
„         •    «        ▼.  спч»  р^  & 
„      (гета1а  К.  Ьг.  р.  1 


Рго!:  8.  Нашим^к!]!, 

ТЯхесЬот» 


Шеш.  НотешЪгИ  1в96. 


НогЫавоа 


Оавеов. 


ОВЪЯВЛЕН]Я.  ххт 


Объ  иддан1и  журнала 

„В'ЬРА   и  РАЗУМЪ" 

въ  1896  году. 

богословско-философскаго  журнала  „ВФра  и  Разумъ*  будетъ 
аемо  въ  1896  году  по  прежней  программе.  Журналъ,  вавъ 
16,  будетъ  состоять  изъ  трехъ  отд-бловь:  1)  Церковнаго,  2) 
Философскаго  и  3)  Листва  для  Харьковской  епарх1и. 
ъ  выходвтъ  отдельными  книжками  два  раза  въ  м^сяцъ,  по 
к  бол'1е  печатныхъ  листовъ  въ  каждой  книжке,  т.  е.  годич- 
Ю1е  журнала  состоитъ  изъ  24  внпусковъ  съ  текстомъ  бого<- 
философскаго  содержан1я  до  220  и  бол^е  печатныхъ  листовъ. 
на  за  годовое  издате  внутри  Росс1и  10  р.,  а  за-границу  12 
съ  пересылкою. 

Разсрочка  въ  уплате  денегъ  не  допускается. 
дписка  принимается:  въ  Харькове:  въ  Редакцш  журнала  „В1- 
187нъ^  при  Харьковской  духовной  Семинарш,  при  свечной 
Сарьковскаго  Повровскаго  монастыря,  въ  Харьвовсвой  контор'Ь 
>  Времени,"  во  вс^хъ  оса*альныхъ  книжныхъ  магазинахъ  гор. 
)а  и  въ  Конторе  „Харьковскихъ  Губернсвихъ  Ведомостей;" 
кв^:  въ  вонторе  Н.  Печвовсвой,  11етровсв1я  лвн1и,  вонтора 
фовсваго,  Столешнивовъ  переуловъ,  д.  Корзинвина;  въ  Пе- 
%:  въ  внижномъ  магазин*!  г.  Тузова,  Садовая,  домъ  №  16.  Въ 
ыхъ  городахъ  Импер1и  подписва  на  журнадъ  принимается  во 
1зв'1стяыхъ  внижвыхъ  магазинахъ  и  во  вс^хъ  вонторахъ  „Но- 
)емени." 

.  редавц1н  журнала  „В'Ьра  и  Разумъ"  можно  получать  полные 
яры  ея  издан1Я  за  прошлые  1884 — 1889    годы    включительно 
]ьшенной  ц^н^,  именно  по  7  р.  за  важдый  го;^;  по  8  руб.  за 
,  и  по  9  р.  за  1891,  92  и  1893  годы, 
цамъ  же,  выписывающимъ  журяалъ   за  вс^  означенные  годы, 
ь  можетъ  быть  уступленъ  за  65  р.  съ  пересылвою. 
Кром*  того  въ  Редакщи  продаются  сл*дующ1я  книги: 
„Живое  Слово.*  Сочин9В1е  преосвященнаго  Амврос1я.   Ц'Ьна 
^ъ  пер. 


XXVI  0БЪЯВЛЕН1Я. 

2.  „Древн1е  и  современные  софисты.^  Сочинеше  Т.  Ф.Е|а 
Съ  францувскаго  перевелъ  Яковъ  Новицв1й.  Ц.  1  р.  50101 

3.  Справедливы  ли  обвннен1Я,  взводимыя  графомъ  1шв 
стымъ  на  православную  Церковь  въ  его  сочиневхв  Дщт 
сударство?*'  Сочиненхе    А.  Рождеств1гаа.   Щна  60  к.  съ  вчео 

4.  Посл'Ьднее  сочинеахе  графа  Л.  Н.  Толстого  ^Цч^ 
внутри  васъ/  Критвческ1й  разборъ.  11'^^на   съ  переенли») 

5.  „Папство,  ваБЪ  причина  разд^Ьлев!^  Церквей,  ел  В 
своихъ  сношешяхъ  съ  Восточною  Цервовхю.''  Докторше  ся 
о.  Владимхра  Гетте.  Переводъ  съ  франц.  К.  Истоинва.  Ц 
1895.  Ц*на  1  рубль  съ  оерес.  1-< 


Съ  насту пающаго  1896  года  будетъ  выходить  въ  свбтъ  во8»1 
менное  издапхе  подъ  навванхскъ: 

„ВОПРОСЫ  НЕРВНО-ПСИХИЧ.  МЕДИ 

ПОДЪ  редакщей  проф.  Ивана  ЛлевсЬевича  Сикорскаго. п 

Журналъ  выходитъ  книжками   отъ    2-хъ  до  4-хъ  рая1 

по  сл'Ьдующей  программ'^: 

1.  Оригвнальаыя  статьи  по  вопросанъ  дсвх1атр11  Еве|1> 
ТОЛОП0,  а  также  по  вопросамъ  анатом1и,  фи81олопв,  ппвв] 
нрй  системы  и  врачебной  вкспертизы,  относящейся  въ  ^ 
метамъ. 

2.  Критика  и  библ1ограф1я  по  т'бмъ  же   вопросамъ.      I 

3.  Хронвка  нервныхъ  кдивикъ,  псих1атраческихъ  вя^ 
мовъ  для  умалишевныхъ,  ваведен1й  для  ид10товъ  и  исприв^ 
8абедев1й.  1 

4.  Братк1я  зам'Ьтки  по  содержан1ю  трехъ  предыдущв»  ^ 
Первая  книжка  выйдетъ  въ  начале  марта. 
Статьи  для  журнала  присылаются  редактору  възаказввб 

махъ  или  бандероляхъ  по  сл^^дующему   адресу:    Шевъ,  ор4 

Сикорскому  (Б.  Подвальная  15). 

Подписная  ц^на  съ  доставкой  и  пересылкой  въ  годъ(|| 
Подписка  принимается:    въ   Редавщи  журнала   (Шевк^ 

вальная,  15),  въ  книжномъ  магазине   Оглоблвна    въ  Е|ев(;* 

въ  книжномъ  магазин'Ь  Карла  Риккера  въ  Петербурге  (ВсК 
1—1 
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Въ  1896  году  СельсЕО-Хозяйственный  Журналъ 

„3    А    П    и    с    к    И" 

Императорскаго  Общества  Сельсваго  Хозяйства  Южвой  Россш. 
(Годъ  шестьдесятъ  шестой) 

внходитъ  ежемесячно,  ва  нсхлю9ен1е]|ъ  двухъ  л^тнихъ  м^сацевЪу 
книжками  не  мен'1е  5-фи  иечатныхъ  листовъ  каждая,  но  нижесл^* 

дующей  прогр&нм'1: 

Огд^лъ  оффищальный  составятъ:  правительственныя  распоряже- 
Н1Я,  васающ1яся  сельсваго  хозяйства,  протоколы  зас^дашй  и  годичные 
отчеты  Общества  и  Комитетовъ,  состоящихъ  при  Обществе,  доклады 
Коммисс1й  и  т.  п. 

Отд'Ьлъ  неоффищальный  составятъ:  отд^ьныя  статьи,  очерки,  из- 
следовав1я  и  монограф1и  но  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства, 
какъ  оригинальныя,  такъ  и  переводныя;  обзоръ  деятельности  прави- 
тельственныхъ^  земскихъ  и  общественвыхъ  учрежден1й  и  сельско-хо- 
зяйственныхъ  обществъ;  обзоръ  русской  и  иностранной  литературы; 
равличныя  заметки  и  наблюден1я  хозяевъ;  вопросы  хозяевъ  по  поводу 
встретившихся  затруднен1й  и  ответы  на  нихъ  редавцш  и  самихъ  хо- 
зяевъ; объявлен1я. 

Редакц1я  журнала  покорнейше  просить  лицъ,  желающихъ  при- 
нять учаспе  въ  журнале,  высылать  предположенный  для  помещен1я  въ 
журнале  статьи,  а  равно  обращаться  и  за  всякаго  рода  справками  и 
сведешями,  относящимися  къ  издан1Ю,  по  ниже-указанному  адресу. 

Статьи,  присылаемый  въ  редакщю  безъ  обрзначен1я  условШ,  счи- 
таются безплатными. 

Объявлев1Я  для  ваиечатан1я  въ  „Запискахъ''  принимаются  ва 
сдедующихъ  услов1яхъ:  аавечаташе  не  менее  10  разъ  —  25  руб.  за 
страбицу  и  15  руб.  за  5  разъ;  за  7^  стр.  не  менее  10  разъ — 15  р. 
и  8  руб.  за  5  разъ;  за  строку  20  коп.  и  за  объявленте  одинъ  разъ 
напечатанное — 7  руб.  50  коп. 

Подписная  цена  на  „Записки:^^  на  годъ  5  руб.  50  к.  съ  дост. 
и  пересылкою  и  5  р.  безъ  доставки  и  пересылки.  Отдельный  книжки 
журнала  стоятъ  1  рубль* 

Подписка  и  объявден1я  принимаются  въ  Банцедяр1и  Общества: 
Дерибасовсвая  улица,  Городской  садъ,  здаше  Общества.  1—1 


ххгш  оБЪЯвлвега. 


.,ЖУРНА1Ъ  МЕДИЦ.  ХИМШ  и  ФАРМАЦИ 

Редаеторъ-и8датель:  проф.  д-ръ  Хвмш  А.  Б.  Пел. 

„Журналъ  Медицинской  Хих1И  и  Фармащм/^  посвшро!! 
щальной  разработке  научныхъ  во&росоп,  одинаково  нтеуес^ 
вакь  враюй,  такг  и  фаркацевтовъ,  выходить  4  рава  вь№1 
дями  въ  большую  8^у  въ  3  лнета  и  бол^  каждый. 

ЦФна  за  годъ  еъ  пересылкой  н  доставкой  2  р.  50  ш. 

Плата  за  объавленая  20  кон.  за  строку    петита  (2  еШ 

€1фАНИЦ'Ь). 

Со  статьями  для  пом^щенхя  въ  Журнале  и  со  вс&1и  хМ 
сающлмноя  Редакцш^  просятъ  обращаться  по  сл^дующеку  дц^ 
Химическая  Лаборатор1я  д-ра  Хим1я  Пел  я. 
С.-Петербургъ  Вас.  Остр.,  7  лин1я,  д.  №  18. 
1 — 1  Алевсандру  Васильевичу  Пел» 


Еженедельная  медицинская  газета 

„ВРАЧ    Ъ," 

посвященная  вс^мъ  отраслянъ  клинической  медицинв  I  ^ 
всЬмъ  вопросамъ  врачебнаго  быта,  будетъ  выходить  жпЩ 
1896  году  подъ  тою-же    редакщею  и  по  той-же   програюй,* 

въ  истекающемъ  году. 

Статьи  (въ  заказвыхъ  иисьмахъ)  высылаются  ва  ш  ^ 
Вячеслава  Лввсентьевича  Манассеина  (Петербургъ,  ОшМ 
12,  вв.  6). 

цена  за  годовое  ивдан1е,  какъ  съ  пересылкой  въ  дрЯ^ 
такъ  и  съ  доставкой  въ  Петербурге,  9  р.;  за  полгода  4^' 
за  8  месяца  2  р.  25  к.  Подписка  принимается  у  изд^^ 
Ольги  Алевсавдроввы  Риккеръ  (Петербургъ,  НевсвЦ,  Ир 
же  исключительно  слФдуетъ  обращаться  и  по  вс^къ  хозвк^ 
вопросамъ  вообще  (относительно  высылви  гонорара,  Ю^ 
тисковъ,  неполученныхъ  №№  и  т.  д.). 
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О  ПОДПИСКЕ  на 

„ТРУД    Ы" 

Императорсваго  Вольваго  Эвономическаго  Общества. 

Журвалъ  „Труды^'  выходитъ  шестью  книжками  въ  годъ,  отъ  8  до  10 
печатд|^хъ  листовъ,  черезъ  два  м'Ьсяца  кагдая. 

Программа:  1)  Журналы  и  протоколы  общрхъ  собрашй,  со 
8в.1ючен1емъ  отчета   секретаря. 

2)  Сельское  хозяйство.  Журналы  засЬдавхй  1-го  отд4лен1я  Об- 
щества и  доклады,  касаюпцеся  предиетовъ  заняпй  этого  отд1лен1я. 

3)  Техническ1н  сельско  -  хозяйственвыя  производства.  Журналы 
дас'Ьдан1й  П-го  отд'1лен]я  и  доклады  по  части  техвическихъ  сельско- 
хозяйственвыхъ  производствъ. 

4)  Сельсво*хозяйственная  статистика  и  политическая  9коном1я. 
Журналы  зас'Ьдан1й  Ш-го  отд'Ьленхя  и  доклады  по  статистик'Ь  и  по- 
литической эконом1и. 

Обзоры  сельско -хозяйственной  литературы,  деятельности  сель- 
ско хозяйственныхъ  Обществъ  и  вообще  сельско-хозяйственной  жизни 
страны,  если  будутъ  служить  предметомъ  докладовъ  въ  сред'Ь  Общества, 

Кром*  того  въ  „Трудахъ*^  помещаются  св'1д4н1я  о  деятельности 
комитета  грамотности  и  почвенной  коммисс]и,  состоящихъ  при  И.  В. 
Э.  Об1цестве;  и  доклады,  сделанные  въ  ихъ  среде. 

5)  Корреспонденщв  Общестса.  Вопросы  и  ответы  лицамъ,  обра- 
щающимся въ  Общество. 

Подписная  цена  3  р.  въ  годъ  съ  пересылкою  и  доставкою;  полу- 
годовой подписки  и  на  отдельный  книжки  не  принимается. 

Подписчики  „Трудовъ/^  желающ1е  получать  и  ,Д1человодный 
Листокъ/^  доплачиваютъ  1  р.  50  в.  (вместо  2  р.,  платимыхъ  отдель- 
ными подписчивамп  ,^Пчеловоднаго  Листва^  ^). 

За  объявлен1я  взимается:  за  1  стр.  8  руб.^  за  V2  ^^^Р*  4  р.  и  за 
"/4  стр.  2  р.  Для  подписчиковъ-же  на  „Труды"  того  года,  въ  кото- 
ромъ  делается  объявлен1е,  за  1  стр.  3  руб.,  за  '/г  стр.  1  р.  50  коп. 
и  за  74  стр.  1  р. 

Подписку  слЬдуетъ  адресогать:  С.-Петербургъ,  4-я  рота  Измай- 
^'овскаго  полка,  д.  №  Узз  ^'ь  редакщю  „Трудовъ."  1—1 
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Открыта  подписка  на  1896  годъ 
на  ежемесячный  педагогичесвШ  журналъ 

ТЕХНИЧЕСКОЕ  0БРА30ВАН1Е, 

издаваемый  Постоянной  Коммнсс1ей  по  техничесЕОму  обраэоави 
Императорскомъ  Русскомъ  Техническомъ  Обще€тв^ 

Программа  издан1я:  I.  Правительственныя  распоряхешл.  П. 
нива  техничесваго  оиразован1я  ьъ  Росс1и  и  заграницей.    Ш.  й 
по  вопросамъ  техничесваго  и  профессюнальнаго    образована,  м: 
тодик*  и  дидавтик'Ь  техничесваго  обучен1я.  IV.  Библ10графи. 

„ТехнвчесЕое  Образоваше''  выходитъ  съ  1-го  октября  18Й] 
Сровъ  выхода  ежем'Ьсячный,  вромЪ  4  л'Ьтнихъ  м^кяцея. 

Подписная  ц'Ьна:  за  годъ  безг  пересылки  2  р.,  сь  досшя! 
50  коп.  и  съ  пересылкой  3  руб.  За  7»  1^Д&  б^^^  перес  1  ^ 
дост.  1  р.  25  в.  и  съ  пер.  1  р.  50  в. 

За  объявлен1Я  взимается:  за  1  стр.,  позади  текста,  8  р.  к 
стр.  4  р.  и  за  ^|4  стр.  2  р. 

-Подписка  принимается:  въ  Постоянной  Еоммисан  по  теа 
свому  образован!»  (С.-Петербур1^,  Пантелеймоновсвая,  .^  ^!1 
внижныхъ  магазинахъ  Карбаснивова  (Спб.  Литейная,  46;  )Ьй 
Моховая,  д.  Коха;  Варшава,  Новый  Св'Ьтъ,  67).  1- 


„К  I  Е  в  с  к  о  Е    С  10  В  Г 

ежедневная  Литературно-Политическая  и  Экономическая  тв^ 
будетъ  выходить  въ  1896  год}'  на  прежнихъ  основашях^ 

Программа  газеты: 

1.  Передовыя  статьи  по    вопросамъ    политическвмъ,  хо^ 
вымъ,  педагогичесвимъ,  завонодательнымъ,  судебнымъ,  земскнп  > 

2.  Телеграммы  внутренн1Я  и  заграничиыя. 

3.  Корреспонденфи  внутреншя  и  заграничный. 

4.  Изв%ст1я  изъ  славянсвихъ  земель. 
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5.  Пов^Ьсти  и  разсказы. 

6.  Бес']Ьды  по  разннмъ  вооросамъ  дня  (фельетонъ). 

7.  Обозр4н1е  русекихъ  журналовъ  и  газетъ. 

8.  Критика  литерарурная,  художественная  и  театральная. 

9.  Внутренняя  хроника:  законодательство  и  распоряжен1я  Пра- 
вительства. М'бстная  хроника  г.  К1ева.  Кратшя  изв'Ьст1я  изъ  разныхъ 
м'бстъ  отечества,  преимущественно  изъ  юго-западнаго  края. 

10.  Справочный  отд^^лъ:  курсы,  фонды,  ипотечвыя  и  друпя  про- 
центныя  бумаги  и  акщи.  Товарный  рынокъ.  Жел^зныя  дороги,  па- 
роходы, л']^чебницы,  театры  и  т.  п.  Судебный  игъЬстхя, 

Подписная  ц'Ьна  на  „Шевское  Слово''  съ  доставкой  и  пе- 
ресылкой на  годъ  10  р.,  на  6  м. — Н  р.,  на  3  м.— 4  р.,  на  ]  м,— 
1  р.  50  к.;  безъ  доставки  и  пересылки — на  годъ  3  р.,  на  6  м-Ьс. — 
5  р.,  на  3  м. — 3  р.,  на  1  м.— 1  р.  Для  годовыхъ  подписчиковъ  до- 
пускается разсрочка  подписной  платы  на  сл'Ьдующихъ  услов1Яхъ:  съ 
дост.  и  Перес,  при  подписк'Ё  5  р.  и  чрезъ  5  мЬсацевъ  вторые  5  р.; 
безъ  доставки  въ  т'бже  сроки  по  4  р.  Заграничные  подписчики  при- 
лагаютъ  кх  цЬп^  безъ  доставки  по  60  к.  за  каждый  м']&сяцъ.  За  пе- 
рем-Ьну  иногороднаго  адреса — 20  к. 

Подписка  и  объявлев1Я  принимаются  въ  Шев*!:  1)  Въ  главной 
контор*  на  Большой  Владим1рской  д.  Антоновича,  ^V^  35.  2)  На  Кр^- 
щатик'6,  въ  нагазинахъ:  С.  В.  Кульженко  и  Л.  Идзиковскаго.  Въ 
Москв*  и  ПетербургЬ  у  Метцль  и  К^. 

Гг.  иногородныхъ  подписчиковъ  просятъ  обращаться  непосред- 
ственно въ  главную  контору  „Шевсааго  Слова,*'  Большая  Владим1р- 
ская,  домъ  №  35-й.  Ред.  В.  М.  Богдановъ- 

1—2 


хххп  овъявдвшя. 


Въ  редакщи  „Научнаго  Обо8р'Ьн1я^  и  у  в<гЬхъ  книгоед 
принимается  подписка  на  сочиненхе  д-ра  философхи  М.  М.  Фа 

ФШОСОФШ  Д-ВЙСТВИТБЛЬНОСТЙ. 

Изъ  оглавлен1я:  Изъ  1-й  части.  Метафизика  и  наува.^ 
Средн1е  в-Ьва.  Новое  время.  Ламарвъ.  Преформисты  в  пвш 
Бэръ  Палеонтолепя.  Дарвинивмъ.  Витализмъ.  Рефлексъ, 
разумъ.  Соц1альная  элолющя.  Семья  и  собственность.  11|1 
умственный  и  нравственный.  Эвономичесвхй  матер^ализ!IVОе 
тивномъ  метод'Ь.  Развит1е  личности  и  учреждевхб.  ИэтШ 
Вещество  и  сила.  Критика  матер1ализма.  Превращен1е  эафя 
трошя.  Начало  наименьшаго  д%йств1я.  Изъ  Ш-й  части.  ГрШ! 
знашя.  Позитивизмъ,  агностицизмъ  и  критицизмъ. 

Подписная  цЪна  (большой  томъ,  роскошное  взд&в1е  вь  Я 
съ  рис.  и  табл.)  5  руб.  (съ  перес.  6  руб.).  По  выход*  пол 
на  будетъ  увеличена.  Всего  4  выпуска,  оосл^&дн]й  въ  тЛ  И 

Издан! я  М.  М.  Филиппова. 

Дарвинъ.  Происхождение  видовъ,  цЬна  1  р.  ПровсхоХ!^ 
лов4ва,  ц-Ьна  1  р.  Сочин.  (4  тома)  2  р.  50  к.    Т 
ная   германская    психолопя,   цЬва    1  руб.  50  коп 
Гойеръ.  Мозгъ  и  мысль  (съ  рис.),    ц']^иа   1  р.  Пастер). 
кислота  (введеше  въ  стероохим1ю),   ц^на  30  коп.  Вадьтф)  ^ 
Опыты  по  физшлогш    растеши,  ц'Ьна  50  коп.  Спенсер%> 
точность  естественнаго  подбора.    Изд.    2-е,  ц'Ьна  40  б.  (р^ 
Вейсманнъ  и  Спенсеръ.  Естественный    подборъ,  ц(в>^ 
Дарвинъ.  Инстинвтъ,  ц1Ьна  30  к.  (распродано).  Герць.  ^ 
ческая  сила,  ц'Ьвя  40  в.  Микроскопъ  и  телескопъ,    цЪва  ^^^ 
2-е.  Броккъ  и  Жаке.  Кожныя  болтни,  цЪна  50  к. 

Ц'Ьвы  безъ  пересылки.  Подписчики  „Научн.    Обозр."Ч 
щен1и  въ  редакц1ю,  за  пересылку  не  платятъ. 

„Научное  Обозр'бше^'  подпвска  на  1896  г.  отсрш*- 
На  годъ  7  руб.,  на  полгода  4  р. 

Новый  адресъ  редакщи  и  главной  конторы.  Спб.  На^ 
ул.  д.  43  (Благосв'Ьтлова),  кв.  15,  входъ  съ   Манежнаго  I* 


Рибо.  (Я 
I.   Пр4Ч 
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Принимается  додписва  на  1896  годъ  на 

„11едагогичесв1й  Еженед^дьнивъ'' 

€ъ  безпяатнымъ  приложешемъ   ежеиЪсячнаго   журнала   Филолопи  и 

Педагопи 

„г  и  М  Н  А  3  I  Я," 

посвященнаго  вопросамъ  средняго  образовашя  мужскихъ  и  женскихъ 

учебныхъ  ваведешй. 
Годъ  IX  (1888-1896). 
Программа  „Пед.  Еженед,"  и   „Гнмназхи/* 

I.  Прав.  распоряжен1я.  П.  Научныя  статьи  по  всЬмъ  предметамъ 
курса  ср.  уч.  зав.  Ш.  Методика  и  дидактика  всЪхъ  предмет,  курса 
ср.  уч.  зав.  IV.  Образц.  уроки.  V.  Школьная  гипена.  VI.  Средшя 
уч.  зав.  за  границей.  УП.  Общая  педагопя.  Ист.  ср.  уч.  зав.  Бшгр. 
русск.  педагоговъ.  VШ.  Критика  и  библ10гр.  IX.  Объявлешя. 

Подписная  ц'Ьна:  на  1  годъ  8  р.,  за  гран.  10  р.;  на  6  м'Ьс.  4  р. 
за  гран.  5  р.;  на  3  м-Ьс.  2  р.,  за  гран.  3  р.;  на  1  м^с.  75  коп.,  за 
гран.  1  р. 

Ученымъ  Комитетомъ  М.  Нар.  Проев,  журналъ  ,,Гимназ1я^'  при- 
знанъ  заслуживающимъ  особенной  рекомендац1и  для  пр1обр'Ьтен1я  въ 
фунд.  библ10теки  мужск.  ср.  уч.  зав.  и  для  сод%йств1я  возможно 
большому  распространен1ю  между  преподавателями  сихъ  заведенШ, 
(Предложей1е  Г.  Министра  гг.  Попечителямъ  учебн.  округомъ  28-го 
февр.  1889  г.  №  3899). 

ВажнМш1я  издан1я  жур.  „Гнмназ1я:^' 

1)  I.  Бинвельманъ.  И(.тор1я  искусства  древности.  Перев.  подъ 
ред.  Г.  Явчевецкаго.  Стр.  VI+^04.  Ц-Ьна  3  р. 

2)  Ф.  Эвштейнъ.  Преподаван1е  лативск.  и  греческ.  языковъ.  Пе- 
реводъ  подъ  ред.  Г.  Янчевецкаго.  Стр.  358+132.  Ц.  3  р. 

Рекомендовано  Уч.  Ком.  Мин.  Нар.  Проев,  для  пр1обр.  въ  фунд. 
библшт.  ср.  уч.  завед.  (Жур.  М.  Н.  Проев.  1893.  Апр.). 

3)  В.  Шрадеръ.  Гимваз1я  и  реальныя  училища.  Воспитанхе  и 
обучен1е.  Перев.  подъ  ред.  Г.  Явчевецкаго.  Стр.  472,  Ц.  3  р. 

Одобрено  Уч.  Коч.  Мин.  Нар.  Проев,  для  прювр-Ьтешн  въ  фунд. 
библ.  ср.  уч.  зав.  (Ж.  М.  Н.  Проев.  1893    Янв.). 
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4)  К.  Негельсбахъ.  Гимназическая  педагогика.  Стр.  117. 11 
Рекомендовано  Уч.  Ком.  Мин.  Нар.  Проев,  для  пр1обр,  я 

библ.  ср.  уч.  зав.  (Ж.  Мин.  Нар.  Проев.  1893.  Янв.). 

5)  Г.  Бржосва.  Необходимость  педаг.  семинархй  щгтт 
тетехъ.  Перев.  подъ  ред.  Г.  ЯнчевецЕаго.  Стр.  278.  Ц.  1 11 Я 

6)  А.  Фогель.  Философ.  основан1я  педагопи.  Стр.  134.  Ц.1 

7)  Я.  А.  Комевск1й.  ^апиа  Ип^иагат  гевега^а.  Опфупц 
языковъ.  Латинсв1й  текетъ  съ  русск.  перев.,  статьей  о  Боменя 
портр.  Коменскаго.  Стр.  113.  Ц.  1  р. 

8)  I.  8рап^епЪегв1и8  ВеНат  §гаттаиса1е.   Война  въ 
грамматик']^.  Пер.  съ  лат.  Д.  Янчевецкхй.  Ц.  50  коп. 

9)  Ё.  ПесИег.  Отношеше  французеваго  языка  къ  тяш 
Перевелъ  Д.  Янчевецвхй.  Ц.  25  вон. 

10)  Б10Л0Г1Я  и  христ1ансвая    педагогика   въ  и^ъ 
ношен1яхъ.  Перев.  съ  н'ём.  I.  Регема.  Ц.  50  коп. 

1 — 3        Адресъ  редавд1и:  Ревель.  Ред.-изд.  Г.  Ян^жй 


Отврыта  подписва  на  1896  годъ  на  ежем^Ьсячный  Техвнч.  Щ 

„3  А  ПИСК  И" 

Императорсваго  Русскаго  Техничесваго  Общестл. 

(Тридцатый  годъ  издав1я). 

Программажурнала: 

Деятельность  Общества:  Журналы  зас'Ьдав1й  общнхъ  еош 
Сов'Ьта  Общества.  Журналы  засЬданхй  Отд'Ьловъ:  I  (Хнпй 
П  (Механическаго),  Ш  (Строительнаго),  IV  (Военно-морсвв 
(Фотографичесваго),  VI  (Элевтротехничесваго),  VII  (Вовдп^ 
тельнаго),  VШ  (Жел'Ьзнодорожнаго),  IX  (по  Техоичесвомт  е^?" 
н1ю).  Труды  Общества:  Довлады,  читанные  въ  засЬдашяхъ  Ой 
и  работы  его  членовъ.  Техническая  Литература:  статьи  по  всй 
раслямъ  техники.  Техническое  Обозр-Ьихе:  новости  по  р»^ 
техничесвимъ  производствамъ.  Библ10граф1я.  Правительствеяй? 
поряжешя,  нм'Ьющ1я  отношевхе  къ  технике  и  технической  пря' 
ности.  „Привилепи;  выдаваемыя  по  Департаменту.  Торговле! 
фактуръ"  —  полное    описан1е    съ   чертежами    всЬхъ  вндая!^ 


ОБЪЯВЛЕШЯ.  XXXV 

Росс1и  привилепй  на  изобр'Ётен1Я,    васающ10ся  технвческой    промы- 
шленности   (пои'Ьщаетси  исключительно  при  „ЗаписЕахъ'') 

Поданснад  ц^^нв  Журнала  «Записки^ 

съ  пер.  и  дост.  съ  пер.  за  гран, 

на  годъ     ...     12  р.  16  р. 

на  полгода    ..7р.  9  р. 

Объявлен]я  принимаются:  Разовыя  за  1  стр.  4  р.,  за  Уг  стра- 
вицы  3  р.  Годовыя  со  всякаго  срока  на  обложк*  за  1  стр.  50  руб. 
Ьпереди  текста  за  '/г  стр.  20  р.,  на  1  стр.  35  р.,  за  2  стр.  50  руб. 
Бкладныя  за  1.000  шт.  (до  1  л.  в4са)  10  руб. 

Подписка  принимается  въ  редакцш:  С.-Петербургъ.  Пантелей- 
монскад,  2  и  у  внигопродавцевъ.  Гг.  иногородние  благоволятъ  обра- 
щаться преимущественно  въ  редякщю. 

,, Записки"  Императорскаго  Русскаго  Техническаго  Общества  за 
прежн1е  года  можно  ирхобр-Ьсть  въ  Редакщи.  Съ  1867  по  1889  г. 
по  4  р.  за  годъ  и  1  р.  за  отдельный  випускъ,  за  1890 — 94  г.  8  р. 
за  годъ  и  2  р.  за  отдельный  вьшускъ.  При  пр1обр'Ьтен1И  ^Записокъ'' 
за  19  л'Ьтъ  ц'Ёна  въ  сложности  опред']Ьлена  въ  70  руб.  съ  доставкой 
и  пересылкой,  а  для  школьныхъ,  общественяыхъ  и  частныхъ  бнблю- 
текъ,  согласно  постановленхя  Сов'Ьта  Императорскаго  Русскаго  Тех* 
ническаго  Общества— 40  руб.  За  года  1868,  1884,  1885  н  1888  гг. 
], Записки''  всЬ  разошлись. 

Спещальный  ред.  А.  Сигуновъ. 
Ответственный  ред.  Е.  С.  Федоровъ. 

Редакфя  „Записокъ"  И.  Р.  Т.  О.  им'Ьетъ  честь  сообщить,  что 
число  нумеровъ  „Записокъ"  въ  предстоящемъ  году  можетъ  быть  бу- 
детъ  сокращено,  но  не  въ  ущербъ  числу  статей  и  количеству  печат- 
ныхъ  листовъ,  которое  въ  общемъ  итог*  будетъ  тоже  самое.     1 — 3 
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XXXVI  0ВЪаВЛЕН1Я. 

М0СК0ВСК1Й  БИВЛ10ГРАФИЧЕСК1Й  КРУЖОЛ 
ИЬгодъ  издашя. 

„КНИГОВЪД'ВШГ. 

Журоалъ  книгопечатав1Я  въ  обшврномъ  смысл'Ь.  съ  р1ств1и 

дЬльвымв  првложев1Ями. 

Програниа  журнала: 

•  I.  Летопись.  1)  Полные  саисвн   вс^^хъ  вновь  выходцр 

'  на  русскомъ  азыв'Ь  въ  систематичесвомъ  порядке,  а  пш 

ографичесвихъ  вартъ,  плановъ,  гравюръ  и  т.  п.;  2)  патШ1 

^  ;  КНИГЕ  по  разныиъ  ограсляиъ   знан1я,  сначала  внвгоаеитш 

^  стоящаго  времена;  3)  матерхалы  по  бвбл10граф1и  вообще. 

II.  Хроника.  1)  иравительственныа  расаоряжея1Я  по  лк 

чати;  2)  разныя  статьи  по  бнбл10граф1и;  8)  библютевоИ!^ 

дательсвое  и  книжно-торговое  д^^ю;  5)  перюдическая  ленц 

нвка  печати;  7)  л^Бтопись   Московскаго    Библюграфичессш 

Ш.  Объявлешя  на  вс^^хъ  языкахъ. 

IV.  Приложен1я. 

Подписная  ц'Ьна  журнала,  им'Ьющаго  выходить  15  чкв 
го  м'Ьсяца,  книжками  отъ  3  до  6  печатныхъ  дистовЪт  М 
(19X26^),  для  членовъ  Кружка,  уплатившихъ  сполна  шН 
безплатно;  для  постороннвхъ  лицъ  за  годъ  съ  переснл»* 
кою  6  рублей;  на  веленевой  бунагЬ:  для  членовъ  3  ртб115 
стороннихъ  10  рублей  въ  годъ. 

Плата  за  объявлен1я: 

За  1  страницу  для  членовъ  Кружка 

„  1         ,,  ,.     подписчиковъ  на  журналъ  .    .  * 

„  1         ,,  „     всЬхъ  остальныхъ 

„1         ,,  ,,     въ  годъ  для  членовъ  и  подписи^ 

„1         ,,  »      ,.    ^,        м   всЬхъ  остальныхъ.  • 

Для  авторовъ  и  издателей,  присылающихъ  свои  енвп* 
Ц1Ю,  отдельное  объявлен1е,  въразмЬр'Ь  74  страницы,  стоШ 
Подписка  принимается  только  на  цЬлый  годъ,  въ  Мов< 
мфщен1и  Московскаго  Библюграфическаго  Кружка  (Тве^б^ 
Козицкаго  пер.,  д.  Лаоиной),  въ  магазинахъ:  Н.  П,  Ма"" 
П.  Карбасникова  и  М.  О.  Вольфа;  въ  С.-Петербургк  у  1 
басникова  и  И.  Г.  Мартынова. 

1 — 3  ОтвЬтствеппый  редакторъ  А.  Д.  Тор»* 
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0БЪЯВЛЕН1Я.  ХХХУП 

1896  г.  4-й  годъ  издан1я.  1896  г. 

Открыта  подписка  аа  Научно-спещальннй  и  бытовой  журналъ  ^ 

„ФАРМАЦЕВТ    Ъ."  ) 

Программа:  ^ 

Научный  отд'Ьлъ:  1)  Оригинальныя  статьи.  2)  Обворъ  отече- 
ственной и  иностранной  литературы  по  фарнацевтич.  оредметамъ.  3) 
Новыя  врачебныя  средства.  Цатентованныя  и  секретный  средства.  4) 
Статьи  по  изсл']Ьдован1Ю  продовольственныхъ  и  иныхъ  жизненныхъ 
продуктовъ,  а  также  предметовъ  техническаго  и  фабричнаго  произ- 
водства. Борьба  съ  фальсификащей.  5)  Работы  изъ  области  судебной 
и  санитарной  хим1и.  Дезинфекцхя.  6)  Изсл%дован1я  химичесв1я  и  ник- 
роскопичесв1я  въ  области  фармац1и  и  фармакогноз1и.  7)  Отд'Ьлъ  прак- 
тической фармацш.  8)  Библ10граф1я.  |'  ^ 

Бытовой  отд'Ьлъ:  9)  Оффищальная  часть.  10)  Сообщешя  и  от- 
четы фармацевтическихъ  обществъ.  11)  Хроника  аптечной  жизни.  12) 
Б10граф1и  и  некрологи.  13)  Справочный  отдЬлъ.  14)  Открытая  кор- 
респовденщя.  15)  Объявлешя. 

Услов1я  подписки: 

Ц'Ьна  журнала  съ  доставкой  и  перес.  въ  Росс1и:  въ  годъ  6  р. 
за  6  жЬс.  3  р.,  50  к.,  за  3  и^с,  2  р.,  каждый  №  40  к. 

Годовынъ  подписчикамъ  допускается  разсрочка  по  третьямъ  года. 

Подписка  принимается:  1)  въ  редакщи  (Гороховская  улица,  домъ 
бывш.  графа  Разумовскаго),  2)  въ  конторЬ  тнпограф1И  товарищества 
И.  Н.  Кушнеревъ  и  К^  (Пименовская  улица,  соб.  домъ)  и  въ  мага- 
зин'Ь  той  же  фирмы  (Никольская,  д.  бр.  Чижовыхъ). 

Объ>1влен1я  принимаются  по  цФн'6: 

за  VI  страницу  30  р.,  за  Уг  стр.  16  р.,  за  строку  петита   (въ  стра- 
ниц'Ь  3  столбца  15  коп.  считая  объявлеше  не  менФе  5  строкъ. 
При  повторенш  объявлен1й  делается  скидка.  Особый  приложен13 
по  соглашен1ю. 

Годичнымъ  подписчикамъ  на  1896  г.  редакщя  отпускаетъ  въ 
вид'Ь  прем1и:  1)  Указатель  адресовъ  д.1Я  аптекарскаго  дЬла  Фридрих- 
сона,  СТ0ЮЩ1Й  3  р.  50  к.,— за  2  руб.  и  2)  Русское  виноградное  вино 
и  хересъ  магистра  М.  Блауберга,  стоющее  3  р,  25  к., — за  1  р.  60  к. 

(  И     А  ттт ушйвичтъ 

Редавторы-издате.1в:  магистры  фармащи    )  д'  ддь^гаузенъ!     *~^ 


ХХХГШ  0БЪЯВ.1БН1Я. 

О  подоиск']^  на  1896  г.  на  общепедагогичссвую  еженедельную  газету 

„ШКОЛЬНОЕ  ОБОЗРБШЕ"  (г.гш.) 

Съ  при;!0жен1е11ъ  ^,СБОРНИКА''  (г.  IV.)  Поа1|  ред.  М.  Е.  Виноградова. 

Издан1е  это^  давая  руководя1Ц1я  статьи  для  учителей  и  воспита- 
телеЛ  по  вс^мъ  отраслямъ  педагоги ческаго  д^1а9  родителяиъ  по  воо- 
росамъ  домашняго  образовав1я  и  воспитан1я,  отводить  видное  м'кто 
для  оффиц1альнаго  отдела  (правительственвыя  постановлев1я  и  рас- 
поряжения; труды  учевыхъ  коиитетовъ,  министерствъ  и  в^домствъ  I 
проч.),  весьма  необходимаго  для  лицъ,  соприкасающихся  со  школой, 
какъ  то:  начальнивовъ  учебныхъ  заведен1й,  членовъ  городсквхъ  и 
земскихъ  управъ^  уЪздныхъ  и  губернскихъ  училищныхъ  совЬтовъ,  по- 
печителей училищъ  и  пр.  Сверхъ  того,  въ  отд'ЬлЬ  ,уРусская  печать 
о  школьномъ  дгълть^  Редакц1я  знавомитъ  своихъ  читателей  съ  мн^н!- 
ями  и  сужденшми  другихъ  изданхй  по  изв'Ьстному  вопросу  и  гЬмъ 
достигаетъ  правильнаго  и  безпристрастнаго  освещен1я  предмета,  стодь 
необходимаго  въ  педагогическомъ  д']Ьл'1. 

Ставя  на  первомъ  план']^  вопросы  педагогическаго  характера, 
РеАакц1я  „ШКОЛЬНАГО  ОБОЗРЪНМ*  им4етъ  въ  виду  и  обще 
интересы  небогатаго  сельскаго  учителя  и  поэтому  въ  каждомъ  №  бу- 
детъ  помещать,  соотв'Ьтственво  программ'6^  отд^^лы:  Политичестя  ш- 
втьстгя^  и  у; Новости  русской  жизни;^  такимъ  образомъ,  при  скуд- 
ныхъ  матер1альныхъ  средствахъ^  каждый  учитель,  живупцй  въ  глуш 
можетъ  вполн^Ь  довольствоваться  нашимъ  органомъ.  Основные  отдели 
„ШКОЛЬНАГО  ОБОЗРЪНШ"  будутъ  восполняться  въ  каждомъ  Л 
текущими  новостями. 

«ШКОЛЬНОЕ  ОБОЗРЪНШ*  въ  1896  г.  выйдетъ  въ52Л1Лс1  , 
приложенгями.  Ц'Ьна  за  годъ  съ  перес.  и  доставкой  5  р.;  на  полго-  | 
да— 3  р.  и  на  три  м-Ьсяца  2  р.,  для  вачальныхъ  школъ  и  народныхъ 
учителей — 4  р.  въ  годъ,  за  границу  6  р.  Допускается  разсрочка  пла- 
тежа— по  соглашен1Ю  съ  Редакщей.  №№-овъ  за  прежнхе  годы  „Школ- 
наго  ОбозрЪн1я"  не  имеется.  Оставш1яся  въ  небольшомъ  количестве 
полные  комплекты  газеты  за  1893  г.^  можно  получать  за  два  рубля, 
1894  и  95  гг.  по  три  руб.  за  годъ. 

Вышедшге  №№  „Школьнаго  Обозргьнгя^    тек.  г.,    по  требовангю,  еы- 
сылаются  наложеннымг  платежомъ  на  счетъ  конторы. 

Подписка   принимается   въ  главной   контор*   „ШКОЛЬНАГО  ОБО- 
1—3  ЗРЪШЯ:"  С.-Петербургъ,  Загородный  пр.,  34. 


ОБЪЯВЛЕВГЯ.  XXXIX 


У-й  годъ  издан1я.  У-й  годъ  издавхя. 

Открыта   подписка   на    1896  годъ  на 

Педагогическ1й    и    Научно-популярный    Журалъ 

„О  Б  Р  А  3  о  в  А  Н  I  Е" 

Задачи  журнала:  1)  содМствовать  расцространевш  въ  Россс1и 
образовашя  (особенно  народнаго),  внимательно  сл^дя  ва  ходомъ  на^ 
роднаго  просв'6щен1я,  осв'Ьщая  обществсвцое  9начев1е  явлен1й  въ  этой 
области,  указывая  на  вуждц  и  недостатки  нашей  школы  и  нам'Ъчая 
средства  къ  ея  развит>ю;  2)  утверждать  въ  обществ*!,  и  въ  частности 
въ  сред'Ь  учителей,  правильные  взгляды  на  воспитан1е  и  обучен1е, 
знакомя  съ  наиболее  интересными  сторонами  теор1и  (психолопи  и 
истор1и  педагогики)  и  практики  нашего  школьнаго  и  домашняго  вос- 
питан1я,  отмечая  его  темныя  стороны,  устар'блые  методы  и  непра- 
вильности постановки  различныхъ  учебныхъ  предметовъ,  выясняя 
ихъ  обравопательное  значен1е  и  м'Ёсто  въ  систем*!  общаго  образова- 
шя; 3)  помогать  самообразованш  и  расширенхю  8нан1й  путемъ  озна- 
комлен1я  въ  оби^едоступно-изложенныхъ  статьяхъ  и  ц*!лыхъ  сочнне. 
шяхъ  (преимущественно  по  общественнымъ,  нравственнымъ  и  естествен- 
нымъ  наукамъ)  съ  основными  вопросами  знан1я  въ  различныхъ  его 
областяхъ,  съ  нов'Ьйшвми  течен1ями  въ  литературе  и  наук*!  и  4)  со- 
общая о  вс'Ьхъ  достойныхъ  впиман1я  факгахъ  русской  и  загранич- 
ной жизни  и  литературы,  выяснять  общественное  значеше  вопросовъ 
образован1я  и  ихъ  связь  съ  жизнью. 

Въ  журналъ  входятъ  сл'Ьдующте  отдЬлы:  1)  Правительственвыя 
распоряжешя.  2)  Общепедагогичесшя  статьи.  3)  Народное  образова- 
ше  въ  Росс1и  и  заграницей.  4)  Новыя  педагогическ1я  движешя  на 
Запад*!.  5)  Еритика  и  библ1ограф1я  (популярво-научныя  и  общеобра- 
зовательный сочинен1я,  учебники,  книги  для  д^тей,  народныя  книги). 
6)  Научно-популярныя  статьи.  7)  Хроника  (Изъ  жизни  и  литературы). 
8)  Разныя  изв!ст1я  и  сообщен1я.  9)  Статистика  образован1Я  (въ  Рос- 
с1и  и  заграницей).  10)  Изъ  области  знан1й.  11)  Указатель  новыхъ 
книгъ.  12).  11риложен1я  (научно-популярныя  и  педагогичесюя  сочи- 
нен1я). 


хь 


ОБЪЯВЛЕНХЯ. 


Въ  редавщи  аринимаютъ  деятельное  7^мт1е  ювктшещ 
П.  е.    Каптеревъ,   В.    П.   Острогорсв1й,   Д.  Д.  Семевоп. 
СтраннолюбсБ1й.  I 

Журналъ  выходить  ежемесячно  (Ьго  числа)  книишш! 
10  печатныхъ  листоьъ. 

Въ  1896  году  въ  приложевш  въ  журналу  будутъ  данв  тщ 

популярныхъ  сочинен1я. 

цена  ва  годъ  еъ  прилоа1ев1ями  5  руб.  съ  переешп! 

Земства,  выпвсывающхя  не  мев^е  десяти  ввземшяроп,  м 
ся  уступвой  10  проц.  Народные  учителя  могутъ  тщгш 
разсрочвой  (въ  два  срова:  при  подписке  3  руб.,  1-го  Ми  ]| 

Въ  редавщи  имеется  небольшое  число  вваемпляроп  ,0| 
шя'  за  предыдупце  годы.  Цена  5  руб.  еъ  пересылкой;  ди 
чвковъ  на  1895  и  1896  г.— 4  рубля. 

Подписва  принимается  въ  главной  конторе  журнш(С^ 
вовъ  пер.,  д.  22). 

1 — 3  За  редактора-издателя  В.  Сияй 
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ОБЪ    ИЗДАН1И 

УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ИЗБЪСТШ 

въ  Ш96  году. 

Ц'Ьль  еастоящаго  11здан1я  остается  прежнею:  доставлять  ^ленамъ 

фсщгетскаго  сослов1я  С8*ЬдЬн1Я,  необходЕыыя  имъ  по  отвошен1ямъ 

къ  Университету,  и  знакомить    публику    съ    гостояя1емъ  и  д4я- 

ОСТ1Ю  Увиверсцтета  н  различныхъ  его  частей. 

Согласно  съ  этою  цЬлью,  въ  Универс,  Изв'Ьст1ЯХЪ  печатаются; 

1-  Протоколы  зас'%даи1б  университетскаго  СовЬта.  , 

2.  Новыя  и  остановлен!  я  и  распоряжения  ио  Университету. 

3-   Св'Ьд4н1я  о  иреподавателяхъ  и  учащихся,    сннскв    студеотовъ 

сторон  а  и  хъ  слушателей. 

4.  ОбозрЬн1я  ореподаван!я  по  полугод1ямъ, 

5  Ирогразшы^  конспекты,  и  библюгра(()ичес1ие  указателя  для 
^ихсп. 

6.  Бвбл10графическ1е  указатели  книгъ^  посту иающихъ  въ  увжвер- 
ГС  кую  бнбл1  отеку  и  въ  студееческ1й  ея  отд^лъ. 

7,  Св'Ьд4н1я  и  изсл4дован1я,  относя1Ц1ЯСЯ  къ  устройству  и  со- 
31Ю  ученой,  учебной,  административной  и  хозяйствами  ной  части 
(срситета, 

8.  СвЬд'Ьпгя  о  С0СТ0ЯН1Н  коллекц1а,  кабинетовъ,    музеевъ    и  дру- 
учебно-вспомогател|.!!ихъ  заведен! й  Университета, 

9,  Годичные  ответы  по  Университету. 

О.  Отчеты  о  путешестп1яхъ  преподавателей  съ  учеными    целями, 
К  Разборы  диссертафй,  представляем ыхъ  для  получен1я  ученыхъ 
гней,  соискав1я  наградъ,  рго  уеп1а  1е^ео(11  и  т,  п-,  а  также  и  са- 
диссертац1и, 

2,  РЬчи,  нроизноснмыя  на  годичномъ  акт^  я  въ  другнхъ  торже- 
1пыхъ  собран!яхъ, 

3,  Вступнтельныя,  проб  выя,  публячныд  лекц1и  и  полные  курсы 
одавателей, 

4,  Ученые  труды  преподавателей  и  учащихся, 
б,  Матер1алы  и  переводы  научныхъ  сочинен1Й, 

^казанныя  статьи  распределяются  на  двЬ  части — (1 — оффиц!- 
вую  и  протоколы,  отчеты  и  т.  п,  2) — неоффицтальную 
ъи  паучнаго  содержан1я),  съ  отделами — критико-библшрафичеС' 
,  посвящен пымъ  критическому  ^обозрен1ю  выдающихся  явлен  1Й 
ой  литературы  (русской  и  иностранной),  и  научной  хроники  за* 
тющимъ  въ  себ'Ь  извЪст1Н  о  деятельности  ученыхъ  обществъ, 
>ящихъ  при  УпиверситегЬ,  и  т.  п,  свЬдЬн1я.  Въ  прибтленш^ 
таются  матер1алы,  указатели  библ10теки,  списки^  таблицы  метео- 
гичеекихъ  наблшден1й  и  т*  н. 


^ 


Универснтетсн!»  ИзвЪст1я  въ  1896  году  бтдуп  т 
ежемЬсяпно  квижтми,  содержащими  въ  се(1Ь  до  20  п^д!( 
листовъ.  Ц-Ьна  за  12  книжекъ  Известий  беьъ  пересшЕн! 
рублей  пятьдесятъ  нопЪекъ,  а  съ  пересылкой  сешь  рубт| 
писка  и  заявле1пя  объ  обм'Ьн'Ь  издашями-  пренвмаш 
канцеляр1и  Правлентя  Университета. 

Студенты  Университета  Св.  Владимхра  платягьйз 
вое  ивдан1е  Университетскихъ  ИзвЪст1й  3  руб.  сер.,  а  ^^^ 
прочихъ  Униве]>ситетовъ  4  руб.;  продажа  отд^ьншь! 
а:екъ  но  допускается. 

Уни1}ерситетск1я  Изв'Ьст1я  высылаются  только  пой 
чен1и  подписныхъ  денегъ. 

Гг.  йно1Ч)родные  могутъ  обращаться  сътребовашШ' 
ими  къ  коммисс10неру  Университета  Н.  Я.  Огдобли1[ 
С-Поторбурп.,  на  Малую  Садовую,  №  4-й,  и  въ  Ккг^. 
Крещатикь,  въ  кни;кный  магазинъ  его  же,  или  ев>? 
стБСнио  въ  Иравленхе  Университета  Св.  Владим1ра. 


Г\ 


ОУа.     гУеаак^го/гЬ    г^. 


нлМ^ 


хххп 


^^  3  МАРТЪ- 


1В90  годъ. 


С0ДЕРЖАН1Е: 


II  л1»и  .1  ю  д  й  и  го  в  и  чл  Шра  га     1  —  :^ 

Рел^н21й  на  соч11аеп1е  П. 
А.  Иванова:  .^Цсторйче- 
СК1Я  сульбы  Волынской 
земли,"  п1113дстаилвнное  въ 
историко  -  филологи  ческШ 
факультегъ  для  пр1обр'11- 
тг^шя  степени  магистра 
ртусской  исто^>1п*^  Цроф,  , 

В^  В.  Анонови^а    .    .    .    3-Г1^^ 

Протоколы  ззс'Ьдашй  Со- 
в-Ьта  И  м  III;  I'  А  т  о  г  с  к  А  г  а 
Университета  Си.  Влади- 
]|]рА  за  1Й94    годъ.     .     ,     1—21 


Часть  II— нвоф|2ц1альная. 

Крестьянская  позелель- 
н  кя  собстие  и  Е10С  ть  ВО  Фра  н  - 
цш  до  револ>дщ  ц  про* 
дажа  вааюиальныхъ  нн^- 
ществгь  (еъ  картою),  — 
Проф.  И.  Б.  Лутазщаго       1 


Цоесессюакое  право.  — 
ПрввАгь  -  доцента  В.  А. 
УдЕждйва    

Обще-ирачебния  м^ры  длл 
борьбы  съ  ааибод'Ье  час- 
тыми заболйиаи^лыи  ^ово- 
рожденаыхъ  и  грудяыхъ 
д%те&.  Встулительная  лек- 


цхя.  —  Привагь-додента 
Е-  В.  Жу&овдаагО'    ^ 

Науяжая  жроЕЕза. 


1— 2й 


И",  Протоколы  аасЬдаихй  А«у- 
ше  рсао-  гин  екодо  ги  ч  еспато 
Общества    з^    Г8У4    годъ.100  — 13» 

Пржбаэдвж1ж. 

(.  МетсорологачесшЙ  и  Вель- 
ска -  хо:шйстветшй  бюл- 
летень. -\?  1 2^  над.  быв, 
нроф-  П.  И.  Броуновамг  .     1—13 

И,  Курсг  хнипгтес^ой  теяно- 
логш  (сь  рисунками).-' 
Лроф,  Н.  А.  Вуяте   -    ^  Г>Ш -г544 


^11,  Параллельный  1  сяст& 
матаческШ  указатели  уго- 
ловпыхъ  за  к  оно  иъ  Литов- 
ска го  Статута  но  тремъ 
его  редакция  иг.  —  Стин. 
Е.  Калнвавс&йго  .    -    - 

IV',  О  гео график ескокъ  рас- 
нред4лен1и  государствен- 
ны хъ  расХОДОВЪ  ВЪ  Р0€С1Я 

(таблжни  ."^  -^  63—64).— 
Проф.  Е.  П.  ЯожоЕОта- 
сжато. 

V.  06'ьяй^1ен1я  объ  вздашй 
журналовъ   ж  гааегь    в* 


1-Ь 


\ 


1Ш6  году 


жсх: 


УНИВЕРСИТЕТСКШ 

звъсия 


ГОДЪ  ТРИДЦАТЬ  ШЕСТОЙ. 


№  3-МАРТЪ. 


Ф 


граф1я  ИмпБРАТОРСКАго  Университета  Св.  Владимхра. 

к  ^  Завадвкаго.  Божьшая-Васиьковсхая  улица,  д.  №  29—31. 


хве< 


Нагуагс!    СоИевгв     ЫЬгагу 
01Т1  оГ  гЬе  Ап4, 1  ^  -  Нив81ап 
ЬИегагу  8ос1л  1у  ,    Ьопдоп  , 
Ос1;.4,   1897. 


Печатано  по  опред'к1ен1ю  Согв'Ьта  Университета  Св.  Вин 

Ревторъ  в.  Фортлт 


СОЛ;Е1=>>ЭКА.1а:1Е. 

Часть  I— оффицильная. 

Положеше  о  стипендш  Ильи  Людвиговича  Шрага  ...      1—2 
Реценз1я  на  сочиненхе  П.  А.  Иванова:  „Историчесюе  судьбы 
Волынской  земли,"  представленное  въ  историко-филологи- 
ческШ    факультетъ    для    пр1обр'Ьтен1я   степени   магистра 

русской  исторш.— Проф.  В.  Б.  Антоновича 3— б 

Протоколы  зас-Ьданхй  Совета  Императорскаго  Универси- 
тета Св.  Владимхра  27  мая  1894  года 1—21 

Часть  II— неоффиц1альная. 

Крестьянская  поземельная  собственность  во  Франщи  до 
революц1и  и  продажа  нащональныхъ  имуществъ  (съ  кар- 
тою).—Проф.  И.  В.  Лучицкаго 1—65 

Поссессюнное  право.— Приватъ-доцента  В.  А.  Удинцева    .       1—40 
Обще-врачебныя  м4ры  для    борьбы  съ  наибол4е  частыми 
забол-Ьватями  новорожденныхъ  и  грудныхъ  д4тей.  Всту- 
пительная лекщя.— Приватъ-допента  П.  В.  Жуковскаго     .       1—26 

Научная  хроника. 

Протоколы   зас4дан1й    Акушерско-гинекологическаго  Об- 
щества за  1894  годъ 109—133 

Прибавлен!  Я. 

Метеорологически  и   сельско  -  хозяйственный   бюллетень. 

№  12,  изд.  быв.  проф.  П.  И.  Броуновынъ 1—13 

.  Курсъ  химической  технолопи  (съ  рисунками). — Профессора 
Н.  А.  Бунге 513—644 

.  Параллельный  и  систематическ1й  указатели  уголовныхъ 
законовъ  Литовскаго  Статута  по  тремъ  его  редакщямъ. 
— Стип.   Н.  Малиновскаго I-  Ь 

'.  Приложен1Я  къ  соч.  „О  географическомъ  распред'Ьлеши 
государственныхъ  расходовъ  въ  Россш**  (таблицы  Де№ 
63—64). — Проф.  Н.  П.  Яснопольсиаго. 

'.  Объявлешя  объ  издан1и  журналовъ  и  газетъ  въ  1896  году     I — XVI 


На  подлкяйонъ  нашсано  „Утверждаю/^ 
За  уцраАддАщаго^Мнщфтерствохъ.Внутрен- 
ннхъ  Д'кгъ, Товаращъ Министра  Додгово- 
С  а  б  у  р  о  в  ъ.  22  ноябр^я  1^95  года^ 


П  Р  А  В  И  ДА 

а  опдсивдад  Идм  Людв1гов1ча  Шрага. 


При   одномъ   и8ъ   высшихъ    учебвыхъ   заведев1й    Росайской 
I  учреждается  съ  Высочайшаго  соизволен1я  •  Его  Импера- 
)  ВеличЕСтвА,  посл-Ьдовавшаго  въ  1(!-й  депь ноября  1896  годЯг 
1я  вмени  Жльж  Людвнговпа  Шрага ,   на  счетъ  процентовъ  съ 
а  въ  7500  рублей  ,  пожертвованнаго   съ  этою   ц'Ьлью  дворя- 
Иваномъ  Явовлевичеыъ  Дунив ъ-Б орковскимъ. 
Стипенд1альный  каоиталъ,  заключающийся  въ  двенадцати  4<^/о 
1яхъ,  изъ  которыхъ  5  облигац1й  по  1000  р.  каждая  (въ  каяч- 
1сгЬ  по  10  облигац1й  въ  100  р.  каждая):  1)  съ  №  103151  по 
160;    2)  съ  №  103161    по   №  103170;    3)    съ  №  103141    по 
150;    4)  съ  №  753591  по  №  753600,  и  5)  съ  Ле  753601    по 
Я  О,  и  7  облигащй    по  100  руб.    каждая  за  №№  063628  по 
включительно    и  въ    восемнадцати    4  7а  %    свид-Ьтельствахъ 
пскаго  бавка    по    100  р.    каждое  за   №№  20614   по    20621 
гельно  и  21204  по  21213    включительно,  хранится  въ  Черни- 
ъ  Губернскомъ  Казначейств'Ь  и  проценты    съ  этого   капитала 
,  по  м4р4  надобности,  бить  переводимы  въ  то  высшее  учебное 
1е,  въ  которомъ  стипендхатъ  будетъ  обучаться,  въ  сроки  уста-^ 
[ые  для  казенныхъ  стипенд1й. 

Разм'Ьръ  стипендти    определяется    за  вычетомъ  5^о  государ- 
го  сбора. 


2  ПРАВИЛА   О   СТ11ЕНД1И   И.    Л.    ШРЛГЛ. 

4)  На8начен1е  стипендаатовъ  производится  ИлеюЛвщ! 
Шрагомъ,  а  8а  смерт1ю  его  —  Черннговсхииъ  эемшп  ^ 
по  согдашешю:  а)  съ  начальствомъ  того  учебнаго  зав^! 
торомъ  окончило  курсъ  избранное  въ  стипенд1аты  що,  ео 
пенд1я  предоставлиетея  ему  по  овончаши  пр^дварпшпгое^ 
Н1я  до  вступлешя  въ  высшее  учебное  заведеяхе,  шб)а1 
ствонъ  подлеясащаго  высшаго  учебнаго  8аведен1я,  есд  ш 
стипенд1и  касается  лицъ,  состоящихъ  уже  студевтамн. 

5)  Стипендаатами  могутъ  быть  только  лаца  в»  руел 
данныхъ,  православнаго  испов^Ьдан1Я|  урогевцн  Чершгговев! 

6)  Пользоваше  стипендаей  не  налагаетъ  на  спшецм 
кихъ  обязательствЪ|  но  ствпенд1атъ  не  освобождаете!  опп 
слушан1е  лекщй. 

7)  Черниговская  губернская  земская  управа  ^ищал 
реводомъ  или  высылкою  процентовъ  съ  капитала,  п  еуп^! 
за  полгода  или  за  годъ,  съ  зачислешеш  ихъ  на  общею  « 
въ  депозитъ  того  учебнаго  заведешя»  въ  которохъ  соскшп  с 
Д1атъ. 


Реценз1я  на  сочинен1е  г.  П.  Иванова:  „Историческ1я  судьбы  Волынской 

земли,  представленное  въ  историко-филологичесжй  факультетъ^  для 

пр10брЪтен1я  степени  магистра  русской  истерт. 


Честь  им'Ью  довести  до  св'Ьд'Ьн1я  факультета,  что  я  разсмотрЪдъ 
КНИГУ  г.  Иванова,  нодъ  8аглав1емъ:  Историчесвхя  судьбы  Во- 
лынской земли  съ  древн'Ьйшихъ  времеыъ  до  конца  Х1У 
з'Ька^  представленную  въ  качестве  диссертащн  для  соискашя  сте- 
пени магистра  русской  истор1и. 

Книга  г.  Иванова  разд'Ьлена  на  семь  главъ,  заключающихъ  сле- 
дующее содержан1е:  Въ  первой  глав'Ь  пом^щенъ  кратк1й  географиче- 
ский очеркъ  Волыни;  во  второй  сведены,  вс^,  по  нын:Ь  известный,  дан- 
ныя  о  первобытныхъ  насельникахъ  Волыни  въ  каменномъ  в^к^. 
Третья  глава  посвящена  истор1и  славянскаго  населешя  Волыни  до 
X  ст.,  т.  е.  до  присоеданен1д  отой  области  къ  В.  К.  Шевскому  при 
Владим1р:Ь  св.;  авторъ  воспользовался  вс^ми,  поныне  изв:Ьстными, 
историческими  источниками,  провЬрилъ  мн^нхя,  высказанныя  его  пред- 
шественниками о  распред&1ен1и  славянскихъ  племенъ  на  Волыни  (Во- 
лыняне, Дулебы,  Бужане)  и  предлагаетъ  свое  мн'Ьн1е  для  примиренхя 
существующаго  въ  этомъ  отношен1н  разногласхя.  Для  обрисовки  быта 
волынскихъ  славянъ  въ  до-христ1анскую  эпоху  авторъ  воспользовался 
единственнымъ  им'Ьющимся,  хотя  и  представляющимъ  лишь  косвенный 
ука8ан1я,  источникомъ — т.  е.  этнографическими  сборниками;  онъ  вы- 
бралъ  изъ  ннхъ  сказан1я  исключительно  волынск1Я  и  постарался  изъ 
нихъ  выд'Ьлить  отголоски  языческой  старины,  не  увлекаясь  впрочемъ 
елишкомъ  СМ&1ЫМИ  сближен1ями  и  гипотезами. 

Четвертая  глава  посвящена  устаиовлешю  границъ  Волынской 
вемлп  въ  историческое  время  по  л'Ьтописнымъ  указан1ямъ;  указаны 
колебан1я  этихъ  границъ  и  особенно  тщательно  разсмотр^въ  вопросъ 
о  промежуточной  территор1и,  т.  наз.  ,^11огорин4.* 


4  в.  в.  лнтоновичъ. 

Въ  пятой  глав*  представленъ  вратк1й  очервъ  политичесиой  истек 
р1и  Волыни  до  половины  XII  ст.  (1157),  когда  область  эта  ОЕОнча- 
тельно  обособилась  подъ  властью  Изяслава  Мстиславича  и  его  по- 
томвовъ. 

Шестая  глава,  самая  объемистая,  посвящена  истор1и  Волыни  съ 
половины  ХП  до  конца  XIV  стол.,  т.  е.  до  прекращен1я  самобыт- 
ности Волынскаго  княжества.  Только  въ  начал*  этой  главы  (до  1292 
года)  авторъ  ии*лъ  возможность  пользоваться  связнымъ  л*тописнымъ 
разсказомъ,  но  съ  того  времени,  всл4дств1е  прекра1цеп1я  текста  Ипат- 
ской  л%тописи,  онъ  былъ  поставленъ  въ  необходимость  пользоваться 
весьма  скуднымъ  и  разрозненнымъ  матерьяломъ.Г.  Ипяиовъ  положилъ 
много  труда  для  того,  чтобы  изъ  матер1ала  этого  возстановить  хотя 
въ  общихъ  чертахъ  связный  разсказъ;  на  каждомъ  шагу  ему  пришлось 
встр-Ьчать  спорные  и  недостаточпо  обставленные  иоказан1ями  источ- 
никовъ  вопросы:  о  времени  в  М'Ъст'Ь  княжен1я  князей:  Юрхя  I.  Ан- 
дрея, Льва,  Юр1Я  П;  объ  отпошен1и  или  тождеств*  Юр1я  II  н  Боле- 
слава Тройдевовича;  о  генеологнческой  связи  какъ  Болеслава  такъ  и 
Любарта  съ  родомъ  Дан1ила  Романовича,  о  времени  княженхя  ведора 
Любартовича  и  т.  п.  Съ  большимъ  трудол1об1емъ  и  терпЬы1емъ  авторъ 
йзучилъ  и  иоиаза111я  источниковъ  о  данпыхъ  вопросахъ  и  пров*- 
рилъ  мн'Ьн1я  писателей,  разсматривавшихъ  ихъ:  Лонгинова,  Ржежа- 
бека,  Любавскаго  и  друг.  Онъ  разсматриваетъ  эти  мн'Ьн1я,  относясь 
къ  нимъ  строго-критически,  хотя  по  временамъ  выдвигаетъ  собствен- 
ный гипотезы,  не  всегда  удачныя  и  подлежащ1я  также  строгой  критиче- 
ской пров'Ьрк'Ь. 

Седьмая  глава  представляетъ  очеркъ  внутрення1'0  быта  Волын- 
ской земли  и  выполнена  весьма  удовлетворительно  и  на  столько  пол- 
но, насколько  дозволяли  это  делать  св']^д1^и1я  источниковъ;  ълЪсъ  мы 
находнмъ  разсказъ  о  состав*  общества:  киязь,  вЬче,  люд1е  (сельчане 
и  горожане) ,  дал'Ье  св'Ьд'Ьн1Я  о  доходахъ  князя  ,  о  состав  Ь  войска, 
о  духовенств*  и  церквахъ  о  занят1яхъ,  промыслахъ,  торговл-!,  обра- 
зованности и  т.  п.  Особенно  тщательно  собраны  св-Ьд-Ьтя  о  д-блах-ь 
церковныхъ:  составлепъ  каталогъ  извести ыхъ  волынсесихъ  еписаоповъ, 
списокъ  церквей,  изв'ЬсТ1Я  о  оуществован1и  которыхъ  сохранились; 
дал'Ье  указаны  усил1я  галицко-волынскнхъ  князей  относительно  учре- 
жден{я  отд'Ьльной  митропол1и  и  старан1я  папъ  и  польскихъ  короле! 
о  распространен1и  на  Волыни  католичества. 

Вообще  трудъ  г.  Иванова  отличается  большою  добросов'Ьстност1Ю' 
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1ев1и  источниковъ  и  литературы  предмета,  съ  которою  онъ  оз- 

хся  во  всей  ея  полноте,  в  вполн^Ь   научными   прхемами   исто- 

>й  критики.  Н'Ьвоторый  недостатокъ  можетъ  быть  составляютъ 

ько  рискованныя  гипотезы,  который  впрочемъ   встр'Ьчаются  до- 

р^дво  и  может^ъ   быть   излишне  развитый   полемичесв1В  эле- 

преобладаюоцй  въ  шестой    глав%  сочинешя;   посдФдн1й  впро- 

бъясняется  скудостью  существующая  историческаго  матерхала, 

ше  чего  всякому  изсдЪдователю  приходится    проверять  съ  из- 

0  мелочностью  немногочисленные  тексты  источниковъ,    что  ве- 

шинуемо  къ  необходимости  полемики. 

е  смотря  однако  на  эти  мелкхе   недостатки,  трудъ  г.  Иванова, 

го  добросов^тности  изучешя  источниковъ,  такъ  и  по  качеству 

1хъ  прхемовъ  ихъ  разработки  вполн'Ь  по  моему  мн^^шю  достоивъ 

шя  его  магистерскою  диссертац1ею. 

Проф.  В.  Антоиовичъ. 


.1       .     ;  I 


»    *         «    .      •' 
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ПРОТОКОЛЫ 

Маш1  ШП'  1МПЁРАТ0РСНАГ0  УИтттбта  6В;  Вдадшцв. 

^7,  мая  1894  года.  ..  .  -г 

в1Б1сФдай111  совета  Университета  св.  Блядишра,  поХ*  предс§- 
Фомъ  ректора   в.  Я.  Фортинскаго,    присутствовали:  ^^е^ 

'Д:  ФЛбрййскЩ  и  А.  В.  Ромйнбйичъ-СлЙ1ватйяс*1Й;  брдинар- 
феесоры:  К.  М.  веофияактовг,  В.  Г.  Демчеийо,  11ротё1ерей 
^Аворовъ/М.  0*.  Хандркжовъ,  О.* В.  БаравецвШ,  В.  Б.  Авто- 

О.  О.  Эйхельманъ,  Н.  Н.  Шилле^уь,  Ю.  А.  Кулаковск1Й, 
{ладия1ровъ,  П.  Н.  Веню'ковъ,  0.  И.  Кнауэръ,  I.  А.  Лещусь, 
(роуновъ,  Л.  С.  Б^лоградъ-Котляревск!!!,  С.  М.  Вогдавовъ, 
1уодовъ,  'П.  М.  Покровсв1й,  С.  А.  Бпаваровъ,  экстраордвнар- 
1Гф^ссорв:  А.  И.  Оонни,  Т.  И.  Лоаачевск1й-Петрувлка,  А.  А. 
ь,  Н.  П.  Ясяопольешй,    М.  А.  Тихомирова,  С.  Н.  Реформат- 

М.  Бубновъ,  Я,  Н.  Якимовичъ,  СТ.  Голубевъ,  Л.  А,  Ма- 
1й,  А.  Н.  Гвляровъ,  Г.  'Г.  Дё-Метцъ,  В.  П;  Образцова,  В.  Д, 
•  Н.  М.  Цбгтовить;  не  присутствовали:  ординарвые  про- 
Л  В.  А.  Вецъ,  В.  О.  Икойниковъ  и  В,  В.  Чирковъ— ао  бо- 
,  М.  Ф.  Влйдим1рск1й-Будановъ  и  И.  В.  Лучицай— по  йа- 
1о  въ  командироввЪ,  С.  И.  Чирьевг,  А.  В*  Ходинъ,  А.  А. 
^въ,  Н.  •  П.  Дашкевича,  А.  П.  Эльтековъ,  П.  И.  Морововъ^ 
'Обол6нсв1№— по  нахождвн1ю  въ  отпуску;  Н.  В.  Бо- 
,  Э.  Г.  Тейбйль.  е. 'в1  Эргардтъ,  И.  И.  Рахкаяиновъ,  Н.  К, 
Ка*нф^,  АС.  Б.  ВащевЬо-Эахарченко,  М.' П.  Авенар1усъ,  Е.  И. 
ьевъ,  Н,  А  Бунге,  Г.  Н.  Минхъ,  К-Г.Тритшель,'!^  Е.  Во^- 
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гауптъ,  г.  Е.  Рейнъ,  М.  И.  Стуковенковъ^  А.  В.  Праховъ,  В.  П. 
Ернаковъ,  Д.  И.  Пихно,  И.  А.  Свворскхй,  Ф.  А.  Лешъ,  Б.  Я  Бу- 
крФевъ,  Л.  Н.  Казанцевъ,  В.  В.  Подвысоцк1й  и  ЭЕстраординарнне 
профессоры:  П.  Я.  Армашевсв1й,  А.  Д.  ПавловскШ,  В.  Е.  Черновъ, 
Я.  Н.  Бар8иловсБ1й  и  П.  А.  Лашкаревъ  по  неизвестной  при- 
чин *&. 

Слушали:  I.  Протоколъ  предшествовавшаго  васЬдашя  Совета 
Университета  св.  Владим1ра  отъ  28  февраля  1894  года. 

Опред'Ьлилн:  протоколъ  утвердить  подписями  и  по  подписа- 
Н1И  представить  Его  Превосходительству  г.  Попечителю  Учебнаго 
Округа  на  основанш  31  ст.  Устава  Университетовъ. 

II.  11редставлен1я  фавультетовъ  Университета  св.  Владт1ра  съ 
обозрЪнхемъ  преподававши  и  съ  росписаляйи  лекщй  въ  Университете 
на  1894 — 5  учебный  годъ. 

Определили:  обюр4Ьше  преподавашя  съ  росписая1е]1ъ  лек- 
Ц1Й  одобрить  и  представить  чрезъ  г.  Попечителя  Учебиаго  Ожруга  на 
утверждете  г.  Министра  Народнаго  Просв^щешя. 

III.  Представлен1е  бвбд10течной  Коунисс!?  при  Университете  св. 
Влади111ра  отъ  26  апр&1я  1894  года  за  №  7  о  проектированном^  ею 
рас1ф€й&1еши  библ1отачной  сумлн  да  каеедрамъ  на  текупцй  1894 
щдь. . 

Определили: нредположешя  :библ10течной коммиссш утвердить. 

IV.  Представлеше  медицинскаго  факультета  о  состоявшемся  въ 
ЗАС^дащи  его  26  марта  1894  г.  постановлен1и  объ  обявательностн  для 
студенховъ  7  ц  8  оеместровъ  сего  факультета  практическихъ  завяяй 
до  гилен^  въ  количестве  2-хъ  часовъ  (платннхъ)  въ  неделю  для 
каакдаго  олушатедя,  такъ  какъ  при  подобной  только  постановке  дела 
возможно  достигнуть  надаежащаго  овнавомлев1я  слушателей  съ  пр1е- 
мами  санитарннхъ  и  м|гдико-поли11|ейскихъ  И8сл1^10вашй,  столь  важ- 
ныхъ  Д)М0  усрещнаго  выдолненхя  предписнваемнхъ  закономъ  фунвщ! 
го|(щитальнаго  и  г^дцин?стративмга  врач^к^  а  равно  и  выжолвить,  въ 
цол^омъ  объеме,  црограмму  до  предмету  гнг1ены* 

Определили:  согласно  еъ  заулючещемъ  факультета  призвать 
обязательвции  3  ча^^а  практическихъ  ваяятШ  по  гипеие  для  студен- 
товъ  7  и  В  семестровъ,  о  чемъ  уетановлеоонмъ  дорядкомъ  вредста- 
9ить  г.  Мищ^тру  Цародваго;  Просвещешя  да  утверждеше,  ва  осно- 
вад1и,  1).  пункта  III  §  30  ст.  ^У става  Университетовъ.  . 

;  у.  Представлена  ф^шультетовъ  Урцверситета  св.  Вдадим1ра  объ 
мсхрдатаВствюашн  у  г.  Мидистрч^  Народнаго  Просвещев1я  вовна- 
траждендд  цриштъ-докентамъ  ва  чтеще  лещ1й  въ  веоавкемъ  долу- 
годщ  1§94  г.:  .     ^ 
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а)  Исторщю-фидодогичесЕаго  оп  26  апр^м  за  Л*  37:  по  руссжой 
исторш  П.В.  Голубовсвону,  по  ИСТ0Р1В  иоауестт  П.  Г.  Па- 
вдуцкому  и  по  всеобщей  нетор|а  В.  П.  Кдячнну^-по  дв^Ьега 
руб.  -калдому  ва  2  часа. 

б)  Фивнво-математичесваго  .  факультета  отъ.  21  апр'Ьдд  ва  ^&  68: 
В.  П.  Кур.чинскому  ва  4  часа  по  физ10|10П1|  «ввотныхъ  и  ва  2 
часа  правтщчесавхъ  вавяпй,  всего  ва  6  часовъ  600  руб.;  Е  К.  Со- 
айнскому  ва  2  часа  по  сравнвтельной  анатом1и,  за  2  часа  авю- 
М0Д0Г1И  и  за  2  часа  практичесвцхк  упрмввевдй  по  аватовй  ^ивот- 
выхъ,  всего  ва  6  часовъ  600  руб.;  Н.  Н.  Вододкевичу  за 2  часа 
до  теоретической  хим1в,  ва  2  часа  во  истор1в  хв]11в  и^  врм!^  того, 
ва  порученный  ему,  вместо  профессора  Эдьтевова|  1  .^аоъ  по  авади- 
тической  ХИМ1В  и  3  часа  правтвчесвихъ  заняпй  по  хвм1и  в%  нед'Ьдю, 
всего  ва  8  часовъ  тотъ-же  высш1й  размерь  вовва^-ркаакдевш-гбОО  руб; 
Р.  Ф.  Фогедю  за  2  часа  по  теорди  астровомическвхъ  нвс1фгум!ев- 
товЪ|  за  2  часа  по  опред^Ьл^нш  орбить  в  ва  1  часъ  п^аетро-фаввв^Ь, 
всего  за  5  часовъ  500  рублей;  К.  А.  Пурхев.ячу  ва  2  часа  по 
спехцяльному  курсу  о  присоособдев1в  растевШ  кгь  ввДщввиъ  усдо- 
В1ямъ  и^ъ.существовашя  200  рублей.  I 

и)  Юрвдичесваго  факультета  отъ  29  адр^Ьдя.ва  ^ё  108  м 2 часа 
въ  нед'Ьлю  по  внешней  истор1и  русск|кго  |фаэа  М.  Н.  Яслвсвоцу 
200  рублей.  , 

Опред'Ьдвдн:  ходатайствовать  уставовдевннмъ  порадконъ.  объ 
отпуске  изъ  суммъ  Министерства  Народваго  Просв'Ьщев!^  ваша- 
граждев1я  9-тв  приватъ-доцентамъ.  ва  чтевхе  декщй  ст'удентамъ  въ 
нстекшемъ  учебномъ  нодугодаи. 

У1.  Представлеша  медицвнскаго  факультета:  а)  от^ь  15  марта 
за  №  218  объ  уцрежден1и  должности  оверхв^татнаго  ассяетевха  арв 
ваведр^  хирургической  патодог1и  по  просьбе  профес|[:ора  еа  Д.  Д. 
Паэдовсвагои  б)  объ  у чрежден1в  двухъ  долдсвостей .  сверхштат- 
ныхъ  лаборантовъ  при  ваеедр'Ь  меднцинсвой  хштв  всл&дств]а;Дро- 
шен1я  профессора  А.  А.  Садовенд-бев^  содержав1я,  но  съ  дрцвами 
службы ;  государственной. 

Определили:  ^одотайствовать  установленвымъ  цорядвомъобъ 
у чреждев]в  должностей  сверхппатнаго  ассистента  при  каеедр'Ь  хи- 
рургической пагодопи  и  двухъ  оэорхштатнахъ  даборанмвъ  при  гва- 
еедр!  медицинской  хвм1и— безъ.  содврждшд,  но  еъ  правами  службы 
государственной. 

.    УП.    Представден1я   факудыгетовъ   объ   удостоев1и  къ  учевымъ 
етепенямъ  дицъ  внподвившихъ  установденвыя  для  явхъ  уедовш: 

а)  Историко-филологическагр  отъ  17  мау  за  №  42  >обЪ)УД04;т.9^- 
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Н1и  магистра  И.  А.  Лияняченка  степени  доктора  русской 
истор1Й  за  публично-защищенное  имъ  30  апр'Ьлд  сочияев1е  подъ  за- 
гла81еиъ:  ^Чергы  изъ  ис1Ч)р1и  сосяов1й  въ  юго*западиой  (Галицкой) 
Руси  Х1У-ХУ  в.^. 

б)  Юридвтескаго  отъ'  21  парта  за  №  75  объ  удостоеши  маги- 
стра ринскаго  права  А.  М.  Гуляева  степени  доктора  ри иска- 
го  права  за  публично  имъ  защищенное  20  марта  сочинен1е  .Наемъ 
услуга". 

в)  Медяцияскаго  ф«ку^№гета  огь  7  мал  за  №  359  объ  удостое- 
Н1И  лекари  В.  А.  'Фон1»-МеЯстера  къ  степени  доктора 
медицин»  ва  публично  защищенное  4  мая  сочиненхе  под%  заглавхемъ 
„Б1оло1ЧЬхимпческ1я  нзсл1^дован1Я  яадъ  печеночною  тканью'. 

г)  Физико-математическаго  факультета  отъ  4  апреля  за  №  31 
объ  удостоен1и  магистранта  К.  А.  Пур1евича  степени  магистра 
ботатки  за  публично  защищенное  имъ  30-го  марта  сочинете 
подъ  заглав1€мъ:  „ОбразованГе  и  распаден1е  органическихъ  кислоть 
у  внсшпъ  растенШ*. 

д)  Историко-филологическаго  огь  24  мая  ва  №  44  объ  удостоенк 
магистранта  М.  С.  Грушевскаго  къ  степени  магистра  рус- 
ской 0стор1и  за  публично  защищенное  имъ  22  мая  сочинен1е  ^Бар- 
С1МВ  (староство,  историчвсЕ1е  очерки  *". 

Определили:  утвердить  гг.  Линниченка,  Гуляева,  Фонъ-Мей- 
стера,  Пур1еввча  п  Груюевска1'о  въ  йрисужденнахъ  имъ  факульте- 
тами учебныхъ  степени хъ. 

УШ.  Предсшвленное  двректоромъ  Коллепи  Павла  Галагана  отъ 
30  марта  1894  года  за  №  164  отчеты  по  хозяйственной  части  и  по 
учебно-воспитательной  части  вЪ'  сей  коллепи  за  1893  годъ  и  отзывъ 
разсматривавтаго  ихъ^  по  поручев1ю  Правлен1я  Университета,  дека- 
на И€Торик0н|^илологическаго  факультета  Т.  Д.  Флоринскаго  отъ  24 
мая  1894  года  за  №  45  о  томъ,  что,  по  произведен  ной.  имъ  пов^рк^, 
въ  отчетахъ  коллеНи  Павла  Галагана  за  1893  г.  не  зам^Ьчено  имъ 
ннкакихъ  уп]^щен1й  и  неправильностей. 

Опред^^лили:  отчета  о  состоянти  Коллепи  Павла  Галагана 
за  1898  годъ  представить  г.  Попечителю  Юевскаго  Учебнаго  Округа. 

IX.  Представлен1е  медицинскаго  факультета  за  №  418  о  коман- 
дироваН1я  профессора  М.  И.  Стуков енкова  съ  ученою  Ц'Ьлью  за 
границу  на  каникуля][^ное  время  и  28  дней  учебнаго  времени. 

Определили:  въ  виду  того,  что  испрашиваемая  команди- 
ровка захватываем  лишь  начало  учебнаго  времени  и  не  причинитъ 
ущерба  йреподаванио,  которое  г.  Стуковенковнмъ  легко  можетъ 
бить  восполнено  въ  течед1и  вс^го  ч>сенняго  стемеетра,  просить  хода- 


27  МАЯ  1894  года.  б' 

таЯсФва  г.  Попечителя  Округа  о  разр%шев1и  ему  таковой  по  18*е  сен- 
тября 1894  года. 

X.  11рвглашеН1е  ректора  и  Оов'Ьта  Королевскаго  соединенная 
Фрцдрихова  Унввирситета  вг  Галле-Виттенберг-Ь  принять  участхе  въ 
праздяован1и  200  л']^тняго  юбилея  его,  2,  3  и  4  августа  сего.  1894 
года  в  яредложеше  по  сему  случаю  члена  Совета  Университета  св. 
Владям1ра  ордйнарваго  профессора  О.  О.  Эйхельмана  объ  из- 
браши  въ  почетные  члены  сего  Университета  профессора  Универси- 
тета въ  Галле  Эдгара  Ленин  г  а,  который,  какъ  авторъ  капиталь- 
ныхъ  работъ  по  иетор1и  церковнаго  нрава  и  по  административному 
праву,  пользуется  въ  яаукФ  славою  первокжассн^аго  ученаго  и  кото- 
рый 8  хЬчъ  своей  ллод^творной  профессорской  Д'бятельности  посвя- 
тялъ  Дерптскому  Университету. 

11редложев1е  объ  избраМи  профессора  Эдгара  Лёнинга  въ  по- 
четные члены  принято  единогласно. 

ОпреД'Ьлили:  приглашён1е  принять;  получившему  команди* • 
ровку  профессору  Эйхельмаву  поручить  быть  депутатоиъ  отъ 
Универсвтета  св.  Владим1ра;  состоявшееся  избранхе  профессора  Э. 
Ленинга  въ  почетные  члены  представить  на  утверждеше  Министра 
Народнаго  Просв'&щен1я. 

XI.  Циркулярное  предложенхе  г.  Попечителя  Б1евскаго  Учебнаго 
Округа  отъ  26  апреля  1894  г.  за  №  3362  о  томъ,  чтобы  въ  учеб- 
ныхъ  заведен1яхъ  не  были  впредь  допускаемы  как1я  бы  то  ни  было 
юбилейный  праздноваы1Я,  безъ  особаго  на  схе  въ  установленномъ. 
порядкЬ  разр%шен1я. 

Определили:  принять  къ  руководству  и  въ  должному  въ 
потребныхъ  случаяхъ  исполнен1Ю4 

XII.  Предложенш    г.    Попечителя    Кхевскаго   Учебнаго  Округа: 

1)  отъ  7  марта  1894  г.  за  №  1974  о  восносл'Ьдовавшемъ  въ  28  дет 
января  сего  года  Высочайшемъ  соизволев1и  на  навначеше  ординар- 
наго  профессора  Университета  св.  Владим1ра  Петра  Павловича  Цй^ 
т  о  в  и  ч  а  членомъ  Совета  Министра  Финансовъ. 

2)  Отъ  2  мая  за  №  3508  объ  утверждеши  г.  Министером! 
Народнаго  Просв'Ьщев1я  9котра*ардинарваго  профессора  государствен- 
наго  права  С.  А.  Бг1азарова  въ  8ван1и  ординарнаго  профессора 
по  щмт^щЛ  имъ  ваеедр^Ь  съ  22  апреля  текущаго  года. 

8)  Оп  12  мая  за  Л*  3780  объ  утверждеши  г.  Министромъ  На- 
роднаго ПросвФщен1я  вкстра*ордвнарнаго  профессора  по  каеедр^ 
чмего!  математики  П.  М.  Иокровскаго  въ  зван1й  ординарна-^ 
г^  мрофеосора  съ  ЛО  апр^Ьля. 
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4)  Огъ  16  марта  за  №  3862  о  разр^шеши  ордивпф! 
ричесваго  отд'к1ен1я  Шевсваго  Военнаго  Госпиталя  довцу! 
В.  Киселеву  читать  лекцш  въ  Университете  по  прере!}! 
о  душевныхъ  бол'Ьзняхъ  въ  зван1и  приэатъ-доцента. 

5)  Огь  2  мая  за  ^Б  3503  о  долущеахи  до&тора  медщпн  Ь 
тина  Л  еплинскаго  .въ  чтев1ю  девц1й  въ  Унмверснтак  ш 
приватъ-доцента  по  предмету  учешд  о  душевныхъ  и  крш 
л'Ьзняхъ. 

6)  Отъ  28  марта  за  №  2634  о  воспосл^довавшеп  п  II 
марта  ВысочАйШЕмъ  соизволен1и  на  оставяеше  овончившш  г^ 
Н1Й  сровъ  службы  въ  доджностяхъ  ордиват<фовъ  пря  щщ 
клинике  лекаря  Жемчужниковаи  при  хирургичеекД и 
лекаря  Михаила  Каковскаговъ занимаемыхъ ими должвмшк 
годъ:  перваго  съ  14-го  января,  а  втораго  съ  6-го  фецаля 
года. 

7)  Отъ  4  марта  за  №  1920  о  соглас1и  Товарища  & 
Народнаго  ТТросвЬщеш'я  на  учрежденхе  въ  Университегк  |(0 
сверхштатнаго  ординатора  при  каеедрЪ  д^тскихъ  болезни  <> 
держан1я,  но  съ  правами  государственной  службы. 

8)  Отъ  4  марта  за  №  1860  объутверждетн  лекаря  НкмимС 
домскаго  въ  должности  сверхштатнаго  ординатора  прв  1^1 
ческой  факультетской  клиникЬ,  срокомъ  на  1  годъ. 

9)  Отъ  22  марта  за  №  2486  объ  утвержден»  мтр^ 
Контрсбинокаго  въ  должности  сверхштатнаго  «И 
при  ка0едр1Ь  д4тсвихъ  бол'Ьзвей,  срокомъ  на  три  года,  » М 
варя  текущаго  года,  т.  е.  со  дня  допущен1я  его  жъ  исяоий» 
завностеВ  ординатора  при  упомянутой  каеедр^  съ  содержША 

10)  Отъ  И  апреля  за  №  3068  объ  утверждешн  01ое« 
въ  1890  РОДУ  курсъ  естественныхъ  наукъ  въ  Универснтейа 
дишра  Нив.  Григорьева  въ  должности  сверхштатяш < 
ватора  при  Ботаничесаомъ  садЬ  Университета,  съ  содервав^ 
600;  руб.  въ  годъ. 

11)  Отъ  9  апр*ля  за  №  3056  объ  утверждеши  леИ[Я*Р 
ВдкторагГугр  Стефаннса  въ  должности  штвтнаго;«* 
прозектора  при  каеедр'Ь  анатомхи  съ  еодеряи1темъ  по  500? 
въ  родъ* 

12)  Отъ  7  апр'Ьля  за  №  2936  объ  утверждеши  лшр1^ 
Ко^альскаго  въ  должности  сверхштатнап)  помо111В1В»4 
тора  при  наведр*  анатомхи  съ  содержаа^емъ  но  500  руб,  л" 

13)  отъ  22  марта  за  №  2485  объ  утвсдрждети  лекаре 
Яковлева  въ  должности  сверхштатнаго  ординатора  ирЯ^ 
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гсвой  клиники,  срокоиъ  на  три  года,  съ  11  марта  сего  года 

дня  избран1а  его  на  означенную  должность. 

Отъ  11  апр&1Я   за   Л*    3067   объ   утверждеши  помощника 

д^ря  Юрьевскаго  Университета  Вен1амина  К  о  р  д  т  а  въ  долж- 

:бл10текаря  Университета  св.  Владимхра. 

ред:Ьлили:  преддожен1я  г.  Попечителя   К1евскаго  Учебна- 

[*а  принять  къ  св'Ьд^^н1Ю. 
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Въ  акстренномъ  8асЪдав1и  Совета  Университета  св.  Бш 
подъ  предсФдательствоыъ  ректора  в.  Я.  Фортинскаго,  пристг^ 
вали  деканы:  Т.  Д.  Флоринсий,  Н.  В.  Бобрецк!!,  А.  Б.  А 
вичъ-Славатвнск1й  и  Э.  Г.  Гейбель;  ординарные  профбссо|ш: 
веофилактовъ,  И.  И.  Рахманиновъ,  В.  Г.  Демченко,  протокуе! 
ваворовъу  М.  6.  Хандриковъ,  В.  С.  Иконнивовъ,  К  И.  Ам 
Н.  А.  Бунге^  М.  Ф.  Владим1рсв1й-Будановъ,  О.  В.  Барш9 
Б.  Антоновичъ,  Г.  Н.  Минхъ,  О.  О.  Эйхельнанъ,  С.  И.  Ц 
Н.  Н.  Шиллеръ,  К.  Г.  Тритшель,  А.  В.  Ходннъ,  в.  К  &^ 
В.  В.  Чирковъ,  М.  И.  Стуковенковъ  А.  В.  Праховъ,  В.  П. 
вовъ,  Д.  И.  Пихно,  Ю.  А.  Кулаковск1й,  А.  А.  Еоротневъ,  Е 
корск1й,  П.  В.  Владин1ровъ,  П.  Н.  Венюковъ,  в.  И.  Бварр 
Лешъ,  Б.  Я.  Букр^евъ,  Н.  П.  Дагакевичъ  Л.  С.  Б'ЬлограИ 
ревск1й,  С.  М.  Богдановъ,  Г.  К.  Сусловъ,  П.  И.  Мороэо»^ 
Казавцевъ,  В.  В.  Подвысоцк1й,  Н.  А.  Оболонсшй,  П.  М.  ЛЩ 
и  С.  Н.  Реформатскгй;  экстраординарные  профессорн:  П.  Я. 
шевск1й,  А.  И.  (Зонни,  Т.  И.  ЛоначевскИ-Петруняка,  А.  А  0) 
Н.  П.  ЯснонольекШ,  М.  А.  ТихоиировЪ;  Я.  Н.  Барввловсв!* 
Бубновъ,  Я.  Н.  Якимовичъ,  С.  Т.  Голубевъ,  X  А.  Маиввй* 
Н.  Гиляровъ,  Г.  Г.  Де-Метцъ,  С.  А.  Епазаровъ,  В.  П.  0^ 
В.  Д,  Орловъ,  Н.  М.  Цытовичъ,  А.  М.  Гуляевъ  н  С  Г.  Н|* 
Не  присутствовали  ординарные  арофессорн:  в-  6*^ 
Н.  К.  Ренненкампфъ,  М.  Ё.  Ващенко-Захарченко  и  М.  П*  ^ 
рхусъ,  по  болЬвни;  И.  В.  ЛучицкШ  и  П.  И.  Броунол-'в* 
хожден1Ю  въ  отлучк*  Г.  Е.  Рейнъ  и  I.  А.  Лещул-^- 
ивв'Ьстной  причин *&;  экстраординарные  профессорн: П- ^ 
каревъ — по  бол'&зни,  А.  Д.  ПавловскШ— по  нахождешю  в^  ^*^ 
нохъ  отпуске  и  В.  Ё.  Черновъ — по  неизвестной  пржчин! 
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1)  Слушали:  предложев1е  Ректора  Университета  св.  Влади- 
М1ра  обсудить  В08НИКШ1Й  въ  Университетской  профессорской  корпо- 
ращи  вопросъ  о  посылке  депутац1и  для  во8ложев1я  в^Ьвка  отъ  про- 
фессоровъ  Университета  на  гробъ  Государя  Императора  Александра  III. 
По  обстоятельномъ  обсуждеши  настоящаго  д'Ьла,  единогласно 
Определили:  чрезъ  Его  Превосходительство  г.  Попечителя 
Шевскаго  Учебнаго  Округа  телеграммою  испросить  разр'Ьшен1е  Его 
С]ятельства  г.  Министра  Народнаго  11росв'Ьщен1я  на  посылку  депу- 
тащи  для  во8ложен1я  в'Ьнка  на  гробъ  въ  608*6  почившаго  Государя 
Императора  Александра  Ш,  если  возможно,  въ  Москве.  Въ  случае 
ра8решен1я  потребный  в^яощ^  заказать  въ  Шев*!  у  Маршака  по  од- 
ному И8ъ  двухъ  представденныхъ  имъ  рисунковъ  стоимостью  до  1000 
руб.  Просить  ректора  Университета  О.  Я.  Фортинскаго  и  двухъ  ста* 
рЫшяхъ  ирофессоровъ  его  Е.  М.  веофмлактова  я  И.  И.  Рахмани- 
нова принять  на  себя    трудъ   в08лояьев1я  в^нка  на  гробъ  11ок§йиаго 

ГООУДАРЯ. 


М.'    I 
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.  .Въ  очередйЬмъ   8ас^Ьха1Ии   Совета  У иявереоф^та  св.  Владям1ра, 
подъ  яреАе^дательотвомъ  ректора  О.  Я.  Фортинсваго,  присутство- 
вали деканы:  Т.  Д.  Флоривсв1й,    Н.  В.  Бобрецк1й  и  А.  В.  Роман^ь 
внчъ-Славатинск1й;    ординарные    ирофессоры:    Б.   М.  веофилавтовь, 
М.  е.  Хавдриковъ,  В.  С.    Иконниковъ,   Н-  А.  Бунге,  М.  Ф.  Влади- 
м1рсв1й-Будановъ,  В.  Б.  Антоновичъ^  О.  О.  Эйхельманъ,  Н.  Н.  Шил- 
леръ,  В.  В.  Чирвовъ,   М.    И.    Стувовенковъ,  И.  В.  Лучицк1йу  Ю.  А. 
Кулаковсв1й,  А.  А.  Коротневъ,  И.  А.  Сиворсшй,  II.  В.  Владнм1ровъ, 
е.  И.  Кнауэръ,  Ф.  А.  Лешъу    Б.  Я.  Бувр^^евъ,  Н.  П.  Дашвевичъ,  II. 
И.  Броуновъ,  Л.  С.  Б'Ьлогрицъ-Ботляревсв1й,  С.  М.  Богдановъ,  Г.  Б. 
Сусловъ,    П.    И.    Морозовъ,   Л.    Н.  Казанцевъ,  В.  В.  Подвысоций, 
Н.  А.  Оболонсв1йу  П.  М.  Покровсв1й,  С.  А.  Епазаровъ;  экстраорди- 
нарные   профеесоры:    А.   И.    Сонни,  Т.  И.  ЛоначевскЕй-Петруняка, 
А.  А.  Садовень,  Н.  П.  Яснопольсв1й,  М.  А.  Тихомировъ,  Н.  М.  Буб- 
новь,  Я.  Н.  Явимовичъ,  Г.  Г.  Де-Метцъ,  В.  Д.  Орловъ,  Н.  М.  Цн- 
товичъ   и   А.  М.  Гуляевъ.    Не    присутствовали:    въ    8ас]^дати 
Сов'Ьта  ординарные  профеесоры:  Н.  А.  ваворовъ— по  бол1»нИу  Э.  Г. 
Гейбель,  е.  е.  Эргардтъ,   И.    И.  Рахианиновъ^  Н.  К.  Ренненкампфъ, 
В.  Г.  Демченко,  М.  Ё.  Ващенко-Захарченко,   М.  П.  Авенархусъ,  Е. 
И.  Аеанасьевъ,  О.  В.  Баранецшй,  Г.  Н  Минхъ,  С.  И.  Чирьевъ,  К. 
Г.  Тритшель,  А.  В.  Ходинъ,  9.  К.  Борнгауптъ,  Г.  Е.  Рейнъ,  А.  В. 
Праховъ,  В.  П.  Ермаковъ,  Д.  И.  Пихно,  П.  Н.  Венюковъ,  I.  А.  Ле- 
щусъ,  С.  Н.  Рефорхатск1й  и   экстраординарные   профеесоры:   П.  Я. 
Ар11ашевск1й^  В.  Е.  Черновъ  Я.  Н.  БарвиловсвШ,  П.  А.  Лашкаревъ, 
С.  Т,  Голубевъ,  Л.  А.  Малиновск1й,   А.  Н.  Гнляровъ,  В.  П.  Образ- 
цовъ,  С.  Г.  Навашинъ — по  неивв^тной  причине,   а  экстраординар- 
ный профессоръ  А.  Д.  ПавловскШ — по  нахожденш  въ  ваграничномъ 
отпуску. 


28  0К1ЯБРЯ  1894  года.  11 

1)Сл7ш&ди:  протоколн  засЪдан1й  Совета:  очерехндго  <уп  27 
мая  1894  года  и  экстреннаго  отъ  23  текущаго  октября.  ' 

Определили:  протоколы  утвердить  подписями  и  по  иодпи- 
сати,  на  оеноваши  31  ст.  Универ.  Устава,  представить  г.  Попечите- 
лю Юевскаго  Учебнаго  Округа. 

2)  Слушали:  представлен1е  медицинскаго  факультета  отъ  17 
нарта  за  №  225  объ  учреждеши  должности  сверхштатваго  помощни- 
ка прозектора  при  каеедрф  гистолог1н  съ  ассигновашемъ  500  руб. 
на  содержан1е  его  изъ  спещальныхъ  средствъ  Университета  рв.  Вла- 

ДВ111ра. 

Определили:  чрез^  г.  Попечителя  ходатайствовать  предъ  г.. 
Министроыъ  Народнаго  11росвещен1я  объ  учреждеши  должности  сверж- 
штатнаго  поыощни1ба  прозектора  при  каеедр^  гистолопи^  на.  рсно- 
ваши  Высочайше  утвержденнаго  въ  25  день  октя(^ря  1875  г.  мегЬ^ 
Н1Я  Государственеаго  Сов'Ьтау  съ  содержан1емъ  въ  500  руб.  изъ  спе^ 
щальннхъ  средствъ  Университета. 

3)  Слушали:  составленное  Правлешемъ  Университета  св. Вла- 
диы1ра  подробное  росписанхе  доходовъ  и  расходовъ.  ор.  ск^дерз^анцо» 
сего  университета  на  1895  годъ.  г 

Росписан1е  это,  по  разсмотр§н1и,  принято  въ  полноыъ  со|Ста9Ь) 
почти  единогласно  присутствовавшими  членами  Сов^та^  именно  43 
изъ  44^  кром]^  одного  профессора  О.  О.  Эйхельмана^  который  здавил!^ 
свое  особое  мн'Ьн1е  по  4  статье  расходовъ  II  отдела  саещальцых!^ 
средствъ  Университета — о  назначешн  800  руб.  на  содержаше  пре- 
паратору при  зоологической  станщн  въ  Вилла-Франке ''^  настаивая 
на  исключен1е  этой  статьи  изъ  см^ты  на  1895  годъ^  между  'Лыъ 
какъ  большинство  членовъ  Совета  полагало  въ  наст6яще1|  ^}и^т% 
оставить  эту  статью  по  примеру  прежнихъ  л^тъ,  а  обсуждеше  воз- 
бужденваго  профессоромъ  Эйхельманомъ  вопроса  о  пользе  и  необхо-. 
димости  содержан1я  препаратора  на  зоологической  станщн  въ  Видла7 
Франк'Ь  пере;1^ать  въ  фи^ико-математи^ескШ  факудьтетъ. . 

Определили:  аодробное  роепвсаше  доходовъ  и  «раскодов^  по 
Университету  на  1895  тодъ  въ  полеомъ  состав'Ь<  представить  «реаъ; 
г.  Попечителя  Шевскаго  Учебнаго  01(руга  на  утверждев1е  г.  Мини- 
стра Народнаго  Просв!Ьщен1я  съ  приложен1емъ ,  отд'Ьдьнаго  мнФщя^ 
профессора  Эйкельмана^  а  возбужденный  вопросъ  о  польв^Ь  и  необх|ь. 
днмости  на  дальнМшее  время  содераишхя  препаратора  въ  Вшмшег. 
Франке  передать  на  обсужден1евъ  физико-математи10ск1в|фа(уль!г«1Г»^ 

4)  С^ушади:,  прошен1е  заслуженнаго:ордцнараагф  «рофевеора 
В.  С.  Ивонцих(Ова.  объ  увольнергн  ето  отъ  обязанности  глапаго  .|М7. 
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дакхфра  |,Уав«ерсвтетс&ах%  ШАспЛ'',  вавовую  должиоеп»  ибполнядъ 
свыше  21  года. 

Вцразивъ  единодушную  призватедьиость  профессору  Иконнико- 
ву за  свыше  20-л]^тЕ1й  трудъ  редавтировани  цУняверснтетсвнхъ  Иа- 
в'6ст1й'',  собран1е  Сов'Ьта  единогласна  вросндо  продолжить  этотъ 
трудъ.  По  изъявлен1и  на  это  г.  Иконнивовымъ  согласш,  пока  дозво- 
лятъ  ему  научный  его  работы  и  состодн1е  здоровья, 

О  пред']^л  или:  оставить  В.  С.  Иконникова  въ  должности  глав- 
наго  редактора. 

'б*)  Слушали:  пр6шен1е  заслуженнаго  ординарнаго  профессора 
В.  С,  Иконникова  объ  освобождеши  его  01'ъ  обязанностей  предсЬда- 
теля  и  члена  библ10течной  Коммисс1и  при  Унвверситет'Ь  св.  Владии1ра, 
вавовыя  обязанности  онъ  исполнялъ  въ  течен1и  4  л^тъ, 

Опред'1лили:  просить  В.  С.  Иконникова,  продолжить  испол- 
ненхё  обязанностей  председателя  и  члена  бвблштечной  Еомииссш  до 
мая  1895  года. 

6)  Слушало:  о  аосл^^довавшей  въ  минувшемъ  августе  смерти 
п6че!гнаго  члена  Университета  св.  Владим1ра  профессора  Берлинскаго 
Уиивёрситеаа  Германа  Гвльмгольца. 

Председатель  совета  заявилъ  собрашю,  что,  по  получен1и  изв1- 
СТ1Й  6  смерти  г.  Гельмгольца,  телеграммами  отъ  имени  Университета 
Ль.  ВладиМ1ра  выражено  собол'Ьзнованхе  о  кончине  Гельмгольца  вакъ 
вдов'Ь  его,  такъ  и  Берлинскому  Университету,  отъ  которыхъ  и  полу- 
тоны отзывы  съ  выражён1емъ  благодарности. 

Определили: 'записать  въ  протоколъ. 

7)  Слушали:*  донесеше  библютекаря  Университета  св.  Вла- 
дим1ра  о  получен1и  80  томовъ  книгъ,  изданныхъ  и  принесенныхъ  въ 
дйръ  биб.910тев'Ь  Университета  департаментомъ  Народнаго  Просв*- 
щейя  во  Франц1И.  При  этомъ  председатель  доложилъ  Совету,  что 
профессоръ  И.  В.  Лучицк1й  весьма  много  содействовалъ  полученхю 
Уи'иверсйтетомъ  означенныхъ  книгъ. 

Определили:  вырадить  глубочайшую  благодарность  вакъ  де- 
партаменту Мйнистеретоа  Наредпаго  &росвецвн1я  во  Фратаца,  такъ 
и(  1грвфбет||у  И.  В.  Лучицкомт. 

в)  Слушали:  предложеяк  г.  Попечителя  Шовсваго  Учебнаго 
Овруга  объ  учрежденш  новв^иъ  долж1Ёоствй  при  учебноквспомоттельг 
нух^  уета0ОМбв1яхъ  Унивврсите*га,  о  нродолаеиш  служба  невото- 
рш»  )(ола1ностх1К1>  ляц%,  ов*  ойределвйш  вя»в  на  службу  н  объ 
увол1»«еб1и  юФъ  служ^! 

>а)  о»1^  1»  АВ!>у(»а  1894  *ода  за  Л6  6481  о  «омъ,  что  г.  Ми- 
нйотрф'  Ниро^^йа!^'  ]1р(кмИкц€«{я  на  оеновати  Высочайша!^  ]1овйле81я 
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25  октября  1875  года,  утреждаетъ  при  Университет^^  св.  'Владим1ра 
одну,  должность  сверхштатнаго  я[ссЁетента  при  каеедр'Ь  хирургической 
патолопн  и  дв4&'  должности  сверхп)татныхъ  лаборантовъ  нри^  каеадр% 
медицинской  хим1и  беаъ  содержаяЬ,  но  съ  прав«(уи  гос7дарс1'вёняоЬ 
службы; 

б)  оИ»  20  1ЮЛЯ  за  №  5891  о  томъ,  что  Минис^ръ  не  ядшелъ 
вовножяымъ  вправить  свое  согла^1е  нэ  учреждея1е  нри  иетео(И9ЛоГ#- 
ческой  абсерватор1й  Уяиверевтсгга  св.  ВладИмгЕри  нбвМ  дол«|1оста 
наблюдателя  с%  правами  1^о(^у дарствен  ной  елужбв;      •  .    >  Г 

в)  отъ  13  октября  за  №  7983  о  томъ,  что  Высочайшимъ  п^и- 
вазоиъ  по  Министерству  Народнаго  просв^^щея1Я  о1*ь'^4  с^Ьт&бря  за 
№  11  ординарный  професеоръ  О.  Я.  Форггинскг!!  вновь  назЬаЧён^ 
ректорюмъ  Университета  св.  Владим111а  на  четыре '1Ч)да;  ^счотйй'Сь  1 
августа  сего  1?ода;  ,:•»..      •   .  ч       ./- 

г)  отъ  4  ок11ября  ва  №  7641  а  ^оНъ^.  что  Мнн(1Стр1»:Народнаго 
11рос1$'Ь|цен1я  утвердэдъ  орданартаго  лр|^оеора.  Фяоринскаго  {Вио<ь 
деканом^  .историко-филологическа1?о  :.факзГл1лгета  «*  ч^тм]^  1кма  1сь 
12  сентября;  .    . .  г    •  ,. » 

д) .  отъ  :9  11оли  яа  №  570.8  о  .там!.;  что  Мтввстра^.угвердилъ 
ордицарваго  профессора  Гейбеяя  вгьдолждооги  дёкава  11бА01|к1НСиаго 
факультет;»  на  сдЬдующве  чвтнрехл^кпе; 

е)  отъ  27  октября  ва  Л;  8480  объ  утвержден1и  вйовь  ординар 
оаго  профессора  Кулаковскаго  въ  доХжИости  сек|>е7арв.  историво-фи- 
лодогическаго  факультета  на  четыре  года  съ*  13,ок1шбря;  ^  .  .        /. 

ж)  отъ  30  1ЮНЯ  за  №  5В91  о  томъ,  что  Государь  Иийы^аго*^, 
по  докладу  г.  Министра,  въ  И  день  1юля  Высочайшв  соизвЬЛ^илг  -на 
вставлея1е  окоячившаго  трехл4тН1Й '  срокъ  службы  -  въ  должности 
оверхщтатйгаго  ординатора  акутерскбй  клиники  Университета 'лёшря 
Редлиха  еше  на  одивъ  годъ  въ  должности  ординатора  той^жёвл»' 
НИКИ  съ  13  апр'Ьля  сего  года;  ,    ^     >        . 

з)  отъ  13  сентября  за  №  7095  объ  оставлен1й  выслужившаго 
двухл4тнгй  срокъ  въ  должности  сверхштатнаго  ордиватора  Ъри  дер- 
матологической клияик'6  Университета  св.  Владим1ра  доктора  неди- 
цины  Линдстрема  еще  на  одинъ  годъ  въ  дтой  должности  съ 
*27  •ная;  •  •    - 

и)  огь  23  ав<»успа  -за  №  6612  6  томъ,  4то  г.  Мкн1^ръ  Н|(- 
роднаго  Просв'Ьщен1я  утвердилъ  экс1!ра<фД11М^наго'  1*рофёсоо^  Унй»- 
всрситетя  ев;  Владим1ра  ао  каоёдр'Ь  хии1Ь  Р^фбрматскаго 
въ  «ваши  :ординб^>0а1Ч|  п)^оф€Ц>со(М  но  занимаем^ой  •  ии^  <сМе)({^1к^^ 
1-го  августа.  •        •'  -.«^    '^^  -^'^  *^'    '••  ^'•' 
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1)  тъ  16  1КШ1  за  №  5044  о  томъ,  что  ьшярщлщ 
фессоръ  Юрьевссаго  Уняверсвтета  4.  М.  Гуляевъ  оерек» 
Еаетрокъ  Народваго  ПросвФще91я  на  службу  въ  Ушкра 
Вшдашра  акстраордннарншъ  профессорош  по  вае^  1}1 
го  права  съ  29  мая; 

к)  отъ  80  1«щя  за  №  5889    о   томъ,  что  Госгдп  Ъ 
по  доададу  г.  Минаетра  п  27  де»  юня,  Быоочайпп 
яавва^еше  оряватъ^доцента  С.-Петербургсжаго   Унперм 
Навашйна  исправзяюцимъ  дод«ность  экстраордвшцяич 
сора  Универснтета  св.  Владим1ра  по  каеедр^Ь  ботанпг, 

л)  отъ  16  1ЮНЯ  за  №  5042   о   допущеша  къ  <пшв  4 
УнвверситегЪ  св.  Владимхра  въ  8ваа1и  прнватъ-доцевтоп:!)] 
медяцннн  Ливдстрема   по    предмету    дерматологи,  ^ I 
медицвнн  Боровсваго  по  предмету  сифидидолопв; 

м)  отъ  6  октября  за  №  7719  объ  утвержден1и  1т^1 
Уятвяова  въ  дояжноств  сверхштатваго  ордиватара ал 
кявяики  Уняверсвтета  св.  Владим1ра  безъ  содержави  съ  7  в 
ва  одввъ  годъ; 

в)  отъ  6  октября  за  №  7720  объ  утве1>жден1в  лепр!  о 
•«|1емъ  Ахекеандра  Своехотова  въ  дояжностн  сверхоппв 
двнатора  терапевтической  факультетской  клввнки  Унив.  С1.  Ь 
ра  безъ  седержан1а  съ  7  сентября  на  одннъ  годъ; 

:  о)  отъ  18  октября  за  Лг  7979  объ  утверхден1я  лепр 
Абуладзе  въ  должности  сверхпггатнаго  ассистента  пр| 
СМИ  клвнвкЪ  Унвв.  св.  Вдаднм1ра  безъ  содержашя  с%  7 
ва  Адаяъ  |4>дъ; 

п)  отъ  26  октября  за  №  8433  объ  утверждетя 
вида  Дубицкаго  въ  должности  свержштатваго  ассясмп^ 
мдрЪ  гигиены  и  ^дицинской  оояищи  со  дня  избрани  в* | 
должность  7  сентября;  \ 

р)  отъ  21  шня  за  №  5189  объ  увольнен1и  сверхшкли^ 
стента  при  каеедр:Ь  гиг1ены  въ  Университете  св.  ВлА1№вр^^]| 
Щ  у  м  о  в  а  согласно  црошетю,  отъ  занимаемой  имъ  дод|^ 
15  .февраля  сего  года;  1 

с)  отъ  27  мая  за  №  4322  объ  увольнен1Я  пропИ 
Унив.  са.  Владим1ра  по  предмету  зоолог1и  Нподая  По1«^ 
отъ  сдужбк!  согласно  дрошешю; 

:  ,т)  ;0тъ  19  .октября  за  №  7896  объ увольнев1Н  астром» 
датфля  мри  Увив.  св«  Владвм1ра  Васвл]я  Фабриц1гса«пс 
согласно  съ  его  прошенхемъ,  по  бол&ни; 
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у)  отъ  28  октября  за  №  5894  объ  7твержден1н  магистра  астро- 
Н0И1И  Роберта  Фогеля  въ  должности  астронома-наблюдателя  при 
Унив.  св.  Владим1ра  со  дня  избрантя  его  на  эту  должность  факуль- 
тетомъ — 13  октября  сего  года; 

ф)  отъ  28  \)ктября  за  №  8576  объ  увольнен1и  штатнаго  орди- 
натора хирургической  факультетской  клиники  Михаила  Еаковска- 
г  о  отъ  занимаемой  должности  согласно  его  прошен1ю; 

х)  отъ  27  октября  за  №  8524  о  томъ,  что  г.  Министръ  На- 
роднаго  Просв'1щен1я  телеграммою  отъ  26  сего  октября  разр'Ьшилъ 
во8ложен1е  в'Ьнка  на  гробъ  въ  Боз'Ь  почившаго  Государя  Императора 
АлвксАндрА  III  въ  Москв'Ь.  . 

Онред'Ьлили:    предложешя    г.    Попечителя   принять  къ  свф- 
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Въ  собран1и  Со1гЬта  Университета  св.  Владии]ра,  иод  я 
дательствомъ  ректора  его  в.  Я.  Фортинскаго,  срисутстш 
деканы  Т.  Д.  Флоринсшй  и  Н.  В.  Бобрецв1й,  ординарное  9 
ры:  К.  М.  веофялавтовъ.  И.  И.  Рахманиновъ,  В.  Г.  Деп^ 
Т01ерей  Н.  А.  ваворовъ,  М,  в.  Хандриковъ,  I.  В.  Бар&вецк 
Антоновичъ,  О.  О.  Эйхельманъ,  Н.  Н.  Шиллеръ,  Б.  В.  Ъ^ 
Ё.  Рейнъ,  М  И.  Стуковенковъ,  В.  П.  Ериавовъ,  Д.  И.  Ы 
В.  Лучвцк1й,  Ю.  А.  Кулаковск1й,  П.  В.  Владии1ровъ,  О.И.Ев 
I.  А.  Лещусъ,  Ф.  А.  Лешъ,  Н.  П.  Дашкевичъ,  Л.  С.  БЫ 
Котляревсв1й,  С.  М.  Богдановъ,  Г.  К.  Сусловъ,  П.  И.  Л^ 
Н.  А.  060Л0НСВ1Й,  П.  М.  Повровск1й;  экстраординарные  ]фф 
А.  И.  Соннй,  А.  Д.  11авловск1й,  В.  Е.  Черновъ,  М.  А.  Тпе1 
Я.  Н.  Барзиловск1й,  П.  А.  Лашкаревъ,  С.  Т.  Голубевъ^  XI 
ЛИН0ВСК1Й,  А.  Н  Гиляровъ,  Г.  Г.  Де-Метцъ,  В-  П.  Обрадйь^ 
Ордовъ,  А.  М.  Гуляевъ  и  Н.  М.  Цытовичъ,  Не  присутстп 
деканы:  А.  В.  Романовичъ-Славатинск11й  и  Э.  Г.  Гевбе1ь;  Щ 
ные  профессоры:  6.  в.  Эргардтъ,  Н.  К.  Ренненканофъ,  Х-1 
щенко-Захарченко,  М.  П.  Авенархусъ,  В.  С.  Иконниковъ.  Е I 
насьевъ,  М.  Ф.  Владии1рск]й-Будановъ,  Б.  Г.  Тритшеп,  1^ 
динъ,  е.  К.  Борнгауптъ,  А.  В-  Праховъ,  А.  А.  Коротяел 
Сикорск1й,  Б.  Я.  Букр4евъ,  С  А.  Епаааровъ,  С  Н.  РеН* 
экстраординарные  нрофессоры:  П.  Я.  Армашевсктй.  Т.  И.  -Ь 
сшй-Петруняка,  А.  А.  Садовень,  Н.  П.  Ясноаольспй,  Я.  Е1 
вичъ  и  С.  Г.  Навашвяъ — по  неизвестной  прв«1ин1;Ч 
ные  профессоры:  Н.  А.  Буиге,  Г.  Н.  Минхъ,  С-  Н.  Ч[ирьвл 
Венюковъ,  II.  И.  Броуновъ^  В.  В.  Подвысоцк1й  и  ьгщ^^ 
профессоръ  Н.  М.  Бубновъ — по  нахождев1ю  въ  отитсИ 
динарннй  профессоръ  Л.  Н.  Базаяцевъ — по  болезни. 
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I.  Слушали:  протокола  предшествовавшаго  вас^дан1я  .!Ск)В'Ьта 
отъ  28'  октября  1894  года.  ^  :      / 

Опред'Ьлйли:  про'Гоколъ  утвердить  в  по  аодписанш. лреде^ат 
вить  г.  Цопечителю  Юевскаго  Учебнаго  Округа,  яа  •основашв  :31  сть 
Университет(^1Са1*о  устава. 

II.  Слушали:  предложешё  ректора  Университета  а  требуевюмъ 
Университетскимъ  уставоыъ  (ст.  30  §  11  п.  4)  ежегодиомъ  назначе- 
ши  для  торжественнаго  собран1я  или  годичнаго  акта  Ун{1верситета 
и  о  требуемомъ  т4мъ  же  уставомъ  (ст.  30  §  1  п.  1)  ежегодном1& 
опред^леши  общаго  числа  медалей,  присуждаемыгь  студентайъ  за' 
сочинен1я  на  предложенлыа  задачи  и  расаред^еши  сего  числа  между 
факультетами. 

О пр« делили:  для  годичнаго  акта,  въ  которомъ  им'Ьетъ  быть 
прочитано  извлечение  изъ  отчета  о  состояши  и  д1(ятельности  Универ- 
ситета за  1894  годъ  и  проиднееена  ординарныиъ  профессороыъ  Даш- 
вевичемъ  рЬчь  на  тему:  ,,Шробая  скорбь,  мрачное  мхровоззр'бше  и 
пессимизмъ  въ  поэз1и  новаго  времени,  преимущественно  въ  нов'Ьйшей 
французской''^  назначить  17  дев ь  января  1895  года.  Для  награжде- 
шя  въ  семъ  году  студентовъ  за  сочинен1я  на  предложенныя  факуль- 
тетами задачи,  по  прим'Ьру  прошлаго  года  и  по  соображенхю  съ 
числомъ  уже  дредставленныхъ  студентами  сочинен1й  назначить  десять 
недалей  и  предоставить  Правленхю  Университета  выписать  таковыя 
отъ  С.-Петербургскаго  Монетнаго  Двора. 

III.  Слушали:  представлетя  факультетовъ  Университета  съ 
составленными  ими  росцисан1ями  лекщй  на  весеннее  полугод1е  1895 
года. 

Определили:  расписашя  одобрить  и  чрезъ  г.  Попечителя 
представить  въ  Министерство  Народнаго  Просв:Ьщен1я, 

IV*.  Слушали:  представлеше  библютечной  коммнсс1и  о  выписке 
на  1895  годъ  перюдическихъ  издашй  для  Университетской  библютеки* 

О  пред 'Ьл  и  л  и:  утвердить  списокъ  предназначен  ныхъ  къ  вц«* 
писк^  на  1895  годъ  журналовъ  и  газетъ  для  библютеки  Университета. 

У.  Слушали:  представлеше  медицинскаго  факультета,  о  ко^ 
мандироваши  въ  1895  году  съ  научною  ц^^ью  за  границу  профес'^ 
сора  сего  факультета  В.  Д.  Орлова  съ  1  мая  по  15  сентября 
1895  года. 

Определили:  согласно  съ  представлетемъ  факультета,  при- 
знавая пользу  испрашиваемой  профессору  Орлову  заграничной  хо-^ 
мандировки  и  возможность  совершешя  ея  безъ  ущерба  преподаванш, 
Ходатайствовать  установленнымъ    порядкомъ  о  разр^шеши  ея. 
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VI.  Слушали:  1федстаа1ен1е  медщансваго  фирка 
утвержден1и  лекаря  Ю.  П.  Лауденбаха  въ  степени  допр 
дкцввн  ва  публично  ващищеяную  имъ  днсеертащю  .Бртея 
д<6ятельноеть  оелеаееки*'. 

Определили:   на  основав1и   1   пун.  1  §,  30  ст. Ул 
Фвтскаго  устава  утвердить  лекаря  Лауденбаха  въ 
еиу  факулыетомъ  степени  доктора  медицины. 

У1Ь  Слушали:  представлешя  фавультетовъ  обь  жт, 
Ствоваи1и  вознаграждешя  приватъ-доцентаиъ  за  чтевк  Ы 
осеннемъ  полугодш  1894  года: 


пропУ 


а)  Историко'фиАомническаю. 

П.  В.  Голубовскому  ва  3  часа  въ  неделю .  300  р1 
Г.  Г.  Павлуцкому  за  2  часа  въ  нед^ю  .  200, 
В.  П.  Клячину  за  2  часа  въ  неделю.  .  .300, 
и  В.  К.  Пискорскоиу  за  2  часа  въ  неделю  200 , 

б)  ФизикО'математияескало: 

В.  П.  Курчинсвому  за  6  часовъ  въ  недк!ю  600р. 
В.  К.  Совинскому  за  6  часовъ  въ  нед^^ю.  600, 
Н.  Н.  Володвевичу  за  4  часа  въ  пед'Ьлю  .  400 , 
Р.  Ф.  Фогелю  за  2  чача  въ  неделю  .     .     .200, 

в)  Юридыческаго: 

М.  Н.  Ясинскому  за  2  часа  въ  неделю.     .  200  р. 

а  всего  9-ти  приватъ-доцентамъ    .    .    .     2900  р 
Определили:  просить  ходатайства  г.  Попечите!^  й 
Учебнаго  Округа   предъ   г.   Министромъ   Народнаго  Прос!^ 
назначен1и   возиагражден1я    поименованнымъ   девяти    привпЯ 
тамъ. 

УШ.  Слушали:  представлев1е  фи8ико*матемятпеА1 
культета  объ  учреасдев1и  деланности  сверхштатнаго  лжбориб 
ваеедре  агроном1и  съ  правами  государственной  службв,  но  (б 
держанш. 

Опред'Ьлили:    просить    ходатайства    г.    Г1опечв1^л^  ^ 
предъ  Министромъ  Народнаго   Проев Ьщен1я   объ    учрехдекв 
ности  сверхштатнаго  лаборанта  при  каеедрЬ  агроном!!,  п^ 
ВйоочАйшв  утвержденнаго  въ  25  день  октября  1875  года  12^ 
сударственнаго  Совета. 
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IX'.  О  л  у  ш  а  л  н:  представлен{е  Естори]Мьфйлолоричесвагофавуль^ 
тета  о  посл^дств1Яхъ  конкурса  на  ваван^ю  лектора  авгл1йсваго  языка—о 
еднвогласноиъ  выборе  на  ону^  окончввшаго  курсъ  въ  С.-Петербургскомъ 
Университете  и  зат'Ьыъ  выдержавшаго  въ  коммисс1Я  исАштая1е  по  отг 
дЪлешю  Ронано -германской  филологш  и  оставленнаго  при  навван** 
вомъ  Уявверси1'ете  для  приготовлея1я  къ  профессорскому  звашю  по 
каеедр^  истор10  западно^европейсвихъ  литературъ  Бвгетя  Васильев 
вича  Аничкова. 

Определили:  нредставляемаго  факультетомъ  Евген1я  Анич- 
кова для  избра1]1Я  на  должность  лектора,  на  освоваша  30  ст.,  II  §, 
п.  2  и  89  ст.  Универсвтетскаго  устава,  подвергнуть  баллотированхю 
въ  сл^дующемь  очередяомъ  собрав1и  Совета  Университета. 

X.  Слушали:  представленхе  медицинскаго  факультета,  ш>  хо- 
датайству профессора  П.  И.  Морозова  о(^  учреждеши  должности 
сверхштатнаго  яомощника  прозектора  при  ваведр^  оперативной  хи- 
рурпи  съ  правами  государственной  служба,  но  безъ  содерж|ф1я. 

Определили:  ходатайствовать  установлевнымъ  порядкомъ. 

XI.  Олуша  л  и:  представлев1е  физико-матемадаческаго  факуль- 
тета о  разрешен1и  Х^го  съезда  Русскихъ  естествоиспытателей  и 
врачей  въ  БхевЬ  въ  здан1и  Университета  съ  21  по  30  августа  1896 
года  на  т^хъ-же  оеяован1яхъ^  кашя  установлены  были  для  предше- 
ствовавшихъ  съездовъ  н  объ  ассигнованш,  по  преяшимъ  прнмерамъ, 
деяежнаго  изъ  казны  пособ1я,  необходимаго  на  покрыпе  расходовъ 
по  устройству  сего  съезда. 

Определили:  согласно  съ  предотавлешемъ  факультета  про- 
сить ходатайства  г.  Попечителя  Округа  предъ  Министромъ  Народна- 
го  Просвен(ен1я  о  ра8решев1и  X  съезда  русскихъ  естествоиспытате- 
лей и  врачей  въ  Б1евскомъ  Университете  въ  августе  1896  года  я 
объ  ассигяовав1и  денежнаго  пособ1я  огь  казны  на  устройство  его,  по 
промеру  таковыхътже  предшествовавшихъ  съездовъ. 

XII.  Слушали:  представлеше  медицинскаго  факультета,  по 
холлтайству  профессора  А.  Д.  Павловскаго,  объ  устройстве  про- 
педевтической хирургической  клиники  при  городской  больнице  Це- 
саревича Александра. 

Определили:  предварительно  ходатайства  чрезъ  г.  Попечи- 
теля предъ  г.  Мянястромъ  Народнаго  Просвещентя  ?рбъ  устройстве 
проэатпруемой  клиники  отнестись  по  сему  предмету  къ  Шевскому 
Городскому  Голове. 

ХШ.  Слушали:  представлеше  медицинскаго  факультета:  а) 
по  ходатайству  профессора  Минха  объ  устаяовлети,  въ  янтере- 
сахъ  науки  и  для  пользы  города,  целесообразныхъ  отношешй,  состо- 
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ящей  про  Уннвероиует'Ь  ка^дрн  оАтологрческой  анахокЕщ  &ъ  Аде* 
веавдровс&ой  городской  .боаьшц'Ь  и  б)  цо  оашлевир  за^^Ьдшающвхъ 
жлинпесйими  дхл&лен1яуи  Лдевсавдроэс|и>й  больницы  Б.  Е.  Чер- 
нова, И.  Аь  Оикорсваго  и.  Ф.  А.  Леша  объ  исходят 
тайствоватя  у  г.  Мввястра  Вцутреввихъ  Д&1ъ  согдасоя  лато,  чтобн 
въ  эхвхъ  отдй9ев1яхъ  право  до8В(аен1я  ввдачв  родствевврвамъ  тЪяа 
укершаго  бевъ  предварвтедьваго  векрыт1я  ирдваддежало  не  главному 
врачу  больницы,  а  зав^Ьдующему  отд'Ьлев1еиъ  профессору. 

Определили:  о предостаэлен1и  профессору ^ зав:Ьдующему  гбхъ 
иди  други1ГЬ  влинииесвимъ  ,отд^лен1емъ  дри  Шевсвой  городской  боль- 
нице, права  д08волен1д.  на  эыдачу  для  аогребен1я  родственникамъ 
т^ла  уиершаго  въ  отде^иеша  безъ  всврытхя  ходатай<;твовать  установ- 
денномъ  поридвомъ;  а  ходатайство  профессора  М  и  н  х  а,  адресован- 
ное въ  Сов^тъ  Городской  больницы  и  при  этомь  прэД|Ставленное  ме- 
днциясвинъ  факультетомъ  безъ  долснеша  того,  былр  ли  оно  на  раз- 
смотрели  Совета  больницы  и  каков  отаывъ  или  завдюченхе  после- 
довало со  стороны  его,  воввратить  въ  фавудьтетъ. 

Х1У.  Слушали:  заявле1}1е  заел уженваго  профессора  веофи- 
лавтова  о  принесеши  имъ  въ  даръ  Универсвтетсвой  библ10теве  аль- 
бома Ьъ  11  портретами  профессоровъ. 

Определили:  альбомъ  хранить  въ . бвбл10теве  Университета, 
а  жертвователю  выразить  глыбовую  благодарность  за  этотъ  даръ. 

XVI.  Слушали:  ареддожешя  г.  Попечителя  Б1евскаго  Учеб- 
наго  Округа: 

а)  отъ  14  декабря  1894  года  за  №  10312  объ  утверждеши  г. 
Минисаромъ  Народнаго  Просвеще^я  вновь  ординарнаго  профессора 
Н.  В.  Бобрецкаго  въ  должности  декана  фивико-математичесваго 
факультета   на   четыре  года    съ  28  октября   1894  года. 

б)  отъ  29  октября  за  Лг  8606  объ  утвержденш  г.  Иопечителемъ 
ординарнаго  профессора  Л.  Н.  Казанцева  вновь  на  четыре  года 
секретаремъ  юриднческаго  факультета  съ  13  октября. 

в)  отъ  2  декабря  за  №  9294  объ  утверждеши  имъ  ординарнаго 
профессора  П.  И.  Морозова  въ  должности  секретаря  медицинсваго 
факультета  на  новое  четырех лет1е  съ  7  мая  1894  года,  т.  е.  со  дня 
выслуги  имъ  четырехлетняго  срока. 

г)  отъ  29  октября  за  №  8604  о  томъ,  что  г.  Министръ  На- 
роднаго Просв4щен1я  сог.1асенъ  на  оставлен1е  при  Университете  на 
службе  экстраординарнаго  профессора  Т.  И.  Лоначевсваго-Пе' 
труняки,  по  выслуги  имъ    35   летъ,   съ  27  мая  1894  года. 

д)  отъ  22  ноября  за  №  9678  о  томъ,  что  Государь  Императоръ 
по  докладу  г.  Министра  въ  24  день  минувшаго  октября  Внсочайшв 
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ядъ  на  оставлен1е  лекаря  Шимановскаго,  выслуживша- 
сл^тн1й  срокъ  въ  должности  сверхштатнаго  ординатора  при 
Ь  главныхъ  бол'Ьзней,  еще  на  одинъ  годъ  въ  этой  должности, 
отъ  23  ноября  за  №  9610  о  разр'Ьшеши  допустить  доктора 
ны  И.  е.  Зеленева  въ  чтен1ю  лекц1й  въ  Увиверсите- 
предмету  дерматолопи  и  сифилидолопи  въ  качестве    приватъ- 

пред^лили:    предложешя   г.    Попечителя    принять   въ  св&- 


Ерестшюш  жшш  соИствешсть  во  Фращш  до  револющ  > 


(Второй  отчетъ  о  командировкгь  загрангил/у). 

Ро8ысван1а,  проввведенвня  мною  въ  течевхе  л^тнихъ  н^сяцевъ 
1895  г.  въ  департамевтсвизсъ  архивахъ  Франщв,  былв  продолжен1е]|'ь 
работъ,  вачатыхъ  еще  въ  1894  г.  Еавъ  и  раньше,  они  касались 
главнымъ  образомъ  двухъ  вопросовъ:  вопроса  о  разнФрахъ  и  состоя- 
&1И  мелкой,  крестьянской  собственности  во  Франц1и  накануне  рево- 
ЛЮЦ1И  и  загЬмъ  вопроса  о  продаже  вац1ональныхъ  вмуществъ.  Рас- 
полагая въ  этотъ  разъ  гораздо  бол'1е  краткимъ  временемъ — двумя  съ 
небольшимъ  м^сяцамц  (съ  1юня  но  августъ),— я  вынужденъ  бнлъ, 
естественно,  ограничиться  лашь  небольшимъ  райономъ.  Мн§  при- 
шлось, съ  одной  сторона,  несколько  пополнить  собранння  мною  дан- 
выя  въ  1894  году  по  департаментамъ  Па-де-Кале  и  Еотъ-дЮръ, 
а,  съ  другой,  навлечь  новыя  данный  главнымъ  образомъ  лишь  взъ 
двухъ  архявовъ:  архива  департамента  устьевъ  Роны  (ВоисЬев  с1и 
ВЬбпе,  Марсель)  и  архива  департамента  де-л'Энъ  (с[е  ГА18пе,  Ланъ^ 
Ьаоп),  т.  е.  департаментовъ  двухъ  разнородныхъ  типовъ.  Одинъ  изъ 
нихъ,  вакъ  и  департаменты,  въ  воторыхъ  я  работалъ  въ  прошлый 
разъ,  входилъ  въ  составъ  области  Провансъ,  обладавшей  провинщаль- 
ными  штатами;  другой— въ  составъ  такъ  ваз.  рауз  д'ё1ес110П.  Для 
работъ  въ  архиве  департамента  Нижней  Сены  (8е1пе  Шбпенге, 
Руанъ),  у  меня  осталось  слишкомъ  мало  времени,  и  я  ограничился, 
поэтому,  лишь  пересмотромъ  документовъ,  интересовавшихъ  меня,  и 
поручилъ  сд&1ать  коши  съ  нихъ  на  м^стФ. 

Въ  архиве  департамента  Ботъ-д'Оръ  (Дижонъ)  я  остановился 
почти  исключительно    на  изучеши  данныхъ  о  крестьянскомъ  земле* 


владЪнш   въ  т&хъ   дереввяхг,   податния  тетради  к(т[1вп|] 
найти  уже  посл%  моего  вн^Ьвда  изъ  Франщи  въ  1894  г.  Тш 
щенныхъ  мною  тетрадей  оказалось  10  *),  которая  вс^еосшв 
вершенво  также  в  по  той  же  системЬ,    какъ  и  тЬ,  опвш 
рыхъ  дано    въ  нредшествующемъ    моемъ  отчегЬ.   Въ  арпН 
Кале  (Аррасъ)  не  мало  времени  пришлось  потратить  и  р|Ц 
подобными  же  документами,  относящимися  къ  истори  крши 
землевлад4н1я  въ  этомъ  департаменте,  именно  надъ  сепйЬк  ■ 
дистрикта  Сентъ-Омеръ,   особенно   любопнтнаго   по  сохрши 
въ  немъ    и  въ  ХУХП   в^кФ  значительннмъ   остатваю  цат 
аллод1альной  собственности  *).  Въ  описяхъ    весы1а  мнопп  щ 
нередкость  так1я  фразы,  какъ,  напр.,  что  оценщики  ш^1^ 
уёз  апсипез  1егге8  оп  Ыепз  {тшепЫез  [е8(ге  ЪаШеек  ^(а^ 
„сЬаг^^ёез    с[ез    геп1е8^,    а  исключительно  собственная,  пЩ 
смысле  слова,  или  же,  что  .ан  гевагс[  (1ез  с1го1и  т^&шй 
йеххЪ  аисипз  й  МопсШ  8е1^пеаг,  аа(;гетеп(  яме  4  Аеп1еп  М 
аа(ап1;    сИззие,   1ог8дне    уепдШоп  ее  1оИ  д'аасолз  ЪаИ:^ 
„п'у  а  апс[1(;  Ней  аисипз  дгоКз  зех^епаих  пу  геуепоз  о 
диИ  п'ез!  с[еи  апШ!  Ней  ^ае  4  с[ешвг8  с['еп1;гёе  е(;  4  ^  11»' 


')  Мною  сдйланв  хотн  съ  С11д.  податввхъ  тетрадей:  8е1ов;еу  (17Х  г. 
Паухврау   1748  п  1780  гг.,   С.    7288  ж  7290),   М188егу    (1778   г.,  С  73Я1  Ь 
(1780  г.,  О.  в61в),  ВеаитоШ  (1781  г,   С.  6927),  8ат1811у    (1782  г.  С. «8:1 
Гогвеа  (1789  г.,  С.  6431),  ^оаx  1е  СЬаЫ  и  Уа1  Ае  Макш  (1789  г.,  а  6470),  Ьшт^ 
С.  6973),  Вхсеу  Наи1-пуе  (1789  г^  С.  6616).   КрожЬ  того  ^ер6а^отр^IВ 
положен1и  деревевь  Бург)ид!н  н  отношевмхъ  ихъ  хъ  сеньорахъ  п  1788  I  ^ 

')  Давяня  по  дистрикту   С.-Онеръ  иввлечевн    ж  изъ  кингъ  1669  г^!* 
ХУНТ  в.  Для  1669  г.  сл^д-   деревин   спиеаяв   мною:   Асчшп,  Агодое!,  АсИ 
Ли(1шсии1,  Аа(1геЬет,  Вауев^^Ьет  1в8  БреНечиев,  Вауеп^Еет  1ев  8ео2в(Ьв| 
БИчиев,  В1епЛечие8,  ВохсИп^Ьет,  Вошу,  Вопсоаг(,  (Лашпапш,  СЬгява,  Ск<!,в 
СоКепев  е!  8(.  Ш1а1ге,   СоиЬтЪу,   Соуесдае,   СоЬепц   Пе1е€1е&,  1Жяпе%1^ 
пе§^а1Ке,  Бпдаш,  Егпу  1е8  1п11еп,   ЕзчаегЛеа,   БвСгёе  ВитсЬе,  Раа^вепЬеI|«. 
Ропеепев,  Опешу,  На1ше8,  Не1йга1»  НеигшбЬелв,  111^еЬе11ц  Дооту,  1Ав^ 
Ьш^^Ьет,  Ьопвиепевве,  ЬшпЬгев,  Маш^Ьет,  МепЦие  е1  Опегсашр^  №(?* 
МоИпйЬет,   Мопп^Ьеш,   Миввеп,  N161168  1е8  ТЬегоиаппе.  Когдаоадве,  >'<яя"^ 
^аете8,   0и1е81е<1е,   Васдаш§;Ьет,   Ве1у,  ВешШу,    Веп1у,   ВотЫу,  Ми^  ^ 
8е1пп^Ьет^   ЗеЦиев,  ТЬегоааппе,    17реп   д'Ав(10111;,   Преп    Л'АЫ  ^«^^^ 
УГе81Ьесоиг1  и  ЛУаиешевве.  Для  ХУХП  в.,  перйодг  времени   еъ  1779  м!^^' 
описей  перечислевннхъ  уже  деревень,  списаны  описи  еи1е  нся^д.деремиС 
сл^днихъ  не  сохранились  для  1669  г.):  АЯгт^аев,  В1ев8у,  Сатрарте  ^иМ** 
Огедпев,  ПесЬшеИе,  НегЪеИев,  ЬитЪгев  1е8  Аиге,  ЬеиЫп^Ъет,  Ы^/  ^^ 
Маиш^Ьеш,  Маг1Ье,  МевЦпе»  МооНе,  НогеЪееопН,  ПЬеш  е1  Вгеп«ф1е,  ^' 
^иеЫ^е,  81.  Сго1х,  8*.  Мдг1ш  еп  Ьаег«^  8а1репгкк,  ТаУпц^Ьеш,  "^аМ^ 
\У^1гете8  е^  2а<1аа8дие. 
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Въ  архвв'Ь  департамента  устьевъ  Роны  я  могъ  работать  лишь 
главнымъ  образомъ  надъ  довуиентаын,  относящнмися  допродали  на- 
щональныхъ  имуществъ.  Архивъ  крайне  бфденъ  документами,  касаю- 
щимися водроса  о  мелкой  крестьянской  собственности  въ  ПровансФ 
до  револющи.  За  исключенхемъ  небольшого  количества  томовъ  када- 
стровыхъ  книгъ,  относящихся  къ  долине  и  седев1амъ  Барселлоннёты^ — 
другихъ  кадастровъ  въ  архиве  не  оказалось:  всЪ  они  въ  полной 
дочти  сохранности  и  нередко  для  н'Ьсколькихъ  етолМй  хранятся  въ 
общиннахъ,  сельскихъ  архивахъ.  Долина  Барселдоннеты,  входящая 
въ  составь  департамента  Нижнихъ  Альдъ^  была  лодвергвута  када* 
стровой  одиси  въ  первве  годы  ХУ111  в§ва,  но  только  кадастры  7  об- 
щинъ  сохранились  въ  архиве  устьевъ  Роны  (1702—3  и  1730  гг.  О* 
Это  не  бол^е,  какъ  {небольшой  уголокъ  Прованса,  да  и  то  при- 
соединенный къ  Франщи  сравнительно  поздно,  и  восдодьво- 
ваться  данными  только  его  одного,— очевидно  было  крайне  недо* 
статочно.  Благодаря  необыкновенной  любезности  архивар1уса,  г.  Бдан- 
кара,  и  префекта  департамента,  я  получилъ  достудъ  въ  сельск1е  ар- 
хивы н'бкоторыхъ  сельскихъ  общинъ.,  гд'б  мв&  удалось  найти  весьма 
богатый  матер1алъ  по  вопросу  о  положен1и  крестьянъ  въ  Провансе. 
Не  им'Ья,  само  собою  разум'Ьется,  достаточно  времени,  чтобы  посе- 
тить ВСЁ  или  даже  большую  часть  сельскихъ  архивовъ  департамента^ 
я  вынужденъ  былъ  ограничиться  наибод'Ье  типическими.  Это  Обань 
(АиЪа^пе)  и  Жеменосъ  (бешепоз)  въ  округе  Марсели^  Гарданвъ 
(Сгагдаппе)  и  Симханъ  (§1Ш1апе)  въ  округе  Эксъ.  Наиболее  богатымъ 
оказался  архивъ  селен1я  Гарданвъ^  гд'&  сохранились  кадастры,  начи* 
ная  съ  Х1У  в^ка.  Съ  ц'Ьлью  просл'Ьдить  ва  ивм^нешями  въ  раввитди 
крестьянской  собственности  въ  этомъ  с?лен1и,  я  списалъ  кадастра 
XV  в.  (1472  г.),  XVII  в.  (1679  г.)  и  ХУШ  в.  (1740  и  1791  гг.). 
Для  трехъ  остальныхъ  селъ  списаны  кадастры  только  одного  ХУПГ 
вФка.  Въ  департаментскомъ  архиве  Марсели,  какъ  я  сказалъ,  рабо- 
ты мои  ограничились  лишь  одними  ргосёз  уегЪадх  дев  уепЪев,  Законъ 
1790  г.  установилъ  д'Ьленхе  департамента  на  6  дистриктовъ:  Мар* 
сели,  Экса,  Арля,  Тараскона,  Салона  и  Мартигъ,  Я  ограничился  изу- 
ченхемъ  актовъ  продажи  лишь  по  4  дистриктамъ:  Марсели,  Экса, 
Тараскона  и  Салона,  такъ   какъ  лишь    въ  посл^двихъ  трехъ  отм'1г: 


*)  Это— вадастры  ВагсеЦоппе'ы  (В.  1012—13),  Ъаиге*  (1702  г.),  Мёр1ап8  (1708  г., 
В.  1018),  Маи-опв  (1703,  В.  1016),  АгсЬв  (1702,  В.  1015),  1аив1ег  (В.  1014),  АИопв 
(1730,  Е.  1163—4),  Уаис1и8е  (Л.). 
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чаются  въ  актахъ  професЫи,  если  не  всФхъ,  то  ббльшей  части  иО- 
кушциковъ  нащональвнхъ  имуществъ.  ироснотр-Ьна  мною  равиниъ 
образомъ  и  весьма  любопытная  нереписва  прокуроровъ  общинъ  за 
время  съ  1789  по  1790  г.  (С.  1381 — 1383),  которою  воспользовался, 
хотя  далеко  не  вполне,  авторъ  одной  ивъ  лучшихъ  монограф1й  по 
истор1и  революц1и  въ  Провансе  (У1§а1ег,  1е8  дёЪи18  йе  1а  гёуо1а(1оп 
еп  Ргоуепсе,  1894  г.).  Четыре  фолханта  этой  переписки — богат^йш!! 
источвивъ  для  характеристики  отношен1й  и  крестьянъ^  и  дворянства 
въ  вопросу  о  крестьянской  реформ'6,  декретированной  нащональннмъ 
собран1емъ.  Споры  съ  вемлевладЬльцами  взъ  за  повинностей,  банали- 
тетовъ,  в^Ьчныя  истор1и  изъ  за  отказа  крестьянъ  вносвть  платежи  по* 
м-бщиканъ,  десятину  въ  пользу  духовенства,  вотъ  главное  содержан1е 
переписки.  Лишь  въ  рфдкихъ  случаяхъ  встрЬчаемъ  мы  общины,  со- 
гласный подчиняться  требовашямъ  властей,  упорно  настаивающихъ 
на  уплат-б  повинностей  помФщикамъ  до  окончательной  разверстки 
отношен1й.  24  сентября  1789  г.,  напр.,  мвръ  и  консулы  села  Ансуи 
наивно  спрашиваютъ,  чтод'Ьлать  имъ,  какъ  поступить  съсуществую- 
щимъ  у  ннхъ  обычаемъ.  Съ  давнихъ  поръ  крестьяне  привыкли,  пи- 
шутъ  они, — въ  день  праздника  т'Ьла  Господня  являться  въ  сеньорхаль- 
ный  замокъ,  брать  съ  собой  сеньора,  вести  его  въ  церковь  и  затФиъ 
съ  такой  же  торжественностью  отводить  его  обратно  домой.  ЗасФда- 
Н1е  4  августа  отм'Ьнило  сеньорзальныя  права.  Сл'бдуетъ  ли  имъ  я 
впредь  исполнять  этотъ  обычай  или  н^^тъ.  Отв'бтъ  получается  утвер- 
дительный: они  обязаны  водить  сеньора,  но  только  въ  теченхе  теву- 
щаго  года.  Крестьяне  видимо  смиряются.  Не  то  въ  большинстве  селъ. 
Одинъ  землевлад'блецъ,  врачъ  изъ  Амш,  жалуется,  напр.,  на  то,  что 
большая  часть  общинъ,  гд'Ь  взяла  верхъ  „чернь*  (1е  Ъав  репр1еХ  р^* 
шила  держать  голубей  запертыми  въ  голубятняхъ  въ  течеше  один- 
надцати съ  половиной  м^сяцевъ  ежегодно.  Вотъ  что  значить,  зан1и 
чаетъ  ояъ,  опубликовывать  р^шешя  до  издан!я  ваконовъ:  крестьян- 
ство окончательно  вышло  изъ  повиновен1я,  благодаря  д,безтактнымъ' 
мФрамъ  нащональнаго  собран1я. 

Департаментск1й  архивъ  Лана,  изучен1ю  котораго  я  могъ  посвя- 
тить лишь  20  дней,  далъ  мн^  наибол'бе  ц'Ьнный  и  богатый  матер1алъ 
по  обоимъ  вопросамъ.  Зд1^сь  я  нашелъ  для  исторхи  какъ  крестьян- 
скаго,  такъ  и  дворянскаго,  церковнаго  и  буржуазнаго  землевлад^- 
Н1Я  источники,  имФющ1я  громадноо  значен1е  для  историко-статисти- 
ческихъ  и8сл'Ьдован1й,  но  мало  возбуждавш1Я  до  сихъ  поръ  вниманае 
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и8С4{м(0вателев.  Я  равум'бю  податныа  книги,  составлдвшхяся  для  цфлей 
В8иман1я  такъ  назнваемаго  налога  уш^(;1ёте.  Налогъ  это17Ь  пададъ 
на  вс^  почти  земли,  какого  бы  происхождешя  они  ни  были,  подат- 
ныа или  не  податныя.  Начиная  съ  1776  г., — въ  силу  снещальнаго 
распоряжеша, — предписывалось,  чтобы, — въ  виду  того,  что  надогъ 
изымался  лишь  съ  чистаго  дохода, — о  каасдомъ  собственнивЬ  сообщав** 
мы  были  данный,  опред'Ьляюпця  этотъ  его  чистый  доходъ,  и  это — за 
вычетомъ  вс^хъ  и  всякаго  рода  платежей,  чиншей  и  т.  п.,  лежав- 
швхъ  на  земд^  вообще  и  въ  частности  на  крестьянской.  ВслЬдствге 
этого  спещальнымъ  оцЪнщикамъ  поручено  было,  во-первыхъ,  опреде- 
лить чистый  доходъ  съ  каждаго  вида  и  рода  угодхй,  т.  е.  пахатн, 
дуга,  л'Ьса,  виноградника,  вонопдяннива  и  проч.,  вычислить  среднюю 
ц4^ну  за  наемъ  земли,  какъ  дучшаго,  такъ  и  средндго  и  низшаго  ка- 
чества, во-вторыхъ,  дать  полную  и  точную  подворную  опись  вс&хъ 
какъ  собственныхъ,  такъ  и  чиншевыхъ  земель,  съ  точнымъ  указа- 
шемъ,  уплачиваетъ  ли  или  н^тъ  данное  дицо  чиншъ,  который  въ 
случае  существован1я  его  обязательно  исключался  изъ  чистаго  до- 
хода. Благодаря  составлент  по  такому  способу  податвыхъ  книгъ 
иди,  такъ  называемыхъ  го1е8  Ае  ухп^Мёше,  изсл^Ьдователь  им'Ьетъ  пе- 
редъ  собою  ьс^  необходимый  данный,  какъ  для  вычислен1я  дохода  съ 
каждой  десятины  крестьянской  земли,  т.  е.  данный  для  точнаго  озна- 
комлен1я  съ  д']^йствительнымъ  вкономическимъ  положен1емъ  крестьян- 
ской массы  во  Франщи  наканун']^  револющи,  такъ  и  для  опред1)лен1я 
процентнаго  отношен1я  между  крестьянскимъ,  съ  одной,  и  буржуаз- 
нымъ,  дворянскимъ  и  церковнымъ  землевлад'Ьн1емъ  за  то  же  время, 
съ  другой  стороны,  равно  и  характера  распред'1лен1я  поземельной 
собственности  между  различными  группами  собственно  землед&кьче- 
скаго  населеша  деревень  Франц1и  ХУШ  в^ка.  Такого  рода  подат- 
ныя книги  велись  въ  прошломъ  в'Ьк'Ь  во  всей  Франщи.  Значительная 
часть  ихъ  сохранилась  и  находится  въ  архивахъ  весьма  многихъ  де- 
партаментовъ.  Въ  связи  съ  податными  книгами  Бургу ндш  или  поп- 
уеапх  р1ед8^  кадастрами  Савойя  (въ  архиве  Шамбери  они  сохранились 
всЬ),  Прованса,  Лангедока  и  Пени,  списками  плательщпковъ  какъ 
(аШе,  такъ  и  сар11;ас1оп  и  др.,  разбросанными  въ  департаментскихъ^ 
городскихъ  и  селъскихъ  архивахъ^  они  дадутъ  возможность  почти  съ 
полною  точностью  определить  характеръ  землевдадЪн1я  м  распред^- 
лен1е  поземельной  собственности  во  Францти  наканун']^  револющи  и 
ткжъ  навсегда  устранятъ  возможность  т'Ьхъ  скоросп&1ыхъ  выводовъ  н 
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заключен^,  воторымв  тавъ  богата  современная  литература  по  мпро* 
самъ  о  врестьянахъ  ХУШ  в^ка  во  Фравщи. 

Для  дистрикта  Лана  книги  эти  сохранились  въ  значительной 
части.  Въ  архиве  имеется  15  связокъ  такихъ  описей,  большая  часть 
которыхъ  относится  къ  восьмидесятымъ  годамъ.  МпФ  удалось  списать 
75  описей,  изъ  которыхъ  ко  времени  до  1776  г.  относится — 8,  до 
1780 — 10,  остальныя  къ  пер10ду  времени  съ  1781  по  1786  г.  *)•  Еще 
богаче  оказался  архивъ  въ  отношен1и  актовъ  продажи  нащонадьныхъ 
имуществъ.  Они  сохранились  всЬ,  почти  безъ  исключешй  и  для  вс^хъ 
дистриктовъ,  и  представляютъ  собою  громадную  коллекщю  бол^ 
ч'Ьиъ  въ  сто  толст^Вшихъ  фол1антовъ.  Я  усп^лъ  разработать  лишь 
ТОМЫ,  Еасающ1еся  продажъ  нац1ональныхъ  имуществъ  за  время,  когда 
продажа  производилась  при  посредстве  м'^Ьстныхъ  директорхй  дистрик- 
товъ, по  двумъ  только  дистриктамъ:  Лана  и  Суассона  (22  фолханта 
перваго  и  20  второго).  Близость  указанныхъ  дистриктовъ  къ  Парижу, 
еъ  одной  стороны,  тотъ  фактъ,  что  въ  актахъ  продажи  обоихъ  ди- 
стриктовъ, какъ  и  вообще  вс^хъ  дистриктовъ  департамента,  всегда  и 
для  каждаго  покупщика  указана  его  професс1я,  т.  е.  землевлад'Ьлецъ 
ли  онЪ)  сельск1й  рабоч1й,  сельсий  или  городской  ремесленнивъ,  ку- 
пецъ,  фермеръ  и  проч.,  д'блаютъ  особенно  ценными  и  важными  дан* 
ныя  продажъ,  произведенныхъ  въ  департаменте  де-л'Энъ. 


')  Мною  [сд^ланн  коти  для  сл^д.  сель  (Вигеаа  Лев  т]п^11ёте8  Ае  8о1880П8,  С. 
892—906):  1)  съ  1748  по  1776  г.— Апу  МахИп-Вхеих  (1769),  АиШ^^пу  (1773),  Вапс!^; 
(1749),  Вгауе  еп  ТЫегавЬе  (1774),  ВистПу  (1752),  СЫтгу  1е8  БсопгеШев  (1764),  84. 
01етеп1  (1767),  Воигвги1р10п  (1750),  2)  съ  1776  по  1786  г.— А8П1Соиг1;  е!  ЗесЬеПев  (1786> 
АгсЬоп  е!  01^п1е8  (1778),  Аи1гетепсоиг1  (1786),  Ваггу  (1777),  Ьатеаа  ВеЬат  (1784), 
Вето!  (1784),  Вег^иев  (1777),  Ве8топ1  (1783),  Вхеугев  (1784),  Воиё  (1778),  Во1в-Рагрту 
(178&),  Вопсопг*  (1788),  Вопгр11р10п  (1783),  Вои*вШе1ев  Вов^^пу  (1781—2),  СЬайктоав 
Вм-СЬаи1ето1в  (1784),  СЬаШЫ  1е8  8опз  (1785),  С111у  (1786),  Оасу  е1  ТЬхеггеа!  (1778), 
Ск)т«  (1778),  СгеиНев  (1778),  Сишеих  (1783)  Гов1епе11е  еЬ  ЗерНеих  (1776),  Ргохатоп!; 
е*  СоЬПШе  (1784),  Гету  (1778),  1У1егв  (1777—8),  Ъапаоигу  1а  тШе  (1782),  Ъаррюп  (1788), 
Ьа  Зеке  (1782—4),  Ьеиге  ег  Веаитё  (1784),  Ъ1в1е1  (1782—7),  Ьи^пу  (1785— Г),  Ъот 
(1762),  Ье  Ма1та11011  (1782—8),  Магеу  (1784),  Ма^1^вI1у  (1782—3),  МопгЫктт  е(  М<ю- 
^апеппе  (1784),  МбвЬгесоиП  (1782),  МегИепх  е!  Роп^иегоиев  (1783-4),  Мопв  еп  Ьаоп- 
П018  (1784),  МоШ  8*.  ^еап  (1783),  Моп118пу  воив  Сгёсу  (1784),  Моп118пу  вопв  Маг1е 
(1786),  Могдпу  еп  ТЫёгасЬе  (1778),  Киу  1е  Сот1е  (1782),  Ко1гсоиг*  (1782),  Онву  (1776), 
Огрета!  (1788),  РагГоп^еуа!  (1780— 1),  Раг^у(1785),  Роп18впсопП;  (1783),  Еешрту  (1779), 
ВкЬесохгЛ  (1784—5),  Во^пу  (1786),  Ноуаисоий  еЬ  СЬайте*  (1788—4),  Еоитгоу  а781), 
Вогоу  (1780;,  81.  Ргеите  (1783—5;,  81.  Рхегге  де  Мод!  (1784— 6Л  81.  аепвУ1ёте  (1782), 
8опв  (1785—9),  Тауаих  (1784),  ТЫегпи!;  (1785),  ТоиНв  (1784),  Уаисе11ев  е!  ВенГсоаЛ 
(1783),  Уоуеппе  [1784). 
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НФвоторшси  И8Ъ  дтихъ  данннхъ  я  воспользуюсь  въ  настоящей 
стать^Ь,  для  характеристики  какъ  положен1я  крестьянской  позеиель- 
ной  собственности  во  Франщи  накануне  револющи,  такъ  и  процесса 
ея  развит1я  въ  первые  годы  револющи  подъ  влхяшемъ  продажи  на- 
Ц10нальннхъ  имуществъ.  Данныя,  касающ1ясяу  главннмъ  образоиъ, 
деревень  бывшаго  интендантства  Суассона,  послуаатъ  основан1емъ 
для  первой  изъ  увазанныхъ  ц'Ьлей, — акты  продажи  нащональныхъ 
ииуществъ,  преимущественно  такъ  навываекаго  перваго  происхожде- 
Н1Я  (ргешёге  оп^пе)  или  бывшихъ  церковннхъ, — для  второй,  при- 
ченъ  я  ограничусь  лишь  ра8схотр'Ьн1емъ  процесса  продажи  по  двумъ 
дистриктамъ:  по  дистрикту  Лаиа  (Ьаоп),  находящемуся  на  с^вер^ 
Фравц1и,  и  по  дистрикту  Тараскона,  расположенному  на  югЬ  и  вхо- 
дившему въ  составъ  области  Провансъ. 

I. 

Вопросъ  о  существован1и  и  сильномъ  развипи  мелкой  поземель- 
ной собственности    во  Франщи   до  револющи  былъ,    какъ  известно, 
впервые  поднятъ  Товвилемъ  какъ   въ  его  стать'Ё:   ,ё1а1  80С1а1  е1;  ро- 
ИИдие  Ае  1а  Егапсе   ауап!  1789^,    вышедшей   въ  1836  г.,    такъ  за- 
т'Ьмъ,    двадцать   л'Ьтъ   спустя,    и   въ  его   книгЪ:    ,,апс1еп  гё^ше  е1; 
1а  гёуокиоп^.  Но  вопросъ   этотъ  былъ,    въ  д-бйствительности,   лишь 
поднятъ,  но  далеко   не  р'бшенъ   имъ  окончательно.   Въ  своихъ  тру- 
дахъ,  основанныхъ  на  тщательномъ  изучен1и  фактовъ,  онъ  высказался, 
правда,  категорически  въ  пользу  утвердительнаго  отв:6та,  но,  несмотря 
на  значительный  собранный  имъ  фактически  матер1алъ,  совершенно 
не  далъ  въ  своей    книгЪ   именно  необходвмыхъ   фактическихъ  дока- 
зательствъ  выставленной  имъ  теор1и.   Съ  другой  стороны,  самый  во- 
просъ былъ  поставленъ  имъ  слишкомъ  обще^  въ  довольно  неопреде- 
ленной фори^.  Онъ  затронулъ  его  лишь   съ  точки  зр'Ьв1я   существо- 
ван1я  мелкой  собственности  вообщву  безъ  всякаго  отношен1я  къ  тому, 
кто  и  еъ  какомъ   размпргь  вл2^А^лъ   этой   мелкой   собственностью,  и 
упустилъ  изъ  виду  самое  главное   и  существенное:  какая  часть  этой 
земельной  собственности  находилась  до  револющи  въ  рукахъ  д-Ьйстви- 
тельныхъ  работниковъ,  т.  е.  крестьянсваго  населешя. 

Такая  постановка  вопроса  и  такой  способъ  его  р'6шен1я  отрази- 
лись весьма  зам']Ьтнымъ  образомъ  на  вс^хъ  посл'бдующихъ  работахъ 
по  тому  же  вопросу  французскихъ  историковъ.  Т%  для  кого  автори- 
тетъ  ТоквилЯ;  несомн'бнш)  высвазывавшаго  свои  мнФнхя  лишь  на  осно- 
ванш  тщательнаго    изучен1л    фактовъ,   являлся  безспорнымъ,    долгое 
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время  лишь  ссылались  на  его  завлю^ешя  и  его  теор]ю,  не  считая, 
повидихому,  даже  необходимыхъ  дать  сболыбо  вибудь  точныя  и  оаре- 
кЬлевЕыя  данныя  относительно  существован1я  мелкой  поземельной 
собственности.  Ц'блнй  рядъ  изслАдователей,  касавшихся  въ  свовхъ  ра- 
ботать то  крестьяясваго  населен1Я  всей  Франщи  (кавъ  Оагевке  де  1а 
СЬатаппе^  ВаЪеаи  и  др.),  то  арестьянсваго  яаселея1я  отдЬльннхъ  обла- 
стей (вавъ  Мопкаа^ё,  СаЬхше,  МаПЫеи,  аЪЬё  Вегп18  и  др.),  по- 
вторяли лишь  слова  Товвиля,  бросая  иногда  вскользь  лишь,  напр., 
тавое  8ам:Ьчан1е,  что  |,податяня  книги  1791  г.  по  сравнен1ю  съ  со- 
временными повазнваютъ,  что  въ  деревнях'ь  количество  поземельныхъ 
собственниковъ  доходить  до  ^>9  нер&дко  до  '/а  совреиеяныхъ  намъ 
собственников^''  (Са1оппбу  1а  ?1б  адг1со1е  зопв  Гапсхеп  гёе1те,  66),— 
и  только. 

Обратно.  Для  гЬхъ,    кого   не  убеждали   слова    Товвиля,— един- 
ственно в^рнымъ  являлся   фавтъ  существованхя   и  даже  возмоашоств 
существован1я  до  револющи,   при  старомъ  режим'Ь,    тольво  главнБшъ 
образомъ  врупной,  дворявсвой  и  цервовной  поземельной   собственно- 
сти во  Францш,  рядомъ  съ  воторой   мелвая  играла,  по  ихъ  мн^н1ю, 
самую   ничтожную   роль.    Въ  противоположность    довольно  голослов- 
нымъ  утвержден1ямъ  Товвиля  и  его  последователей,  въ  работахъ  рав- 
сматриваемаго  другого  направлешя  решительно  заявляемо  было,  что 
существующая  нын*!  мелвая   собственность   во  Франщи    есть  прямое 
порожден1е  и  результатъ  революц1и    и  продажи  нащональныхъ  иму- 
ществъ.  Уже  5  л^тъ  спустя  после  выхода  вниги  Товвиля  тавого  рода 
мнен1е  о  поземельной  собственности  во  Франщи  до  и  после  револю- 
Ц1И  высвазано  было  взвестнымъ  изследователемъ  Рап1  ВоКеап^  въ  его 
вниге:  „ГёШ  йе  1а  Ргапсе  еп  1789*.  (Рапе  1860).  ^Не  следуетъ  ду- 
мать, писалъ  онъ,  что  лишь  потому,  что  земля  распадалась  въ  1789  г. 
на  массу  мелвихъ  участвовъ  (рагсеЦев), — она  была  въ  рувахъ  н  весьма 
многочисленнаго  власса  собственнввовъ*.   По  его  мнен1ю,    существо- 
ваше  этихъ  последнихъ  могло  иметь  место  тольво  въ  весьма  немно- 
гихъ  областяхъ,   вавъ,  напр.,    лишь  въ  Эльзасе  и  Беарне.  Но  за  то 
„въ  другихъ    местахъ    и  почти  повсемгьстно    земля  оставалась    соб- 
ственностью лишь  небольшого  числа  собственнивовъ'',  главнымъ  обра- 
зомъ дворянства  и  духовенства.  По  словамъ  Товвиля,  говорить  далФе 
Вохкеап,   число    статей  податныхъ  списвовъ   (агйс1еб  йез  го1е8)  дохо- 
дило до  половины  теперешняго  ихъ  числа.   Но  это  число  дНе  позво- 
ляетъ  еще  судить   и  о  величестве  собствениивовъ;  оно  не  означаеть 


КРЕСТЬЯНОК.  ПОЗЕМЕДЬН.  СОБСТВЕННОСТЬ  ВО  ФРАНЩИ  ДО  РЕВОЛЮЦШ.        9 

ТОГО,  ЧТО  будто  бы  мноие  владфютъ  землей.  Такъ,  по  даннымъ  1855  г. 
насчитывается  12.822.728  статей  (с6(е8),  между  тЬмъ  собственниковъ 
всего  около  8  миллюновъ^.  Авторъ,  зат^мъ,  склоняется  ъъ  пользу 
мн^шя  Лавуазье,  насчитавшаго  всего  450  тыс.  мелвихъ  собственни- 
ковъ,  и  всец^Ьло  въ  пользу  мн^н1я  Тараке,  депутата  нащональнаго 
собран1Я,  провозгласившаго  см^ло  (29  октября  1789  г.),  что  во  Фран- 
щи  ^^/)о  всего  населен1я  не  владЬли  никакой  собственностью.  (Р. 
Воиеаи,  стр.  46  и  47). 

Два  течения  шли,  такимъ  образомъ,  бокъ  о  бокъ  во  француз- 
ской исторической  лнтератур'Ь,  находя  то  иди  иное  отражен1е  и  въ  исто* 
рической  литературе  другихъ  странъ,  въкоторыхъ  по  временамъ  поды- 
мался тотъ  же  вопросъ.  Но  до  посл']Ьдняго  времени  вся  литература 
исчерпывалась  павторев1емъ  въ  большей  или  меньшей  степени,  съ 
большей  или  меньшей  аргументац1ей  т^хъ  же  обоихъ  указанныхъ 
выше  МН&Н1Й. 

Лишь  въ  1883  году  ^),  послЪ  образован1я  въ  состав'6  француз- 
скаго  комитета  историческихъ  работъ  и  изсл^дованхй  спещальвой 
секщи  экономическихъ  и  соц{альвыхъ  ваукъ  (8ёс(10п  дев  8С1епсе8 
ёсопот^^пе8  е(  зосхакв),  сочли  необходим ымъ  возбудить  вновь  и  по- 
ставить на  очередь  вопросъ,  поднятый  Товвилемъ,  ,,0  раздробленности 
поземельной  собственности  до  и  поел*  1789  г.**  ').  Вопросъ  вызвалъ 
весьма  оживленныя  прен1я  и  ц'блый  рядъ  сообщев1й  и  дебатировался 
въ  течеше  почти  4-хъ  л^тъ  съ  1884  по  1886  г.  а  зат'Ьмъ  вновь  въ 
1890  г.  Малая  распространенность  и  изв'Ьстность  вя%  Франц1и  ^Вп!- 
1е1ш  да  сот11;ё  дез  1гауаих  Ь^8(;оп^ие8  е1;  8С1еп(Шдпе8''  ^),  полная 
почти  неизв'Ьстность  этого  ученаго  органа  у  насъ  оправдаютъ,  думаю, 
то,  470  я  посвяп^  несколько  строкъ  изложен1Ю  провсходившихъ  пре- 
Н1Й,  им'Ьющихъ  для  ц'Ьлей  настоящей  статьи  особенно  важное  значеше. 

Т^  же  два  течен1я  въ  разработке  вопроса  о  поземельной  соб- 
ственности во  Франц1и  до  револющи,  на  которыя  я  указалъ  выше, 
нашли  полное  отраженхе  и  въ  сообщен1яхъ,  прочитанныхъ  на  собра- 
Н1яхъ  комитета.  Теор1я  Токвиля  им'Ьла  зд'1сь  и  горячихъ  защитив* 
ковЪ|  и  еще  бол^е  ввергическихъ   противнивовъ.   Значительное  боль<> 


^)  Въ  сшу  декрета  мияястерства  народи.  просв^щеи1Я  отъ  12  марта  1888  г.  Си. 
Ба11еип  ^а  сошКё  Аеа  1гауаах  ЫвЮп^аев  е(  вс1епШ14аеб  ^Аппёе  1888,  Х—У. 

•)  1Ь.,  стр.  69-76. 

')  Этотъ  БиИеип  состаыяетъ  прододжен1е  ввходившаго  раньше  Вётае  Лев  во- 
С1е1ёв  8ата111ев.  ВоПе^ш  внходнтъ  ежегодно  въ  однокъд  рЪдво  въ  двухъ  тонахъ. 
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шинство  референтовъ   высказались   отчасти  противъ  теорв 
нашедшей  ревностныхъ  последователей  лишь  въ  лиц1  Мяк 
ват^иъ  вхшеГя. 

Рано,  членъ  общества  д'ёсопошхе  80С1а1е  Пари»,  I 
ними  Би]0п,  СЬепиаН)  члевъ  (1е  1а  80С1е1е  а^со1е  де  Ыазве  1 
и  др.,  пытались  доказать,  что  не  только  громадное  башЕ1Бя 
сосредоточивалось,  при  старомъ  режим'Ь,  въ  рукахъ  круша 
ственниковъ,  но  что,  начиная  съ  конца  среднихъ  в^кобъ  I  щ 
лющи,  во  Франц1и,  также  какъ  и  въ  другихъ  странахъ, 
посл-Ьдовательный  процессъ  концентращи  земель.  По  ут 
Ощоп'а  ')  во  Франщи  до  револющи  лишь  ^^  часть  тщаф 
сильно  раздроблена, — вся  же  остальная  часть  находила^  к 
крупныхъ  собственниковъ.  Шенюо  пошелъ  въ  этомъ  от 
дал^е  ^).  „До  революцги,  утверждалъ  онъ,  поземельная  ооСсов 
въ  деревняхъ  находилась  въ  почти  исключительномъ  ъм^М 
двухъ  привилегированныхъ  классовъ,  дворянства  и  духовеют'. 
нее  сослов1е,  иегв  ё(а(,  по  его  словамъ,  лишь  съ  вежжчЛвт 
домъ  могло  воспользоваться  землею,  пр10бр']&сть  ее:  праюа 
ства  ((1го1(;  д'а1йез8е)  и  существовав1е  та1Пшог(;е  удерхввп 
въ  постоянномъ  почти  влад^ши  однихъ  и  т^хъ  же  сеие!,^ 
т^хъ  же  учрежден1й.  То  было,  заключаетъ  онъ,  врелене» 
тращи,  а  не  раздроблен1я  собс1венности,  и,  въ  больше!  Ш1 
стей,  почва  была  въ  такой  степени  наводнена  крупнияш! 
что  для  средней  и  мелкой  собственности  оставалось  лишь  шб^ 
большое  количество  земли**.  Если  мы  спросимъ,  какого  род 
ческ1я  доказательства  даны  были  такого  рода  выводаш 
в1ямъ,  то,  къ  удивден1ю,  не  найдемъ  ихъ  у  авторовъ.  В^^ 
построены  лишь  на  логическомъ  умозаключевш,  не  бо1^  Щ 
концентращи,  совершавшхйся  въ  Англш,  видимо  аияеп  в& 
Н1е  теорхи  для  объяснен1я  поземельной  французской  истор{я1 
и  у  др.,  а  съ  другой— выработанная  теорхя  феодальнаго  с!|К 
дальныхъ  отношешй,  теорхя:  пиПе  (егге  8ап8  8е1^еиг,  н^-^^ 
предполагаемыя  существовавшими  де  (ас(х>  во  Франщи  н  п  1< 
въ  предшествующихъ  в'Ькахъ,  принимаи)тся  ими  всецело  и  бе5& 
критики.  Безковечный  рядъ  сд'кюкъ  запродажи  земель,  ор^ 


*;  Ви11е11п,  1884,  116. 
>)  ХЪ.,  1885,  14  и  ел. 
»)  ХЪ.,  1884,  70—78  и  ел.,  1885. 
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шихъ  вакъ  дворянству,  такъ  и  буржуаши,  крестьанамъ  и  обратно, 
сд'Ьловъ,  опись  которыхъ  дана  во  всЬхъ  почти  инвентаряхъ  аровивщаль- 
выхъ  архивовъ,  остаются  инъ,  видимо,  совершенно  неизв'Ьстеыни.  И  ато, 
когда  вд'бсь  на  важдомъ  шагу  безспорныя  доказательства  крайней 
подвижности  поземельной  собственности  во  Францш  кааъ  ХУ1  и  ХУП, 
такъ  въ  особенности  ХУШ  в,,  въ  частности  семидесятыхъ  годовъ 
этого  посл^Ьдняго  стол'Ьт1я,  когда  покупка  крестьянами  земли  дости- 
гаетъ  тах1тиш'а  разватхя.  Иначе  аргументирована  ими  гипотеза  о  про- 
цессе посл'Ьдовательной  ковцентращи  земель  во  Франщи.  Если  и  зд^сь 
процессъ  развитая  крупныхъ  им'6н1й  и  обезземелевхя  систематичесваго 
крестьянъ,  какъ  онъ  совершался  въ  Англш,  несомненно  вл1яетъ  на 
настроенхе  гипотезы  и  о  процессе  такого  же  рода  во  Фравцги,  то 
данн  и  невоторыя  доказательства.  Рамо,  желая  доказать  всеобщность 
факта  концентращи,  которую  онъ  видитъ  въ  покупкахъ  мелвихъ 
участвовъ  (рагсеНез)  дворянствомъ  и  буржуаз1ей,  ссылается  на  рядъ 
случаевъ  въ  иесколькихъ  областяхъ  (именно  въ  Огне,  Турень,  Лорревъ, 
Шевръ  и  др.)}  но  лишь  по  одному  въ  каждомъ.  Что  такого  рода  по- 
купки рагсеИез  им^ли  м^сто  во  Франщи  и  ХУ1,  и  поел,  вековъ, 
врядъ  ли  можетъ  быть  даже  оспариваемо.  Но  ни  Рано,  ни  Шевюо, 
прндерживающ1йся  той  же  теор1и,  не  задались  даже  вонроеомъ:  на- 
сколько цитированные  ими  факты  имели  всеобщ1й  характеръ?  Не.  дали 
они  намъ  и  малейшихъ  указан1й  на  то,  не  совершался  ли  и  обрат- 
ный нроцессъ,  процессъ  покупки  крестьянами  рагсеИев  изъ  имев1й 
дворянъ  и  буржуад1и,  и  въ  какомъ  колнчественномъ  отношенш  сто- 
яли одни  покупки  къ  другимъ,  т.  е.  именно  того,  безъ  чего  все  при- 
водимые ими  примеры  теряютъ  цену  и  значеи1е.  Да  и  какъ  согла- 
сить ихъ  утвержденхе  о  последовательномъ  процессе  концентрацш  зе- 
мель съ  такими,  напр.,  фактами,  какъ  те,  опись  которыхъ  даетъ  намъ 
хотя  бы  инвентарь  департ.  Верхней  Соны  ^),  где  за  пер1одъ  времени 
съ  1719  по  1778  г.  мы  имеемъ  около  200  случаевъ,  приведенныхъ 
въ  инвентаре,  покупокъ  у  дворянъ  мелкими  участками  земель,  и  лри- 
томъ  Яе&'овъ,  разными  лицами  изъ  среды  буржуазхи.  Или,  въ 
ЪаШа^  вар,  департ.  Верхнихъ  Альпъ,  где  на  23  сделки  по  по- 
купке земель,  за  1774 — 5,— три  крестьянскихъ,  4— дворянскихъ,  и 
все  остальныя — буржуа  (купцовъ,  чиновнивовъ  и  т.  п.),  где,  далее^ 
съ  1771  по  1777,  изъ  64  отмеченныхъ  сделокъ  на  долю  крестьянъ 


1)  ХпуепЫге  Ле  1а  Наа1е  Ваопе,  С.  7в  н  ел. 


12  и.   в.    лучицк1в. 

арЕходится  25  случаевъ,  а  на  долю  дворянъ — всего  8  О-  Или,  нако- 
нецъ,  продажи  по  департаиенту  Сени  и  Уазы,  именно,  напр.,  въ 
имФши  Ма111е,  гд1&  местный  8е1^пеаг  скупаетъ  мелкими  рагсеИев  съ 
1565  но  1786  г.  приблизительно  оболо  289  регсЬев  и  за  тотъ  же  перюдъ 
продаетъ  въ  раздробь  крестьянамъ  тоже  мелкими  участками  около 
5  агреп(8  и  736  регскев^).  Тавихъ  фактовъ  можно  было  бы  привести 
безвонечную  вереницу,  но  и  ими  не  решается  еще  прямо  и  опре- 
д1и1енно  вопросъ,  поставленный  Рамо,  такъ  какъ  мы  и  зд'Ьсь,  въ  они- 
сяхъ,  даваемыхъ  въ  инвентаряхъ,  им'бемъ  д'Ьло  лишь  съ  отрывочными 
н  бол^е  или  менФе  случайно  приведенными  актами.  Во  всявомъ  слу- 
чае они,  эти  акты,  нм'Ьютъ  важное  отрицательное  значенхе:  подры- 
ваютъ  въ  корнФ  право  д^^лать  изъ  5—6  случаевъ,  приведенныхъ 
Рамо,  тФ  выводы,  къ  воторымъ  онъ,  а  за  нимъ  и  др.,  пришелъ  къ 
сисей  работ^Ь. 

Вопросъ,  поставленный  указанными  изсл^дователями,  остался, 
тахвмъ  образомъ,  не  разрЪшеняымъ  и,  главное,  совершенно  не  дова* 
ваннымъ. 

Не  въ  бол1)е  точному  подтверждешю  выводовъ  совершенно  иного 
рода,  выводовъ,  данныхъ  Токвилемъ  относительно  мелкой  поземель- 
ной собственности  во  Франщи  до  революц]и,  пришелъТи  Магк  Нап1 '). 
Овъ  попытался  дать  втимъ  выводамъ  бол-бе  точное,  фактическое  обо* 
сяоваше,  но  категоричность  его  заключешй  не  находится  въ  соот- 
ветствен съ  тЕмъ  крайне  незначительнымъ  количествомъ  фактическихъ 
давныхъ,  на  который  онъ  опирается.  „  Когда,  говоритъ  онъ,  знаме- 
нитый англ1йск1й  агрономъ,  Артуръ  Юнгъ,  въ  своемъ  путешествш 
по  Франщи  1789  г.,  указы валъ  на  чрезвычайную  раздробленность 
земли,  вавъ  на  одну  изъ  характерн'Ьйшихъ  чертъ  поземельной  соб* 
ственности  во  Франщи,  ~- онъ  констатировалъ  лишь  изстаринный  фавтъ, 
не  бол^Ье*.  Что  мелкая  собственность  существовала  во  Франщи  до 
револющи  и  существовала  въ  широкихъ  разм'Ьрахъ,  онъ  не  сомн'Ь- 
вается,  но  такое  заключен1е  свое  выводитъ  лишь  изъ  одного  един- 
ственнаго  почти  факта,  анализованнаго  имъ  въ  его  сообщен1и.  Онъ 
беретъ  лишь  одну  сельскую  общину^  въ  департаменте  Сены  и  Марна, 
именно  общину  Рагоу  (аггопЙ188етеп<;  йе  Рготшз),  сравниваетъ  опись 
этой  деревни  (са11;и1а1ге),  составленную  въ  1768  г.,  съ  современными 


<)  ТпуепЫге  дев  Наа1е8  А1ре8,  В.  106  н  сд. 

')  ХптепЫге  Ае  ве1пе  еЬ  0\%е,  вёгхе  Е,  181  и  ел. 

«)  ВиПеОп,  1884,  бб  и  еж. 
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данными,  данными  XIX  в.,  нотой  же  деревн'Ь  и  только.  По  отвоше- 
нш  къ  деревн'Ь  Рагоу  выводъ  его  безспорно  доказавъ  имъ.  По  дан- 
нымъ  1768  г.  оказывается,  что  территор1Я  деревни  равнялась  941 
агреп1;8,  что  она  распадалась  на  3089  рагсе11ев  съ  средней  величиной 
рагсеИевъ  30  регсЬез,  что  затЪмъ  сеньору  принадлежало  439  агр.,  а  оста- 
ющаяся часть  въ  502  агр.,  разд&юнвая  на  127  рагсеИез,  давала  въ 
среднемъ  по  17  регсЬез  или  7  агез  на  рагсеПе.  Въ  1821  г.  сеньо- 
ральный бывш1й  доменъ  былъ  проданъ  80  лицамъ  въ  количестве  120 
участковъ  (Ыз),  и  но  кадастру  1824  оказалось,  что  вея  территорая 
села  распалась  на  4581  рагсеЦез  или  среднимъ  числомъ  по  21  рег- 
сЬез  или  8  агез  82  с.  Другими  словами,  размельченная  уже  и  въ  ХУП1 
в.,  мелкая  собственность  увеличилась  на  1722  рагсеИез,  а  рядонъ 
средняя  величина  рагсе11е  поднялась  съ  7  агез  до  8  агез  82  с.  Какъ 
увеличилось  и  увеличилось  ли  количество  собственниковъ,  Магк 
Наи(;  не  говоритъ.  Фактъ  такого  прогресса  раздробленности  вемди, 
по  уверен1ю  М.  Наи1;,  им&1ъ  м^сто  во  всемъ  департамент'^.  Но  дФло 
въ  томъ,  что  по  отношен1ю  къ  разсматриваемому  имъ  департамен- 
ту выводъ  его  не  былъ  вполн'Ь  подтвержденъ  фактами.  в1теР)съ 
цифрами  въ  рукахъ  показалъ,  что  какъ  разъ  въ  департамент'^  Сены 
и  Марны,  въ  противоположность  съ  другими  департаментами,  въ  XIX 
вЪкЪ  происходилъ  обратный  процессъ  у  меньше  и  1Я,  а  не  увеличен1я 
числа  рагсеИез.  Число  ихъ  уменьшилось  на  50  тысячъ,  и,  по  увФ' 
рен1Ю  01шеГя,  взятая  Магк'омъ  Наа<;  деревня  Рагоу  какъ  разъ  пред- 
ставляетъ  исключен1е  въ  департамент'^  Сены  и  Марны. 

Очевидно,  что  ссылка  на  одинъ  или  два  случая  и  при  томъ  въ 
одномъ  только  департамент'^  далёко  не  могла  послужить  серьеввымъ 
обосновав1емъ  для  вывода  Токвиля.  Необходимо  было  подыскать  бо- 
лЬе  серьезный  данный,  а  главное  данныя,  въ  возможно  большемъ  ко* 
дичеств^  и  касающ1яся  и  значительнаго  числа  деревень,  и  хотя  бы  н^Ь* 
сколькихъ  департаментовъ,  чтобы  выводъ  втотъ  можно  было  счесть 
твердо  и  прочно  установленнымъ. 

Несомненно,  ОшеГю  же^  рано,  къ  сожал^нж,  похищенному 
смертью,  принадлежитъ  честь  первой  серьезной  попытки  въ  втомъ 
направлен1и.  Въ  зас^данхи  17  апр:6ля  1884  г.  онъ  потребовалъ  пере- 
иесен1Я  обсуждешя  вопроса  на  слЪд.,  1885,  годъ,  но  лишь  въ  1890  г», 
уже  после  его  смерти,  доложено  было  его  изследованхе  по  вопросу 
о  раздробленности  поземельной  собственности  во  Франщи  до  и  послФ 


^)  1Ъ.  стр.  1за--з. 
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револющи  *).  Найти  и  определить  не  только  число  рагсе11е8,  но  и 
число  собственниковъ,  та&ова,  по  его  мн^нш,— въ  значительной  мЪрФ 
справедливому, — должна  быть  главная  ц%ль  изсл'6дован1я,  и  притомъ 
овончательнаго  иасл'бдоватя  вопроса,  поставленнаго  Товвилеиъ,  но, 
вавъ  выравился  в1те1,  не  довазаннаго  имъ  фсистами.  1И  чтобы  до- 
стигнуть ее, — обязательно  необходимо  распространить  изсл^доваше  на 
возможно  больппй  районъ  французской  территорш,  на  несколько  де* 
партаментовъ.  Именно  такого  рода  работа  и  была  имъ  предпринята. 
Его  поиски  въ  нащональномъ  парижскомъ  архиве,  вакъ  и  следовало 
ожидать,  окончились  полнымъ  ф1аско:  кром'Ь  н'Ьсколькихъ — и  весьма 
ц^^нныхъ  во  многихъ  отвошев1Дхъ, — Цугев  (егпегз  разныхъ  областей  и 
разныхъ  столМй  и  годовъ^  онъ  не  могъ  ничего  и  найти  въ  немъ.  И 
онъ  вынужденъ  былъ  обратиться  къ  единственному  источнику,  вполне 
богатому  въ  этомъ  отношен1и  для  и8СЛ'6дован1й,  подобныхъ  предпри- 
нятому имъ,— именно:  къ  департаментскииъ  архивамъ,  мен^е  всего 
изучаемымъ  французскими  изсл^дователями.  Попытка  его  найти  источ- 
никъ  для  изсл'Ьдован1я  въ  сельскихъ  архивахъ,  по  такъ  нав.  подат* 
нымъ  книгамъ  1791  г.,  оказалась,  понятно,  не  подъ  силу  единич- 
вымъ  усил1ямъ  одного  челов'Ька,  и  онъ  обратился  къ  г61е8  дез  уш^Иё- 
шев,  „этому — наибол'Ье  территор1альному  изъ  всЪхъ  налоговъ  ста- 
раго  режима '',  по  выражен1ю  Неккера.  Данный  втихъ  гд1е8,  въ  осо- 
бенности экстракта  изъ  нихъ,  составленнаго  для  дёпёгаШё  с1'АпсЬ  въ 
1780  г.  и  завлючающаго  перечень  числа  статей  гб1е8  (аг<;1с1е8  <1е  гб1е) 
по  1208  деревнямъ  въ  связи  съ  данными  гд1е8  по  22  департаментамъ 
и  легли  въ  основан]е  его  изсл^дованзя.  Данныя  эти,  касающаяся  4151 
деревни,  дали  сл^Ьд.  результаты.  Оказалось,  что  число  номеровъ  по- 
датныхъ  списковъ  составляло  для  этихъ  деревень  въ  27  департамент 
тахъ  690969.  Въ  тоже  время  по  даннымъ  1885  г.  число  такъ  паз. 
с6(ез  {опс1ёге8  равнялось  1.156.455.  Другими  словами,  число  статей 
обложен1я  почти  удвоилось  за  время  съ  половины  XVIII  в.  по  1885  г., 
и  первыя  относились  ко  вторымъ,  какъ  51  къ  100,  т.  е.  почти  такъ, 
какъ  указалъ  Токвиль  въ  своей  книг-б  (стр.  36).  Фактъ  сильной  раз- 
дробленности земель  до  револющи  этимъ  былъ  доказанъ  вполне  и  по- 
ставленъ  вн'6  сомн'Ьтй,  и  это  т!&мъ  бол^е,  что  данныя  были  взяты 
изъ  самыхъ  разнородныхъ  департаментовъ  и  севера,  и  востока,  и  за- 


')  1Ь.  1890  г.,  98*-110.  :Я  доанакошися  съ  «тинъ  доиадомъ  Ште1'я  дншь  не- 
давно, благодаря  присняк'Ь  француаскнмъ  министерствонъ  народнаго  просв§щен1я  въ  даръ 
вашей  университетской  библиотеке  коялекц1н  какъ  гётие  (1е8  8ос1е1ёв  ватап^ев,  такъ  и  ВиПе!!!!, 
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пада^  и  юга,  и  центра.  Съ  другой  стороны,  самыя  цифры  обложешя, 
разиФръ  ихъ,  исчисленный  в]1пеГеыъ,  привелъ  въ  еще  бол^е  пол- 
нону  выяснен1ю  факта  раздробленности  земель  до  револющи.  Изъ 
2549  статей  облоасешя  по  округу,  напр.,  Ауа11оп  (департ.  Уонпе),  обло- 
лБенныхъ  ниже  1  ливра  оказалось  48^/о,  отъ  1  до  2  ливровъ — 28,3^/0, 
обложенныхъ  въ  разм'брЪотъ  40  до  100 — всего  З^/о,  По  отд'Ьльнымъ 
деревнямъ  раздробленность  была  нер:Ьдко  еще  большею,  достигая 
(вавъ  въ  деревне  Аппёо!;)  до  138  статей,  платившихъ  всего  по  1  ливру, 
на  171  всЪхъ  статей  обложешя. 

Но  такая  раздробленность  земли  сама  по  006*1^  не  служитъ  еще 
и  не  можетъ  служить  ука8ан1емъ  и  на  распространенность  мелкаго 
8емлевлад'Ьн1я,  такъ  кавъ  количество  статей  обложен1я  могло  и  не 
соответствовать,  да  и  не  соответствовало  действительному  количеству 
собственннковъ.  Каково  же  было  это  последнее  во  время,  непосред- 
ственно предшествующее  револющи?  Чтобы  определить  его  01ше1 
прибегну лъ  къ  след.  способу:  статистическ1Я  изследован1я  1879  г. 
показали,  что  число  собственннковъ  такъ  относилось  къ  числу  сЫев, 
какъ  59,4  къ  100.  Отсюда,  при  данномъ  числе  с6(е8  въ  1879,  имен- 
но 1156455  въ  27  департаментахъ,  количество  собственннковъ  вы- 
разилось для  этого  года  въ  сумме  686934  душъ.  Теже  отношенхя 
биле!  применилъ  и  къ  даннымъ  у1п§1;1ёше8  ХУШ  в.  По  его  вычи- 
слен1ю  число  статей  обложен1я  равнялось  въ  это  время  590969,  что 
даетъ  351054  собственника  для  27  департаментовъ.  „Но,  прибав- 
ляетъ  онъ,  такъ  какъ  при  старшъ  режиме  не  все  собственники  за- 
носились въ  г61е8,  такъ  какъ,  далее,  статьи  обложенхя,  касающ1яся 
одного  даннаго  индивидуума  записывались  вС1ь  подъ  его  именемъ  и  въ 
мгьсшть  его  жительства,  то  отсюда  ясно,  что  число  собственннковъ 
на  каждый  100  статей  обложен1Я  должно  было  быть  более  значи- 
тельвымъ  въ  1789  г.,  чемъ  теперь**.  Основываясь,  наконецъ,  на  всехъ 
изложенныхъ  имъ  данныхъ,  онъ  даетъ  след.  выводъ  о  количестве 
собственннковъ  вр  Францш  ХУШ  в.:  50  статей  у]п^1ёте8  соответ- 
ствуютъ  100  с6*е8  &)11С1ёге8  современныхъ,  следовательно  14  милл10- 
новъ  сб1;е8  &пс1бге8  1885  г.  соответствуютъ  7280000  статей  710^*16  • 
шее.  А  это,— приустановленномъ  отношеши  59,4  къ  100,  даетъ  прибли* 
вительно  до  4.290.000  собственниковЪ;  т.  е.  цифру,  далеко  превосхо- 
дяшую  те  цифры,  который  сообщали  намъ  Тарже,  Лавуазье,  Вп'в- 
8о(;  и  др. 


16  и.    6.     Л7  9ИЦВ1Й. 

и  тавъ,  по  1сн^н1ю  в]теГя,  иынаходииъ  въ  1789  г.  до  4мелл. 
лишь  однихъ  нелкихъ  собстведниковъ.  Причисляя  къ  нвмъ  дворян- 
ство и  духовенство,  которое  (тхше!  принимаетъ  въ  100  тнс,  а  затЬмъ 
буржуаз1Ю,  которая  по  его  предположен1Ю9  владела  ^5  ч&стью  земли 
или  приблизительно  10  милл.  гектаровъ  и  среди  которой  число  соб- 
ственниковъ,  по  разсчету  26  гектаровъ  на  душу,  достигало  до  400 
тысачъ,  Сг1ше1  опред^лдетъ  всю  сумму  поземельннхъ  собственниковъ 
во  Фравщи  при  старомъ  режиме  въ  4.600.000,  громадная  часть  во- 
торыхъ  состояла  изъ  мелкихъ  влад'бльцевъ. 

Несомненно,  попытка  исчислен1я,  произведенная  б1теГемъ,  была 
первою  и  единственно  серьезной  въ  исторической  литературе,  и  въ 
томъ,  что  касается  до  установлен1я  факта  раэдробленности  земли  въ 
ХУШ  в.,  и  вполне  доказательной.  Но  далеко  не  такой  же  оказы- 
вается она  въ  томъ,  что  касается  какъ  метода  изследовая1Я,  манеры 
обращен1я  съ  источниками,  такъ  и  выводовъ  о  количестве  и  составе 
мелкихъ  собственниковъ  во  Францш  при  старомъ  режиме. 

Главнымъ  и  можно  сказать  единственнымъ  источникомъ  для 
вычислен1й  послужили  для  в1теГя  одни  г61е8  (1ев  тш^Иёшез.  Но, 
какъ  самъ  онъ  говоритъ  въ  своемъ  докладе,  далеко  не  все  были  у 
него  подъ  руками,  и  онъ  пользовался  лишь  теми  швлеченгями  ияъ 
нихъ,  как1я  были  ему  доставлены.  Это  малое  знакомство  съ  подлин- 
никами отразилось  и  на  его  труде,  и  на  самыхъ  его  вычислея1яхъ. 
Онъ  уверяетъ,  что  въ  г61е8  Лев  ухп^йёшез  вовсе  будто  бы  не  вноси- 
лись те,  кто  былъ  освобожденъ  отъ  налога,  ехетр1;з,  т.  е.  дворяне, 
духовенство,  даже  буржуазхя.  Уверяетъ  также,  бухго  бы  въ  г61е8 
все  суммы  уплатъ,  производимыя  даннымъ  индивидуумомъ,  записыва- 
лись подъ  его  именемъ  и  въ  месте  его  пребыван1я.  Но  достаточно 
самаго  беглаго  обзора  г61е8,  особенно  семидесятыхъ  и  восьмидесятыхъ 
годовъ  прошлаго  столет1я,  чтобы  убедиться  въ  полной  неоснователь- 
ности такого  уверен1я  ШшеГя.  Во  первыхъ,  ехешрЦ  съ  означен1емъ 
количества  принадлежащей  имъ  земли,  вносились  все  въ  г61е8,  а  во 
вторыхъ,  статьи  обложен1я  для  даннаго  индивидуума  записывались 
обыкновенно  не  подъ  однвмъ  его  именемъ  въ  месте  его  пребыван1я, 
а  иногда  отдельно  въ  г61е  даннаго  села,  где  жилъ  индивидуумъ,  и 
затемъ,  если  онъ  владелъ  землей  и  въ  другомъ  какомъ  либо  селе  или 
другихъ  селахъ,  въ  г61е8  этихъ  последнихъ.  Такимъ  образомъ  число 
статей  г61е8  было  въ  действительности  большимъ  чемъ  то,  какое 
даетъ  б1те1,   а  во  вторыхъ,  соотношеше  между  чисдомъ  статей  г61е8 
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и  колячествомь собственнЕковъ,  благодаря  какъ  двойному,  тройному, 
а  верЬдко  и  большему  числу  ваписей  даннаго  лица  въ  гб1е8  разныхъ 
деревень,  такъ  и  соедннен1Ю  участковъ,  принадлежащихъ  данному 
лицуу  водъ  однимъ  его  именемъ,  должно  было  бвть  иное,  чЪжъ  то^ 
какое,  на  освован1н  отношен1я,  выведеннаго  для  XIX  в.,  Охте!  даегь 
для  ХУШ  в.  Дал4е  гбкз  йез  У1Вв*1бте8  для  департаментов^ь,  напр., 
с1е  ГА1впе  нли  §ете  1п{!ег1еаге  составлялись  иначе,  ч^мъ  для  Раз- 
де*Са1а1в.  Какъ  я  показалъ  въ  предъидущемъ  отчете,  въ  архнв^Ь  по- 
сл'Ьдвяго  департамента  сохранились  податныя  книги  и  по  сбору 
тт^1ёте8,  и  по  сбору  такъ  наз.  сепвёте.  Какими  изъ  двухъ  пользо- 
вался (типе!^ — не  видно  изъ  его  доклада.  Но  если  онъ  пользовался 
данвыми  первыхъ,  то  число  статей  и  число  собственниковъ  должно 
было  получиться  совершенно  иное,  ч^Ьмъ  въ  случае  пользованхя  дан- 
ными сепИ^е.  Въ  нервомъ  случае,  т.  е.  въ  г61е8  Лез  У1п^(;1ёте8, 
статьи  каждаго  дапнаго  индивидуума  повторяются  столько  разъ,  сколь- 
ко отд'бльныхъ  участковъ  усадебной,  огородной,  полевой,  луговой,  д'бс- 
ной  земли  им'Ьлось  во  владЬв1и  даннаго  лица,— во  второмъ— участ- 
ки территор1и  описываемаго  села,  принадлезващ1е  одному  данному 
лицу,  записаны  веб  подъ  его  имеяемъ,  вс%  же  участки,  принадлежа- 
Щ1е  ему  въ  территор1Яхъ  другихъ  селъ, — ивъгд1е  даннаго  села,  и  за- 
т^мъ  въ  г61е8  этихъ  другихъ  селъ.  Отсюда,  число  статей  въ  нервомъ 
случа'Ь  является  гораздо  большимъ,  ч'бмъ  во  второмъ,  и  картина  раз- 
дробленности земли  является  не  одинаковой.  Но  также,  какъ  и  сеп- 
идше  Па-де-Кале  или  бывшаго  Артуа,  составлялись  и  г61е8  дез  У1пд- 
1;1ёте8  департаментовъ  йе  ГА18пе,  де  1а  8еше  Шепеаге  я  т.  д.  Зд^сь 
вс^^  участки  даннаго  лица  въ  территор1и  села,  въ  которомъ  оно  жи- 
ветъ,  записаны  подъ  его  именемъ,  вс^Ь  же  участки  въ  террито- 
р1яхъ  другихъ  селъ  только  (за  немногими  исклю^ен1ями)  въ  гд1ез 
атихъ  посл'Ьднвхъ. 

7тобы  выяснить  вполне  сказанное  выше,  обратимся  къ  докладу 
ОтеГя  и  къ  даннымъ,  приводимымъ  имъ.  Онъ  разсматриваетъ,  между 
прочимъ  и  въ  деталяхъ,  дв^  гб1е8  дез  У1П^1ётез  по  департ.  деГА!»- 
пе:  гб1е. деревни  Аи1тешепсопг1;  и  г61е  деревни  Раг1опйеуа1,  и  гово- 
рить, что  въ  первой  изъ  нихъ  записано  98  статей,  во  второй — 221. 
Беремъ  вти  г61е8  и  находимъ  сл'бдующее.  Въ  дер.  Ап{тетепсопг1  не 
98  статей,  а  104,  такъ  какъ  не  только, — вопреки  ув-бретю  01те1'я, 
указаны  земли,  принадлежавш1я  герцогу  Орлеанскому,  записанному, 
дважды,  и  какъ  8е1ртеаг,  роаг  шето1ге,  и  какъ  действительный  вла- 
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д&децъ  лЪса  въ  территорхи  Аи(гетепсоиг1,  но  и  Ыепв  ёсс1е81а811дае8, 
именно:  ГаЪгхдие  и  саге  седа,   капитулы   Вогоу  и  8(.  ^еап  де  Ьаоп 
и,  наконецъ,    аббатство   ТЬепаШе  со  вс^Ьми   вхъ  вемлами.  Тоже  н 
относительно  РагГопёеуа!.    Въ  г61е  записано   не  221,  а  232  статьи. 
Такимъ  образомъ,  ОхтеГемъ  опущенъ   цЬлий  рядъ  статей  г61е8,   что 
ясно  повазываетъ,  что  приведенное   имъ  для  департамента  с[е  ГАхапе 
число  статей  г61е8  въ  20012,   ниже  дМствительнаго.    Обратно»    раз- 
смагривая  описи  этихъ  обоихъ  седъ  сь  точки  зр'Ьн1я  количества  соб- 
ственниковъу  а  сл^Ьд.  и  отношен1а  ихъ  къ  числу  статей,  мы  для  Аи1ге- 
тепсоог!;  получимъ  сл^Ьд.:  мФстныхъ   собствевниковъ  всего  67,   соб- 
ственниковъ  изъ  чужихъ  селъ  и  городовъ — 31,  навонецъ,    причисляя 
герцога  Орлеанскаго  и  5  влад'Ьн1й    церковныхъ,    еще,  сл^д.,  6  вла* 
д&1ьцевъу  а  всего  103   собственника;   а  для  Раг!6п(1еуа1 — 150  м^^- 
выхъ  собственвиковъу    68 — изъ  чужихъ   селъ   и    12   собственниковъ 
дворянъ   и  духовныхъ,   всего   230  еобственнвковъ.   Но,  принимая  во 
вняман1е,    что  собственники    изъ  другихъ  селъ  и  городовъ    значатся 
въ  этихъ  другихъ  селахъ  и  городахъ,  что  большая  часть  собственни- 
ковъ дворянъ   и  духовныхъ,    за  немногими   исключешями:    м'Ьстной 
церкви  и  т.  п.,  записаны   также   какъ  собственники   въ  другихъ  де- 
ревняхъ  или  городахъ,  мы  можемъ  принять  за  норму  собственниковъ— 
только  живущихъ,  главнымъ  образомъ,  въ  данной  деревне.  Для  Апиге- 
тепсоиг(   число   вхъ  равнялось  67;  выключая  одну  статью— именно 
общинную  землю,  и  затЬмъ  прибавляя  дв%  статьи:  сиге  и  &Ъг1дае  села, 
подучаемъ  68    собственниковъ,   а   для    Раг^опАета!  — 150    и  зат^мъ 
&Ьг]дпе  (3  статьи)  и  сиге  местный,— т.  е.  всего  152.  Всего  по  обоимъ 
общинамъ  220  собственниковъ    на  336   статей  г61е8.   Очевидно,  что 
отношеше  между  количествомъ  статей  гб1е8  и  числомъ  собственниковъ, 
коеффищентъ  этого  отношен1я,  видимо^  были  иными  въ  ХУШ,  ч^мъ  въ 
XIX  в.,  т.  е.  не  59,4,  какъ  принимаетъ  в1те1.    И  это  вполн'Ь  есте- 
ственно объясняется  характеромъ   составлешя  описей   въ  ХУШ  в.  и 
теперь,  въ  частности   характеромъ    составленхя  г61е8  <1е8  У1п^иёте8, 
дающихъ  меньш1я  цифры  для  раздробленности  земель  (всл%дств1е  со- 
единешя  участковъ  одного  лица   въ  его  сел'Ь  нодъ  однимъ   его  име* 
немъ  *)   и  значительно  ббльш1я  для  собственниковъ,  по  отщ>шен1Ю  ихъ 
къ  числу  записанныхъ  въ  г61е8  статей. 


^)  Какъ  велика  бнда  раздробленность  участковъ,  вн^но  взъ  сепИёше  Артуа.  Въ 
дер.  Веаите1г  1е8  Ьо^ев,  напр.,  нередко  записано  подъ  однжмъ  лвцомъ  10,  15,  20,  25  к 
бол^е  участковъ,  которые  въ  тш^Иёшев  отмечены  отдельно  каждый. 
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Тавимъ  обравомъ,  за  исвлючеввемъ  уставовлешя  бевсоорвосп 
ТОГО  факта,  что  вемля  была  врайве  размельчена  во  Францхв,  Охше! 
не  довазалъ  въ  своемъ  докладе,  вавово  было  въ  д^Вствительносш  чи- 
сло собствеввивовъ  и  въ  частности  мелвихъ.  Его  цифра  въ  4  мил- 
л1она  представляется,  подтому,  нЪскольво  произвольной.  И  вта  ироиз* 
вольность  и  малая  обоснованность  данной  вмъ  цифры  представляются 
т^мъ  ббдьшимну  что  онъ  не  только  вривялъ  бевъ  достаточныхъ  осно- 
ван1й  современный  воеффвщентъ  для  отношен1я  числа  статей  гб1е8 
дев  У1П^(1ёте8  къ  числу  собствевнивовъ,  но  еще  и  потому,  что  вновь 
и  вторично  начислилъ  400  тыс.  собственнивовъ  изъ  бур«уаз1в,  которые 
всФ  запвсавы  въ  г61е8,  также  вакъ  и  собственники  изъ  среды  духо- 
вевства  и  церкви,  и  значатся  уже  въ  цифрахъ  г61ез  дев  У1н^11ёте8, 
приводимыхъ  имъ.  01те1  посчиталъ  ихъ,  такимъ  образомъ,  дважды. 
Я  не  говорю  уже  о  томъ,  что  онъ  совершенно  произвольно  и  безъ 
всякихъ  сер10зныхъ  основав1й  приписалъ  буржуаз]н  >/»  всей  террито- 
р1и  въ  качестве  собственности  и  зат^мъ,  съ  еще  большей  произволь- 
ностью, принялъ  25  гектаровъ  за  среднюю  норму  буржуазной  позе- 
мельной собственности. 

Такого  рода  крупныя  ошибки  въ  одной  изъ  лучшихъ  работъ  по 
вопросу  о  мелкомъ  8емлевлад%н1в  во  Франщи  при  старомъ  режиме 
находятся,  по  моему  мн'Ьшю,  въ  тесной  связи  съ  самой  постановкой 
вопроса,  созданной  Токвилемъ,  затЬмъ  традищонно^  до  0]теГя  вклю- 
чительно, продолжающей  господствовать  во  французской  историче- 
ской литератур-Ь  и  ни  разу  не  подвергшейся  критик'Ь. 

Главною  ц'Ьлью  и8Сл:Ьдобан]я  и  у  (71теГя,  какъ  и  у  его  пред- 
шественнивовъ,  было  опред'Ьдеше  лишь  одного  факта,  а  именно;  су- 
ществован1я  во  Франщи  до  револющи  значительнаго  числа  медкихъ 
поземельныхъ  собственниковъ.  Кто  и  каковы  были  вти  собственники, 
въ  какимъ  классамъ  населен1я  и  къ  какой  професс1и  принадлежали 
они,  какъ  раслред'1лялась  поземельная  собственность  между  разными 
С0СЛ0В1ЯМИ,  какая  доля  земли  и  земельныхъ  угодхй  принадлежала  земле- 
дельческому крестьянскому  населен1ю,  главному  и  почти  единствен- 
ному земельному  работнику  въ  ХУШ  в.,  какъ  эта  земля  распреде- 
лялась ВЪ  среде  самаго  этаго  земледельческаго  класса  и  т.  п., — все 
эти  и  подобные  вмъ  вопросы  вовсе  не  затрогивались  изследователями, 
оставлены  были  безъ  всяваго  вниман1я  и  ОшгГемъ.  Имея  въ  виду  и 
преследуя  почти  исключительно  эту  указанную  выше  цель,  изследова- 
тели  применили  къ  подлежащимъ  источиикамъ  такой  методъ  обработки 
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ихъ,  который  мало  соотв^тствуеть  и  характеру,  и  содержан1Ю  отихъ 
источннковъ, — скажу  болЪе:  является  совершенво  почти  шзллпавижъ. 
Вс1  вычисдешя,  какъ  мн  вад-бли^  осаовиваются  на  общеяъ  количе- 
стве статей  г61е8  и  зат&п  на  истасден1и  средняго  равм^ра  падав» 
шаго  иа  аехлю  налога.  Отношен1е  между  груипами  съ  мелвимъ  сред- 
нпгь  платежемъ  налога  и  группами  съ  бод^  крупными  платежами 
и  составляетъ  суть  и  основу  р&шен1я  вопроса.  Но  именно  эти  г61ев 
дев  Т1п^1ёте1^; — равъ  ихъ  ивучаютъ  въ  полиомъ  ихъ  вид^Ь, —также 
какъ  и  кадастры,  поа?еаах  р\ейв^  сепиёшев  н  проч.  ваключаютъ  въ 
себ'Ь  всп  необходимна  данння  для  иекомыхъ  вычисяешй  и  притомъ 
гораздо  болФе  точныхъ.  Во  вс^къ  мы  имЪемъ  не  только  указав1е  рав^ 
м^ровъ  платежей,  но — самое  главное*-и  количества  земли,  принадле- 
жащей на  праве  либо  полной,  либо  рентной,  либо  чиншевой  соб- 
ственности ваьмь  и  каоюдому  отд^ьльно  жителю  даниаго  села,  или 
постороннему  какому  либо  лицу.  Имена  и  фамил1и  собствевниковъ, 
зат^мъ,  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ,  професс1и  ихъ*/),  т.  е. 
дворяне  ли  они,  буржуа  (жители  городовъ,  чиновники  и  пр.),  духов- 
ный ли  лица  или  учрежден1я,  крестьяне  ли  развыхъ  наименовашй, 
указаны  во  вс^хъ  втнхъ  документахъ.  Это — настолщ1Я  подворныя 
описи,  дающ1Я  веб  необходимые  элементы  для  точныхъ  исчисленШ  и 
въ  тоже  время  для  проверки  ошвбокъ,  вытекающихъ  изъ  возможности 
двойного  или  тройного  зачислен1я  одного  и  того  же  собственника  въ 
общее  число  собственвиковъ.  Съ  помощью  ихъ,  для  вс^хъ  почти  де- 
партаментовъ,  можно  вычислить:  и  общее  количество  земли,  принад- 
лежащей данному  селу,  и  количество  земли,  составляющей  собствен- 
ность и  дворянства,  и  духовенства,  церквей  и  церковныхъ  учрежде- 
н1й,  и  буржуа81ц,  и  крестьянъ;  определить  далее,  сколько  каждому 
изъ  нихъ  принадлежало   въ  другихъ  селахъ,  соседнихъ  съ  даннымъ 


>)  Иекдючешя— неиноготасденвя.  Но  даже  я  при  отсутств1и  вг  вакоиг  лбо  ка- 
дастре ужа8аи1д  орофесс1и  не  трудно  распозваагь  группе,  къ  воторнхъ  принадлежать  т% 
или  иные  собственники.  И  при  старокъ  режиме,  какъ  и  долгое  времл  дал1е  и  во  врехл 
револю]ци,  отношен1е  къ  низшимъ  влассамъ  сохраняло  весьма  грубнй  характеръ.  Титуле- 
валв  лишь  духовенство  и  дворянство,  ватехъ  буржуазхю,  въ  фаивл!я][ъ  ^деновъ  которой 
приставляли  всегда  шаг  и  съ  такихъ  8ван1ежъ  и  ааписнвади  ихъ  и  въ  кадастрахъ,  и  въ 
ргосёв-тегЪаох  дев  теШев.  Для  крестьянъ,  ссаскихъ  рабочнхъ,  ремесленяиковъ  и  т.  л. 
существовала  одна  кличка:  имя  и  фамил1я  безъ  всякихъ  приставокъ  въ  род^  шешг,  шоп- 
пеаг,  тадате,  с1ето18е11е  и  пр.  Достаточно  пересмотреть  несколько  кадастровъ  такого  рода, 
не  ааключающнхъ  въ  себе  отметки  профессш,  чтобы  сраьу  же  заметить  эту  резкую  раз- 
ницу п  отновхен1яхъ  къ  раеличвямъ  обцественныхъ  классамъ 
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семоиъ  иди  отдаленвыхъ  отъ  него,  вытаелвть,  сл^Ьд.,  воличество  соб- 
ствеавивовъ  ваадой  сосдоввой  ватегорхи,  ч^мму  принадлежащей  ивъ 
вемди,  процентное  отношеп1е  собстбенниво(въ  в&кхъ  этвкъ  вате1Ч1р1й, 
навонецъ  и  раснред^девхе  собствевности  ввутрв  важдой  сословной 
группы.  Благодаря  тавого  рода  операщи  вовможно  опред&гев)е  ти- 
повъ  »еилевлад^Шя  по  отхЬльншгь  обдасммъ,  опред')^ен1е  точное 
коеффищента  отношен1я  между  чиоломъ  статюй  гбкв  в  водичествомъ 
еобственнивовъ,  воеффиц1ента,  вотарый,  будучи  првм'Ьпенъ  въ  т&съ 
м11е7востямъ,  гд^Ь  исчезли  г61е8  дез  тхпдШшев  и  т.  и.  опвси 
отд'Ьльныхъ  селъ,  но  гдй  вх^нугся  обп^1я  цифры  аг(к1ев  (1г8  г&1ез 
(кавъ  въ  случа*!,  напр.,  съ  довументомъ,  найдшнпм'ь  01те1'емъ  въ 
архиве  департамента  Сгегв),  дастъ  полную  вовножность  прибдввительно 
точно  определить  действительное  величество  еобственнивовъ  въ  до- 
реводющонной  Франщи,  уже  бевъ  всяваго  опасетя  тавъ  называемцхъ 
с1опЫе8,  (Г1р1е8  е1;с.  ешрЫв^  допущевныхъ  вхшеГемъ  въ  его  ввсдЪ- 
дован1и. 

Чтобы  выяснвть  бол^е  определенно  методъ  в8Следован1я  надъ 
гд1е8  <1ез  уш^1ётев,  я  повволю  себе  нова,  на  страницахъ  настоя- 
щей статьи,  остановиться  на  разсмотренхи  г61ев  с1е8  У1ок(|ён1е8  по 
департаменту  с1е  ГА18пе. 


II, 

Въ  груде  довументовъ,  относящихся  то  до  продажи  нащональ- 
ныхъ  имуществъ,  то  до  фисвальной  деятельности  „стараго  режима^, 
то  и  дело  и  на  важдомъ  шагу  проходятъ  предъ  глазами  целыя  массы 
всяваго  рода  профессхональныхъ  именъ  и  назван1й.  Повупаетъ  ли  вто 
землю  во  время  револющи,  вносится  ли  онъ  въ  податную  внигу, — 
его  имя  и  фамил1я  сопровождаются  и  отметвой  о  его  професс1и.  Онъ 
записывается  либо  вавъ  1аЬопгеиг,  тепадег,  (гатаПкпг,  либо  вавъ 
У1бпегоп,  ]агЙ1П1ег,  ти1дшп1ег,  сЬапУ1ег  и  т.  п.,  либо  вавъ  та1е<; 
с1е  сЬаггие,  тайге  так*,  ев^асЬап*,  Ъегдег,  дагйе  йез  сЬатрз,  йе 
Ъо18  и  проч.,  те881ег,  те1;ауег,  йотей*1дие^  либо  кавъ  тапопупег  или 
ЗОпгпаИег,  либо  какъ  ремесленникъ  (та^оп,  тагесЬа!,  коппеНег,  Ьои- 
геНег  и  т.  д.),  либо  вавъ  промышленникъ  (теип1ег,  Ьои1апдег,  уо1- 
1иг1ег,  саЬагеНег,  аиЬег§181;е,  ЬопсЬег  и  т.  д.),  либо  какъ  продавецъ 
(тагсЬапД,  1гайдиап1;,  пе80С1ап1;),  продавецъ  хлеба,  кожъ,  свиней, 
<5ывовъ,  лошадей,  птицы,  яицъ,  пчелъ,  меду,  воску  и  т.  п.,  либо  какъ 
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седьсв1й  лЬоигвео18",  по(а1ге9  сЫгагв1еп,  ртеШег,  меръ,  эшевенъ^ 
консулъ  и  т.  д.  Въ  автахъ  продажи  временъ  революц10,  въ  опесяхъ 
(сас1а8(ге8,  поиуеапх  ргейв^  г61е8  дев  У1п^ёте8  и  т.  д.),  въ  подат- 
выхъ  еписвахъ  (г61е8  с1е8  (аШев,  де  сархииоп  и  т.  п.),  названхя  эти 
повторяются  съ  утомитедьнымъ  однообра81емъ,  и  уаке  посл^  самаго 
б^^гдаго  обзора  атихъ  довументовъ  становится  яснтгь,  что  важдое 
французсвое  село  ХУШ  в.  является  верфдво  11^стопребывав1еиъ  почти 
всЪхъ  этихъ  равиородннхъ  ватегор1й,  равнородннхъ  професс]&  и  аа- 
няпй  и  что  вд'&сь,  въ  атихъ  довументахъ,  имеются  веб  необходимая 
данный  для  болФе  или  мен^е  точнаго  онред^лев1я  состава  сельсваго 
наседен1Я  до-револющонной  Фравц1и. 

Бавой  же  былъ  составъ  этого  сельсваго  населен1Яу  вавой  харав- 
теръ  носили  т1  равнородння  группы,  воторыя  населяли  франпу8св1я 
дереввИу  въ  вавомъ  воличественномъ  отношен]и  находились  они,  эти 
группы,  другъ  въ  другу,  вавая  изъ  нихъ  давала  тонъ  всену  селу? 

Вопросы  8Т0,  н'&свольво  мн%  известно,  не  были  изсл'Ьдованы  въ 
историчесвой  литературе,  и  т^Ьми  источнввами  для  ихъ  разр^шенхя, 
на  воторыя  я  только  что  укавалъ,  гдавныиъ  же  обравомъ  г61е8  (1ев 
(аШев  е1  с1е  сар1(а(10П,  совершенно  не  польвовались  ни  францу8СВ1еу 
ни  друпе  историви.  Между  т%жъ  для  правильнаго  и  яснаго  понима- 
Н1Я  вавъ  гранд10знаго  процесса  переи'Ьщев1я  поземельной  собствен- 
ности во  время  революц1и,  тавъ  и  для  оиред'Ьлев1я  разм^ровъ  раз- 
дроблевности  поземельной  собственности  во  Франц1и  до  револющи 
и,  въ  особенности,  распредлленгя  ея  между  сословными  группами,  вы- 
яснен1е  и  возможно  бол'Ье  точное  опред'1лен1е  состава  сельсваго  на- 
селев1Я  и  характера  входившихъ  въ  него  группъ  яачяется  краеуголь- 
нымъ  вамнемъ,  на  воторомъ  тольво  и  мыслимо  построенте  научнаго 
изсл'Ьдован1я  о  состоян1и  поземельной  собственности  и  до,  и  во  время 
револющи. 

Отлагая  полное  и  подробное  изложен1е  вопроса  до  выхода  моей 
вниги,  я  остановлюсь  только  на  н^воторыхъ  изъ  собранныхъ  мною 
данныхъ,  навбол'&е  типичвыхъ. 

Изъ  изсл'Ьдованныхъ  мною  областей  наиболее  полнымъ  и  р^з- 
ввмъ,  чисто  землед^льчесвимъ  характеромъ  отличается  БургунА1я;  двЪ 
друпя  представляли  н'&воторыя  увлонен]я.  Беру  данныя  г61е8  дез 
(ахИез  по  деревнянъ,  входившимъ  въ  составъ  податного  округа  Ша- 
тильонъ  въ  врд'Ь  сл'Ьд.  таблицы,  въ  которой  присоединяю  таблицы  и 
изъ  двухъ  отдаленныхъ  м^стностеб:  одной  крайней  северной  (Ьаоп)^ 
другой  южной  (обл.  Тулузы). 
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Таблица  3. 

С!оставъ  населев1а  въ  146  деревняхъ  тулузской  обляса  дв| 


*  в 

1 

III 

1 

•< 

1 

•в 

1 

1 

1 

2494 

1831 

2175 

760 

1156 

502 

108 

46 

•/« 

27,5 

20,2 

24,0 

8,4 

12,7 

5,5 

1,2 

0,5     ! 

80,1 

19,4 

0,5 

Для  большаго  удобства  сравнев1я  свожу  таблицу  I  п  ги 
жев1ю  бодЪе  точному,  путемь  иевлючен1я  изъ  неа  бурхуш 
лучаю  еще  елйдующую  таблвцу: 

Таблица  4. 

Составъ  ааселешя  въ  112  селахъ  округа  С1ииШо1. 
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"/о  23,6 


9,4 
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1801 


213 


27,7 


3,2 


64.7 


1058  440 


97 


16,31  6,9      1,5 


24,7 


490!163|1!11 


10.6 


Наконецъ,  свожу  ъ&к  давння  по  тремъ  областяю  пай 
щую  сраввнтельвую  таблицу: 

Сравнительная  таблица  5 

сельскаго  населен1я   1&авъ  землед^льческаго,  тавъ  в  ре11ее1а1 
вромывиевваго  въ  трехъ  областяхъ  '). 


ЬЪоагеога. 


Лап. 


Бур 


Ту- 
лудя. 


1оата11ег8  е%  та- 
воитг1ег8- 


Лаяг. 


Бур- 


Ту- 


Меиуега. 


*  "•  I  гумд1я.|  *уз*. 


В?Г 


25,7136.7  27,5 


29,9 


29,3  1 34,5  I  20.2 


0.8    I  8,4 


28,2 


3,0 


8,8      -^ 


Ш! 


72,0 


Агиваш. 


Даяъ. 


Бур. 

гуН11Я. 


Ту. 
луза. 


Оссарёз 
с1Чп<1а8(пе. 


Ланъ.  I  ^УРГ 
-^^^"^  |гунд1Я 


Ту. 
луза. 


МагсЬапЛа. 


Ланъ. 


Бур. 

гуиди. 


Ре»» 


^У'     Лай.    ^ 

<уэа.    •""•  щя 


27,9118,1  1 12,7 


5,4     7,4     5,5 


1,9      1,6      1,2 


19,6 


6.2 


1,5 


0.5    _1^ 

0.: 


27,3 


о; 


<)  Исиюченн  изъ  табицв  вдовн,  аакъ  ве  отк^тентая    «ъ  1ф1е9 1е  о)''' 
луаской  области. 
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Что  прежде  всего  бросается  въ  глаза  въ  представленаых'ь  та<^- 
лицахъ,  8то — Ерайве  незначительный  процентъ  сельской  буржушц*. 
Въ  двухъ  облаешъ  она  представлева  въ  среднемъ  1,7%,  т.  е.  вакн- 
чиною,  которая  можетъ  быть  оставлеца  безъ  особеннаго  ввинан19..  Въ 
громадномъ  большинства^  случаевъ  классъ  втотъ,  въ  составь  коогораго 
включены  Ьоигвео1в,  ауоса1;а,  чиновники,  члены  судовъ  и  парламеатовъ, 
по^аигев  и  т.  п.,  является  классомъ,  «ивущимъ  доходами  съ  земли, 
но  не  обрабатывающимъ  ея  собстведнымъ  трудомъ,  а  либо  (почти 
всегда)  отдающимъ  свою  землю  й  Г(№гое,  й  1оуег,  либо  (эъ  крайне  р^д- 
вихъ  случаяхъ)  обрабатывающимъ  ее  наемными  руками.  Въ  составь 
собственно  крестьянскаго,  рабочагои  землед^ьческаго,  населенда  вклю- 
ченъ,  повтому,  онъ  быть  не  можетъ,  не  въ  силу,  разум^Ьется,  фифо- 
логическнхъ,  а  исключительно  ввономическихъ  соображев1й*  Наобо- 
ротъ,  кавъ  видно  изъ  т^хъ  же  таблицъ,  собственно  землвд^ьчесв1Й 
классъ,  занятый  обработкою  почвы  или  работами,  т^^о  связанными 
съ  вею,  примируетъ  почти  подавляющимъ  образомъ  надъ  вс^ми  ос- 
тальными группами  и,  естественно,  придаетъ  селу,  вакъ  типу,  р^зко 
выраженный  земдедФльчесмй  характеръ.  Колеблясь  между  64^/о  и 
80^/о^  въ  среднемъ  втотъ  классъ  составляетъ  въ  3  областяхъ  около 
72>  населен1я  селъ.  Среднее  м'Ьсто  занимаетъ  классъ,  поназван1ямъ 
своихъ  чдеиовъ,  являющхйся  промышленно-торгово-ремеслениымъ,  ко- 
леблюпцйся  между  207о  и  34^/о    и  въ  средвемъ  составляющ1й  около 

Такимъ  образомъ,  французское  село  въ  разсмотр^Ьнныхъ  обла- 
стяхъ представляетъ  въ  своемъ  состав!^  лишь  дв^  главныхъ  группы: 
лицъ,  такъ  или  иначе  завятыхъ  однимъ  земдед4л1емъ,  и  дицъ,  жиау- 
щвхъ  ремесломъ,  промыстми  или  торговлей.  061^  эти  группы  явля- 
ются группами  собственно  рабочаго  сельсваго  люда,  варабатываю- 
щаго  средства  къ  жизни  собственными  руками. 

Ч^Ьмъ  же  являлись  вти  дв^Ь  группы  одна  по  отношешю  къ  другой? 
Совершенно  ли  различными  по  характеру  своихъ  занятдй,  даже  прямо 
противоположными,  совершевно  различными  также  и  въ  смысле  обез- 
печеввости  ихъ,  размера  богатства,  количества  земли,  приваддежав- 
шаго  имъ  и  т.  п.? 

Если  мы  ограничимся  данными  лишь  однихъ  г61е8  дез  (аШез  и 
г61е8  де  сар1Ш10п,— сомн'Ьн1й  относительно  полной  противополож- 
ности этихъ  двухъ  группъ  совершенно  почти  не  представится.  Въ 
втомъ    случа*, — какъ  то  и  было  сделано   г.  Мхпгез'омъ,— мы  должны 
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буденъ  отнести  первую  груопу  въ  чисто  земледельческой  у  населешю 
(Ьапс11Пг1;8сЬа№сЬе  Веу01кегапв,  по  вмраясен1ю  Мшгев'а)^  другую 
цфлнвожъ  въ  меэемледФльчесвую  (№сЬ(1а11(1^1г(;8сЬаШ|сЬе).  Но  это 
только  въ  томъ  случа*!»,  если  мы  не  пойдемъ  дал'Ье  въ  И8ыскав1яхъ 
источниковъ  для  изучев1я  села  и  занят1Й  сельскихъ  жителей.  Разъ  мы  обра- 
щаемся хъ  втимъ  посл'Ьднимъ  источникамъ  и  сравниваемъ  вхъ  съ  пе- 
речнемъ  професс1й,  внесенныхъ  въ  г61е8  дез  (а111е8  или  <1е  сар1(;а1;10п, 
картина  р^зво  меняется:  выступавш1я  различ1я  все  более  и  бод^е 
сглаживаются,  одна  группа  сливается  съ  другою,  и  о  противополож- 
ности увазанннхъ  группъ  уже  не  можетъ  быть  и  р^чи. 

Заметимъ  прежде  всего,  что  въ  втихъ  вовыхъ  источникахъ,  т.  е. 
въ  подробныхъ  описяхъ  земель,  принадяежащихъ  т^мъ  или  иннмъ  жи- 
телямъ  деревень^  всегда  почти  подъ  номеромъ  даннаго  лица  и  подъ 
описан1емъ  принадлежащей  ему  земли  отмечается,  обрабатБгваетъ  ли 
онъ  ее  еамъ  или  отдаетъ  другвмъ,  а  тавже  нанимаетъ  ли  онъ  чужую 
землю  и  у  кого.  Nоатеапx  р1ед8  Бургунд!и,  сеп(1ёте  Артуа,  г61е8 
Лев  У1в^1ёте8,  Ьаот1018,  Ро1(ои,  Норнавдаи  и  т.  д.,  кадастра  и  тому  по- 
добные документы  завлючаютъ  въ  себе  на  этотъ  счетъ  самыя  подроб- 
ный, самыя  точныя  данныя.  Разница  между  невоторыми  изъ  нихъ 
(напр.,  сеп(1ёте  Артуа  и  попуеаих  р1ед8  Бургундаи)  состоять  въ  томъ, 
что  въ  однихъ  (бургундскихъ)  наемная  земля  отмечается  рядомъ  съ 
собственною,  въ  другвхъ  (Артуа)  земля  записана  тольво  подъ  соб- 
ственникомъ  ея  и  сопровождается  отметкой,— тамъ,  где  это  тре- 
буется,— я^даеть  такому-то". 

И  воть,  если  мы  расвроемъ  любую  изъ  этихъ  описей,  то  подъ 
словами  „пп  1е1  Ъопгдео13,  ауосак,  поЫге^  и  т.  п.  прочтемъ  такую 
формулу:  я  собственный  домъ^  пахатной  земли  1  ]оагпа1,  виноградни- 
вовъ  1  ]0ита1,  луговой  1  аер^егёе;  отдаетъ  все  за  6  Цугез;  владеетъ 
землею  (с1ота1пе)  въ  тавомъ  то  еще  селе  и  отдаетъ  за  260  или  иное 
число  ливровъ^  ^).  Иди  „ип  (е1  Ъоа11Кео18,  по(а1ге  е(с.,  вмеетъ  яС0п(га1 
Ае  геп(е''  съ  капитала  въ  24  тыс.  ливровъ  и  домъ,  оцененный  въ 
2400  1.^  ^),  иди  «он  (е1  Ъопг^еохв  вмеетъ  собственный  домъ,  108 
Зоптапх  земли,  который  отдаетъ  въ  наемъ,  также  кавъ  и  3  &пх  луга; 
имеетъ  14  соп(га(8  лсИй  на  сумму  4168  ливровъ''  *).    Или,  какъ  въ 


')  Сн.  опись  д.  М1геЪеаа  1779,  агсЬ.  <1и  аёрагП  де  СЫе  аЮг,  С.  С034.  Тоже|е  во 
вс1хъ  другнхъ  ооЕСЯхъ,  сводъ  даннахъ  нзъ  которнхъ  войдетъ   въ  приготовляемую  жнигу 
»)  Опись  Уаитев  1787  г.,  Л.  С.  7037. 
»)  Опись  Ьа4гесеу,  1789  г.,  1Ь.  С.  6973. 
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опвсяхъ  Артуа,  такой-то  буржуа  или  ауоеа(  влад^Ьегь  1978  тепсао- 
Дёев  вемли  и  отдаетъ  ее  фермеру  или  кому  либо  иному  въ  аренду ') 
и  т.  4* 

11ойдемъ  дал%е.  Раскроемъ  тЬ  страницы  описей,  гд'Ь  р'Ьчь  идетъ 
о  1аЪоигеаг8,  у]ртегоп8,  ]агФп1ег8  и  т.  п.  11ри  опиеав1и  ихъ  ии1н1й 
формула  всегда  сл^д.:  такой  то  влад^етъ  такимъ-то  количествомь 
земли,  которую  самъ  и  обрабатнваетъ;  снимаетъ  (апюсИе,  Иеп^  &  1ег- 
те,  1оие  е(с.)  столько-то  и  такой-то  земли  за  такую*то  цЪну  и  (это 
чап^е  всего)  обремененъ  (ез!  сЬаг {^)  такимъ-то  долгомъ  или  (это  р&ке 
всего)  им^Ьетъ  соп(га18  ас^^{з').  Землед'Ьльчеспйхарактеръд'Ьятельноета 
всего  ВТОГО  класса  выступаетъ  вподв^Ь  ясно.  Его  члены — либо  со(^ 
ственники,  либо  съемщики  земли,  либо  просто  рабоч1е,  обрабатываю* 
Щ1е  ее  сЫктвенными  руками  („раг  ]енг8  ргоргез  ташз*). 

Таковъ  отличительный  признакъ  атой  группы  седьскаго  населе- 
шя  по  даннымъ  описей. 

Но  весьма  нередко  мы  встречаемся  и  съ  айц.  фактомъ:  такой* 
то  названъ  1аЪоагеиг,  у]ртегоп,  тапоауг1ег  и  т.  д.  и  рядомъ  съ  тЬмъ 
овъ  же  называется  то  тагеЬапд,  то  апЬег8181е^  то  саЪагеиег,  то  та* 
гесЬа!,  то  уоНагхег,  то  ЪоисЬег,  то  1;188егап(1  и  т.  д.  Или  же  такой- 
то  есть  согсИег  и  въ  тоже  время  онъ  и  ЪоасЬег  или  саЬаге^ег.  Дал'Ье. 
Нередко  въ  описи  какого  нибудь  села  данное  лицо  названо  тагесЬа! 
или  какъ  нибудь  иначе,  а  въ  описи  другого,  гд1^тоже  лвцо  значится 
какъ  собствеиникъ  земли,  подд'Ь  его  имени  стоить  выражев1е:  «кЪоа- 
гешг,  у]епегон,  тапопупег  и  т.  п.**.  Встречается  и] запись  указан]а: 
такой-то  бнлъ  1аЪопгеаг,  а  теперь  онъ  тапоауг]ег  *).  Можно  было  бы 
испещрить  рядъ  страницъ  примерами  такого  рода  и  взъ  понуеапх 
р1е€18,  и  изъ  г61е8  йев  ?]нкиёте8.  Очевидно,  что  термвны,  служившхе 
для  опредедев1я  професс1й,  были  крайне  эластичны,  что  нерЬдко  она 
покрывали  другъ  друга,  переходили  одивъ  въ  другой,  безразлично 
употреблялись  для  обозначен1Я  дЬятельности  данныхъ  лицъ,  факта- 
чески  сдивавшвхъ  въ  своей  деятельности  и  обработку  земли,  и  заня* 
Т1е  ремеслами  или  промыоломъ,  торговлей,  или  всЬмъ  этямъ  вместе. 
Рядъ  ремесленниковъ,  промышлевниковъ,  торговцевъ  являлись  въ  та- 


<)  Опись  Хеа^Ше  81.  Уаав!,  агсЬ.  (1е  Рае  де  Са1а18,  т.  484. 

')  щ1  Б1Г01,  1аЬоагеиг,  ргорНеииге  д'апе  шахюп,  сЬаг^ёе  (1е  22 1.,  еуаЫе  8в  1.;;(1'ап 
7<  ).  (егге  еХ  й'хок  '/<  тх^пе;  Неп^  II  Ьа!!  24  ^.,  3  тасЬеа  II  сЬе1е1<'  и  т.  д.  Опась  Мь 
геЪеап,  С.  6084. 

*)  См.  напр.  опись  д.  Ьа^гесеу,  агсЬ.  С61е  аЮг,  подъ  №  65  и  др. 
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«омъ  сдуча'Ь! — т.  е.  при  обввнаяешв  ихъ  к  иЪопгеш^^ш  а 
топв'мНу — несомнЪняо  входящими  въ  группу  аемледллщвл^  к 
^анятыхъ  еще  и  какимъ  либо  подсобнымъ  ремесдонъ  ндЕра 

Но  осхаегсл  не  мало  таквхъ  ремеслеонвЕовг  ■  торшв 
«аго  рода,  для  которнхь  нФтъ  прямыхъ  укааан!!,  т»  <Ш1 
«рехя  и  1аЪоагешгв  или  ша11оатг1егз  и  т.  д. 

Им^мъ  лн  мы*вршо  и  осяюаше  отаестмшхъ  вьпре 
чФмъ  только  что  уиомяоутнхъ? 

Мы  вндЬля,  въ  чемъ  -заключается  одннъ  маъ  харашрв 
звашожь  чисто  землед'Ьдьчееваго  населен1я.  Посхотрижь  м^ 
ч;твует%  ли  ототъ  вриввашь  у  опгЬ^енннхъ  п  г61е8  ёеа  (А 
топе  время  и  вь  поауеакх  р1е<1з  или  кь  г61ез  Дев  щ 
вавъ  ремесдежинвИу  промышлевники  (вапр.  тав]е,  шпчвп 
ч^ляегь  г.  Мвнцесъ,  вавъ  м€8емлед'ЬльчесБ1еу  т.  е.  сог&п,! 
сЬагрепиегв,  (аШапсИегз,  тагсЬап^  с1е  йгар,  деЪо]з  е(е.'Г^ 
9тотъ  разсматривался  до  того  проиавольно  и  првтохъ  бепм 
юсновавИ  въ  литературе,  что  я  внну»девъ  дать  разсиопгЬв 
4»автвчесвому  обосяовав1Ю  бдльшее  мАсто,  тЬмъ  схолыо  шщ^ 
было  бы  для  ц1ле1  вастоащаго  очерка. 

Разсмотримъ  описи  вФскольвихъ  деревень.  Въ  опвс!  %^ 
мы  читаемъ:  „Ь.  Вгозвагд,  саЬагеНег  е!  с1оте811дае,  нвкпо^ 
яыВ  домъ  и  нанимйетъ  (аДшодхе)  9  ^ошгпаах  земли,  воторе^ 
батываетъ  самъ^  ^).  Въ  описи  д.  Рахзегеу  ')  отиосительво  М 
I.  В12оиагд,  тюворится,  что  овъ  собственникъ  18  ]0Ш11МХ1  ^ 
юбрабатываетъ  самъ;  торговля  даетъ  ему  до  200  Цугез  еже* 
11М'6в1е  обременено  долгомъ  въ  15  ливр,  гепке'ы;  другой  шаг^во'^ 
только  7  ойугёез  виноградника  и  ванимаегь  уравныхъ  лра 
18  ].  земли  и  6  8.  луга;  торговля  даетъ  ему  120  1.,  а  даш^ 
венъ  41  1.  10  су*).  Тамъ  же  скагреп^ег — ообствеинип  1^!' 
виноградника  и  дома  и  ванимаегь  и  обрабатываетъ  сак1ь  тЛ 
ч;умму  въ  10  1.  ежегодной  арендной  платы  *).  Совершенно  тЛ 
«свтельно  ряда  соитгепгз  йе  сЬапте,  (]Х1ег8  и  др.  Объ  йвяегв 
<онъ  же  саЬегеЫег)  свававо,  что  онъ  „ргорг1еи1Ге   й'ип  ^} 


^)  М1П2ез,  стр.  100. 

*)  М188егу,  агсЪ.  С.  йЮг,  подъ  №  35. 

•)  Гшзсгеу  1Ъ.  подъ  .^  3. 

*)  1Ь.  №  16. 

*)  1Ъ.  ?6  18. 
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йе  у  1^116  дп'!!  сиНхуе^  ^);  тоже  о  шепшвхег,  сЬагоп  и  др.  Въ  д.  ЗеЬпвеу  ^> 
мы  ни^ем'Ь  рядъ  ремесленнвковъ,  куацовъ  и  проч[„  завятихъ  земде^ 
д'Ьл1емъ  V  зат^м'ь  ремеслокъ  вли  торповдей  вакъ  водсобннмъ  проке** 
сдожъь  Обрабатываетъ  аемлю  собственвую  кузвецъ,  обременеввый 
1900 1.  долга;  тоже— сЬагрепЦег  (8].),  (апвеаг  (7  зоигдаих),  щаг^Ьедд^ 
ёршега  (9  ].  в  б].).  Въ  д.  Кау*)— о  <;1Х1вг,  вапр.,  говорвтсд  вЧи'П 
ехрЬНе  за  ргоргхекё''  (12  у),  в  тоже  о  мвогвхъ  другвхъ  лвцахъ,  во* 
свщихъ  вазваа1е  сЬагов^  Ъоиге11ег,  сЬагреп(1ег  в  т.  д.  Объ  обра^ 
ботв'Ь  вакъ  собственвой,  тахъ  в  ваемвой  землв  вс^Бмв  ввдакв  реме- 
слеввввовъ,  вупцовъ^  промышлеввивовъ  говорятъ  опвси  всЬхъ  дере- 
вевь  Бургувд1в,  г61е8  дез  у1в^1ёте8  Ъаоп'а,  сео^хёлю  АРР^^ 
в  С,  Омера.  Въ  д1еревв^  Кеп?111е  81.  Уааз!;  ввъ  42  ща90П8— 32 
бнлв  заняты  в  землед'Ьл1емъ  на  свовхъ  земляхъ,  а  одивъ  сверхъ  тога 
в  иа  чужой  (32  т.),  10— ^не  вм^лв  вовсе  вахатвой  землв.  Въ  дер^ввЪ^. 
Вопг^и]ртоп,  вавъ  в  въ  др.  селахъ  двстрвкта  Ьаоп,  земли,  првнадле- 
жавш1я  буржуа^  отм^чевы  вакъ  землв  аКеп&ёез,  отдаввыл  въ^аревду,. 
и  н^тъ  уЕа8ав1й  на  зто  (за  крайне  редкими  всключев1ямв)  относвФельна 
земель,  принадлежащвхъ  часто^земдед^льческвмъ  в  такъ  вазыважцмъг 
неземлед'1дьчесввмъ  Ёлассамъ,  т.  е.  ремесденнвкамъ,  торговцамъ  в  т.  д. 

Таввмъ  образомъ,  относительно  части  группы  „вевемледФльче- 
сааго**  лкобы  васелвв1Я,  давннд  оовсей  показываютъ,  что  въ  основ'Ь- 
зайятШ  и  этой  группы  лежало  заняпе  8еилед&л1емъ,  обработка  почвы 
собственными  руками  собственнивовь  вли  держателей  землв,  все  равво* 
носили  ли  они  вазван1е  шагсЬапс!»,  влв  8еггиг1ег8,  та(^8,  саЬа- 
ге(1ег8  в  т.  д.  Повторяемъ  еще  разъ:  они  составляли  часть  земле- 
д'Ъльческаго  рабочаго  класса^  присоединавшаго  къ  коренному  занят1к> 
землед'Ьл1еиъ  занятая  промысломъ,  ремесломъ,  торговлей,  вакъ  подсоб- 
ными промыслами,  совершенно  также,  вакъ  9то  вм'Ье1ъ  м'Ьсто  въ  любой^ 
деревн4^,  современвой  вамъ,  хотя  бы  въ  губ.  Черниговской  илв  Пол- 
тавской. 

Несомненно,  однако,  была  въ  составе  группы  ремеслевввковъ^ 
торговцовъ  в  промншленниковъ  сельскихъ  в  часть,  завятая  почти  исклю- 
чительно ремесломъ  вд:1  промысломъ.  Но  описи  показываютъ,  кто- 
ивевно  входилъ  въ  ея  составъ.  То  были  люди,  либо  совершенно  без- 
земельные, либо  лвшь  огородники,    въ  р^двихъ  случаяхъ  сввмавш1е- 


О  Опись  18  8аг  ТШ,  агсЬ.  С.  дЮг.  С.  6006 
»)  Опись  9е1оп{геу,  1Ь.  С.  6080. 
»)  Опись  Р18У,  1Ъ.  С.  6080. 
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чужую  аемдю.  Тамъ,  гд^,  вакъ  въ  пооуеаах  р1ес[8  Бургунд1и,  отн1Ьча- 
дись  и  безземельные,— бе8зеиедьанхъ  рехесленнвковъу  промышденни- 
вовъ  в  торговцевъ  быдо:  въдеревнахъ,  напр.,  Та1тау — 38®/о,  а  огород- 
оавовъ  187о,  въ  ве11и8— 76®/©,  въ  Рго1о18— 26^о,  въ  Ьих- 25«;о  об- 
щаго  чвсда  членовъ  равсматриваемой  группы.  Во  иногихъ  сдучаяхъ 
вапись  о  вемд^  сопровождается  выражев1емъ  раатге,  бЪдняаъ,  едва  сво- 
дящей концы  съ  концами.  Доходъ  отъ  промысла  выражается  то  8,  то  10, 
то  мвого-много  20  Итгев  въ  годъ.  Это — вмЪст^  съ  небольшимъ  чи- 
сдомъ  1аЪо11геиг8  и  горавдо  бодьшимъ  тапопупегв,  ]оигпа11ег8  и  др.— 
настоящ1й  селвсБ1&  пролетар1атъ,  который  бод^  чЪмъ  странно  отно* 
сить  чуть  не  въ  буржуазному  классу  н  искдючать-ввъ  состава  седа,  изъ 
радовъ  крестьянскаго  наседен1я  дореволющоняой  Францш. 

Съ  другой  стороны,    было  бы    крупной  ошибкой  признан1е  за 
т^Ьми  взъ  ремесденниковъ,   торговцевъ  и  промышленниковъ,   которые 
владели  землей,  роль  „разбогат^Ьвшихъ^  членовъ  общинъ,  роль,— ко- 
торую такъ  охотно  припиеываютъ  имъ,— сельскихъ  кулаковъ.  Вопросъ 
о  стеневи  важиточвости  втихъ  группъ   седьсваго  населев1я  решался 
утвердительно  въ  силу  простого  предположен1д,  связаннаго  съ  пред- 
ставлен1емъ  о  вакомъ  нибудь  сельскомъ  плотнике  или  купц^^,~и  ото 
только  въ  силу  титула  или  профессш  ихъ, — какъ  о  богаче,  готовомъ 
высосать  капли  крови  изъ  окружающаго  землед'Ьдьчесваго  населен1я. 
Данныя  описей  не  даютъ  ровно  вивакихъ  указанхВ  и  подтверж- 
лев1й  на  втотъ  счетъ,  а,  вапротивъ,  показываютъ,  что  въ  смысле  зе- 
лельнаго  обезпечен1я,  по  сумм^  влад'Ьемой  явеземлед^ьчесвими^  груп- 
сами  сельскаго  васедев1я  земли,   эти   „разбогат'Ьвш1е"  купцы,    плот- 
ники и   т.  п.    стояли    далеко    ниже    собственно    вемдедЪльчесвихъ 
влассовъ.  .Цри  той  страсти]  въ  покупке)  и   пр1обр^Ьтев1ю   земли,  ко- 
торая господствовала    во  Франц1и,    особенно    во    второй    половине 
ХУШ    в.,    и    среди   буржуаз1и,    и   среди    седьсваго    населенхя, — 
юбезпеченность,  богатство  и  распоряжен1е  движимыми  суммами,  кото- 
рый должны  были  пр^обр'Ьсть  и  торговцы,  и  яразбогат^вшхеремеслев- 
НИКИ,  напр.,  пдотвики*",— могли  бы  легко  и  неизб^^но  отразиться  и 
на  разм'Ьрахъ  ихъ  поземельной  собственности. 

Въ  д'ЬВствительвости  д'&ло  стояло  вавъ  разъ  наоборотъ,  въ  чемъ 
легко  убедиться  изъ  прилагаемой  таблицы  распред'Ьлен1а  поземель- 
ной собственности  между  группами  сельскаго  населен1я  по  75  дерев- 
вямъ  области  Ьаоппохз. 
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На  1434  ремесленника;  торговца  и  аромышленвика,  бол'1е  или 
мен'Ье  зажиточвыхъ,  т.  е.  влад^вшихъ  свыше  50  агреШз^  было  всего 
8  или  около  0;57о;  сколько  ввбудь  обезпечевныхъ,  т.  е.  вм^Ьюп^ихъ 
отъ  10  до  50  агреп^з- -всего  157  или  9,57о;  мелкихъ  собственник 
ковъ  отъ  1  до  10 — 540  или  44,670;  собственниковъ,  влад^^вогихъ  не- 
большими клочками  вемли — 218  или  15Д^/о;  навонеить,  огородниковъ — 
450  вли  30,3^/о.  Между  т^^мъ,  классъ  1аЪоигеиг8,  УЕ^пегопз  и  т.  п. 
представляетъ  совершенно  иную  картину.  ЗдЬсь  не  только  общее  ко- 
личество земли  значвтельн'Ье,  чЬжь у  грунпъ такъ называемыхъ неземле- 
д'Ьльческихъ,  но  и  количество  „разбогат^Ьвшихъ'' — значительно  боль- 
шее. Ремесленная  и  промысловая  группы  стоятъ  гораздо  ближе  къ 
шапопупега  и  др.  сельскимъ  рабочимъ,  ч^мъ  къ  крестьянакъ  собст- 
венникамъ.  И  это  не  въ  одномъ  только  Ьаоппохв,  но  и  въ  обла- 
сти Артуа,  Бургунд]и,  въ  Тулузсвой  области,  прим^^ры  взъ  кото- 
рыхъ  мною  даны  въ  предшествующемъ  отчет'Ь  ^)  и  во  всей  вхъ  пол- 
нот*!  будутъ  представлены  въ  моей  кннг'Ь. 


Въ  пред'Ьлахъ  настоящей  статьи  я  разсмотр^лъ  первый  изъ  су- 
щественв'&йшвхъ  вопросовъ,  возяикающвхъ  необходимо,  разъ  мы  изу- 
чаемъ  положен1е  и  состоян1е  землевлад'Ьн1я  во  Франщи  до  революц1в 
и  затрогиваемъ,  зат-бмъ,  и  процессъ  перемЬщенхя  собственности,  со- 
вершавшхйся  во  время  революц1И. 

Обращаемся  теперь  къ  другому  вопросу,  непосредственно  свя- 
вавному  съ  только  что  разсмотр'Ьннымъ,  а  именно:  каковы  были  раз- 
м'бры  крестьянской  собственности,  какую  долю  всей  земли  держали 
въ  своихъ  рукахъ,  въ  качеств'6  собственности,  крестьяне  въ  той  об- 
ласти, дааныя  которой  относительно  продажи  нащональныхъ  иму- 
ществъ  мы  нам'Ьрены  разсмотр^ть,  именно:  Ьаоппо13? 

Данными  этими,  взятыми  взъ  г61е8  дез  71п§(1ёте8,  какъ  я  гово- 
рилъ  выше,  пользовался  отчасти  б1те1,  пытаясь  определить  количе- 
ство мелкихъ  собственнвковъ  во  Францш  накануне  революц1и,  на 
пользовался,  какъ  мы  видели,  крайне  недостаточно  и,  можно  ска- 
зать, неверно.  Они  гораздо  полн'Ье,  детальнее  и  точнее,  ч^мъ  какъ 
изобразилъ  вхъ  в1те1,  и  даютъ  основан1я  и  для  исчислеигя  количе- 
ства мелквхъ  собственнвковъ,  и  для  опредеден]я  количества  землв,. 
принадлежавшей  не  только  мелкимъ  собствевникамъ  вообще,  но  именно 


*)  Таблицы  на  стр.  20—22,  29—39,  86—38. 
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тФмъ  вли  вннмъ  взъ  сельсквхъ  группъ:— врестьявамъ,  сельсвимъ  ра- 
бочвмъу  сельсввмъ  вупцамъ,  сельсввиъ  ремесленвввавъ  и  проч.,  и  для 
выяснен1в  взавмваго  отношенЫ  собственноств  дворянской,  церковной 
буржуазной,    и   для    опред%лен1Я  ббл^е   точнаго  коеффвщента  отно- 
шен1я  между  числоиъ  собствевнвковъ   и  чнсломъ  агИскз  дез  г61е§. 
Съ  другой  стороны,   они  подтверждаюгь  вновь,   какъ  и  данныя  поа- 
теаих  р1ес18 .  Бургунд1в  ^),  существоваше  рядомъ  съ  землей,  которую 
крестьяне  держали  не  только  въ  аренд-Ь,  но  и  й  сепв,  &  геп1;е,  и  соб- 
ственной земли.   Въ  поагеаох    рхедз  точно   означается    каждый   изъ 
этихъ  видовъ   и  держан1Я,   и  собственноств,    какъ  условной,  такъ  и 
полной.  Тоже  и  въ  У1п^1;1ёте8,  въ  которыхъ  это  бшо  необходимо  или, 
в^ЬрпЬе,  сд&[алось  необходимымъ  въ  ввдахъ  болЪе  правильнаго  обло- 
жев1я.  Какъ  тамъ,  въ  понуеаох  рхе^,  тщательно  старались  исчислить 
всЬ  долги  для  исключев1я  ихъ  изъ  платежей,  такъ  и  зд^сь  въ  уш^- 
Иёшез,  въ  особенности  въ  правлен1е  Людовика  ХУ1,  съ  1776  г.,  стали 
обращать  особенное  вниман1е  на  всЬ  платежи   въ  род%  чинша,  геп<;е 
и  т.  п ,  лежавшее  уже  на  земляхъ   и  сл^^д.   подлежавш1е  исключешю 
при  опред^&лен^и  налога.  При  каждомъ  клочке  земли,  которымъ  вла- 
д'Ьетъ  то  или  иное  лицо,  значится,  платить  ли  оно  или  н'Ьтъ  чиншъ, 
и  достаточно  просмотреть  самымъ  б'Ьглымъ  образомъ  эти  гб1е8,  чтобы 
заметить  сравнительную  редкость  отм'бтокъ  о  чиншФ.   Въ  значитель- 
ной части    деревень   Ьаоппо18,    описанныхъ   въ  г61е8,    мы   не  вахо- 
димъ  чиншевато  деряБашд.  Только  не  болФе  какъ  въ  5 — 8  деревпяхъ 
рядомъ  съ  собственной  землей  крестьяне  владЪютъ  и  чиншевой,  при- 
чемъ  въ  большей  части  случаевъ  чиншъ  платятъ  не  запахать  и  проч.,, 
но  главнымъ  образомъ  за  усадебную  землю, — фактъ,   встр-Ьчающхйся 
нер-Ьдко  и  объяснягощ1й   отчасти  существованхе   въ  деревпяхъ  Ьаоп- 
по18    значительнаго   числа   1осаЫгез,    нанвмающвхъ   чуж1е    дома  и 
усадьбы.  Такими  чиншевыми  деревнями  были,  напр.,  д.  Татапх,  Ьар** 
р10п^  Вез1§пу  и  др.,    и  любопытны  цифры  крестьянской  земли,   какь 
собственной,  такъ  и  чиншевой: 

1.  По  деревн'Ь  Тауапх 

собственной.  чиншевой - 

у  1аЬопгеиг8 244  агр.         198  агр.') 

у  тапоауг1егз 20     „  3     „ 


')  См.  о  вягъ  мой  первый  от^еп»  стр.  20. 

•)  Количество  венли  дано  въ  агреп^в;  тегвев  исиюченн. 


34  и.   в.   лучицххВ. 

'еобетвеяно&.  ишяЛ 

у  аЛ18апв 4гО  агр.  бж^ 

у  оссирё8  (1'1пс1а8(пе 4     ,  10  , 

у  Ьег^ега,  уа1е1»  Де  сЬаггие  екс      7     ,  8  , 

2.  По  деревн^Ь  Ьарртоп: 

еобствеяиой.  чшааА 

у  дворавъ 546  агр.  202  вп. 

у  1аЪовгеаг8 257     »  626 

у  шапоаупегв 8     „  1^ 

у  аг(;1»вв 62     ^  1Ю 

у  оссцрёв  Л1пдив1г1е  ......    26     ^  50 

у  Ьегдега  е1с. 3     „  1 

3.  По  деревне  Ьа1118Соаг(;  у  Ерестьянъ  (1аЪоагеш1  тш 
&  сеп8,  а 

4.  По  дереви*  В  ее  1^11  у: 

собствевяо&. 

у  1аЬоигеиг8 197  агр.        Ш  а^ 

у  тапои\Т1ег8 113     ^  27 

У  другихъ  группъ  деревни  чиншевой  земли  не  и]11ек1 

Всего  чиншевой  земли  въдеревнлхъ,  гд^^  встр^чаегс!  ш| 
чиншевая  земля, — около  1100—1200  агрех^и. 

Отношен1е  Брестьянской,  какъ  собетвеаной,  такъ  и  1^ 
земли  въ  собственности  другихъ  сослов1й  легко  можетъ  бши 
но  по  даннымъ  У1н^иёще8,  гд'Ь  почти  подл *&  1^ажлаго  глеи  а 
означен1е  его  професс1и.  Изъ  всЬхъ  им^^ющмхсд  у  мев!  вЦ 
г61е8  (1е8  ухп^иёшев  не  было  возможности  лишь  для  16  дерем! 
слить  количество  земли,  принадлежавшей  сословхамъ— дч^ 
и  отчасти  буржуазному,  но  для  остальныхъ — вс^  що^ 
лись  на  лицо  ^).  Я  свелъ  вс^^  вти  данння  въ  прилагаец^ 
(№  7),  въ  которой  для  большей  наглядности  я  привожу  ;Л 
деревни  лишь  общее  количество  находившейся  въ  ея  террмто!)»^! 
сумму  же  земли,  составлявшей  собственность  того  или  ивего^ 
представляю  въ  ироцептныхъ  отношен1Яхъ,    сразу  же  и  с^ 


*)  Чтобы  уб^дипся  въ  томъ,  вс^  щ  напр.,  церковвыд  я  ж<нис1В?сй1 
писаны  въ  г61е8  с1ев  ушс^иёшев,  я  сличидъ  колчество  ихъ  по  каждой  ^№Р<"^' 
ц1н  съ  т^мъ  ихъ  количествохъ,  которое  аначатся  ко  акгап  продажк.  Са^ 

что   ЦИфрЯ   ОбоИХЪ   почти    ВПОЯНй  СХОДЯ'ГСЯ. 
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опред'Ьленно  обваруживающихг,  какону  сословпо  принадлежала*  пер- 
венетвующал  роль,  н  вакъ,  въ  вакихъ  разм^рахЪ|  распределялась  соб- 
ственность въ  Ъаоппо13  вананун'!  револющ*. 


Таблица  7^ 

Расаред'1лен1е  поземельной  собственности  между  соеловхямь 
сти  Ьаоппо1в  до  революЦ1и. 


бъ  обла- 


НАЗВАШЕ  СЕЛЪ. 

■ 

Общее 

колвчество 

земли. 

Дворяне. 

Духовен- 
ство. 

Бур- 
жуаз1я. 

Крестья- 
не. 

агр. 

въ  процектахъ.                ] 

1.  А^тсоигЬе^'Зе- 
сЬеПез* 

1632 

1,0 

10,9 

49,1 

89,0 

2.  АгсЬопесСМ^шев. 

3.  Аа(гешепсоиг1. 

1762 

14,6 

27,6 

15,2 

42,6 

1542 

22,3 

28,8 

3«,0 

9,9 
40,6 

4.  Вегпое. 

1669 

38,2 

4,7 

16,5 

5.  Вевтоп!. 

Я494 

40,6 

0,4 

5,6 

54,6 

■  б/  В1еуге8. 

241 

5,4 

4,5 

41,2 

48,9 
38,4 

7.  В(П8-Рагепу. 

863 

20,3 

31,8 

3,5 

8.  Вопсоиг*. 

1264 

7,8 

36,7 

8,0 

47,5 

9.  Воиг8и18поп. 

232 

38.1 

15,9 

35,3 

10,7 

10.  Вои(еШе  1ез 

2610 

7,3 

23,6 

14,9 

54,2 

11.  Натеаи  ВеЬаш. 

602 

42,1 

6,7 

50,3 

0,9 

12.  СЬа111еуо1Х. 

207 

39,1 

22,0 

2б,Э 

19,6 

13.  СЪаиНоп  1е8 

80П8. 

.  1068 

18,4 

38.0 

27,5 

IV 

14.  СШу. 

2593 

^3,3 

9,0 

6,0 

21,7 

15.  С1асу  е1  ТЫег- 

544 

49,8 

24,8 
30,1 

16,9 

8,5 

16.  Со1пе. 

1223 

1.2 

6,5 

62,2 

17.  Рго1(1шоп*  е(.  Со- 
ЬагиПе. 

1385 
870 

9,1 

44,1 

20,9 

25,9 

18.  Ьап)асоиг1. 

87,4 

3,4 

8,5 

0,7 

19.  Ьяп^оигу  1а 
тШе. 

-  2919 

8,7 

9,6 

3,3 

78,4 

20.  Ьарр1оп. 

3150 

23,7 

17,0 

15,7 

43,6 

21.  Ьа  8еЬе.     . 

1737 

13,4 

52,6 

3,9 

30,1 

22.  Ьеи2ее(;Веаатё. 

3475 

22,6 
91,1 

18,0 

1,7 

57,7 

23.  Ь181е*. 

612 

2,3 

0,1 

6,5 

24.  Ьог. 

1102 

52,1 

1,6 

0,8 

45.5 

36 


в.    в.    ЯУЧИЦК1В. 


НАЗВАШЕ  СЕЛЬ. 

Общее 

количество 

земли. 

Дворяне. 

Духовен- 
ство. 

Бур- 
жуа8!я. 

Крестья- 
не. 

8гр. 

въ   процентах ъ.                { 

25.  Ьи^пу. 

956 

41,0 

17,0 

26,0 

16,0 

26.  Ьа  Ма1таиоп. 

6929 

4,9 

88,9 

0,2 

6,0 

27.  Магсу. 

1389 

32,6 

18,8 

26,1 

22,5 

28.  МлШ^пу.    - 

3318- 

36,4 

7,6 

19,7 

36,1 

29.  МегНеах  ее  Ро- 
тегоИев. 

915 

82,4 

2,9 

8,8 

5,9 

80.  МевЬгесоаге. 

1392 

39,1 

16,4 

10,3 

34,2 

31.  Мог^пу  еп  ТЫе- 
гасЬе. 

1235 

25,5 

12,2 

14,4 

47,9 
35,0 

32.  Моп8  еп  Ьаоп- 

П018. 

864 

11,5 

45,0 

5,5 

83.  Моп(Ьаут  е1 
Моп(агсеппе. 

692 

46,3 

5,2 

38,6 

9,9 

84.  МооИ^пу  8.  Сгесу 

1129 

11,0 

9,0 

38,5 

41,5 

85.  Шгу  1е  Сот1е. 

3648 

14,5 

73.8 

— 

11,7 

86.  Ко1гсоаг4. 

2686 

15,3 

15,2 

15,3 

54,2 

37.  ОгдеуаЬ 

150 

0,6 

24,4 

65,3 

9,7 

38.  01ву. 

1833 

57,4 

2,6 

14,6 

25,4 

39,  Рагдпу. 

842 

8,8 

22,3 

29,2 

39,7 

40.  Ве818пу. 

1215 

9,2 

10,8 

3,2 

76,8 

41.  Во^пу. 

1022 

13,8 

22,5 

5,9 

57,8 

42.  Воуосоий  е1 
СЬаНте*. 

851 

59,5 

5,4 

31,8 

3,3 

43.  $(.  Р1епге  4п 
Моп(. 

977 

10,8 

37,7 

22,1 

29,4 

44  8*-е  Ргеиуе. 

1275 

56,2 

25,8 

4,8 

13,2 

45.   80126. 

888 

66,1 

16,7 

1,1 

26,1 

46.  8оп8. 

1718 

30,9 

11,6 

8,2 

49,3 

47.  Тауаих. 

2093 

4,0 

14,6 

50,6 

30,8 

48.  ТЫегии*. 

787 

54,5 

3,8 

25,0 

17,2 

49.  ТоаНв. 

1017 

29,0 

12,1 

47,5 

11,4 

50.  УаисеИез. 

276 

22,7 

14,1 

31.9 

31,3 

51.  Уоуеппе. 

1998 

24,9 

39,1 

9,7 

26,3 

Средн1й  »/о. 

— 

30,1 

20,5 

19,4 

30,0 

Приложеннаа  таблица  не  требуетъ  Еомментархевъ:  она  легао  сама 
по  себ%  и  съ  полной  очевидностью  показываетъ,  что  прим'1нев1е  къ 
области  Ьаоппохв  установившагося  въ  литературе  |1нен1я  о  томъ,. 
что  едва  ли  V»  всей  территор1и  Фравцпг  принадлежала  креетьянамъ 
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да  и  ТО  совм'Ьство  съ  буржуавхей,  врядъ  мржетъ  имЪть  н'1:сто.  Дан* 
ныя  г61ез  обнаруживаютъ  иное,  а  именно,  что  врестьянсвое  земле- 
влаА%н]е  само  но  006*6  составляло  почти  ^^^  территор1и  селъ,  вошед* 
шихъ  въ  составь  таблицы,  и  что  совм']&стно  съ  буржуазными  вресть- 
лнсвое  демлеа9ад'Ьн1е  составляло  почти  половину  всей  территор1и, 
т.  е.  49,4^/о.  Дворянсвое  землевлад^^ше  было  ваиболЬе  значительнымъ, 
равнялось  ЗОД^/о.  Но  самымъ  главнымъ  сопернивомъ  его  являлось  не 
духовенство,  влад'Ьвшее  всего  20,57о,  а  врестьянство,  державшее  въ 
своих*^  рувахъ  лишь  на  0,1^/о  меньше,  чЫъ  дворянство.  Слаб'Ье 
всего  было  землевлад'Ьнхе  буржуазное,  доходившее  наванун'Ь  револю- 
Д1Й  въ  области  Ьаоппо18  всего  до  19,4^/о,  т.  е.  цЬсвольво  мен'Ье  ^^. 

Пойдемъ  теперь  дал^е.  Изъ  таблицы  №  6  видно,  вавово  было 
количество  врестьянъ  собственвивовъ  разныхъ  ватегор1й  въ  н'Ьвото- 
рыхъ  лишь  деревняхъ  области  Ьаоппохв.  Теперь  посмотримъ,  вавово 
было  общее  число  ихъ  въ  цгьлой  области,  и  зат^мъ  поставимъ  во- 
просъ  и  о  томъ,  н'Ьтъ  ли  основав1й,  и  вавовы  они,  для  расшврен1я 
вывода  отъ  одной  области  въ  бдльшему  ихъ  числу.  . 

Я  повазалъ  уже^  что  исчислен1е  количества  мелвихъ  собственник 
вовъ  ваванун^Ь  револющи,  сд^ланпое  С1шеГемъ,  основано  было  на  не 
вполн'Ё  точныхъ  данныхъ.  Его  ошибва — въ  прим'бненш  современпаго 
намъ  коеффищента  отношенхя  между  числомъ  сд(е8  и  числомъ  по- 
земельвыхъ  собственвивовъ  въ  явленхлмъ  прошлаго  в]&ва,  довумен- 
тальвыя  данныя  о  воторыхъ  не  поддаются,  вавъ  мы  вид'1ли,  тавому 
лрим'Ьвев1ю,  а  требуютъ  иного  воеффищента. 

Попытаемся  извлечь  его,  этотъ  коеффищентъ,  изъ  данныхъ  г61ез 
41е8  УшдНёше8«  Исчисляемъ  для  этойц'Ьли  все  величество  аг(1с1е8,  за- 
влючающихся  въ  67  г61е8.  БсЬхъ  агис1е8  вд'Ьсь  овазалось  10595. 
Это— цифра,  въ  воторую  входятъ  вавъ  мелв1я  влад'Ьн1я,  т.  е.  глав- 
нымъ образомъ  и  преимущественно  влад'Ьшя  врестьянъ,  тавъ  и  вс! 
т%  земли  въ  территорш  важдаго  села,  описаннаго  въ  г61е8,  воторыя 
принадлежали  равны мъ  лицаиъ,  жившимъ  въ  другихъ  селахъ  и  горо- 
дахъ  ({ога1П8),  т.  е.  вавъ  опять  тави  крестьянамъ  разныхъ  наимено- 
ван1й,  тавъ  и  буржуаз1и,  дворянству  и  цервви.  Число  аг1;1с1е8,  всл']&д- 
ств1е  тавого  харавтера  составлен1я  гбкз,  очевидно,  не  соотв-Ьтствуотъ 
числу  д'Ёйствите.^ьвыхъ  собственвивовъ,  тавъ  вавъ,  во  первыхъ,  соб- 
ственность одного  и  того  же  лица  записывалась  въ  разныхъ  м'Ьстахъ 
т61е  и  подъ  отд^&льными  номерами,  а  во  вторыхъ,  Гогашз  записаны 
были  и  въ  г61е  деревни,  гд'Ь  они  жили,  и  въ  г61е8  тЪхъ  деревень  или 
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той  деревнЕ,  въ  которой  ила  въ  которнхъ  у  ннхъ  бш1 »] 
ная  земля.  Вс!  такого  рода  нокера,  представляющц  пов!:^ 
д%в1Й  одного  и  того  же  собствевнЕка,  были  мною  искд)(ге|]11а1 
числа  аг(;1с1е8  (1е8  г61е8,  и  въ  результате  полуплаа  дф! 
представляющая  собою  сумму  дЪйствительныхъ  собавеввт 
б{влешемъ  къней  собственности  селъскихъ  церквей  и  се1ьсп 
творительныхъ  учрежденхй,  т.  е.  сагез,  &Ъпдае9,  расп^а 
оно  составили  цифру  въ  6911  собственнивовъ.  Отнопшц 
лученныхъ  тавимъ  путемъ  цифръ,  т.  е.  10595  и  6911,19 
мыВ  Боеффйщентъ,  равный  65^2%  ^).  На  каждые  100  аг!!^ 
дилось,  такимъ  образомъ,  не  59,4^  какъ  то  приннжиъОй 
зуясь  современными  намъ  данными,  а  65.2,  или  чиш,  (л 
тому,  которое  предложилъ  еще  Токвидь,  именно  огь  эОл 
которое  онъ  извлекъ  изъ  данныхъ  по  области  Пуату. 

Полученный  мною  коеффищентъ  касается  67гд1е$оГи 
Но  мы  знаемъ,  что  число  аг(1с1е8  дез  гб1е8  по  департамевт^  к 
именно  для  120прилодовъ,  составляетъ  20012.  Еслибша^ 
выведенный  выше  коеффиц1ентъ  къ  этой  последней  цв^^ 
чили  бы  для  120  прилодовъ  около  13044  себственнповь ' 
частью  крестьяпъ. 

С1те1  даетъ,  однако,  какъ  мы  вид']^лп^  не  только  »л 
по  департаменту  с1е  ГАхзпе.  Въ  таблицЬ,  составлеенрИ  пя 
ванш  г61е8  йе  У1П21;1бте8,  имЬются  данныя  для  27  дел|Я 
т.  е.  аПккз  йез  г61е8,  общее  число  которнхъ  равно  о9(9Й 
прим^иилъ  къ  этой  цифр'Ь  установленный  пмъ  Боеффецк!^ 
чилъ  общее  число  мелкихъ  собственниковъ  для  атнл  ?^' 
ментовъ  въ  351054.  Очевидно,  что  число  это — меньшее* 
наго,  въ  чемъ  ув-Ьренъ  былъ  и  самъ  Сг1те1  ^).  Въ  дИсп?^ 
разъ  мы  прнм'бнили  бы  къ  общему  числу  агисТез^вашъ^ 
основанный  на  вычислеши  д'бйствительнаго  отношен!!  ^ 
слу  собственниковъ  въ  ХУП!  в., — количество  собственню^ 
было  бы  увеличвться:  вм^Бсто  351054  мы  получили  бы  Д^* 
таментовъ— 381517.  Но  этой  цифрой  еще  не  псчерпнме:^^ 
чество  собственниковъ,  такъ  какъ  при  вычисленш  косф^^ 
исключены  влад'Ьн1я  значительной  части  дворянъ,  зат^!)^ 


*)  Си.  приложение  1. 

')  Ви11е1ш,  1890  г.,  стр.  110. 


КРЕСТЬЯНОК.  ПОЗВМЕЛЬН.  СОВОТВКВаОСТЬ  во  ФРАЦЦ1И  до  РЕВОЛЮЦХИ.      39 

стырейу  капитуловъ.  епи€коп1в  ц  т.  и.  и,  вавовецъ,  буракуав10)  жвв* 
шей  въ  1ород,ахь  и  вмявшей  собственность  р'Ьдко  въ  одной,  боль^ 
шею  же  частые  въ  2  н  большемъ  чвсл  Ь  деревень.  Бакъ  велико  было  ког 
личество  собственниковъ  этвхъ  цосдЬднихъ  раврядовъ^ — я  касаться 
вд^сь  не  буду.  Ограничусь  лишь  ува8ан1е11ъ  на  то,  "зто  волачеетво 
м&ОБнжъ  ообственнвковъ — крестьядъ  ареобладало,  накъ  то  видно  изъ 
таблицы,  цом^щевной  въ  нрнловсенхяхъ:  идъ  общаго  числа  нелввхъ 
собственниковъ  крестьяне  соетавляютъ  около  91,2^/о. 

Очевидно,  что,  въ  ввду  скаваннаго  выше,  для  всей  Францш  ста^ 
раго  режила  число  собственниковъ,  принятое  бхваеГемъ  въ  4^3  мил« 
Л10на,  можетъ  быть  признано  весыв1  ун^ренныиъ  и  сворке  мевьщимъ, 
а  нисколько  не  большимъ  цротивъ  существовавшаго  въ  дЫствитель- 
иости,  и  что  среди  втой  массы  почти  въ  5  миллюновъ  собственник 
ковъ  крестьянамъ  принадлежала  гдавная  и  преобшдающая  роль. 


III, 

Знал  теперь,  что  такое  было  село  во  Франщи  наканун']^  реве* 
лющи,  въ  моментъ  ея  вознивновеехя,  ваковъ  былъ  составъ  его,  мы 
можемъ  оаред-Ьдить  и  ту  долю  участ1я,  какую  и  все  населенхе  села, 
и  отд'Ьльныя,  составныя  его  группы  получили  въ  пр1обр'Ьтен1и  вон- 
фискованныхъ  земель. 

Не  им'Ья  возможности  въ  настоящей  стать;^  дать  полнаго  изло- 
жев1я  выводовъ  по  всей  сумм'Ь  собраннаго  матерхала,  ограничусь  лишь 
разборомъ  данныхъ  ргосёз  уегЬаих  йез  уеп1е8  по  двумъ  дистриктамъ: 
по  дистрикту  Ьаоп  и  по  дистрикту  Тараскона.  Одного— с*вернага, 
другого— южнаго,  одного— входившаго  въ  составъ  рауз  й'ёксйоп  и 
блвзкаго  въ  Парижу,  другого— составлявшаго  часть  совершенно  иной 
области,  не  сходной  по  услов1Лмъ  и  климатическимъ,  и  политиче- 
скимъ  съ  северными  облаетямн,  области  Прованса,  рауз  (1'ё(;а(. 

Обращаюсь  къ  даннымъ  по  дистрикту  Ьаоп'а,  съ  ц-Ьлью  изло- 
жить лишь  нгькоторыя  обгцш  черты  процесса  перемЬщенхя  въ  немъ 
собственности. 

Продажа  нащональпыхъ  пмуществъ  такъ  называемаго  перваго 
происхожден1Я  (1  оп'^ше),  т.  е.  бывшихъ  церхшввыхъ,  началась  въ 
Ьвоп'*  лишь  съ  января  1791  г.,  и  къ  концу  1792  г.  д*ло  продажи 
было  поведено  настолько  успЬшно,  что  1269  участковъ  самаго  разно- 
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образнаго  равм^ра  боли  отчуждены  п  пользу  частннпш 
иадноб  большиветво  проданныхъ  участковъ  бвлср&внпт 
чительны  по  объему.  Продажи  въ  18  до  100  уег^,  в|1ц1 
д.  были  наибол^ю  частыми,  что  я^но  уаазываетъ  на  Ц1щ\ 
мелкими  участками  согласно  закону  нащональнаго  еоб;ш!^ 
въ  разм^р^  100  агреп(8  составляютъ  не  бол^  46  и]ГУ№1 
и  выше — 50,  свыше  500  всего  6,  а  свыше  2000— то»»  Ц 
словами,  крупныя  ни^^н1я  изъ  бывшихъ  цервовныхъ,  оучв 
продажу,  составляли  сравнительно  съ  нродажаии  во  пеню 
8,3®/о.  Разсматриваи  всю  сумму  заключеиятъ  сд110п  тая 
въ  составу  лицъ,  действительно  пр10бревшихъ  зех1и,  кнуим 
дующую  весьма  любопытную  картину.  Въ  общей  сюмвоеп  Щ 
земли  равнялись  около  43 — 44  тыс.  агреп1я.  Изъ  Н1п  собшя 
сквмъ  землед&ЕЬческимъ  населешемъ  пр1обр§тено  бвю  |ква 
лЪе  23200  агреп18,  между  гЬмъ  какъ  буржуазным!,  нзеиз 
свими  классами  куплено  было  лишь  около  18800  агрепЦс* 
томъ  числЪ  и  пр1обр'1тен1я,  сд'1ланныя  классомъ  фермеров^  3 
Н1е  участвовали  въ  покупке  сравнительно  небольшого  кол^ 
ли,  именно:  около  3  тысячъ  агреп(8.  На  долю  духовенпи  (гя 
образомъ  сельскихъ  кюре)  и  дворянства  пришлось  около  8^9^ 
Такимъ  образомъ,  землед'Ьльческому  классу,  привиаешг  > 
номъ  его  объеме,  досталось  около  53,5®/о  всей  проданво!  заР 
жуаз1и— 44,2%,  духовенству  и  дворянству— всего  2,3®,'(|.  Е« 
рельефной  является  картина  покупокъ  земель  перв&го  провод 
если  обратиться  въ  составу  покупщиков  ь.  1)  Собственво^ 
чесвое  населенхе.  Покупщиками  изъ  этого  класса  насе2еш1в 
1)  1аЪоигеиг8— къ  количеств*  1304,  2)  т1§пегоп5— 574, 3)  й^? 
С)агЙ1П1ег8) — 98,  4)  занятые  пос4вомъ  и  обработкой  еоно5В* 
(ти1^и^п^е^8  е1  сЬапухегз),  являвшихся  однимъ  взъ  глайвп 
метовъ  занят1й  въ  области  Ьаоп'а, — 16,  5)  тапоиУпегз-З*^? 
св1е  рабочхе  (плугари  и  проч.)— 78.  Итого — 2367.  Пр^ 
нимъ  самостоятельеыхъ  сельскихъ  хозяевъженсваго  пои''' 
нихъ,  крестьянъ  «е,  получаемъ  общую  сумму  крестьянса.'^' 
Н1я,  участвовавшаго  въ  покупк'Ь  земель,  въ  разм^р^  ^^"^"^ 
идутъ:  2)  сельсме  ремесленники  разнаго  рода:  число  1гокгя]гР^| 
нихъ  равнялось  820.  Лицъ,  занятыхъ  промыслами  (мельнпо»^' 
310,  сельскихъ  купцовъ — 1140,  выборныхъ  сельских^ 
изъ  крестьянъ,— 51,  а  всего— 2323.    Собственно  сезызи^ 
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дало  въ  общей  сложности  оеодо  4787  хювупщиковъ.  II)  Буржуа81я 
дала  В8ъ  своей  среды  сраваихельм  небольшое  количество  повуащн* 
ковъ.  Швупщивовъ  И8ъ  рядовъ  сельской  буржуа81и  было  всего  176; 
городская  выступила  съ  несколько  меньшвмъ  числонъ  покупателей. 
Покупщивовг  изъ  Лана  было  144,  изъ  Парижа — 14,  взъ  сос^двихъ 
съ  Ланомъ  городовъ — 13.  Всего  171  покупщикъ.  ЗатФуъ  чиновники: 
члены  парламента,  судьи,  адвокаты  и  проч.,  поставили  изъ  своей  среды 
лишь  60  покупщиковъ.  Наконецъ,  третья  группа:  духовенство  и  дво- 
рянство были  представлены,  одно --56,  другое  всего  15  по&уцателями. 
Число  всЬхъ  покупщиковъ  составляло,  такимъ^образомъ,  4378.  Вза- 
имное отношен1е  вс'Ьхъ  атихъ  группъ  было  следующее: 

А.  1аЬоигеиг8 29,37о, 

У1р1еГ0П8 13,б^/о, 

]аг<1т1ег8 3,3^/о, 

тапопупегв 7,8%, 

Ьег^егб  е1с 3,4%, 

т.  е.  собственно  земледельческое  населев1е  составляло  среди  покуц-* 
щиковъ — 57,3^/0. 

В.  Сельскхе  ремесленники  ....  19,3^/о, 
занятые  промыслами  .  .   •   .   •    7,97о, 

сельск1е  купцы 2;7^/о, 

сельск1е  чиновники 196% 

Всего     .......  31,5%. 

С.  Буржуаз1я  сельская  и  город- 
ская и  Гегт1ег8 9,8%. 

Д.  Духовенство 1,0%. 

Е.  Дворянство 0,4°/о. 

Другими  словами,  и  по  составу,  и  по  количеству  купленной  земли 
сельское  земледельческое  васелен1е  являлось  въ  разсматриваемой  об- 
ласти преобладающимъ  элемевтомъ.  Въ  общей  сложности  оно  дало 
88,8%  вс^хъ  покупщиковъ. 

Этого  мало.  Данныя  продажъ  нац10нальныхъ  имуществъ  за  пер- 
вые два  года  даютъ  еще  и  иного  рода  характеристику  процессу  пе- 
рем%щев]я  въ  грандхозныхъ  размФрахъ  поземельной  собственности. 
Разсмотримъ  продажи  по  каждому  отд'бльному  селен1Ю  дистрикта. 
Вс%хъ  селен1й,  земли  террйтор]й  воторыхъ  были  вынесены  на  рынокъ, 
по  дистрикту  Ъаоп'а  было  177.  Изъ  нихъ  буржуаз1Я  лишь  въ  11  де- 
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ревнахъ  ^)  получила  полное  ж  безгравятаое  преобладанк.  Зи 
была  всец'Ьло  внтЬснева  ию  ооЕуооаъ  въ  36  деревень  ^)1Ь| 
ныхъ  деревняхъ  преобладающая  роль  въд&гЬ  повуштирви 
крестьянскому,  а  не  буржуазному  классу.  Шлыпую  «а| 
яыхъ  земель  крестьяне  пр1обрФли  въ  82  деревняхъ,  буря 
лишь  въ  45.  Только  въ  4  деревняхъ  пр10бр'Ьтен1е  квдаи 
поровну  и  на  крестьянъ,  и  на  бур&уа81Ю  ^). 

Повдемъ  теперь  далФе.  Посмотришь  на  то,  свольо  (мм 
обретено  каждою  изъ  груапъ  собственно  сельсхаго  вксян 
д'Ьльностн  венли,  кто,  сельск1е  ли  купца  и  иромвшти 
торыхъ,  какъ  мы  видели,  бевъ  серюввыхъ  осношИ 
щаютъ  въ  разрядъ  сельскихъ  кулакоеъ,  иди  классъ  лщи 
тельно  занятый  земледЬлхемъ,  т.  е.  крестьяне  въ  строюяо 
этого  слова,  являлось  наибол1&е  дЬятельнымн  участвиши  к1 
к'Ь  земли? 

Покупки  совершались  либо  каждымъ  отдЬльвнвъ  чяв^ 
стной  группы,  напр.,  иЬонгеиг'омъ  ш  проч.,  и  коновшеИв 
групныхъ  лицъ,  либо  смешанными  компан]ями,  куда  мера 
разныхъ  группъ  сельскаго  населен!я.  Для  того,  чтобнвопо!' 
ефн^е  выяснить  покупную  силу  каждой  взъ  грушгь,  кее^^ 
какъ  распред'Ьлялась  земля,  пр1обр'Ьтенная  либо  едхнвиям^ 
либо  односоставными  компан1ями.  Подсчетъ  суммы  кусиео^ 
даетъ  намъ  следующую  любопытную  картину. 

Наибол'Ье  сильною  являлась  группа  1аЪоигеагв,  пр1обрЬ^ 
9650  агр.,  за  ней  сл^дуютъ  тагсЬап<1в,  съ  сразу  донвиавц^ 
рой  пр1обретенныхъ  агреп(8:  до  600;  занятые  проиысш!'^* 
шапоитг1ег8 — 190  агр.;  У1§пегоп8 — 163  агр.;  ремеслеелш-!^ 
Ьег§ег8  и  др.— 15  агр.;  загЙ1шегз — 8  агр.;  вдовы  ималоА!*! 
На  долю  фермеровъ  падаетъ  около  Зтыс.  агреп18.  Процси^^ 
шен]е  группъ  выражается  такъ: 


у  Это— Аггапсу,  Аи1гетепсоиП,  ВагехКоп-Зе!,   С1егтоо1,  Споое11е,141 
сеаи  1е  Уав*,  Уавворте,  "Уеякз,  Ке81р1у,  р1еггетоп1. 

•)  Это— В1еугв8,  ВоиШртегеих,  Воаг(^,  боасовтгПе,  Вису  Р1егге?в1^  ^ 
пу  еп  Ьаот101е,  СЬегб*,  СШу^  Совсетгеи,  Сапйё  1е8  8шррв,  Совсу  1ея  ^ 
Соцугоп,  Ы.  Сепв71ёуе  е(  По11впоп,  Еррез,  МевЬгесош!,  Мо&1сЬ11оа&,  ^ 
Маг1е,  Магсу,  МоиИов,  Моивзу,  Кеа^сЬа1е1,  ОгаштШе,  Ра]Б8у,  Рагй&аь 
Кеппета!,  Ьв.  ЗеКв,  8о12е,  ТЬ1егпи4,  Уевйгеззе,  еЬ  Тгоуов,  Уевкй,  И»!*- 

*)  СогЬепу,  Сгаоппе,  Р1вП1Соиг*  я  1|018у,  именно:  гь  первой— ю  27  ^ 
рой— по  17  агр.,  въ  третьей — по  7>/а  агр.,  въ  четвертой— по  34*/»  *гр- 


крвстьгнсв.  позЕмвльн.  совствЕйноста  ва  франщи  до  рбволюцш.    4$ 

1.  ЬаЬоигейгв 68,7«/о 

2.  МагсЬапйз 4>3<>/о 

3.  Осеирёз  йЧпйиз^пе  .  .   .    2,07» 

4.  Мапоаупегз 1,4<*/о 

5.  У1^пегой8  0  загЙ1шег8    .    1,3*>/в 
б4  Ремесленника 0,9о/о 

7.  Вегдегз,  вдовы  и  проч.  .    0,1  о/о 

8.  Регююгв     , 21,47© 

100. 
Всего,  за  исключенхемъ  '&гт1егз,  было  пр1обр']&тено  сельскимъ 
врестьднсквмъ  населенгемъ  11  тыс.  агреп1;8,  и,  сл-ёд.,  около  12  тыс. 
куплено  было  см'1шанными  компан1янРу  состоявшиии  главпымъ  обра- 
зомъ  изъ  т'1хъ  же  крестьянъ^  но  разныхъ  группъ*  Общее  число  уча- 
стниковъ  этихъ  компан]й,  купввшахъ  около  12  тыс.  агрепЪз,  равня- 
лось 3020  чел.,  н  распределен  10  числа  ихъ  по  группамъ  совершенно 
ясно  повазываетъ,  какая  изъ  группъ  являлась  наибол'1е  врупныиъ 
покупщикомъ. 

Число  повупщиковъ,  члевовъ  компан1й 

отъ  1аЬопгеиг8  было 980 

„    п^пегопз      „ 468 

„    Загйш1егз      „ 70      . 

„    тапошпегз  „      286 

я   Ъег^егз,  сторожей  седьскихъ  полей,  уаЫз  де  сЬаг- 
гие  е1;с '.      83 

Собственно  землед']Бльчесвая  группа 1 482  чел. 

Число  повупщиковъ  и  члевовъ  т^хъже  домпанхв  отъ  ремеслен- 
ной групиыбыло  730^),  отъ  промышленной— 173  ^)  и  отъ  торговцевъ 
(шагсЬап<18) — 162.  Пр1обрЬтенная  каждой  группой  земля  соотв-Ьтство- 
вала  приблвзительно  процентному  отношешю  ея  къ  общему  числу 
покупщиковъ,  и,  отсюда,  ясно,  какую  преобладающую  роль  играли  и 
зд^сь,  какъ  и  въ  случаяхъ  единичныхъ  покупокъ,  кЬопгеигз  и  вооб- 
ще земледЪльческ1й  классъ,  занятый   тключительио  однимъ  землед*!- 


0  Наибольшее  у  «1ст1е  приняли  118зегап(18— 174,  зат^мъ  та^опа— 88,  сог(1о1Ш1ег8 — 
57,  шагесЬаих^бЗ,  (аШеига  ^'ЬаЫи— 4в,  сЬагрепиегв— 4в,  тепи181ег8 — 38,  (оппеИега  — 
37,  сЬагоп8-83  и  соиггеигз— 21, 

')  Наибольшая  доля  учаспя  приналлежала  теопгега  (62  чел.),  аиЬег$181е8  (34),  са- 
Ьагеиегв  (86),  ЪоисЬег8  (18),  Ъои1ап§(егз  (16). 


44  и.    в.    Д17ЧИЦВ1Й. 

Л1смъ.  Сельсв1е  торговцы  и  промышленники  играли  здкьл&1 
чл^епенную  роль  и  по%тн  равную  роли  даже  такой  сршвш 
ямен^  зажиточной  группы,  кахъ  сельск1е  тапоитпегз. 

0)5ратимся  теперь  къ  разсмотр^шю  процесса  продш,  вб| 
«овершалсд  начиная  еъ  1793  г.,  при  подномъ  ужедисш! 
ю  разд^л^  продаваемой  земли  на  1о1з  небодьшаго  раал^р! 

Двоякаго  рода  земли  были  продаваемы  съ  пубхттщ 
оервыхъ,  цервовныя  земли,  вавъ  тЬ,  которахъ  яеусоЬиш 
И  предшествующ1е  года,  такъ  и  гЬ,  который  въ  сиу  та^1\ 
яовнеехй  были  объявлены  подлежащими  продаже,  икъп^1 
мальт1йСБаго  ордена,  &Ьг1дие8  и  т.  п.;  во  вторнхъ,  шАт,% 
скованныя  у  вмигрантовъ  и  лицъ  осуасденныхъ  ни  шешн!^ 

Начнемъ  съ  первыхъ.  Акты  продажи  этого  рода  зека  I 
стрикту  Ьаоп^а  касаются  170  деревень^).  Изъ  нихъ  п^'ЛЦ 
<5уржуаз1ей  не  было  пр1обр1^тено  ни  одного  клочка  аенд1 4 
17  вся  купленная  земля  перешла  исключительно  въруаода' 
жуа.  По  составу  покупщики  распадались  на  сл%лующ1ег^ 

Л.  Сельское  населенье: 
I.  СовотвЕнно  земледельческое: 

1)  1аЬопгеиг8,  тиЦшшегз  и  проч. .   .   .  474  .  .  30,0в/в  общ.* 

:2)  т1^пегоп8 114  .  .    7,3 , 

5)  ^ап^^п^ег8 6  .  .   0,3 , 

4)  тапоиупегз 133  ,  .    8,4^ 

5)  Ьег^ега 10  .  .   0,6 , 


46,7, 

II.  Торгово-промышленное: 

1)  агЫзапз 354  .   .  22,5, 

"2)  оссирёз  д'1ПЙи81;г1е 113  ,.    7,2, 

3)  тагсЬапдз 192  .   .  12,1 , 

41;8, 


Всего  ....  88,5 , 

В.  Буроюуазгя: 

1)  городовъ  Ьаоп'а,  Парижа,  Арраса  .   .  116  .   .    7,4. 
И)  сельская 58  .   .    3,7 , 


|)  Ргосёз-уегЪаих  €1еа  теШез,  (1181пс1  Ьао1Ц  Зёгхе  ^. 


КРЕСТЬЯВСБ.  П03ЕМЕ.1ЬН.  СОВСТВЕННОСТЬ  ВО  ФРАВЦШ  ДО  РЕВОДЮЩВ.      4& 

3)  Гегт1ег8 !  .   .     2  .  .    0,1о/о  общ-  чис.  пок- 

с  Другие  сословгй: 

Сигёз 3.   .    0,3„:    ,       «      ^ 

.    Что  васаетея  раепред^ленхя  зеила,  проданной  за  время  съ1793г^ 

па  4  годъ  ресоублишу   то  оно  является  значительно   укловяющниса 

и  отъ  продажъ  1791 — 2  г,,  и  отъ  цродажъ  ецвгрантскнхъ  вемель,    : 

Ш  грудпамъ  количество   земли  распределялось  сл']^дующнм!ь  о(^ 

разомъ  ^):   :  .       «   . 

1.  ЪаЬопгегз,  тп1^и^п^е^з  и  проч.  .  приблизительно  ЗгТОО     агр. 

2.  У18пего08 ^  .....   .  отоло    100*        п 

2.  ^агй^п^ег8 оиодо        З'уа     » 

4.  Мапопупегз около      80        „ 

5.  Вег^егз около        8        „ 

Всего  389172  агр. 

1.  Ремесленники  . 627  агр. 

2.  Занятые  промыслами 300  „ 

3.  Купцы 600  „ 


1527.     агр. 

Буржуаз1я  пр1обр^Ьла  всего 1400: 

Спгёз около        8 


» 


р 


Всего     1403      агр. 
Всей  проданной  земли     .......  около  6821 7^  агр. 

Покупки,  произведенный  собственно  землед'Ьльческимъ  классомъ, 
составили  бол^е  VI  ^^^й  проданной  земли^  или  57^/о;  прхобрЪтенгя. 
второй  сельской  группы,  около  22Д^/о;  буржуазш  вмЪсгЪ  сь  сигёз^ 
только  22,9®/о. 

Необходимо  отм'1тить  зд^сь  и  слЬд.  фактъ,  до  некоторой  сте- 
пени подтверждающ1й  сказанное  нами  о  состав']^  сельскаго  населен1& 
до  революц1и.  Собственно  крестьяне,  т.  е.  1аЪош:еиг8  и  у1^пегоп&^ 
участвовали  въ  пр1обр'1тен1и  земель  въ  146  деревндхъ  изъ  176,  тогда, 
как'ь  ремесленники  только  въ  98,  промышленники — ^въ  68,  и  купцы — 
въ  70. 

Мв'Ь  остается  для  полваго  очерка  процесса  перем^щенхя  позе- 
мельной собственности  въ  дистрикте  Ьаоп  охарактеризовать,  хотя  бы 

|)  я  бралъ  крупння  цифры,  отбрасывая  дробныя. 


46  я.    в.    ЛУЧИЦК1Й. 

въ  самнжъ  общвхъ  ч^техъ,  нстор1ю  продажи  эмигрантсит 
Земли  эмигрантовъ    бндв   проданы    въ  количестве  741  и 
участка  по  несколько  тет^ев  въ  каждохъ    (отъ  7  до  100  т !  и 
обр'^Ьтенн:  100  кЪоагепгз,  60  п^егопв,  13  тапоаупеп,3]яв 
2  Ъег(|;^Г8у  54  реиеслеввввамв  сельскими,  39  проишшешши 
свими  же,  84  тагсЬапдв  сельскнмв.   Всего  покуищаопщ 
скаго  класса  было  296.  Что  касается   буржуазш,  то  оп  и 
136  покупщвковъ,  въ  томъ  чшсжЪ  5  челов&къ  и»  Плрви^ч 
крайне  слабо  участвовали  въ  повуок^:   нхъ  всего  бв^о  1  ]Ь 
словами:  1аЪоагеиг8  составляли  25,4®/о  общ.  числа  поцпщ- 
У1§пегопз  ......  12,2 »      „  , 

^а^д^^^е^8  и  Ьег(|:ег8  .    1,0  „      ,  „  « 

Мапоптг1ег8 2,6 »      »         »  , 

Всего   .   .      41,2 

Ремесленники   ....  10,9 »  »  »  « 

Промышленники  •   <   •    7,9  „  «  »  г 

МагсЪапАз    .....    6,0 »  я  «  ? 

Всего  .   .      24,8 
Итого:  собственно  крестьянсвхВ  ктссъ  66,0®/о. 

Буржуаз1я      33,67©  общ.  числа  повупщ. 

Гегппегв 0  4,      „         „ 

Всего .   .      34,0  п      и         п  ш 

По  отношен1Ю  въ  новупв'Ь  земли  и  ея  распред^1ен1В  1^ 
кунщиками  данныя  относвтельно  эмигрантсвихъ  земель  пооб 
что  земли  эти  попали  почти  поровну  въ  руки  кавъ  крест», 
и  буржуаз1и.  Всего  продано  было  около  3700  агр.  земля,  ^ 
рыхъ  на  долю  буржуазш  досталось  около  1821  агр.,  &пгаег8-И 
остальное,  т.  е.  1870  агр.,  сделалось  собственностью  кресле 
класса.  Какъ  и  въ  отвошенш  земель  де  1а  ргет!ёге  оп^в^^ 
8д*сь  распред*лен1е  пр1обр4тейннгь  участковъ  между  р^ 
группами  сельскаго,  крестьянсва'го  населешя  было  почя  ^ 
т4мъ  же.  ЬаЬопгеигз,  т1§пегопз  и  загс11П1ег8  пр1обр*л1  1^' 
тапопуйегз— 8  агр.,  Ьег^егз— 3  агр.,  ремесленники— 125  Ч  ^ 
тые  промыслами  и  торговлей— 223  агр.  Процентное  отаошсб'^^ 
р*тен1й  по  группамъ  выразилось  въ'сл%д.  вид*: 

Буржуаз1Я 49,2«/о 

Регтхегз 0,3^/о 
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ЬаЪоигеигз  е1с. 40,2^0 

Мавоитгхег??  е1  Ьег^вгв    .   .   .  0,3^/о 

Ремесленники 3,  °/о 

Маг сЬапдб  и  промышленники  ,.  6,7о/о 

1007о 


Намъ  сл'Ёдовало  бы  перейти  теперь  къ  разсмотр'1н1ю  другого^ 
весьма  важнаго  и  интереснаго  вопроса,  какого  рода  измЪненхд  про- 
изошлн  въ  колачеств'Ь  поземельная  крестьянской  собственности  от- 
д'Ьльно  для  каждаго  изъ  крестьянъ  благодаря  дродаж'б  нащональныхъ 
имуществъ.  Но  въ  виду  сложности  этого  вопроса  и  необходимости 
'разсмотрФть  процессъ  этихъ  изм'Ьнен1й  по  всему  им-Ьюп^емуся  у  меня 
матер1алу  я  ограничусь  зд^^сь  лишь  н^Ьсколькими  примерами,  укавн- 
вающими  на  направленге  эти^ъ  изи^^нен1йу  хотя  не  дающими  еще, 
понятно^  основашй  для  вывожвг  средняю  размера,  средней  величины 
агихъ  нзм']&нен1й. 

Прим'1ры  я  беру,  опять  таки,  изъ  дистрикта  Ьаоп'а,  располагая 
ихъ  въ  нисходящей  л:&стниц'Ь  отъ  деревень^  гд'Ь  ир1обр^Ьтено  было 
Польша  всего,  |съ  дереввямъ,  п^  разм1Ьръ  увеличен1Я  крестьянсвой 
собственности,  благодари  революц1и  и  пррдаж:Ь  нацшнальныхъ  иму- 
ществъ, былъ  $авменьш1й. 

0|5ращаюсь  прежде  всего  къ  д.  Мопз  еп  Ьаоппо18.  До  револющи 
(по  давнымъ  г61е  (1е  ухп^Мёше)  поземельная  собственность  была  рас- 
пределена въ  этой  деревне  между  сослов1ями  въ  сл^дую1цемъ 
вид*:  у  дворянства  около  53  агр.,  у  духовенства — 89  агр.,  у  бур- 
жуаз1и  около  169  агр.,  у. крестьянъ  около  58  агр.  Ивъ  этихъ  по- 
следи ихъ-^1аЪоигеиг8  и  у1§пегоп8  (въ  количеств*  28)  владели  около 
20  агр.,  ремесленники  (13  чел.)  около  24  агр.,  промышленннки(10 
чел.)  около  772  агр.,  вдовы  (5)  около"8  агр.  87  тёг^ев:,  да^общинной 
земли  насчитывалось  около  5*Л  агр;  Продажа  нац10налвнЕ1хъ  иму- 
ществъ произвела  сл4дующ1я  0зм^§нен1я  въ  собственности  крестьян, 
^каго  йаселен1я  равсматриваемаго  села: 


48 
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Въ  общей  сложности  количество  крестьянской  земли  увеличилось  на 
63  агр.  40  уег^ез.  Ви^1сто  58  агр.  крестьяне  владЬли  почти  вдвое 
большимъ  числомъ  агреп(8  (121  агр.),  но  изъ  нрежнихъ  собственни- 
ковъ-крестьянъ  только  у  11  чел.  увеличилась  собственность.  За  то 
10  челов'бкъ,  прежде  безземельные,  увеличили  сумму  собственниковъ. 
Тоже  явлен1е  произошло  и  съ  дер.  СЬаШе?01х.  Жители  этой  де- 
ревни, жалуясь  въ  своемъ  саЬ1ег  на  тяжелое  экономическое  положе- 
ше,  писали,  что  громадное  большинство  населен1я  „не  им'Ьетъ  ника- 
кой собственности^,  т'бже,  которые  обладаютъ  ею,  им^^вотъ  ее  въ  такожъ 
количеств'^,  о  которомъ  „но  стоитъ  и  говорить^  ^).  Въ  действитель- 
ности, до  революц1и  въ  деревн'6  было  25  собственниковъ,  владев* 
шихъ  въ  общей  сложности  13,6®/о  всей  земли  (изъ  207  агр.).  Изънихъ 

2  кЪопгеигз  влад&аи  одинъ  8а,  другой  25  уог^ев;  13  ух^пегопв — одинъ 
18  а.,  другой  VII  а.,  2— бол^е  50  тег^^еа  виноградника,  4 — свыше  20  у.^ 

3  свыше  15  и  2  только  по  3  уег^ез.  Обработка  виноградниковъ 
составляла  главное  заняпе  жителей,  и  для  пахати  отводилось  незна- 
чительное количество  земли  (около  2  десятинъ). 

Продажа  нащональныхъ  имуществъ  произвела  слЬд.  изм^нешд  въ 
собственности: 


^)  ,^Ьс11опв  дих    4ШЛ  ц^пёгаах    йе  1789.  ВаШа^^е  Уегтапдо1В.  Бд.  Е.  Р1е11гу, 
стр.  125. 
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Собственность  крестьянская  увеличилась  почти  на  14  агр.  Вм'Ьсто 
арежнихъ  28  агр.  получилось  98  агр.  Шесть  безземельныхъ  обратились 
въ  мелкихъ  собственниковъ,  и  вм'Ьсто  18,6^/о,  составлявшихъ  прежде 
размерь  крестьянской  собственности,  получилось  теперь  20,3^/о. 

Еще  рЪзче  изм^^нешя  въ  д.  С1асу.  До  револющи  распред^ленхе 
собственности  зд'Ьсь  (въ  1778  г.)  было  сл^д.: 


Таблица  Ш 

С1асу. 


• 

Въ  агреп18. 

ЬаЬои- 
геигз. 

Вег^егз 
е(с. 

Оссирёз 

Уеатез  е1с, 

Итого. 

отъ  40—50 

— 

— 

— 

— 

отъ  30—40 

1 

— 

— 

— 

1 

отъ  20—30 

— 

— 

— 

— 

— 

отъ  15—20 

— 

— 

— 

""" 

— 

* 

отъ  10—15 

— 

— 

— 

— 

отъ     5—10 

— 

— 

— 

— 

— 

отъ     2  —б 

— 

1 

— 

1 

2 

отъ     1  —2 

— 

— 

1 

1 

2 

мен^е  1 

3 

2 

2 

2 

9 

огородн. 

— 

— 

— 

— 

— 

итого 

4 

3 

3 

4 

14 

колич.  земли 

31  а  32 

2а  94у 

За  23 

4а  91 

42  а.  40  V. 

Всл'%дств1е  покупокъ,  произведенныхъ  м^кстнымъ  населен1емъ,  но* 
жучились  такого  рода  изм^нен1я: 
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Таблица  11. 

С1асу. 

Зваше 
покупщ. 

Дорево- 

ДЮЦ1И. 

Прхобр^тено. 

Итоп   4 

де1792 

еъ  1793 

уЕоиртёв. 

ЩЛЯб^.  1 

ЬаЪопгспг 

30а  16у 

32а85*|4 

— 

14т 

з2|9!)',;а 

2  !<1 

30  V      -ЗабЙМ^ 

1           '* 

18  V 

— 

За73',',т!« 

3  1д 

1а  63 '/4 

— 

1а63',,т!1| 

4  ^а^д^ше^ 

— 

1а32 

— 

— 

1»32т,1 

5  1(1 

— 

48 

— 

— 

48т 

6  .Ввгвег 

14  V 

— 

— 

82 

82 

7  Мапоатг1ег 

— 

68' /4 

-- 

— 

б8»;.т  1 

Итого 

30а  бОт 

40а  527* 

18  V 

96  V 

41а67',«тЭ 

Результат омъ   явилось  вначителшо  иное  распредЪпе!' 
1Н0СТИ  между  группами: 

Таблица  12. 
С1асу  въ  4  году  республики. 


Въ  агреп1|. 

ЬаЬоп- 
геОГв. 

Мапопугь 
ег8е(;Ъегк. 

1аг(11- 

П1еГ8. 

Осспрёз 
(1'1п<1п81пе 

Ьт1 

отъбО-100 

1 

— 

-~^ 

— 

—  ' 

отъ  40-50 

— 

— 

— 

— 

— 

отъ  30-40 

— 

— 

— 

— 

1 

отъ  20-30 

— 

— 

— 

— 

1 

отъ  10—15 

— 

— 

— 

— 

-  ' 

отъ    5-10 

— 

— 

— 

— 

1 

отъ    2-5 

1 

1 

— 

— 

1    ' 

одъ  Д-2  . 

Л 

— 

1 

1 

1 

мен'Ье  1 

2 

3 

1 

2 

2 

огор. 

— 

— 

— 

— 

^     ! 

Итого 

5 

4 

2 

3 

4 

Колич.  зем. 

68  а  96  V 

За6274У 

1а  80 

За  23  7 

4|91! 
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д^Мо  стояло  въ  д.  РагГопАеуаЬ.  Зд^сь  «049чество  вемли 
эй  увеличило<;ь  лншь  на  39  агреп!.  Въ.чмлФ  покушциковъ 
У1в^  26,  влад^^вшихъ  прежде  307  а.,  в  6  безземельныхъ) 
ло  11 1аЪоигеиг8,  5  ремео1№НЯвозъ  и  И  (188егап(18у  4  купца 
тег.  Мавсимальныя  покупки  были  совершены  1аЬоагеаг8 
до  40  агр.  купило  4  ЬЪопгепгв)  и  1  тагсЬапд,  владЬвшимъ 
ьво  90  V4  у.Онъпрйкупвлъ28а.  16  у.  Бъ  4  году,  благодаря 
оказалось  влад'Ьющиии  менФе  1  агр.— 6  чел.,  отъ  1  до 
отъ  5  до  10—5,  ота  10  до  20—5,  отъ  20—30—4,  свы- 
н  1 — 41  а.  Количество  пр1обр§тенной  вевии  у  церкви 
)  33 — ^39  агреп(8  (см.  прилагаемую  таблш^). 

Таблица  18. 

Раг^опйеуа!. 


До 

П  р  1  0  ( 

$  р  ^Ь  т  е  н  0 

Итогъ  прь 

Общ» 

^^ 

революц1и. 

ДО  1792  г. 

съ  1793  г. 

11 

обрЪтенШ . 

Е  Т  0  г  Ъ. 

40  а.  76  т. 

47  у. 

_ 

47  у 

41  а.  22  у. 

87  а.  17  ▼. 

— 

ЗЗ^/вУ. 

~- 

38|/«  у. 

87  а.  50|/.  у. 

86  а.  43  т. 

.1  а.  11«/«  V. 

— 

— 

1  а.  11«/8  у. 

37  а.  64|/.  у. 

24  а.  60  ▼. 

50  у. 



._ 

60  у. 

25  а. 

18  а.  98  V. 

50  у. 

_ 

.»- 

50  у. 

14  а.  43  у. 

12  а.  27  ▼. 

60  у. 

_ 

«- 

.      50  у. 

12  а.  77  У. 

9  а.  20  V. 

— 

1  а. 

-^ 

1  а. 

10  а.  20  У. 

8  а.  76  ▼. 

60  т. 

._ 

.^ 

50  у. 

9  а.  26  у. 

6  а.  56  т. 

7  ».  84</»  V- 

8  а.  8  т. 

— 

10  а!  92|/.  у. 
2  а.  828/4  у. 

17  а.  48|/.  у. 

5  а.    9  у. 

1  ..  82«Л  т. 

1а. 

— 

7  а.  918/4  У.  ' 

«— 

... 

1  а. 

— . 

1  а. 

1  а. 

ЖОМЪ 

1  а.  65»Л  у. 

— 

— 

1  а.  65з/4  у. 

1  а.  66./4  у. 

8  а. 

1  а.  89»А  у. 

— 

— 

1  а.  398/4  у. 

9  а.  39./4  у. 

— 

1  а.  27»/*  У. 



— 

1  а.  278/5  у. 

1  а.  27./.  у. 

8  а.  в  V. 

1  а. 

66./3    У. 

— 

1  а.  661/8  у. 

4  а.  72>/8  у. 

21  а.  68 

50  у. 

.» 

— 

50  у. 

22  а    18  у. 

20  а.  65 

50  у. 

1  а.  16</4  у. 

— 

1  а.  66</4  у. 

22  а.  ЗЬ/.  у. 

6  а.  61 

1  а  •/•г. 

-^ 

«• 

1  а.  8/4  у. 

2  а.  ббз/з 

7  а.  61./4  у. 

6  а   58  ▼. 

1  а. 

1  а.  66а/»  у. 

— . 

8  а.  24./.  у. 

4  а.  18  ▼. 

«. 

88|/8  у. 

— 

881/8  у. 

4  а.  6]«/.  у. 

93  ▼. 

.*- 

33«/а  у. 

^- 

33|/,  У. 

1  а.  ]6</.  у. 

... 

94  у. 

~^ 

— 

94  у. 

94  у. 

... 

77  •/* 

шш~ 

•^ 

77./. 

ГЛ  ^' 

— 

66>/а  У. 

— 

— 

66|/8 

бба/.  У. 

.^ 

88«/«  V. 

.- 

.. 

83|/8  у. 

33</8   У. 

28  V. 

88  у. 

^. 

— 

83  у. 

1а  6  у. 

14  а.  68  у. 

50 

^шш 

ш^ 

60 

15а  13  у. 

28  а.  16  у. 

49  У. 

66»/»  ▼. 

— 

1  а.  16./8  у 

29а  31«/»  У. 

4  а.  4  у. 

90|/.  у. 

— 

-.. 

90|/.  у. 

4а  94|/,  у. 
8а6|/.  у. 

2  а.  66 

40|/|  У. 

.^ 

.^ 

40./.  у. 

84»/« 

— . 

— 

848/. 

84./.  у 

6  у. 

— 

8  у. 

— 

8  у. 

14  у 

807а,7  У. 

а7а8Ь/а  у. 

11а79>/4  V. 

— 

89аби«/«  у. 

346а684/.  у. 
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РаспрсдЪден1е  собственности  между  группахн  еелеш) 
до  и  послп»  револющи  выразилось  въ  сл^д  вид^: 


Таблица  14. 

Д.  Раг&пйетаЬ 

Въ  агреп18 

ЬаЬои- 
геигв. 

Мапои- 
упегв. 

Т188егап€[8 

Аг(]8шЬ 

До 
рев. 

Посд^ 
рев. 

До 
рев. 

Посдй 
рев. 

До 
рев. 

Пое1« 
рев. 

До    ЪжА» 
рев.  1ре1.  |1 

Огъ  60-^60 

1 

1 

.. 

_ 

_ 

— 

-    - 

Отъ  40-60 

2 

2 

— 

— 

— 

— 

- 

-    ' 

Отъ  80-40 

4 

4 

-• 

— 

— 

— 

- 

-    - 

Отъ  20-80 

5 

5 

— 

— 

2 

2 

— 

1     1 

Отъ  15-20 

2 

8 

— 

— 

— 

— 

1 

-     - 

Отъ  10-15 

6 

7 

— 

— 

1 

1 

- 

-    - 

Отъ    б-Ю 

8 

2 

1 

1 

7 

7 

8 

!    : 

Отъ    2-  5 

1 

1 

1 

1 

9 

9 

2 

!     { 

Огъ     1-  2 

""" 

1 

— 

— 

2 

4 

4 

%    ' 

Мев^е! 

— 

— 

2 

2 

17 

21 

— 

4    ' 

Огор 

— 

— 

9 

9 

3 

3 

з!   :  - 

Итого    .   .   . 

24 

26 

18 

13 

40 

49 

15       Й 

Колич.  зеши 

5447»а 

564  а 

77«/в  V 

14|/>а 

14а64у 

130  а 

140  а 
95  т 

4ва 
87  т 

■»1  *^ 

Разсмотр'Ьнныя  данный  о  продагЪ  ващовальныхъяхуц^ 
не  малое  звачевхе  и  въ  иномъ  еще  отношен1и:  онворол^ 
на  одно  изъ  тЪхъ  явлен1й  въ  жизни  револющовной  Ф^ 
торомъ  писали  и  пишутъ  тавъ  много  и  такъ  часто  з»  ^ 
й8СЛ'&дован1яхъ,  посвященныхъ  истор1и  французской  рев^^ 
8ум']&ю  знаменитыя  „Ъап(1ез  П01ге8'',  въ  воторыхъ  о№У^ 
одно  изъ  самыхъ  яркихъ  быражен1й  духа  спевулящи^ 
изъ  величайшихъ  золъ  того  времени,  бол^е  всего  вред^ 
самъ  народной  массы  (какъ  наар.  Атепе!  и  др.)}&Др7^' 
признавая  вполн4,  какъ  и  первые,  что  Ъапдев  эти— ^ 
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товъ  и  богатыхъ  капиталистовъ,  склонны  вид'Ьть  въ  нихъ  одно  ивъ  ору- 
Д1Й  ра8дроблен1я  собственности,  одинъ  ивъ  т'Ьхъ  путей,  съ  помощью 
которыхъ  крестьянская  масса  получила  якобы  возможность  покупать 
землю  (ВатЬаи(1;  истор1я  цивилизации  во  Франщи).  Не  мало  раз- 
сказовъ  о  такилъ  Ьа11(1е8,  въ  род^,  напр.,  Ьапде^  во  глав^  которой 
стоалъ  будто  бы  известный  герцогъ  Севъ-Симонъ,  наполняли  страницы 
истор1й  революЦ1и.  Передавали,  напр.,  какъ  фактъ  безспорный  о  спе- 
кулятивной деятельности  Сенъ-Симона  въ  дистриктахъ  Арраса,  Сентъ- 
Омера  и  др.,  гд*!  якобы  Сенъ-Симономъ  произведены  были  покупки 
на  ц'Ьлые  мнллюны.  Точныхъ  данныхъ,  безспорнаго  подтвержденхя  за- 
ключен1й,  сд^ланныхъ  историками  обоихъ  направлен1й,  въ  изсл'Ьдова- 
шяхъ  не  было  дано.  Т'Ьмъ  не  мен'1е  мн§н1е  о  громадной  роли  Ъап€1е8 
настолько  упрочилось,  что  даже  весьма  осторожно  относящ1йся  къ 
вопросу  о  продаж'Ь  нащональныхъ  имуществъ  Минцесъ,  не  смотря  на 
сд'1^анное  имъ  же  заявлеше,  что  и  до  вастоящаго  времени  не  сооб- 
щено никакихъ  точвыхъ  сведен1й  о  роли  Ьап(1е8  въ  ккп^  розничной 
продажи  земель,  видимо  склоненъ  признать  за  яЬап€1е8  похгез''  ту 
же  роль,  какую  приписывали  имъ  Ауепе!  и  др.,  видевш1б  въ  нихъ— 
д^ло  рукъ  богатыхъ  классовъ,  буржуа81и,  крупныхъ  спекулянтовъ; 
„Какъ  и  во  вс^хъ  вопросахъ,  касающихся  продажи  нащональныхъ 
имуществъ,  говорить  онъ  въ  одномъ  жЬстЬ  своего  и8Сл'1дован1я,  мы 
и  зд'Ьсь'', — въ  вопросе  о  роли  Ьап(1ез,  какъ  органа  перепродажи  зе- 
мель по  мелочамъ, — „стоимъ  предъ  простымъ  цредположец1емъ^.  Во 
всякомъ  случа'Ь,  прибавляетъ  онъ,  мы  должны  совершенно  исключить 
громадную  массу  б^Ьднаго  или  об'Ьдн'&вшаго  въ  течен1е  револющи  сель- 
скаго  ,наседен1я  изъ  сферы  ;ублагодеян1й"  „черныхъбавдъ,  такъ  какъ 
они,  эти  селане,  не  им'Ьли  вовсе  денегъ,  чтобы  прхобр'Ьсть  изъ  рукъ 
спекулянтовъ  желаемый  кусокъ  земли''  ^).  Вотъ  почему,  предполагаетъ 
онъ,  „ненависть''  сельскаго  населен1я  къ  „Ъап(1е8  по1ге8''  у^должна"^ 
была  усиливаться». 

Но  вотъ  прежде  всего  любопытный  фактъ.  Утверждаютъ  ^),  будто 
бы  герцогъ  Сепъ*Симонъ,  „самый  выдаюпцйся  изъ  руководителей  этихъ 
Ьапйез'^,  и  графъ  Редереръ  образовали  н^что  въ  род*  Ьап(1е  по1ге  съ 

|)  М1п2е8,  Nа^^0I^а19а(е^VеАи886^ш1^,  60—61. 

>)  Ьесевпе,  Аггав  репдап^  1а  гёУо1ииоп,  II,  806,  а  вслАдъ  за  винъ  в  АНогев,  хЬ.  62. 
Любопытна  та  канцелярская,  ткпнчяо-бюрократнческая,  французская  форма  дредпнсанхя, 
которое  бнло  издано  днректор1ей  11а  де  1^е.  9А<1т^ша^га^I0^  дёсШе  ^ае  ХоШев  1е8  рго- 
рпееё»  ^ие  Вое<1егег«  атЬаб8а(1еиг  ёа  1;1гап  йе  Ргааве,  роиггой  аУ01г  ои  ёоп^  11  ^ои^^аи 
дат  Рёгепёае  е^и  йгНпс^  Аггаа,  8его1еа^  8ё4ие81гё8''.  Это  „бн"— особенно  тнпняно  и 
характерно. 
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ц'Ьдью  шжупокъ  нац10в&1ЬЕыхъ  инуществь,  в  будто  въ  17дО  г.  (?)  ови  оба 
свуаша  на  н^евольво  мвлл1оновъ  вемель  въ  двстрвжтахъ  Арраса  и  Сенгь- 
Омера.  Съ  обкчной  ему  манерой  равсвазнвать  самые  невероятные 
фавты,  вавъ  действительно  случввш1еся,  Капефвгъ  ^)  сообщвлъ  и  та- 
вую  уднввтельную  вещь,  вавъ  то,  что  оба  хЬателя  ЪапДе  по1геу  гер^ 
цога  и  графг,  нр1обрели  будто  бв  на  17  милл1оеовъ  вемель,  но  уола^ 
тили  за  нихъ  всего  тольво  аервую  часть  юноса|^  т.  е.  ^'^^  >  что  даже 
еще  9  термидора  оставались  въ  долгу  передъ  намой,  должна  бвлв 
^Уг%  всей  суммы,  и  это  после  того,  вавъ  повупва  произведена  была 
ими  въ  1790(1?)  г.,  когда  въ  силу  вавона,  нвдаинаговъ  томъже  году, 
просрочва  въ  платеже* даже  второго  взноса  въ  V»  хотя  бв  на  не^ 
свольво  дней  влевла  за  собою  неизбежно  отобраше  пр1обретениаго 
участва  н  продажу  его  вновь,  по  тавъ  наэ.  Ше  епсЬёге,  н  когда, 
действительно,  тав1я  продажи  по  {о11е  епсЬЬге  были  нередви  съ  1791 
г.  Между  темъ  нзъ  6  департаментовъ,  акта  продажи  которнхъ  я 
имелъ  въ  рувахъ,  лишь  одинъ  разъ  н  только  въ  одвомъ  дистрикте 
Арраса  герцотомъ  Сенъ-Симоноиъ  была  совершена  покупка  земли.  Мнл- 
Л10ни,  о  воторыхъ  съ  такимъ  краснореч1емъ  разсказввалъ  нацюналь- 
пай  агентъ  дистрнвта  С.  Омера  *),  были  таковы: '  въ  дистрикте  Сенъ- 
Омера  ни  одной  покупки.  Какой  нибудь  сделки,  совершенной  либо  Сентъ- 
Симономъ,  либо  графомъ  Редереромъ,  либо  обоими  вместе,  петь  въ 
актахъ  продажи  дистрикта,  находящихся  въ  архиве  департамента 
Ш  де  Вале.  Только  въ  дистрикте  Арраса  ваходимъ  мы  одинъ  слу- 
чай покупки  земли,  но  совершевный  притомъ  одиимъ  лишь  г^що- 
гомъ  Сенъ-Симономъ:  имеви  и  даже  упоминави  о  графе  Редерере 
въ  актахъ  продажи  по  дистрикту  Арраса  совершенно  не  встречается 
въ  ргосёв-уегЬаих  (]е8  теплее.  Да  и  самъ  СенъЮимовъ  вупилъ  землю 
въ  „удивительномъ*  количестве  и  за  „гранд10зную*  сумму...  всего  на 
180  тиеячь  ливровъ  въ  1791  году.  Имъ  прхобретена  была,  да  и  то 
не  самимъ  лично,  а  чреаъ  посредство  нотар1уса  Егап^озв  Соа(1;е,  въ 
территор1и  общины  ХгеМех^ЁдоегсЬт  часть  именгя,  принадлежавшаго 
аббатству  8(  Уаа8(;,  въ  размере  оволо  420  шепсаадёез,  т.  е.  нес- 
свольво  меньше  :300  Неаагез ')! 

О  Сарейрте,  Ь181о1ге  Лее  орёгаНопв  йдапс1ё1б8,  II,  79. 

")  Ьесеапе,  Аггав,  II,  806. 

')  См.  ргосёя— тегЪаах  ёев  тео«вв  ^  1<еЫег-ЕчаегсЫ11  подъ  ^4 1646,  ^1пе1  Агпш, 
в6г1е  (}.  Сообщеше  ШсЬеЫ,  к.  аа  XIX  в.,  1, 19,  будто  С.  Оимовъ  сложить  вей  навиоважь- 
ння  Емуцества  въ  департ.  Ото,  пртваддеявтъ  въ  чнсду  пшь  враснвыхъ  фразъ.  На  ноВ 
запросъ,  я  волучвлъ  отъ  архввар1уса  деварт.  ее  ГОгпе,  г.  Дюваля,  отвАгц  что  о  С. 
СвмонФ  не  упоминается  вовсе  въ  автахъ  продажи. 
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Не  доддежвтъ  сомн'Ьн1Юу  что  покз'пвв  вемедь  ассощащаин,  то 
мелкими,  то  крупными  (иногда  въ  40—50  и  бол1^е  человФвъ)  били 
обыкновеннымъ  д^Ьломъ  во  Франщи  и  совершались  съ  самаго  откра- 
Т1Я  нродажи  ващональныхъ  имуществъ.  Ми  находимъ  ихъ  во  вс^хъ 
т^хъ  шести  департаментахъ,  акты  продажи  которыхъ  я  вм^ъ  воз- 
можность  изучать.  Но  интересенъ  составь  ихъ.  Въ  департаментахъ 
Верхней-Гаронны,  Устьевъ*Роны,  Ботъ  д'Оръ,  11а*де-Каде  нЬтъ  почти 
совершенно  случаевъ  ассощащй^  состоящихъ  взъ  вавихъ  либо  иныхъ 
лицъ,  крош^  1аЪоигеиг8,  шапоиуг1ег8,  агИзапв  и  т.  п.  седьскихъ  жите-  ^ 
лей.  Если  встречаются  спекулянты^  вакъ  Анри  Скрибъ,  три  или  че- 
тыре нотар1уса  нзъ  Арраса,  знаменитый  Тонге!  изъ  департ.  СбЪе  (1'Ог 
и  т.  д.,  то  почти  всегда  они  действуютъ  сами,  безъ  компав1и,  засвой 
счетЪу  страхъ  и  рискъ.  Это— безспорные  спекулянты,  работаю1ще  вез^ 
д'Ь,  свупаю1Ц1е  зеилю  въ  самыхъ  развообразныхъ  и  вер^дко  далеко 
удаленннхъ  другъ  отъ  друга  территор1яхъ  деревень.  Иаоборотъ^  ком- 
ПЯН1И  всегда  свупаютъ  зеилю  въ  увазанныхъ  департаиеитахъ 
только  на  территор1яхъ  или  села,  въ  котороиъ  живу1гь  члены 
ассощац1и,  или  сиежныхъ  селъ,  а  не  на  территораяхъ  отдаленныхъ 
селъ.  Въ  четырехъ  изъ  шести  департаментовъ  они  р^дко  со^ 
стоять  изъ  значитедьнаго  числа  лицъ.  5-6  человЬкъ,  р4же  10,— 
воть  шаххшиш  тавихъ  сельсвихъ  компашй  вь  втвхъ  департаментахъ  *). 
Въ  двухъ  с^верныхъ,  Рае  де  Са1а18  и  с1е  ГАхзпе,  особенно  вь  посл^д- 
немъ^  ассоц1ац1и  пр]обр'Ьли  уже  въ  1791  году  гораздо  бол'Ье  сильное 
и  интенсивное  развипе,  ч^мъ  въ  четырехъ  других  ь.  До  изданхязна- 
менйтаго  закона  1793  г.  24  апреля  ^),  предписмвавшаго  «считать  мо- 
шенническими (Ггаи(1и1еи8е8)  и  подвергать  наказанхю,  какъ  таковыя, 
ВСЯК1Я  ассоц1ац|ц  вспхъ'ли  или  части  жителей  общины^  ассощащи, 
созданный  съ  ц^лью  покупки  продаваемыхъ  земель  и  заттьмъ  раздгьла 
ея  меаюду  сказанными  жителями^, —  до  издашя,  говорю  я,  этого  за- 
кона, абсолютно  никакихъ  препятствШ  къ  обрадован1ю  ассощащй  для 
покупокъ  законь  не  создавалъ.  Жители  деревень  не  только  могли  по- 
купать ассощащями,  во  заранее  создавать  эти  ассощащй,  вступать 
въ  формальные  договоры  другъ  съ  другомъ,  свидетельствовать  ихъ 
у  нотар1уса ').  Упревъ,  сделанный  не  тавъ  давно  однимъ  учевымъ  на- 


*)  Сидьн'Ье  всего  ассоц1ац1в  сельсх1я  д^йствовалв  вг  днетрихт^  8етиг  еп  Аахохв 
(дёр.  де  СЫв  д'Ог),  гд-Ь  они  вели  упорную  борьбу  съ  диреетор1е&  дистрикта,  требуя  лродажъ 
земель  въ  раадробь.  (Акты  дистрикта,  вёпе  ^). 

')  Биуег^1ег,  со)1есг10п  с1е8  1о1Х,  У,  821,  §§  22  и  23. 

^)  См.  вротестъ  прокурора  дистрикта  Зохазопв,  апрель  1793  г.,  т.  XII,  184  —  178. 
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цюнальному  собран1Ю  въ  тоыъ,  почему  было  ему  „не допустить....  той 
помощи,  какую  въ  д'блЪ  пр1обрЪтен1я  земель  крестьянами  могло  ока- 
зать начало  ассощащи' ^),  является  по  меньшей  м'бр'Ь  страннымъ:  онъ 
всец'Ьло  противор'Ьчитъ  фактамъ  д'бйствительности.  Д'бйствительность 
эта  показываетъ  намъ  сл'Ьдующее. 

Беремъ  департаментъ  йе  ГА18пе.    За   1791 — 92  г.  по  дистрикту 
801880П8  мы  насчитали  22  ассощац1И,  состоявшгя   иаъ  кЪоигепгз,  У1- 
ртегопз,  тапоаупегз,  ремесленниковъ  и  т.  д.,  столькихъ  же  деревень, 
и  насчитывавш1я   въ    своей  сред*   отъ  7  до  68  душъ^).    Тоже  и  въ 
другихъ  дистриктахъ.  Въ  дистрикт*  Ьаоп    на   1269   сд*локъ,    совер- 
шенныхъ  въ  течете  1791 --92  г-,  лишь  629  были  заключены  отдель- 
ными   лицами, — ВС*    оотальныя   производились    компанхями    изъ  2  и 
большаго    числа    лицъ.    Изъ    нихъ   445  сл*локъ    произведены   ком- 
пан1ями    изъ    2    до  7  лицъ,    55— изъ  7—^10  лицъ,   93 — изъ  10—20 
лицъ,  19— изъ  20—30  лицъ,  9— изъ  30— 40,2— изъ  40— 50  лицъ,  2- 
изъ  50 — 60,  1 — изъ  60—70,  2— изъ  свыше  100  лицъ,    1 — компан1ей 
въ  225  лицъ.  Почти  во  вс*хъ  случаяхъ  въ  составъ  компав1й  входвли 
исключительно    крестьяне    разныхъ    наименовашй,  т.  е.    1аЪош'епг8, 
У18пегоп8,  тапопупегз,  аг1;18ап8,  юеип1ег8,  саЬаге1;1ег8  е*с.  Въ  р4дЕихъ 
находимъ  мы  въ  числ*  членовъ    компая1Й  нотар1уоа  Моп8е]§па1;  вли 
другихъ  спекуляятовъ.  Немало  компая1й  было  итакихъ,  которыя  со- 
стояли изъ  однихъ  только  та11оиуг1егз,  или  Т1^пегоп8,  или  кЬоигепгз*). 
И  было  бы  большой  ошибкой   думать,   будто  так1я  компан1и  скупалл 
обшярныя  им*н1я.  Акты  продажи  показываютъ  совершенно  иное.  Ком- 
пав1я  нанр.,  крестьяиъ  н*сколькихъ  сос*днихъ  съ  с.  Вгпуёгез  дере- 
вень, въ  количеств*  62   лицъ  покупаетъ  180  тегдез  земли,  принадле- 
жавшей капитулу  кафедральнаго  собора  въ  Ьаоп'*  (акты  1792  г.,  т.  7). 
Самая  мночисленная  (въ  225  ч.)  покупаетъ  всего  ПО  ]а11о13  зеилк*) 
въ   такомъ    состав*    (почти    вс*   жители  д.  Сгёру):    кЪопгепгз— Ю, 
у]дпегопб — 57,   тапои?1ег8 — 44,   загШшегб — 4,   уа1е1;8  йе  сЬаггие-4, 
аг118ап8 — 43,  Ъег^егз  и   сельскихъ  сторожей— 5,  занятыхъ  промысла- 
ми— 23,   ]ще    йе  ра1Х    м*стный— 1,    общинныхъ   чиновниковъ— 8, 


<)  Происхождон1е  созреиенной  .  емократш,  П,  215. 

«)  Отъ^7  до  10—8  ассоц.,  огь  10— 20— 9  ассод.,  отъ20— 30-3,  отъ  30—40-8,  огь 
40-50-2,  68-1.  Зёпе  ^,  т.  1—11. 

^)  Напр.  13  у1ртего118  д.  Ьата!  ели  8  тапоиУГ1ег8  дер.  МопИ^пу  1е  Егапс  ял  20 
1аЬоигеаг8  дер.  Ма1та1Боп  или  15  же  1аЬоагеиг8  д.  МоШз^пу  1е  Егапс  и  т.  д.  Ргос^ 
тегЪаих  с1е8  уеШез  1.  1,  п<^  25,  п^  114  и  др. 

*)  1  ]а11о!8  въ  дер.  Сгёру  равняется  6  агев.  2в  сеп(1аг.  ТаЫеаи  с1е  хлевигев,  стр.  16. 


КРЕСТЬЯНОК.  ПОВБМЕЛЬН.  СОБСТВЕВНОСТЬ  ВО  ФРАНЦ1И  ДО  РЕВОЛЮЩИ.      59 

шагсЬапскз — 10,  сельскихъ  м-Ьстныхъ  буржуа— 3,  остальные — вдовы  и 
д'Ьввцы  селешя(1Ъ.  1792  г.  т.  8).  Несмотря  на  новые  порядки,  введенные 
въ  д'Ьло  продажи  нащональныхъ  имуществъ,  на  законъ,  предписывавш1й 
разд^лъ  продаваемыхъ  земель  на  участки  миниыалъныхъразм'бровъ  или 
1о(8,  деятельность  сельскихъ  компан1й  продолжалась,  проявляясь  уже  въ 
этотъ  разъ  главнымъ  образомъ  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  продавался  какой 
либо  отрубной  участокъ,  бол^Ье  или  мен^е  значительной  величины,  учас- 
токъ,  признанный  директорхей  дистрикта  не  подлежащииъ  раздЬлу  на  1о(8. 
По  дистрикту  Ьаоп,  напр.,  на  550  сд'Ьлокъ,  совершенныхъ  въ  течен1б 
1793  г.,  едвничния  покупки  уже,  понятно,  состоялись   въ  ббльшемъ 
количестве  сравнительно  съ  двумя  предшествующими  годами,  именно: 
474.  Остальныя  76  падаютънадолю  покупокъкомпашями,  деятельность 
которыхъ  продолжалась  только  до  конца  апреля  93  г.,  т.  е.  до  Иддан1я 
закона,  воспрещающаго  ассощац1и.  Привожу  перечень  наиболее  круп- 
ныхъ  изъ  нихъ,  действовавшихъ  въ  дистрвкте  Ьаоп'а.  Компан1я  изъ  14 
человекъ,  большею  частью  У1дпегоп8   и  таиопупегз  изъ  РезИепх,  въ 
территорш  того  же  села  пр1обрели  2  агреп(8  12  т.,  компав1я  изъ  20 
человекъ  тапопупегз  и  1аЬоигеиг8  въ  6гап(1пеих — 2  а.  16  V.;  ком- 
пан1Я  изъ  11  1аЪоигеиг8    и    шапоиуг1ег8  дер.  У]пеу  купила  7  ]а11о18; 
компашя  въ  9  1аЬоигеиг8  и(188егап(18 — 51  агр.  142  уег^ез;  компан1я 
изъ  18  тапопупегз  и   Иззегапйз   д.    Вепу — 19  за11о18;   компан1я  изъ 
16  1аЬоигеиг8  и  шапоиупегз  д.  ЬанепуШе-Везтоп* — 300  за11о18;     82 
крестьянина  изъ  МезЪгесоаг); — 42^^  а.  земли  и  4  ^аих  ргё;  компан1я  изъ 
126  человекъ  д.   Вгауёгез    (2)— 16    агр.;  комаан1я  изъ   40  жителей 
АШез  (14  тапопупегз  и  15  1аЬогеиг8— 24  агр.;  компан1я  изъ  19  (7 1а- 
Ьоигепгз,  12  агйзапз  и  2  шагсЬапйз  местныхъ)  изъ  д.  СЬаоигзе— И 
&ПХ  ргё  и  т.  д.  Подобвыя  же  явлен1Я  можно  было  бы,  хотя  и  въ  не- 
сравненно  меньшемъ    размере,    привести    и    изъ   дистрикта  Арраса^ 
и  изъ  дистрикта  8етпг  еп  Аихо18  и  др. 

Це.1Ь  покупокъ,  производимыхъ  несколькими  компан1ями,  ясна: 
где  оказывалось  возможнымъ  по  размерамъ  продаваемаго  участка 
прхобресть  землю  за  сравнительно  небольшую  цену,  да  притомъ  въ 
разсрочку  на  12  легъ,  крестьяне  сплачивались,  пр1обретали  иско- 
мый участокъ   и    затемъ  дЬлили  его  между    собою,    сообразно  жела- 


|)  1  Гаах=42  агев  91  с.  ТаЫеаи,  стр.  14. 

ш)  Составъ  комаан1и  сд'Ьд.:  87  т1ртегоп8,  14  1аЪоигеиг8,  9  тапоитпегз,  40  агивапв, 
3  заяятыхъ  хгромыслами,  3  шагсЬап^,  сельск1й  учитель  и  сельск1Й  пасарь.  ВсЬ  местные. 
Остальные  изъ  сос^днихъ  деревень.  Ргосёв— гегЬаих,  X,  ^^  236. 
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нш  И  средствамъ  каждаго  участника.  Бахъ  провсходвпхЬвц] 
зываютъ  вподц'Ь  ясно  акты  продажи.  Достаточно  одвого11рг1|11 
убедиться  въ  этокъ.    Беру  на  удачу  одвнъ  ивъ  ]|В0пбп.Ь 
1791  ^)   продавалась  земля  луговая   въ  количестве  30  1Гр[|^1 
надлеашвшая  суассонской  епвсвошн   и  находившаяся  п  щ 
д.  8ер(топ1;.  Не  сиотря  на  сильную  вонкуренхцю,  яенд»  1^ 
15600  дивровъ    жители   д.   Зер^попЬ    въ    воянчесп!  44  ш 
Иаъ  пвхъу  по  ра8д&1уэ  земяя  досталась:  въ  разы^рЪ  1  ы^а^^  I 
цамъ^  въ   размере   2  агрепЬз — 1,  остальные   26  челов1п  щ 
мен^е  ч^иъ  по  ^/4  агрепЬ'а.  Если  иы  укажемъ  на  топ  фат.! 
въ  дистрикте   8о1880П8,  кавъ   и  въ  другахъ  дистршБтагь  1СИ 
востока,  и  юга  Франц1в,  въ  автахъ  продажи  до  1793  г.  почпвея^ 
встречаются  просьбы  жителей  сельскихъ,  адресоваввня  птщ 
тор1й  дистриБТовъ,  просьбы  о  разд'Ьл'Ь  продаваеиой  земля  ваушИ 
то  картина  д^лтельвости     сельсквхъ    кокпан1й,    звячея1е^  ре 
харавтеръ  вхъ  получать  некоторое  новое  освещен1е  в  яно1  С1В 
толкован1е,   чЬмъ   какое   давали   вмъ   въ   в8СЛ'Ьдовав1яп  ш  ^ 
революши.... 

Апр&1ьсв1й  законъ  1793  г.,  несомв'ЬвнО|  не  только  С1№ 
во  ивогвхъ  случаяхъ  прекратвлъ  д'Ьятельность  бояывяхъ  I  ^ 
коипав1й  сельскихъ  жителей.  Но  на  д^л^  онъ  првиЪниая! 
довольно  р^дко.  Въ  актахъ  продаже  по  пяти  девартамеляк^^ 
нашелъ  ни  одного  случая  его  прнм^вешя.  Только  въ  дясгрйг}! 
80П8  прокуратура  возбудила  пресл'1дован1е  противъ  ассоцко^' 
возникло  всл^дстазе  доноса,  къ  которому  открыто  сши^ 
уже  въ  1793  г.,  какъ  къ  д'Ьйств1ю  .цвввзма*.  Довосъ  касио^ 
янъ  деревни  УаШу  в  окрествыхъ  съ  ней  А12у,  ОзЫ,  Соой^>  4 
рЪвшихъ  комаав1ей  изъ  15  чел.  (въ  томъ  чвсл^  сеосиИ^^ 
в  одвнъ  жвтель  Суассона)  часть  земяв,  принадлежавше!  кш??' 
скаго  кафедрадьнаго  собора,  всего  около  10  агр.  Доносъ  у0^ 
на  изданный  законъ  и  сообщалъ,  что  ассоц1ац1я  соспа"' 
ц4лью  пр1обр']&тешя  земли  за  низкую  ц^^ну  (у11  рпх)  и  чтою^**} 
силу  котораго  она,  эта  ассоц1ац1я,  образовалась,  подаисаш'^ 
1793  г.  Результатомъ  явилось  длинное  сообщеа1е  прокурор»»* 


|)  Ргосёв— г.  по  днстр.  8о'88оп9,  т.  V,  п**  79. 

>)  См..  наар ,  рядъ  просьбъ  такого  рода  въ  т.  XI  дистр.  8о1Я8опя^  ороо^^ 
ннхъ  директор1ей  дистрнкта  „атапи^^еах''  (К^  165)  Ср.  ажтв  продаж!  тР^ 
таг  еп  Аихо18  агсЬ.  СЫе  (1'ог  (вёпе  ^). 
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чвво  потребовавшаго  отм'Ьвы  состоявшейся  продажи:  тотъ  фактъ,  что 
благодаря  покупке  за  „у  11  ргхх'',  казва  несетъ  ущербъ,  былъ  глав- 
нФйшвмъ  аргументомъ  въ  устахъ  прокурора.  ДиреБтор1я  дистривта 
согласилась  съ  мн'Ьнхемъ  прокурора,  продажа  признана  несостоявшее- 
ся, на  актахъ  продажи  была  сделана  надпись  «пп!^,  и  конфискован- 
ные вторично  участки  земли  были  проданы  съ  публичнаго  торга  ^) 
приведшаго  къ  тому,  что  изъ  рукъ  врестьянъ  земли  попали  въ  руки 
буржуазш,  купившей  ее  на  новыхъ  торгахъ,  куда  долгое  время  бо- 
ялись заглядывать  напуганные  крестьяне. 


IV. 


Борьба  за  землю,  которую  крестьяне  вели  съ  такимъ  упорствомъ 
въ  дистрикг]^  Ьаои'а,  была  далеко  не  единичвымъ  и  какимъ^либо 
исключительнымъ  явленхемъ  во  Франщи.  Она  велась  съ  большей  или 
меньшей  энерпей  и  интенсивностью  и  въ  другнхъ  м^стахъ:  въ  обла- 
сти Артуа,  вавъ  и  въ  области  Тулузы^  въ  провивщи  Провансъ,  какъ 
•и  въ  Бургунд1и  и  Нормандш.  Повсюду  крестьяне  являлись  весьма 
д']&ятельнт1и  участниками  на  торгахъ  и  прюбр^тади  землю,  гд^  и 
сколько  могли,  не  смотря  на  сильную  конкурреящю  со  стороны  бур- 
жуа8]и.  И  это  одинаково,  шла  ли  продажа  земель  бывшихъ  церков- 
ныхъ,  или  земель,  конфискованныхъ  у  эмигрантовъ  и  др.  лицъ. 
Достаточно  разсмотр'бть  акты  любого  дистрикта,  чтобы  убедиться  въ 
этомъ.  Беремъ  зд'Ьсь  пока  одинъ  изъ  нихъ,  ваибол'&е  отдаленный  отъ 
дистрвв1а  Лана,  дистривтъ,  лежащ1й  въ  области,  совершенно  иного 
типа,  именно  Прованса.  Это— дистриктъ  Тараскона.  Ограничиваюсь 
данными  лишь  продажи  земель  бывшихъ  церковвяхъ,  такъ  какъ  про- 
дажа эта  возбуждала,  какъ  изв'Ьстно,  бод^е  всего  споровъ  и  сомн^Ьн1й. 

Сведеиввя  въ  одно  данныя  продажи  земель  перваго  проиехожден1я 
въ  первый  же  годъ  продажи  жогутъ  быть  выражены  для  дистривта 
Тараскона  въ  сл'Ьдующемъ  вид^&: 


>)  Ргосёв  у.  ДИСТ1).  8о1вво118,  т.  Ха,  ^  184-178,.т..^ХШ,  ?&  199-^19д. 
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ПРОДАЖА  ЗБНШ  ПЕРВАГО  ПР01СХ0ЖДЕШЯ  ПО  ШР.  '^^а 

10  1792  Г. ') 


Назв.  сежъ 

1.  ВагЬеп1апе  . 

2.  Вои1Ьопе  .  . 

3.  Ьез  Ваих.  . 

4.  СаЬапез    .  . 

5.  СЬа1еаи-Кепаг(1 

6.  ЕудаНегз .  . 

7.  Еукихёгез   . 

8.  Еугадиез 

9.  вгауезоп     . 

10.  МаШапе  е1  МоИё^е 

11.  Хоуез 3  1ут 

12.  Огдоп 5*/8  з. 

13.  8.  Кету 24  з. 


Прюбр'Ьтено  бтржуаа1е&  11ри)6р1пв  ш 

ОКОЛО  183*/4  8а1тёе8 оёоюЖ! 

—  300  8 -    1! 

—  74»/а  8 -    351 

—        -        |! 


2'^    8. 

7  суш 


-  1: 

-  4^ 

-  41 


189  8. 1>Л  с. 


53 


ИТОГО: 777>/1в  8а1тёе8 «11 

(около  578  гект.)       (около  4^3  < 


Таквмъ  образомъ  46,7®/о  всей  отчуждевной  церковп!  шй 
конца  1790  г.  по  гевварь  1792  г.  пооалв  въ  рукв  крестишь 
СЛ0В1Я.  Изъ  14  деревень^  данныя  о  аовупкахъкоторнпк^ 
въ  рукахъ,  въ  10  крестьянамъ  удалось  прхобрЪсть  болывееюя^ 
венлв,  чЪиъ  вакое  купала  въ  нвхъ  буржуаз!^.  Только  въоро!^ 
томъ  ближе  всего  расположенвой  къ  Тараскону  деревв^бш 
получала  полное  преобладан1е,  явилась  самымъ  круанвпв! 
комъ.  По  своему  составу  повупщвкв  крестьявскаго  сослоя!  в 
тривт^  Тараскона  представляли  сл^д.  картину: 

1)  въ  д.  ВагЬеп4;апе*-11  шёоа^егв  (около  14—15^ 
6  1гауа111еигз  (около  4  8а1тёе8),  1  Ъег^ег  (около  1М|  ^ 
3  сельсквхъ  ремесленввва  (около  3^/4  8а1тёе8),  2  хкпвп 
ца,  на  югЪ  носившихъ  громкое  назваше  пёкос1ап(8,  (окв]в  1- 
и  2  крестьянина  изъ  сосЬднихъ  селъ  (около  1^1^  заЬв^^ 

2.  въ  д.  ВоЫЬоп— 3  шёпа^егз  (4*|е  закпёез),  1  1г»^»1'^ 
ло  5^12  8.),    3  ремесленника  и  1  тепшег  (около  5  е.); 


<)  19а1тёе=г70  агев  44  с,  1  еут1пёе=8  агеаТббшШ.,  1  ёехкгя'^!^^' 
шёе  приходпся  около  8  етттёеа,  иа  1  еттепёе-^ожоло  в  съ  аеб.  Лех(ге$.  С&  «* 
ивавев  1осаих  с1и  дер.  йев  ВоисЬев  (1а  КЬбпе,  Л1Х,  1859,  стр.  70. 
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3.  въ  Д.  Ъез  Ваих— 2  1;гата111еиг8  (9'|4  8.)|  1  согсНег  и  1  1га- 
уаШеиг  изъ  сое.  села.  (25  8.  ^14); 

4.  въ  д.  СаЬапез — 1  мЬстный  аиЬегд181е  (3  еут.):  1  м-Ьстный  пёдо- 
схапе  (1  еут.); 

б.  въ  д.  СШеаи— Кепагй — 1  сЬагоп  {%  в.)  и  1  пёдос1ап4  (2  8.); 

6.  въ  д.  Еу8*иёге8— 1  1;гауаШеиг  (Ч5  в.),  4  пёвосхапй  (27в  в.) 
и  1  согйопшег  (1  еут.); 

7.  въ  д.  Бу^шёгев— 2  тёпа^ёгз  (около  12  8.) 

8.  въ  д.  Еугавиез — 1  пёвос1ап1;  (3  еут.),  местный  меръ  (37»  а.) 
и  местный  крестьянинъ  (2^/2  еут.); 

9.  въ  д.  ОгаУ880п— 5  тёпадегз  (около  6  а),  6  1гауа111еиг8  (око- 
ло 772  8-)»  1  Ьег^ег  (2"/2  в-))  3  ремесленника  (около  3  8.),  2  пе^о- 
С1ап18  (18  ^/4  8.)  и  2  крестьянина  изъ  сос^днихъ  селъ  (около  5  в.); 

10.  въ  д.  МаШапе  и  МоИё^е — 41  тёпа^егз  (около  122  в.),  2 
1;гауа111еаг8  (около  2  в.),  3  ремесленника  (около  2  $.),  2  занятыхъ 
промыслами  (Ьои1апеег  и  ааЬег^хзЪе — 6  еуш.),  &гт1ег  (2  8.  2  е.),  б 
пё^ос1ап(8  (25 7з  8.)  и  1  крестьянинъ  сосЬдняго  села  (около  2  в.). 

11.  въ  д.  N0708—3  тёпаеегз  {2^\^  в.),  2  1гауаШеиг8  (1  8.  1  е.) 
1  ремесленникъ  4»/^  еут.)  1  аиЬ€Г81з1е  (4  е.  7*),  1  вдова  крестьян- 
ка (1  8.  ^1^)  и  37  м-бстныхъ  рабочихъ  (17  в.); 

12.  въ  д.  Ог^оп— 8  м4стныхъ  "крестьянъ  (11  8.); 

13.  наконецъ,  въ  д.  8*.  Кету— 3  тёоавегв  (ок.  47*  е.),  1  кга- 
уа111еиг  (ок.  17.1  в),  4  ремесленника  (около  3  в.),  2  зан.  промысла* 
ми  (около  578  8.),  13  купцовъ  (ок.  32  8.) 

Всего,  такиыъ  образомъ,  участвовало  въ  покупк-Ь  228  чел.,  изъ 
которыхъ  было  82  тёпа^егв,  28  (;гауа]]1еигв,  22  ремесленника,  7  за- 
нятыхъ промыслами,  27  купцовъ  и  62  жвтеля  сосЬдяихъ  деревень, 
ядовъ,  рабочихъ  и  проч.  Обратно.  Со  стороны  буржуаз1и  приняли 
участ1е  въ  пакупкф  только  45  человФкъ  (въ  томъ  числ'Ь  4  сельскихъ 
сигёв).  Наибол'Ье  крупныя  покупки  сд'Ёлавы  были  однимъ  буржуа  изъ 
Тараскона  (161  8.),  1  купцомъ  изъ  гор.  Сагреп1;га8  (150  в.),  1  вра- 
чемъ  (150  8.),  1  буржуа  изъ  81.  Кёту  (135  8.),  зат^мъ  однимъ  жит.  г. 
Аг1е8  (65^/а  8.)  и  9  буржуа,  купцомъ  изъ  Авиньона  и  др.  (около  87  8.)ВсЪ 
остальныя  покупки  были  мелк1я,  въ  17а  8а1.  и  мен^е:  1  Ъотте  де1о1  (7  е), 
Зи^е  йе  ра1х  изъ  Коуев  (Зе),  2  Ьоиг§ео18  изъ  МаШапе  (1е  бОй), 
5п§е  йе  ра1х  оттуда  же  (около  28),  одинъ  врачъ  изъ  Еу^аПёгев  (1  е), 
одинь  врачъ  изъ  Огдоп  (1^/28),  айтшз^га^еиг  йи  Й181;пс1;  изъ  Ог^оп  (18), 
купецъ  изъ  Авиньона  (около  28),  нотар1усъ  (около  18),  2  буржуа  изъ 
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8(;.  Кёту  (около  28),  врачъ  (оволе  28),  2  Ъоптеео1$  (!§  I  ^ 
вос1ап(  ]шГ  и  ргё1;ге  вм'ёст'Ь  (Р/^Юу  ЬоттедеЫ  {2йвт% 
ъ%  МоИё^е  (около  Зв)  и  т.  д. 

Въ  такомъ  вид%  провсходнла  продааса  земель  йекШ 
лежавшихъ  въ  террггор1ях'Ь  селъ  дистрикта.  Ивро  щщ  щ 
ляла  терр1ггор1я  города  Тараскгаа,  къ  которому  оршпсш  (ш 
чительное  количество  земли.  Зд^сь  буржуази  (какъ  п  щ4 
и  вн-Ь  его)  пр1обрЪла  <>еоло  884  8а1тёев  (около  630  гая;*!; 
вакь  м^^стное  сельское  иаселеше  гь  лиц4  17  шёпартз  1З1 
1еиг8 успело  прюбр'&сть  лишь  44^1  8а1тёе8  (около  30  ашАт 
т.  е.  всего  4,7^/о  всей  ироданноВ  земли. 

Противоположность  между  процессомъ  продажи  вЬя  \ 
и  вдали  оть  него  проявляется  въ  даяномъ  случае  освбеш 
Но  8Т0  не  только  зд'бсь:  ближайш1Я,  напр.,  къ  Марсели  аеил,9Я 
сос&днихъ  съ  Марселью  деревень  были  скуплены  почти  иаят 
жителями  города,  городскою  буржуав1еюу  не  говоря  о  я1 
здав1яхъ,  находившихся  въ  чергЬ  города;  тоже  можно  евя& 
носительно  окрестностеВ  Дижона,  Тулузы,  Арраса  иф.14 
Во  всЬхъ  тФхъ  департаментахъ,  данный  продажи  котортхь  1 
вйстны,  фактъ  этоВ  противоположности  между  продажшА 
въ  отдален1и  отъ  городовъ  повторяется  съ  довольно  постелю^ 
моетью:  ч^мъ  дадФе  отъ  города,  т^мъ  вл1ян1е  буржуазхи  л  ир!^ 
иемель  становится  въ  большинств'6  случаеиъ  слабее.  Эте^ 
который  не  было  обращено  большого  внимашя,  а  меяцу  Л 
можетъ  быть  объяснено  то  явлеше»  на  которое  съ  такою  1С11 
убедительностью  указалъ  г.  Минцесъ,  а  именно,  что  не  тод»  ви 
ностяхъ  Парижа,  но  даже  на  такомъ  разстояши  отъ  него,  1№ 
городъ  Понтуазъ,  продажи, — какъ  сообщалъ  мнЪ  г.  МинцесьрА 
въ  прошломъ  году  въ  архиве, — носили  тотъ  же  характерна 
ностяхъ  Понтуаза,  какъ  и  въ  окрестностяхъ  Версали  и  воойр  ^ 

Нельзя  въ  виду  такого  факта  не  признать,  что  прк  ^^ 
И1И  истор1и  продажъ  необходимо  установить  точно:  во  лервю  < 
докупщиковъ,  а  во  вторыхъ,  изсл^довать  такъ  сказать  и№(Ф 
распред'Ьленхе  продажъ.  Только  при  изучеши  перехШ 
мельноВ  собственности  во  время  револющи  одновреиео»  < 
втими  способами  и  возможно,  по  моему  убежден!»,  ыао/и^ 
иродажъ  и  занесенхе  на  карты  всего  процесса  дродзжн,  1^ 
рыя   покажутъ  наглядно  и  составъ  докупщиковъ,  и  нхы^ 


[ 
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отношенхе  другъ  къ  другу,  н  размеры  и  степень  вл1ян1я  городсвихъ 
центровъ  и  буржуаз1и  на  продажи,  и  разм'1ръ  и  силу  движимаго  бо- 
гатства городскихъ  жителей  въ  монентъ  револющи  и  во  время,  не- 
посредственно ей  предшествующее  *). 


Вся  сумма  собранныхъ  и  сгруппированныхъ  мною  даннпхъ  о  хо- 
д-б  продажи  нащональныхъ  имуществъ  касалась,  главнымъ  образомт, 
бол^  вн'Ьшней,  чЪмъ  внутренней  исторш  продажъ.  Яим'блъ  въ  виду 
представить  точную,  а  не  вымышленную,  легендарную  истор1Ю  про- 
дажъ нащональныхъ  имуществъ  съ  конца  1790  г.  въ  двухъ  отдаленныхъ 
другъ  отъ  друга  дистриктахъ,  показать,  какхе  изъ  элементовъ  тогдашня- 
го  общества  принимали  наиболЬе  деятельное  участхе  въ  покупки  зе- 
мель, и  въ  какомъ  разм']^р'Ь  досталась  эта  земля  каждому  изъ  нихъ, 
и  только.  Но  остается  другая,  еще  бол-Ье  важная  и  наиболее  инте- 
ресная сторона  д'Ьла,  остается  внутренняя,  такъ  сказать,  истор1я  про- 
дажи. Я  разум-Ью  распредгьленге  покупокъ  среди  каждой  группы  какъ 
собственно  землед4льческаго  и  землед^льческо-промышленнаго  класса, 
такъ  и  буржуазваго.  Сколько  земли  прхобрЁтено  каждымъ  отд'1льнымъ 
лицемъ?  Какъ  группировались  эти  покупки?  Какая  доля  принадлежа- 
ла мелкимъ  прюбр-Ьтешямъ,  какая  крупнымъ?  И,  наконецъ, — и  это 
самое  важное, — какое  вл1ян1е  на  положенхе  земледЬльческаго  класса 
оказало  прхобр^тенге  земель,  какого  рода  перерасиредЬленхе  въ  соста- 
в4  села  произвела  покупка,  каие  новые  элементы  создались  въ  сел4, 
благодаря  возможности  пр1обр4тен1я  въ  зиачительномъ  количеств* 
каждымъ  сколько  нибудь  богатымъ  крестьяниномъ  земли? 

Такъ  какъ  всЬ  эти  вопросы  т-Ьсно  связаны  другъ  съ  другомъ  и 
въ  особенности  съ  поел  Ьднимъ,  затрогивающимъ  процессъ  созданхя  бур- 
жуаз1и  въ  сред-Ь  сельскаго  населен1Я,  и  такъ  какъ  матерхалы 
по  этимъ  вопросамъ  еще  не  окончательно  сведены  и  даже  для  нйко- 
рыхъ  местностей  еще  не  вполнЬ  собравы,— я  отлагаю  разсмотр^ше 
ихъ  до  выхода  моей  книги. 


К1евъ  1—10  генваря 
1896  г. 


1)  Вь  вид'Ь  образчика  прилагаю   каргу  продажъ  но  дистрикту  Тарасконъ,  на  кото- 
рой красной  краской  означены  покупки  крестьянъ,  синей— прЬбр-Ьтен^я  буржуазш. 
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I  Строгановское  8вмлввлад:Ьшв. 

Глава  первая.    Пожалован1е   ^Строганова    землей. 

§  1. 
югановы    явились    въ    Пермь    Великую    во   второй   половин'6 
ва. 

игор1&,  Анив1евъ  сынг,  Строгановъ  билъ  челоиъ  царю  Ивану 
1вичу,  объявляя,  что — по  р4к4  КамЬ  до  р4ки   Чусовой  м^ста 

л^сы  чорные,  р'бви  и  озера  див]е,  острова  и  наволоки  пустые, 

де  того  и^ста  сто  сорокъ  шесть  верстъ;  и  прежде  де  сего  на 
^ст^  пашни  не  пахиваны  и  дворы  де  не  стаивали,  и  въ  ца- 
великаго  князя  казну  съ  того  м^^ста  пошлина  никакая  небы- 

ве  отданы  никому  и  въ  писцевыхъ  де  книгахъ  и  купчвхъ  и 
]ыхъ  то  мФсто  не  написано  ни  у  кого;  и  Григор1й  Строгановъ 
1Л0мъ^  а  хочетъ  на  томъ  мЪст^  городокъ  поставити  и  на  го- 
[ушви  и  пищали  учинити  и  пушкарей,  и  пищальниковъ,  и  во- 
>въ  устроити  для  береженья  отъ  Нагайскихъ  людей  и  отъ 
ордъ,  и  около  того  м^ста  л'Ёсъ  по  р^чкамъ  и  до  вершинъ  и 
амъ  с^чи,  и  пашню  росчистя  пахати,  и  дворы  ставитн  и  дю- 
ывати,  и  въ  томъ  бв  и^стЬ  вел'&ти  разсолу  исвати,  гд§  най- 
I  соль  бы  ему  тутъ  вед^ти  варвти.  И  въ  Москве  казначеи 
м^сто  спрашивали  пермитина  Кодаула,  а  прх&жалъ  изъ  Перми 
хъ   пермичъ  съ  данью  и  казначеемъ  пермитинъ  Кодаудъсха* 

которомъ  м'Ьст^  Григорхй  бьетъ  челомъ,  и  т^  деи  м^ста  искони 
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в^чно  лежать   во}хт'Ь,  и  доходу  въ  казну  съ  нихъ  н^  и 
и  у  перивчь  де  въ  тЬхъ  и'Ьстахъ  н^тъ  ухожаевъ  ввкотарш 

Свидетельство  Кодауда  оказалось  достаточншгь  ди  1 
просимыхъ  земель  лежащими  впуст^^,  и  аросьба  Грнгор1я  О 
была  уважена. 

„И  царь   и   велив1й  князь— 1оаннъ  Васильевить  вю 
читаемъ    мы  въ    грамот^Ь  1558  г. — Григория  Анив1ева  еиж 
нова    пожаловалъ,  вел^лъ  ему  на  томъ  пустомъ  ж%ст%  вне 
Перми   за    восемьдесятъ   восемь  версгь,  по    ЕамЪ  ^Лж%  т 
сторону  Камы  р'Ьки  съ  усть  Лысвы  ]^^кяу  а  по  л^вую 
Камы   противъ    Пызновскхе  курьи,  по  06*6  стороны  Еанн  э 
Р'ЬвИу   на  чорныхъ  лфс^хъ    городокъ   поставити,  гд*!  бв  Ш 
вр1Ьпко    И  осторожливо,  и  на   городк'Ё  пушечки  и  пищаи ;« 
пушкарей    и  пищальнивовъ   устроить  собою   для   бережевм! 
гайскихъ   людей   и  отъ  иныхъ  ордъ;  и  около   того   города  ■! 
камъ  и  по    озерамъ  и  до  вершинъ   л'Ьсъ  с^чь,  и  пашвв  рася 
и  дворы    ставити   и   людей   ему  въ  тотъ   городокъ   вепжавя 
нетяглыхъ  называти. 

„А  изъ  Перми  и  изъ  иныхъ  городовъ  (нашего)  государсс 
горью  тяглыхъ  людей  и  письменныхъ  къ  себ^  не  впав! 
прхимати". 

Строганову  пожалованы  были  такимъ  образомъ  пусзя| 
земли,  въ  разсматриваемое  время  ужебезспорво  приеадлежш 
дарству  ').  Въ  недавно  завоеванной  овраин^Ь  правительство , в 
пустыя  земли,  жалуетъ  занятыя  м^ста. 

Типичный  для  московскаго  пер10да  способъ  ирхобр^те^^ 
жимой  собственности — пожалованхе,  какъ  добавочное  оева! 
овлад'Ьнш  ^)  былъ  првм^невъ  къ  пермской  окраине  съ  ще| 
соотв'&тствовавшей  и  д'Ьйствнтельной  потребности  заоелеви! 
особенно  громаднымъ  пространствамъ  пустопорозжнхъ  зеиеЕ' 
рыхъ  такъ  наслышалось  московское  правительство. 

Впрочемъ  уже  первый  осмотръ  пожалованныхъ  зенед  Щ 
былъ  убедить  Строганова,  что  выпрошенный  земли  далевокЧ 


^)  Жалованная  грамота    Григор1Ю   Строганову   1558  г.,  нанептивы 
Ооисаше   Сибирскаго    царства  СПБ.   1750   года  стр.   76,   переаеитап  ^ 
Покорев1в   Сибнри^  въ  „Отечествевинхъ   Запискахъ*  1848  г.  т.  ЬХГ  стр.  $7, 1^ 
Пермская  д-Ьтопнсь  1-й  пер1одъ  (1263—1313).  Иадаше    Пермскаго  т^берша» 
Пермь  1881  г.  стр.  48.    Грамота  повторяется  во  второй  жаяованой  Е^амм^'^ 
См.  Шиьионко  стр.  51.— Цитирую  по  Небольсину. 

^)  См.  Владимхрскги-Вудатвъ.  Обзоръ  истор1ж  руссхаго  права.  Ни  ^ 
стр.  440,  447. 

«)  1Ь.  стр.  446. 
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Водворен]е  новыхъ  землевдад'Ьяьцевъ  привело  ихъ  въ  столкновевхе  съ 
давними  обитателями — Чердынсвими  и  Усодьскими  „отхожими  людь* 
ми",  за  пять  л^тъ  прецът^^мъ  (1553  г.)  получившими  царскую  „устав- 
ную грамоту"  0« 

„Борьба  ова8а.1ась  неравною,  и  Строгановы  постепенно  налагали 
свою  тяжелую,  мощную  руку  ца  упомянутыя  (Усольцевъ  и  Чердын- 
цевъ)  аемли.  Ни  старинния  поземельныя  права,  ни  ропотъ,  ни  откры- 
тый В08мущен1я  мелвихъ  собственвиковъ  вемли  не  приводили  ни  иъ 
чему"').  Захватамъ  Строгановыхъ  вакъ  нельзя  бол'Ье  благопрхдтство^ 
вала  широкая  редавщя  жалованной  грамоты,  отдававшей  земли  „отъ 
устьевъ  и  до  вершины". 

Пожалованхе  въ  общемъ  оказалось  на  столько  щедрымъ,  говорить 
г.  Дмитр1евъ,  что  правительство  въ  конц'Ь  ХУШ  и  въ  XIX  в'ЬвФ, 
убедившись  въ  своей  ошибке,  само  вынуждено  было  вести  со  Стро- 
гановыми въ  интересахъ  казны  продолжительные  и  сложные  земель- 
ные процессы^). 

§  2. 

Такое  стремлен1е  въ  пр1умножешю  должно  было  отвлекать  Стро- 
ганова отъ  возложенныхъ  на  него  задачъ,  каковыя  въ  д'1йствитель- 
ности  и  оказались  не  выполненными^). 

Еше  опись  Яхонтова  (1579  г.)  обнаружила  бездеятельность  Стро- 
гановыхъ въ  заселевш  пожалованныхъ  земель  ^). 


')  Уставная  грамота  перепечатана  у  Дмитргеаа,  Пержевая  Старяяа  В.  I.  стр.  187  сд. 

*)  Дмитрьевъ  Л.,  стр.  ^—106. 

Первое  свое  пр1обр^тев1е  Григор1&  Строгааолъ  опред^жилъ  въ  87|  юшиова  деся- 
тннъ  земдж. 

Следующая  (1668  г.)  грамота  на  „свободння**  земян  дала  Строганову  еще  4  мяялюна 
При  ведор^  1оанвовяч'Ь  (1597  г.)  вдад^шя  пр1умноженн  на  586  твсять  десятшгь.  Въ 
1615  г.  дано  Строгановнмъ  прнбавочннхъ  вемеяь— 163  тысячи  десятииъ. 

Съ  течеи1е11ъ  времени  къ  Строгановнмъ  перешла  большая  часть  Отхояшго  района 
Пермскаго — Черднискаго  у^зда  и  и-Ькоторая  часть  Соликамсваго* 

По  грамоте  1685  года  Григор1й  Строгаиовъ  получидъ  въ  Чердннсвомъ  у^зд^  604 
твсячи  десятииъ.  Въ  1688  году  за  иижъ  утверждены  права  на  р^ну  Яйву.  По  грамог! 
1694  года  онъ  получидъ  254  тысячи  десятииъ.  Въ  1697  году  ему  дается  грамота  на  со- 
дянне  промыслы,  отобраивне  отъ  Шустова  и  Фидатьевнхъ.  Въ  1700  году  за  Строгановыми 
утверждены  погосты  по  ОбвЪ,  Ииьв^  и  Босьв^  (14  тысяч.  населен1я).  Въ  1701  году— 
Строгаиовъ  иолучаетъ  грамоту  на  нолное  владШе  отобранными  отъ  казны  Зырянсвими 
соляными  промыслами  съ  седомъ  Григоровымъ  и  островомъ  ТодстннсвимънаБам&.Наво- 
нецъ  въ  1702  году  вторично  пожадованъ  грамотой  на  Обвеисюе,  Инвеньсв1е  и  Косьвен- 
ск1е  погосты  и  село  Ростесвое. 

')  Дмгтрьевъ.  Пермская  Старина.  В.  I.  стр.  101  слл.  Шишонко,  Пермская  Лето- 
пись, и  пер.,  стр.  454  (о  Заозерской  дач^),  Ш  пер.,  стр.  887.  См.  Арх.  Канц.  Мни.  Фни; 
1  отд.  2  ст.  2  р.  ^'«Дмо  и  "/«60. 

*)  Еовокрещенныхъ—^И^^жЫя  Губернсв1я  Ведомости"  1892  года  №  50  (стр.  215). 
^)  Соп1га  Дмитръевъ.  Пермсвая  Старнна.  Вып.  I  стр.  105,  107,  108. 
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Въ  поданной  Императору  Петру  I  просьбе  Алевешцр^ 
^въ  питегь:  „для  того  вотчвняаго  моего  поеелен]я  т§  рощя 
коихъ  жалованвыя  зеклн  ео  всЬмн  угодьи^  отвеетъ  мн(  в  ■ 
по  вншеозначевннмъ  дачамъ  и  урочищамъ  и  прмзнаши 
Государь,  родственннвовъ  моихъ  вемлямн  въ  навхъ  прихода 
ле)  ваменяыхъ  горъ  и  къ  морю  Хвалывсвому  м  но  друш  а 
въ  городу  Чердивн  м  въ  другяхъ  немногнхъ  м^кетахъ  ю 
плен1я  нхъ  отъ  башвнрцевъ  н  учйневан  евоихъ  государепш 
стей  пели,  Государь,  ра8Смотр§н!е  учнннть....* 

Тавимъ  образомъ  чрезъ  полтораста  л^гь  послЬ  первт 
ван1я  Строгановы  сами  удостовЪряютъ  о  незащмщенноетя  шя 
мель,  обнаруживая  въ  тоже  время  крайнее  махолюдетва  ш  и 
лованннхъ  вотчинахъ,  которпхъ  фавтическн  они  не  хогл! 
занять »). 

Что  же  овначаютъ  нти  съ  одной  сторона  вахватв  о(И 
пространствъ,  съ  другой— малолюдство  и  беззащитность  шш 
ныхъ  земель? 

Это  означаетъ,  что  для  Строганова  на  первомъ  план^  стошя 
тац1я    пожалованныхъ  земель  въ  евоихъ  собственннхъ  шщл 

Мы  уже  вид'Ьли,  что  Строганову  дозволено  по  р^шк! 
рамъ  и  до  вершинъ  л§съ  с^чи  и   пашни  распахивати. 

Однако  едва-ли  старинные  солевары,  на  соли  наживш1е  с« 
гатства,  им'&ли  въ  виду  заняться  распахнвав1емъ  пашенц  9»к 
для  нихъ  ни  обычнымъ,  ни  особенно  привлекательнымь. 

Поэтому  важн^^йшимъ  пунктомъ  жалованной  грана»  1 
было  быть  для  Строгонова  следующее: 

„А  гд-^  въ  томъ  м'Ьст'Ь  разсолъ  найдутъ,  и  ему  варвщг^ 
и  соль  варить**. 

Добыча   соли  была  если  не  единственной,  то  во  всяво» 
главной  ц4лью,  которую  преследовали  Строгановы. 

Неудивительно  поэтому,  что  мотивировкой  новвхъ  ^езй 
пожалован1й,  сл']&довавшихъ  за  грамотой  1558  года  оща/Л 
ставляетъ  отысканхе  новаго  разсола. 

Такъ  взъ  грамоты  1564   года  узнаемъ,  что  „билъ  9е^^^ 
гор1й  Строгановъ:  „на  Кам4-жъ,  на  низкомъ  м^ст^Ь^  на  Ор^ 
волок-Ъ,  разсолъ  нашли   и  варницы   ставятъ  и  соль  варяги^ 


^)  Отъ  6  Сентября  1719  года.  Выписано  г.  Ноеокрегценныхъ  жп  к^ 
архива  Лазаревыхъ.  .Пермсшя  Губервеия  В^домоети*  1892  года  ^16  53  ег}!^ 
стр.  264.  

*)  Ср.  Дмитргееъ,  Л е^жскел  Старина  Вып.  2.  Пермь  Велшя  вг  ХТИ*^ 
1890  г   стр.  177. 
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И  ему-бы,  на  томъ  новомъ  а^стЪу  на  Кам'Ь-Ж'ь,  на  Орл*!  на  наво- 
дов'Ь  у  росолу  городовъ  же  ноставити  собою-жъ^  О- 

Въ  1568  году  Яывъ  Строгановъ  бьетъ  челомъ,  что  по  Чу  совой 
р^^вЛ  вверхъ  на  пустоиъ  м^сг]^  пру  наволов'Ь  нашли  разсолъ  и  они 
ден  у  того  равсолу  безъ  царева  вЬдона  крепости  учвнити  не  С1<']Ьютъ. 
И  царь  пожаловалъ  вел^лъ  у  соляного  промысла,  гд^  они  нын'Ь  раз- 
солъ нашли,  крепости  под^лати  и  городокъ  поставити....  и  оволо  бы 
городка  у  солевого  промыслу  варницы  и  дворы  ставити...  л^съ  с^чи, 
пашни  иахати...  и  людей  непнсьмевныхъ  и  нетяглыхъ  называти,  а 
.(вашей  бы)  вазн^  въ  томъ  убытка  не  было  ^). 

Неудивительно  иотому*же,  что  Строгановы,  не  ун%вш]е  волонв- 
вовать  пожалованныя  земли,  въ  тоже  время  съум^ли  набрать  нужный 
для  ихъ  собственваго  промысла  народъ. 

По  удостов^ретю  Флетчера')  Явовъ,  Григор1й  и  Семенъ  Они- 
кины  д'Ьти  (Строгановы)  им^^ли  до  10  тысячъ  людей,  занимавшихся 
добыван1емъ  соли,  рубвою  л:Ьса,  перевозвой  и  сплаввою  ихъ. 

Солепромышленность  фактически  стала  для  Строгонова  центромъ 
всего  пожалования,  что  и  побуждаетъ  прзурачввать  въ  эго  землевла- 
дЪвш  начало  горнаго  отвода,  а  тЫъ  самымъ  и  поссесс10ннаго  права* 


Глава  вторая.  Права  и  обязанности  Строганова. 

§  1. 

Строганову  первой  жалованной  грамотой  предоставлено — пашню 
распахивать,  л^съ  рубить,  соль  варить. 

Онъ  им']Ьетъ  право  и  обязанъ  нетяглыхъ  людей  на  жалованную 
землю  называть  и  врЬпости  строить. 

А  въ  интересахъ  полаагх)  ц  свободнаго  пользовашя  означенными 
правами  Строгановъ  снабжается  правами  адмивистративно — судебными 
по  отношен1ю  въ  будущимъ  поселенцамъ  на  жаловав ныхъ  земляхъ. 

„И  нашимъ  пермсвимъ  наи'Ьстникамъ  и  ихъ  пуномъ  Григорья 
Строганова  и  что  его  городва  людей  и  деревенсвихъ  не  судити  ни 
въ  чемъ;  в  праветчивомъ,  и  доводчикомъ,  и  ихъ  людемъ  въ  Григор1Ю 


^)  Шигионко.  Пермская  Летопись.  11ер10дъ   I  стр.  53.  Си.  и  грамоту    1566   года 
Штиоико  ]Ь.  стр.  55. 

')  Шишонхо  Пермская  Летопись.  1-&  пер1одъ.  стр.  57—58. 

>)  Книга  Флетчера  „о  Руссвомъ  Государстве  при  цар^  веодор^  Хоанновиче** 
Ю.  Толстой  въ  „Бибяхотек-Ь  для  чтен1я<'  Январь  1860  года,  стр.  89. 
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Строганову  и  къ  его  городка  и  въ  деревенскимъ  дюдешн 
ни  по  что,  и  на  поруки  ихъ  не  дакугь  и  не  всндагогь  п 
по  что;  а  В'Ьдаетъ  и  судить  Григорхй  своихъ  слобоаи1нъ  сап  и 
Какъ  гарант1я  для  Строганова,  свабжоннаго  такшпсп 
в  административными  полномоч1ями  относительно  насеке 
дованныхъ  ему  земель, — грамота  ставить  его  вн'Ь  компетенщ1Ь 
властей. 

^к  кому  будеть  иныхь  городовь  людемъ  до  Григориш 
лоу  и  т'Ьмь  людемъ  на  Григорья  зд^^ь  имати  управння  г^ 
а  по  гЬмь  управнымъ  грамотамъ  обоимь  ищеямъ  и  тЛ^ 
безприставно,  ставиться  на  Москве  предь  нашвмм  казяма! 
гов^щеньевь  день^. 

Снабжоаный  вышеуказанными  правами  Строгановъ 
нихь  нивакихь  денежнихъ  повинностей. 

,|А  льготы  есмы  ему  даль  (царь)  на  20  хЬть  отъ  Бшгаг!! 
дни  7066  года  до  БлаговЬщеньева-жъ  дни  7086  года"". 

я  И  кто  къ  нему  вь  городъ  и  на  посадъ,  и  около  город! 
ни  и  на  деревни  и  на  починки  придутъ  ашти  неписьмеивш 
тяглыхъ  людей,  и  Григорш  сь  т'Ьхъ  людей  въ  гЬ  льготные  ^ 
л'Ьть  ненадоб'Ь  (моя)  церева  Великаго  Князя  дань,  ни  яжсш) 
ни  ямчужныя,  ни  посошная  служба,  ни  1Х>родовое  д^^10,  пш 
который  подати,  ни  обровъ  съ  соли  и  съ  рыбныхъ  ловель^ 
М'Ьстахъ^. 

„А  какъ  тФ  урочные  годы  отойд^тъ,  и  Григор!»  С^ 
ву  (наши)  всЬ  подати  вел^ти  возити  на  Москву  въ  (вая;  > 
на  тотъ-же  сровъ  на  БлаговАщеньевь  день,  ч'Ьмь  ихъ  вш ' 
обложатъ". 

„Да  у  него-жъ  Григор1я  Строганова  сибирскимъ  пос^(Ш^ 

занскимъ,   и    пермскимъ    посланннкамъ,    какъ  они  мимо  ттш^ 

родокъ    пойдутъ,  подводъ  и  проводниковъ,  и  корму  не  И]вТ(' 

„А  съ  пермичи  ему  никоторый   тяглы  не  тянутв  и  пе?[< 

ми  не  держати  ни  въ  чеиъ  до  гЬхъ  урочныхъ  х]^гь'. 

Предоставивъ  Строганову  и  будущимъ  переседенцдмъ  в^ 
ныя  земли  безоброчно  права  эксплоатац1и  пожалованннхъ  9ве^ 
вительство  даетъ  и  гарант1ю  безпрепятственнаго  осуществю^ 
правь. 

„И  во  ВСЯК1Я  угодья  пермичамъ  въ  земельвыя  и  лкв^ 
горья  не  вступаться  ни  въ  которыя  угодья  новыя,  а  вш* 
мичи  старыми  угожеи,  которыми  изстари  владЬлн^. 

Право  поль80ван1я  землей  предоставлено  Григорш  С^ 
безъ  опред'1лен1я  срока,  сл']^довательно  пожизяевво. 
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Граыота  4апр']^дя  1558  года  не  оставляетъ  никакого  сомн^в1Я 
въ  тоиЪу  что  пожадован1е  им^тъ  вполегЬ  личвый  характеръ.  Равно 
и  гракота  1564  гада  ^)  о  аостроен1и  на  р'Ьв^  Орл-Ь  городка  вапнсана 
на  ина  Григор1я  бевъ  всяваго  упомннан1я  о  фниил1и,  расоростране- 
Н1е  которой,  моакетъ  быть,  и  д'бйствительно  им'блось  въ  виду  самимв 
Строгановыми,  когда  они  просили  землю  въ  Перми  Великой  ^).  Сами 
Строгановы,  конечно,  склонны  были  видеть  въ  пожалован1яхъ  фамиль- 
ное достоян1в,  почему  въ  1566  году  Яковъ  Строгановъ  и  бьетъ  че- 
ломъ  царю  отъ  имени  Оник^я  Строганова  съ  д'Ьтьми,  и  царь  ножало- 
валъ  ^Оник4я  и  дЬтей*^— городки  Камкаръ  да  Кергеданъ  взялъ  въ 
опричину  3). 

Но  въ  1568  году  новая  жалованная  грамота  на  земли  по  р^к1Ь 
Чусовой  пвшется  на  имя  Якова  Аникеева  Строганова  ^),  следователь- 
но и  это   пожаловаше    им^Ьетъ    характеръ  личный    и  пожизненный. 

Въ  1579  году  происходить  уже  уверстав1е  между  Семеяомъ  Ани- 
К1евичемъ,  Никитой  Григорьевичемъ  и  Максимомъ  Яковлевичемъ  вот- 
чинъ  и  промысловъ,  доставшихся  по  насл^Д1ю  отъ  отцовъ  ихъ  ^). 

Пожалованный  земли  т/ревращаются  въ  ^^вотчину"  ^),  именуются 
^старинными",  хотя  въ  тоже  время  рекомендуется  предыдущихъ  гра- 
мотъ  „ни  въ  чемъ  не  рушить,  но  быть  такъ,  какъ  въ  нихъ  написа- 
но" ')•  Въ  1673  году  влад4н1е  называется  в4чнымъ  и  неотеемлемымъ  ®), 
а  въ  1688  г.  „неотъемлемо  въ  вЪчномъ  влад^н1и  безъ  всякаго  пре- 
м'Ьнешя"'). 

Начиная  съ  1673  года  потвердительныл  грамоты  выражаются  все 
съ  большей  внерпей,  не  оставляя  бол']&е  сомн%н1я  въ  безусловности  и 
потомственноств  правъ  Строгановыхъ  на  пожалован  ныл  въ  разное 
время  земли. 

Сд'Ьлавш1йся  съ  1688  года  единоличнымъ  влад^телемъ  вс^хъ 
им'Ьн1й  Строгановыхъ — ГригорШ  Дмитр1евичъ  Строгановъ  им'Ьлъ  совер- 
шенно особенный  усп'Ёхъ  въ  д^лЬ  пр1умножен1я  и  укр'Ёпленхя  своихъ 
правъ.  Ловкость  и  хитроум1е  Григор1я  Строганова  и  личное  благово- 
л4н1е  къ  нему  Петра  Великаго— повели  къ  необычайному  расширешю 


')  Шишонко.  Пермская  Л'Ьтоппсь.  (1ер1одъ  1-Й  стр.  53. 
')  1 Ь.  стр.  46. 
^)  1Ь.  стр.  55. 
*)  ^Ь.  стр.  67. 
«)  1Ь.  стр.  81. 

^)  Грамота    1691  г.    Шишонко    1Ь,  стр  114;    грамота    1597  г.    Шишонко  {Ъ,  стр. 
120  и  лр. 

^)  Грамота  1620  г.  Шишонко.  Пермская  Л'Ьтопись  11ер1одъ  П,  стр.  92. 

")  Шишонко,  Пермская  Л'Ьтоаись.  11ер10дъ  Ш-&  стр.,  950. 

^)  Шишонко.  Пермская  .Т-Ьтопись.  Перюдъ  IV.  Пермь  1884  г.  стр.  381  и  432. 
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его  земедьиыхъ  правь,  не  мирившемуся  ни  съ  общимъ  ходомъ  позе- 
мельной политики,  ни — т>  частности — съ  приш][ип1&1ьннми  взглядами 
самого  Петра  Ведикаго,  который  въ  видахъ  „  общей  всФмъ  польвн' 
ввелъ  такъ  много  ограничен1й  въ  повемельнна  права  и  создалъ  цЪлвЙ 
рядъ  видовъ  условнаго  влад'Ьн1я  землей  ^). 

Когда-то  пожизненное,  позднее  насл-Ьдственное  пользованхе  земля- 
ми^ пожалованными  Страгановымъ,  не  изменяя  своего  хозяйственяаго 
вазвачевхя,  стремится  превратиться  въ  ненарушимое,  вечное  и  неотъ- 
емлемое вдад§н1е. 

Если  это  не  было  право  собственности  въ  нашемъ  смысл'Ь,  то 
все-же  въ  словахъ  позднЬйшихъ  жалованныхъ  Строгановымъ  грамо- 
тахъ,  надо  вид'Ьть  желаше  создать  высшее  поземельное  право. 

Это  очевидно  изъ  того,  что  землевладЪше  Строгановыхъ  осво- 
бождалось отъ  всявихъ  услов1й  и  ограничешй,  составляющихъ  содер- 
жаше  первыхъ  грамотъ,  какъ  разъ  въ  то  время,  когда  идея  условна- 
го спещальнаго  подьзованхя  землей  выступила  съ  такой  отчетливостью 
въ  горнозаводскомъ  землевлад^н1и  Демидовыхъ. 

§2. 

Возвратимся  въ  первому  пожалован1ю. 

Льготное  пользован1е  пожалованными  землями  поставлено  въ  за- 
вимость  отъ  наличности  опред'Ьленныхъ  услов1й  и  отъ  исполнен1я  воз- 
ложенныхъ  на  Строганова  обязанностей. 

Въ  грамоте  1558  года  читаемъ:  Царь  пожаловалъ  Григорья  про- 
симой землей  „оже  будетъ  такъ,  какъ  (намъ)  Григорхй  бьетъ  челомъ 
и  пермякъ  Кодаулъ  сказывалъ,  и  съ  т'Ьхъ  будетъ  съ  пустыхъ  м'Ьстъ 
прежде  сего  нашихъ  даней  не  шло  и  нын']^  съ  нихъ  дани  нивото- 
рыя  не  идутъ,  и  съ  пермичи  не  тянутъ  ни  въ  какая  подати,  и  въ 
Казань  ясаковъ  не  даютъ  и  прежде  того  не  давывали,  и  пермичемъ 
и  про'Ьзжимъ  людемъ  никоторые  споны  не  будетъ^. 

Та  же  мысль  выражена  и  въ  заключительной  фраз'%  грамоты: 

„А  что  будетъ  Григор1й  намъ  по  своей  челобитной  ложно  билъ 
челомъ  или  станетъ  не  по  сей  грамоте  ходити  или  учнетъ  ворова- 
ти— и  ся  моя  грамота  не  въ  грамоту". 

А  зат4мъ  второе  условхе — „по  сей  грамот*  ходити"  обнимаетъ 
собой  все  содержан1е  жалованной  грамоты— какъ  уже  отмеченное, 
такъ  и  все  остальное,  не  им1^ющее  большого  значен1я. 


*)  В.мдим%рск%й-Пудлновь.    Обзоръ,   стр.   481  ел.  Ееволинъ  Исторхя   гражд&всвжхъ 
вавоновъ.  Часть  2-я  СПБ.  1857  г.  стр.  324  слл,  330  сдж. 
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Навовецъ  Строганову  грозить  длшенхе  пожалованнаго  ж  въ  слу- 
чае всякаго  преступнаго  (воровства)  съ  его  сторона  д^Иоташ. 


Что  касается  возложенныхъ  на  Григорья  Строганова  обязанно- 
стей, то  выше  были  уже  у|Ба8аны  главн']&бш1я  инъ  нихъ:  колоавващя 
края,  обережен1е  его  отъ  безпокойных'ь  соседей. 

Такова  служба,  на  которую  вызвался  самъ  Строгановъ,  такъ  инте- 
ресовавш1йся  наградой  за  нее.  Ваосл'1дств1а  правительство  обращается 
въ  Строгановымъ:  „памятовали  бы  наше  жалованье  и  свою  прежнюю 
службу  и  рад'Ьн1е*'  *). 

Служба  является  центромъ,  къ  которому  тягот'Ьетъ  все  пожало- 
ван1е.  Она — то  необходимое  услов1е,  безъ  вотораго  не  была  бы  дана 
вемля. 

„Въ  нашемъ  Веливаго  Государя  Московскаго  государства^  и  въ 
Сибири  съ  земель  служилые  всяваго  чина  люди  служатъ  наши  Ве- 
ливаго Государя  службы,  а  крестьяне  пашутъ  десятинныя  пашни  и 
платятъ  оброки" — такъ  формулируетъ  Петръ  Велиый  ^)  ту  поземель- 
ную политику,  которая  досталась  по  насл']^дству  отъ  Москвы.  Въ  гла- 
вахъ  Петра!  крестьяне  уже  за  землю  пашню  пашутъ  и  оброки  пла- 
тятъ, между  т'Ьмъ  кавъ  еще  въ  1652  году  говорилось,  что  посадскхе 
я  службу  служатъ  съ  волостными  крестьянами  въ  рядъ^^  ^)» 

Обширный  права  государства  на  уступленныя  частнымъ  лицамъ 
земли  и  въ  частности  порядокъ  условнаго  землевлад'Ьшя,  столь  ха- 
рактерный для  московской  поземельной  политики  и  для  ХУЩв^ва^), 
являются  уб'Ьдительнымъ  доказательствомъ  правильности  положен1я, 
выраженнаго  въ  указ'б  1701  года. 

Не  составляли  исключен1я  изъ  этого  порядка  и  Строгановы  *). 

Совершен  во  понятно  заключен1е,  къ  которому  пришолъ  въ  1838  году 
Граждансшй  Департаментъ  Государственнаго  Совета,  разбиравш1й  пра- 
ва Строгановыхъ  на  Заозерскую  дачу  въ  Западной  Сибири. 


*)  Грамота  1610  г.  Шигионко,  Пермская  Л^тоонсь  Пер10дъ  1-й  стр.  227.  Грамота 
1673  года  „сжужили  и  прямидн** — Шигионко»  Пермская  Л-Ьтопись.  Перюдъ  Ш  Пермь 
1884  года,  стр.  950.  Грамота  1610  года  ироситъ  Строгановнхъ  „ссудить  дать  въ  заемъ 
денегг**.  Объ  обязанвостяхъ  Строгановнхъ  оказывать  правительству  денеяшую  помов^ь 
см.  у  ЕоАЮпанова  Кодонизац1я  Пермскаго  края  и  расоростравев1ё  горнаго  промысла 
въ  „Бес^Д'Ь*  (Юрьева)  кн.  1  стр.  184  слл. 

>)  Указъ  1701  года.  Д.  П.  С.  3.  т.  Ш  .>6  1857. 

«)  П.П.С.З.Т.1  .^  79. 

^)  См.  объ  ътожъ—Якушкинъ.  Очерки  но  истор1и  русской  поземельной  политика 
Вып.  I.  Москва  1890  г.  стр.  4—34,  57,  195—204  и  др. 

')  Въ  моментъ  пожаловав1Я.  Какъ  у видямЪ;  именно— при  Петрах  для  Строгановнхъ 
сделано  било  вскдючев1е.  2 


10  в.   А.    УДЯНЦЕЙЪ. 

Нужно  бы10,  разсуждаетъ  Деаартаментъ:  населпьИш 
бирь,  аащщтить   ее    отъ  набФговъ  татарсвихъ  ордъ.  Мю 
вительство  вандться  этой  отдаленной  страной?  Н^тъ. 
гановы:  правительство  приняло  ихъ  преддожеше  и  за 
пятой  ини  на  себя  задачи  предоставило  право   пользоваш 
ден1Я]га  страны   безоброчно   въ  течен1и  яьготвыхъ  л!».-* 
воеван1я  Сибири  услуги  Строгановнхъ  оказались  венухшу 
во  Строгановнхъ  на  вотчинное  пр1обр%тен1е   сибирсквп  я 
зависнувшее  отъ  исполнен1я  сихъ  положительныхъ  услон!,  ш 
уничтожилось  1).  I 

Тотъ-же  ГраждансБ1й  Департаментъ  Государс1Квв11|{ 
разбирая  Строгановсия  права,  различаетъ  во  1-хъ  .оолплец! 
„условнаго"  пожалован1Яу  а  во  2-хъ  ^^судебную  силу'  а| 
(на  Заозерсвую  дачу)  грамоты 

Вотъ  эта-то  двойственность  правь  Строгановыхъ  ж  лМ 
отм'Ьчева,  такъ  вавъ  ува8ан1е  на  нее  даеть  возмогносп  I 
въ  Строгановсвомъ  зенлевлад']&н1и  зерно  горно-земельв&го  9 
котораго  долженъ  выроста  изучаемый  нами  институтъ. 

Въ  данную  минуту  мы  наблюдаемъ  институтъ  въ  10п1 

когда  онъ  еще  запутанъ,  благодаря    „  политической  ц1а'|в 

В1Я,  въ  публичный  отношен1я.  , 

И  еще  долгое  время  поссесюнное  право  не  освободпа^ 

публичвыхъ  элементовъ. 

Вторая  особенная  черта  горнозаводскаго  8емлев^«д^м! 
триваемаго  времени — запутанность  отвода  земли  съ  горвоН 
друпя  хозяйственныя  отноп1ен1Я  (пашня  пахать,  рыбу  лоа^ 
Эта  запутанность  отвода  для  горнопромышленннхъ  ц^ 
няется  во-первыхъ  особенностями  отвода,  обусловлеянаге  ф 
обязанности  по  защи!^  края  и  его  колонизащи,  имеющей  ц^з^>* 
дающее  оброкъ  хлебопашество,  а  во  вторыхъ  наразвитостьюп:^^ 
недостаточныхъинтересомъкъ  нему  со  стороны  государств}'^ 
лицъ,  среди  которыхъ  Строгановы  были  исключешеяъ.  Ор 
лишь  дозволвло  добывать  соль,  оговариваясь  при  атомъ:  ,1*^ 
найдетъ  руду  серебряную  или  м'бдяную  или  оловянную, 
тотчасъ  о  тЪхъ  рудахъ  описывати  къ  нашимъ  казначшV1 
ему  т-Ьхъ  рудъпе  д4лати  безъ  нашего  ведома*  (1558)'! 


|)  Д^о  въ  архиве  Пермскаго  Управден1а  Государственнвхъ  И1||^ 
н  154—87  у  Шиьионко,  Пермская  Летопись  11ер1одъ  П-й,  стр.  454--^ 

а)  Ср.  капитудяр1к  Карла  В.  с.  62:  \Л  циМ  йе  (еггагИз..  ЬаЪоепз!  (^ 
Во1111ш  поЪ18  пошт  {ас1ап1,  и^  8С1ге  уа1еати8у  ^ш(1  те!  ^аап(ит  йеза§^^ 
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Только  въ  грамоте  1574  года,  жаловавшей  8еили  на  Тахчеяхъ. 
и  на  Тобол^Ь  дозволено  было  безъ  оеобаго  исарашиван1Я  согдас1Я  пра^ 
вительства  жел'Ьзная  „руда  д'Ьлати,  м1|дяву  руду  или  оловянную,  свнн- 
чаглую  и  с1|ры  горюч1я  гд'Ь  найдуп^  и  тЬ  руда  на  исаытъ  д*]^- 
лати*  *). 

Выд'Ьленный  взъ  втихъ  хозяйствевныхъ  отношев1й  отводъ  съ  гор- 
не— солепромышленной  ц'Ьлью  мы  н  считаемъ  тЬиъ  зерномъ,  взь 
котораго  должно  развиться  спец1альное  горное  землевладЬнге,  а  т^мъ 
самымъ  в  поссесс10нное  право. 

Но  8Т0  только  вародышъ,  на  который,  очеввдно,  нельзя  перено- 
сить П0НЯТ1Й  уже  развитого  поссесс1оннаго  права  и,  съ  другой  сторо- 
ны, отъ  котораго  невозможно  требовать  наличности  вс^хъ  услов1й  это* 
го  исторически  развившагося  понят1я. 

11ользован1е  пожалованными  землями  предоставляется  Строгано- 
вымъ  съ  Ц']&лью  добычи  соли;  во  вта  добыча — не  единственный  спо* 
собъ  пользован1Я  и  не  считается  необходимымъ  предположевземъ  вла- 
д^н1я  землей. 

Не  поставленное  въ  болЬе  тесную  связь  съ  солянымъ  промысломъ, 
это  влад'Ьн1е  устанавливается  пока  еще  пожизненно;  оно — вещное  по 
своей  природе,  но  зависитъ  отъ  личности  управомочеянаго. 


Глава  третья.  Попытка  въ  литературе  определить  природу  Строгановскага 

землев/1аден1я. 

Съ  только  что  сделанными  оговорками  можно  признать  праввль^ 
нымъ  высказанное  еще  Морошкинымъ  мн^Н1е  о  Строгановскомъ  пожа- 
ловаши.  „Сколько  вамъ  изв'Ьстно,  заводское  влад'Ьн1е  блистательн'Ьйшимъ 
образомъ  открывается  въ  именитой  фамил]и  Строгавовыхъ'',  которые,  по 


ашш—у  ЛсЪепЬасН  Ьлв  кеп1е1пе  ^еи18сЬе  Вег^гесЫ.  1  ТЬ.  Вопп.  1871.  8.  17. 

Если  противъяазванк  соли  регалаей  можно  было  бн  возразить  что  рядомъсъ  доаводен1ехъ- 
бя  добычи  стоить  Д08волеи1е  пашно  пахать,  яЛсъ  рубить  и  т.  и.,  то  относительно  рудъ  недьая 
бндо  бн  сделать  и  такого  возражешя.  Государи  придавали  особенное  значен1е  рудахъ  и  раг^ 
роботку  ихъ  поставили  въ  зависимость  отъ  спещальнаго  дозводен1я.  Въ  этомъ  можно  усма- 
тривать претен81и  государственной  власти  на  ископаемыя,  которыя  почти  уже  названы  д^ипбе'^ 
ге  Ъет^ет^^ —  ср.  у  ^Е^т^всЛ,  Оав  8&<(11818сЬе  Вег^гесЬ^,  XXXV   (ее.  на  Фрейберг    пр.). 

^)  Плавкой  рудъ  Отрогавовн  занялись  довольно  поздно.  ,|Жилн,  какъ  Тадталусъ^ 
весь  въ  золоти  и  огорожевъ  золотомъ,  а  не  могли  достать  въ  тахомъ  образе,  что  жили 
они  въ  м^дн,  а  голодны^.  Изъ  письма  Геннина  къ  Петру  В.— у  Соловьева  Истор1я  Рос*^ 
С1И  Изд.  Т  ства  ^Общественная  Польза**.  Кн.  1У  (т.  18)  стр.  786.  ~  Позднейшая  д^яхедь- 
ность  Строгановыхъ  въ  области  руднаго  горнаго  промысла— см.  напр.  у  Колюпацова,  Ко* 
лонпгац1я  Пермскаго  храя  и  распространен1е  горнаго  промысла**  въ  „Бес^д'Ь**  (Юрьева^ 
1871  г.  кн.  XII  стр.  197  и  слл. 
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маДяио  автора,  въ  вачадф  явились  для  пермскаго  ери 
поссесс10внн1ш  государями  оодъ  царекъ  Мосвовсжи1ъ,й 
право  строить  воеиныя  укр'Ьоденвя  для  8а1цятн  жрая, 
и  варницы,  но  не  д'Ьдать  рудъ.  Со  времени  пер^и  I 
Сибири  царю  и  съ  грамоты  1697  года  мая  14  на  в«г1е 
свими  вавенвыми  солявымв  заводамв  военно-поссессюок 
переходить  въ  чисто  поссесс10вное,  не  смотря  на  то,  «о  I 
и  ував'Ь  1701  и  1723  г.  января  13  названо  оно  ,1 
вымъ  влад'Ьв1емъ",  ибо  оно  соединено  было  съобяванноеи 
вазну  по  100  тыс*  пудовъ  соли  на  собственномъ  ижджя 

Отвергая  феодальный  харавтеръ  въ  Строгаиоюсо» 
д'1в1и,  тавъ  вавъ  наша  истор1я  не  внада  феодольнов  С1:| 
видимъ  въ  этовъ  наименован1и  лишь  указан1е  на  оуби 
въ  правахъ  Строгановыхъ. 

Съ  точки  8рФн1я  пожалованвыхъ  солепромышленнввоп 
влад'Ьше  было,   конечно,    .заводсвимъ',  хотя   грамота,  в 
мечено,  еще   не    спец1ализвровала   его   въ  той  степевв, 
полагаетъ  такое  ваименовав1е. 

ЗагЬвъ  согласие  указанной  уже  овончательвой  етдй 
новсваго  землевлад']&н1я  необходимо  поправить  мн^^н1е  Моуя 
м'Ьчан1емъ,  что  феодольно-поссессюнное  право  Строгавокш 
вращалось  въ  поссесс10нное:  первое,  подъ  которымъ  вы  1 
публичную  сторону,  отпало  съ  развит1емъ  центральви!  I 
второе— поглощено  было  полнымъ  правомъ  собствеввссх 
утратило  самостоятельное  значенхе. 


Строгановское  земдевлад^н1е  сопоставляется  съ  оос-е^ 
г.  Небольсина  ^). 

„Изв']&стно,  говорить  авторъ:  что  во  времена  Ивава '! 
поземельная  собстренность  основывалась  или  на  прав-Ь  шЛ 
или  на  прав']^  вотчинномъ,  или  на  прав'Ь  поссессюннохъ-^ 
его  вортомою,  кортомлев1емъ.  даже  арендою.  Очевидно  ов 
что  земли,  уступленный  Строгановымъ,  не  могутъ  бить  ^ 
подъ  первый  разрядъ;  подъ  второй-же  ихъ  подвеаи  недь^ь 
что,  если  даже  признать  царское  пожа^ювавхе — ^дарствеивей  ^ 
дарен1емъ,  то  и  въ  етомъ  случай  вотчиврое  право  не  ^ 
или  не   выралгепо   нивакамъ  положите льнымъ  опред'Ьлев1еп1 


*)  Ыорошкинъ.  О  влад-Ьнхн.  Москг.а  1837  г^  стр.  214-216. 

з)  Небольсинъ»  Покорен1е  Сибири  „Отечеств.  ЗапжсЕя"  1848  г.  т.  Ь^ 
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тивЪу  грамота  ясно  говорить^  что  Строгановыиъ  предоставлено  бнло 
только  поль8ован1е  въ  изв^ствыхъ  случаяхъ  естеетвеннаии  богат- 
ствами данной  МЕСТНОСТИ)  во  далеко  не  въ  т^хъ  размЪрахъ,  кото- 
рые нераврывно  связаны  съ  нравомъ  собственвостн  полннмъ;  что 
БЫ'ЬстФ  съ  праванн,  нредоставлеяныии  лично  Строгановыиъ  н^бкото- 
рыя  тавопьже  рода  права  предоставлены  будущанъ  пе^уеселенцаиъ 
на  вти  м'Ьста,  и  что  наконецъ  суп^ность  и  ревультагь  царскаго 
дара  вавлюча.1исъ  главн^йше  въ  пожалован1и  Строганова  льготою''. 
Сопоставляя  т%  обстоятелства,  что  на  Строгановсшя  земли  предо* 
ставлено  было  селиться  кому  угодно,  что  мысль  первой  и  остальныхъ 
грамотъ  Строгановскихъ  состояла  исключительно  въ  государственныхъ 
видать  на  Сибирь,  съ  Ц'Ълью  колонизац1и  сибирской  окраины, — авторъ 
полагаетъ  за  справедливое  признать,  что  упоминаемый  въ  грамотахъ 
въ  Строгановымъ  земли  даны  были  имъ  не  въ  вотчину,  а  въ  поссес- 
С1ю,  въ  аренду,  въ  кортому  '). 

Только  что  изложенная  теор1Я  вызвала  сл%дующ1Я  возражен1а 
историка  Соловьева. 

дВъ  какой  грамот'Ь  г.  Небольсинъ  нашолъ  опред^леше  срока 
пользован1я  данными  землями,  что  было  бы  необходимо,  если  бы  он'Ь 
даны  были  въ  поссесс1Ю,  аренду,  вортому?  Ошибка  г.  Небольсина  т'Ьмъ 
важнее,  что  ведетъ  къ  неправильному  пониманш  древнихъ  отношешй: 
пустыя  пространства,  которыя  давались  для  обработки  и  населен1я, 
не  имкли  никакой  ценности  въ  глазахъ  правительства;  не  могли  они 
даваться  на  время  тому,  кто  своимъ  трудомъ,  издержками  д1|лалъ  ихъ 
ц']&нными,  способными  приносить  правительству  доходъ  по  истечеши 
льготныхъ  л4тъ"  2). 


По  поводу  приведеннаго  мн'Ьн1я  Соловьева  можно  еще  разъ  ска- 
зать, что  общая  поземельная  политика  Московскаго  государства  не 
позволяетъ  предполагать  въ  каждомъ  данномъ  случа)»  безграничную 
щедрость  въ  раздач'Ь  со  стороны  государства  частнымъ  лицамъ  позе- 
иельныхъ  правъ'). 

Что  касается  въ  частности  пустыхъ  простраиствъ,  которыя  да- 
вались для  обработки  и  населенхя,  то  и  къ  вимъ  московское  прави- 
тельство относилось  далеко-  не  безразлично:  доказательствомъ  тому 
можетъ  служитъ  та-же  грамота  1558  года,  такъ  подробно  опред'&л ив- 


О  Небольсинъ.  Покорен1е  Сибари,  стр.  42. 

*)  СоАОвьевг,  ИсторЫ  Росс»  съ  древн^&вшхъ  врехенъ.   Книга  2.     СПБ.    И8дан1е 
Т— ства  „Общественная  Польза**.  (Доподнеше  жъ  У1  тому),  стр.  839—840. 
*)  Ср.  ВладимгрЫй-Будановъ,  Обворъ,  стр.  446  н  467. 
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шая  всЬ  прааа  и  обязанности  аииуемаго  лица.  Щщц 
государство  лишалось  съ  этой  грамотой  территор!*, 
отдфльваго  государства,  но  причноой  тому  быдв:  иолвйь 
давно  присоединенной  пермской  окраины  и  еевозиожш 
млен1а  съ  ней  въ  коротпй  срокъ;  дал'Ье  ложный  пошш 
жетъ,  и  подкуоленваго  пермитвва  Еодаула  ').  Москоеоое 
ство,  не  соБцавая,  как1я  богатства  уходить  въ  рук1  Ст^о 
кааны,  старательно  обезле^вваетъ  за  собой  право  ва  ?. 
жалуетъ^ 

Приводимый  Соловьевымъ ')  ответь  пановъ  москокш 
попытавшимся  прельстить  ихъ  обЬщавхемъ  раздать  (Ш 
яемли  по  Дону  и  Довцу,  если  бы  ведоръ  1оанвоввчъ  бва 
въ  польск1е  короли, — не  уб'Ьдителенъ» 

Паны  попрекнули  пословъ  за  предлохев1е  .нуспш! 
той  простой  причине,  что  земли  мосвовсюя,  смолевсв! 
СК1Я  представляли  для  нихъ  больше  интереса,  чЬмъ  т1,  таа 
лись.  А  в'Ьдь  отв'Ьтъ  пословъ,  которые  могли  бы  внешв 
ч:воего  правительства,  хотя  бы  на  пустыя  земли,  нева1а№ 
читъ  неизв'Ьстно  и  то,  д'^Ьйствительно  ли  считалось  п  цл 
ромомъ^  давать  пустыя  земли  лишь  во  временное  влад1ше. 


Необозвачеше  срока  пользован1Я  пожалованным!  звз 
ам^етъ  того  8начев1я  въ  разр^шен1и  внтересующаго  вла 
какое  придаетъ  ему  Соловьевъ. 

Срокъ  не  опред'Ьленъ,  следовательно  предоставлено  1й 
поль8ован1е,  которое  прерывается  лишь  съ  нарушешемъ  тП 
гого  услов1я  пожаловав1я.  Необозначев1е  срока  пользоваек! 
ляетъ  лишь  видеть  въ  Строгавовскомъ  землевлад'Ьш!  а;^ 
тому,  какъ  отношен1е  обязательственное^  но  не  обязываеп  1^ 
«епрем^нно  собственность,  такъ  какъ  пользоваше  ножетъв 
чено  и  въ  форму  бол'Ье  огравиченнаго  вещнаго  права. 

Сд'Ьланнфе  Небольсинымъ  сопоставленхе  поссеса!  б' 
нельзя  призвать  правильнымъ  именно  потому,  что  та  и  ;^ 
надлежать  къ  различнымъ  видамъ  правъ. 

Но  съ  другой  стороны  вещный  харИктеръ  посеесскя^ 
не  даетъ  еще  основан1я  къ  сопоставлешю  его  съ  правам! 


>)  Дмитргевъ,  Пермская  Старина.  Вып.  2  стр.  176—177;  Ввп,  1  а^^ 
')  Соловьевъ.  Истор1я  Россхн.  Шд.  Т— ства  .Обществеввал  Паша*-  Ка^ 
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ымъ,  потому  что,  хотя  ограничен1я    въ  пользу   государства 
&   всЬхъ  родахъ  имущества  ^),  однако  эти    ограничен1я  бвли 

одинаковы  въ  количественномъ  смысл'Ь. 
рзкан1е  гранотъ,  дарованныхъ  Строгановымъ,  ставитъ   поль- 
ожалованными  землями   въ   так1Я    границы,  которыя    р^зко 
>тъ  Строгановское  землевлад'Ьн1е  отъ  вотчинъ  и  помЬспв,  въ 
^ти,  если  принять  во  внимаше  спец1альное  назначеше  его. 


иадиллрЫй-Вуд^ано&ь.Обдоръ^  стр.  467,  44в  ш.  ^*  Ср.  Лвволинъ.  Истори   гра- 
.  законовъ.  Часть  2.  СПБ   1857  г.  стр.  16вн  ел.  Танъ  принфрн. 


п.  ЗаводчиЕЕ  Вишусъ,  Марселисъ^  Акежа  I 


Глава  первая.  Жалованныя  граяоты. 

Начавшееся  въ  Строгановскоиъ  пожаловав1Е  горношм 
млевлад']^в1е  получило  свое  дальн'ЬВшее  разввтхе  сь  воя 
горныхъ  заводовъ,  аанятыхъ  плавкою  металловъ.  Сошхт 
ностью  начался  нашъ  горный  оромыселъ,  но  будущее  6аш\ 
ными  заводами  въ  т^^сномъ  смысл'Ь  этого  слова.  Къ  гагн^ 
пользован1я  землей  для  ц'Ьлей  добычи  соли  по  причвваш 
свойства  было  превращено  въ  право  собственности  или  точзЬ) 
было  поглощено  этимъ  правомъ  собственности,  не  уайт^ 
обособиться. 


Истор1я  горныхъ  заводовъ  и  горнозаводскаго  землевд^ 
номъ  смысле  слова  начинается  въ  ХУП  в^в^^. 

Впрочемъ  еще  въ  1569  году  англичане  испрашпи 
Ивана  Васильевича  разр^Ьшеше  построить  на  р^в^^  Вочщ! 
н^шнемъ  Сольвычегодсвомъ  у^гкЬ  Вологодской  губершл)  ] 
заводъ,  и  въ  отв-Ёть  на  эту  просьбу  царь  «даль  вомпаши 
руду  съ  д'Ьсомъ  и  землею,  привазавъ  отмерить  ровно  вю' 
самаго  берега,  въ  величайшему  удобству  вавъ  вохпав1Е,  00 
шей  страны"  *). 


^)  Германъ,  Историческое  начертан1е  горнаго  провзводства  п  Рово!^ 
Ч.  I.  О  первомъ  начади   горнаго   д'Ьла   въ   Росс1Н«   Еватеркжбургъ  1810  г^ 
чего  (по  сообщен1и  Бакмейстера)  имъ  отводить   л%съ    отъ  5  до  6  в^епп 
котораго  бн  грань  они  однако  но  нересту оадн;  а.  на  еаножъ^же  жйст!)  пШ 
домовъ  бы  не  строили. 
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Остается  неивп^етнинъ,  былъ^ли  въ  д^Вствител&вост?  выстроенъ 
этоФъ  ваводг  я  сд'Ьланъ^лг  въ  нему  означевныА  отвод'зь  РУД^»  земли 
к!  л^Ьеа. 

Въ  царствоваше  Михаила  веохоровича  поавляюкя  ваводи  в^ 
средней  РоеЫи  *). 

Въ  1632  году  гошаЁгдеЕ1й  купепсь  Андрей  Денисоввчъ  Вян1усъ 
«ъ  братомъ  своииъ  А'Враамош^  н  другавгь  ву1Щонъ  Вндьктсомъ  по- 
лучили разр'Ьшеи1е  на  постройку  я^ел'Ьвныхъ  ваводовъ  оеоло  Тулы. 

Т.  По  асалованной  гранот^  отъ  29  февраля  озна^евваго  года  че* 
лобитчикань  дозволено  построить  „мельнишные"  ваводы  для  д^лаяхя 
изъ  асел1|зной  рудкг  чугуна  и  жел1Ьза  въ  домеяныхъ  пвчахъ,  съ  т&гь, 
чтоби  и9ъ  чугуна  лить  пушки  и  котлц,  ядабк  впредь  то  жел^ввое 
д'&ло  было  государю  прочно  и  государевой  вазн^  прибыльно:  а  люд^ 
государевыхъ  нкъ  всякону  жел'Ьзноиу  д'блу  научить  и  нивакого  ре- 
месла тъ  вихъ  ве  скрывать'^.  !^водчивамъ  положено  выдавать  еже^ 
годно  изъ  ка^нп  по  три  тысячи  рублей,  который  должны  быть  вов^ 
вран^аеыы  ^угуввымъ  литьемъ  и  жел^^мъ.  Заводы  освобождаются  на 
10  д4|тъ  отъ  платежа  оброчныхъ  денегъ  и  обезпечиваются  вапреще- 
В1еиъ  вону-бы  то  ни  было  строить  на  Руси  подобные  заводы  въ  те- 
чеши  льготяаго  времени ').  Грамоты  опред'Ьляли  ц^Ьну,  по  воторой 
ИЗД&11Я  должны  были  постявляться  въ  вазну^  а  ненужное  для  казны 
предоставлялось  продавать  на  сторону  и  даже  въ  Голланд1ю. 

II.  Вин1усъ  построилъ  свои  заводы,  н«вввавш1бся  Городищенсвими 
яа  рг&вА  Большой  Тулиц^Ь  на  наемной  земд^  при  четырехъ  плотинахъ; 
я  рудо*  для  нихъ  копалась  въ  50  верстахъ  въ  югу,  въ  5  верст«  отъ 
Дедидова,  не  далево  огь  р^Ьчви  Алены,  впадающей  у  Дедилова  въ 
Шиворону.  Для  копан1я  руды  им'блъ  онъ  50  челов^въ  ровщиковъизъ 
дедиловевихъ  вазавовъ  и  стр^льцовъ.  Угли  выжигались  изъ  л^су,  по- 
вупае«аго  у  трехъ  разныхъ  пом'Ьщиковъ '). 

Больш1е  расходы  яа  постройку  побудили  Вишуса  вступить  въ 
1639  году  въ  товарищество  съ  Петромъ  Марселисомъ  и  голландсвимъ 
гостомъ  Авемою^). 


>)  Построенный  въ  1681  г.  на  р.  Нвцф  (въ  Ирбнтскомъ  у^дф  Пермской  губерши) 
заводъ  сгор'&гъ  въ  1337  т.,  бндъ  вновь  построекъ,  но  скоро  прншодъ  въ  упадокъ.  Шм- 
шонко.  Пермская  Л^топнсь.  Пер10дъ  II,  стр.  288. 

в)  Гамель,  Оонсав]е  Тудьскаго  оружейнаго  завода  въ  историческомъ  и  тех- 
ническомъ  отношеши.  Москва  1826  г.  стр.  7.  Св^а'Ьн1я  о  первыхъ  въ  Росаи  чугув- 
яожед^знахъ  заводахъ  Гамедь  иашодъ  въ  стодбцахъ  Пушкарскаго  приказа  и  объясвяетъ 
ВТО  т1мъ,  что  заводн  эти  бндн  основаны  ддя  удовдетворешя  потребности  въ  пушвахъ, 
ддрахъ  и  др.  воинскихъ  снарядахъ  Ш~1У  въ  прим. 

')  Гамель,  Опнсан1е  Тудьскаго  оружейнаго  завода,  стр.  9. 

*)  Гомель»  Описан1е  Тудьскаго  оружейнаго  завода,  стр.  12—18. 


18  в.    А.    удин  ЦК  в  ъ. 

По  челобвтью  товарищей  къ  вхъ  Тульскнмъ  иводаь^ 
была  .въ  Боширсвомъ  у^8Д'Ь  Велнваго  Государя  двор(ш 
екая  волость  со  крестьяны  (340  душъ  и  250  двороп)  и 
угодш''  *).  Заводчвви  платим  аа  эту  волоеть  оброву  въ  ш 
4  деньги  въ  годъ  да  пшеницы  218  четвертей  съ  осми!, 
3  четверга  бевъ  четверика  да  четверть  проса  *). 

Ш.  А  ме«ду  т'Ьмъ  въ  1640  году  ва   Урал*  вмвва 
по  времени  ваводъ — Пыскорсшй.  М^сто,  гд'Ь  найдева  бш 
надлежало  Пысворсвому  моаастырЮ|  в  довтону    .у  нкц] 
сваго  монастыря  да  ваше  (царя)  мЬдное  дЪло  ввито  жл 
земли  в  угодей  подъ   пяавильву,   в    водъ   аап^оту,  в  оцв! 
подъ  амбары,  в  подъ  мельввцу,  и  подъ   вузвнцу,  в  п№  в 
лкввутъ  м'Ьднаго  дЪла  правазвне  люди,    в  олавильщяп,  I 
НИКИ)  в  вуввецц,  в  н^мцц    мастеровые,  в  всакхе  людг,  I 
подъ  площадь,  гдЪ  л^ъ  ВСЯВ1Й  владутъ   в  гдф  Бладуп 
в  ставятъ  суды,  и    берегу   горы,  гд'Ь  подвопы    выведет  Л! 
руды,  в  лугъ  съ  сонными  повосы  для  угольннхъ  ложегоп, 
всего  ва  70  десятввъ,    а   с^ва  ставвтся  по  400  в  по  5011 
Взам'Ьнъ  того  монастырю  дано  .больше  того  дяя  того,  ш! 
царсввмъ  счастьемъ  въ  вхъ  монастырсвой  8емл1^  в  въ  ущл 
ная  руда  объявилась  и  заводъ  сталъ"  '). 

1У.  Въ  1644  году  по  грамот!  Петру  Мареелвсу  ^^ 
Филимону  Авем!  *)  раврДшено  ваводы  заводить  свовмя  дена 
Ваг'Ьу  Костром!  в  Шевсв!  „на  (яашвхъ)  Велвваго  Т(Х!1/^ 
всихъ,  а  не  на  м1рсвихъ  и  не  на  пом^стныхъ  земляхъ,  бой 
безпошлинно  на  двадцать  л!тъ''.  Безоброчные  годн  ве|кв1 
съ  того  времени,  вакъ  заводы  начнутъ  свое  д!йетв1е.  Ы 
железо  постуааетъ  въ  вазну  в  только  непринятое  туда  «^ 
продано  на  сторону.  По  истечеши  лготвыхъ  д!тъ  ,съ  т1п1 
со  всякой  плавильной  печи  ведено  въ  Велнваго  Государ' в^ 
оброву  по  сто  рубдевъ  на  годъ  в  пошлины  со  всего  желЬи' 

„А  будетъ  они,  Петръ  и  Филимонъ,  на  нашнхъ  Веш0 
даря  порозжихъ  земляхъ  м'Ьстъ  нигд'Ь  не  обыщутъ,  а  (М 
угож1я  мЬста  на  монастырсвихъ  и  на  пом'бщиковыхъ,  и  ва^ 
Бовыхъ  земляхъ,  у  всявихъ  чвновъ  людей)   и  имъ  т^  зе1Д^ 


|)  Жалованная  грамота  голландцу  Филимону  Акем^  съ  пленяпш» ^ 
кабря  25  въ  Дополненьяхъ  къ  Лктамъ  Историмедкимъ  т.  "У,  стр.  55X9» л^ 

а)  Гамель,  Онис.  Тудьсв.  оруж.  завода,  стр.  13. 

з)  Берхъ.  11утешеств1е  въ  городъ  Чердввь  и  Соджх&мсгъ  для  1Э^ 
ческихъ  древностей.  СПБ.  1821  г.— приведена  грамота,  стр.  41—42. 

а)  Жалованал  грамота— Доподн.  кь  Акт.  Истор.  т.  У,  стр.  57,  .^? 
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7  яцхъ  наймнвать  иди  на  обровъ  имать  оогодво,   до  договору,  а  ве 
въ  куплю  и  не  подъ  вавладъ^. 

,  V.  Въ  1657  соду  Марселисъ  и  Аве«и1  вмЬлж  въ  Малояросда- 
вецврэдъ  уЬвдФ  ваводы  Угоцв1й  (въ  90  керстахъ  отъ  Москвы)  ^Дв  вь 
гг'Ьмъ  Угоцвинъ  ваводамъ,  но  сыску  и  по  отваавнмъ  вашвмъ  Вели-» 
каго  Государя  грамотаиъ  и»  ПомФсхнаго  приказу  для  руднаго  ко* 
аавья  къ  «единому  дЬлу  и  д'Ьсного  угодья  ва  заводное  строенье  к 
для  дровъ  на  углесжен1е,  отвавано  въ  Ярославецкокъ  яе  у^4  Ма* 
ааго,  въ  ровннхъ  став'Ьхъ!  взъ  воровжихъ  земель  оброчннхъ  сто 
пустошей,  да  три  оселка,  да  оолсельца,  да  дугъ,  да  для  работы  дана 
Выщегородская  водосвь  со  врестьяны". 

У1.  Въ  1664  году  Тудьск1е  и  Коширсв1е  заводы  и  Содоиен*- 
екая  волость  со  крестьянн  взяты  были  да  Веливаго  Государя,  а  Пор- 
товсше  и  Угоцк1е  заводы  съ  Вышегородсвой  волостью  отданы  Авен^Ь^ 
еъ  обязательствамъ  доставлять  въ  казну  акел^о  по  16  алтынъ  4  день- 
ги за  пудъ. 

УН.  Въ  1665  году  до  чедобвтью  Авемы,  надокнившаго  о  сво- 
еиъ  лпрежнемъ  въ  хел^Ьзвыхъ  заводахъ  рад'&нгв"  « велено  ему  о  той 
его  додоввнЬ  жед'Ьзныхъ  заводовъ,  по  ему  по  наоюй  государевой 
милости  отдано  '),  нтобы  ему  Фялвмону  и  шемянвкомъ  его  гЬми  же* 
л:Ьдными  заводами  владеть  я  прибавочные  заводы  впредь  заводить  на- 
дежно безъ  всякаго  ооасешя''.  Въ  те9ев1е  урочныхъ  л^тъ  онъ  обя- 
зывается ставить  въ  казну  жед'Ьзо  по  данному  образцу,  не  им'Ья  права 
продавать  на  сторону  безъ  указа  государева.  Правителство  оставляетъ 
ва  собой  право  повижать  ц^ну  за  жел^о  соответственно  состояшю 
рынка  и  изменять  количество  поставляемаго  жел^Ьза. 

Филвмону  разрешается  строить  заводы  на  порозжихъ  госуда- 
ревыхъ  земляхъ;  и  „въ  т4хъ  урочныхъ  годахъ  (20)  и  поел*  уроч- 
ныхъ  лАтъ,  по  которое  время  т^  жел'Ьдные  старые  и  которые 
сверхъ  тФхъ  старыхъ  вновь  заводы  за  ними  будутъ,  въ  т-Ьхъ  уЬздахъ 
железной  руды  иноземнымъ  и  русскимъ  дюденъ  никому  ва  откупъ  и 
безъ  откупу  давать  и  за  море  вывозить,  опрвчь  его  Филимона  и  пле- 
мянниковъ  его  никому  не  велели".  —  Въ  случай  несчастной  не- 
исправности обещается  „милостивый  указъ**,  а  —  если  отведенный 
земли  окажутся  негодными,  об'Ьщаются  иныя  м^ста  ^^на  Царсваго 
Величества  порозжихъ,  или  на  монастырскихъ,  или  на  боярсвихъ,  или 
на  дворян<(кихъ  и    всякихъ    чиновъ   людей,  ва  земляхъ^,   при  этомъ 


|)  Въ  1ввО  г.  товарвщъ  Лкехв  Марселисъ  за  какувьто  вкву  дишядся  своей  подо 
аннн,  которая  взята  бнда  на  Государя,  а  остадьво&  подовнюй  повволено  оо  прежвеыу- 
владеть  Фидмвону  ^веи^. 


20  в.  А.  УДННЧЦв-ВЪ. 

вреду прердамся  ^нвшмкъ  зекел   йе  покупать  в  1И№ 
въ  чемъ  не  имать". 

УШ.  №  олум*!  жтажом^к  8аводю%  ,м  рудо»,  к 
то  доцряма  жт*,  оовободшть  ФяЛймона  оть  постава  кейа 
тшса{й  я  Упя|к1В  «мимо  и  Вышегородсвую  ветсп  со 
ео.веФнв  утодьв,  и  луетошв,  «отсфвя  къ  т^Ьзгв  ваводап 
жоторве  ваводв  щ^^  у  ввгъ  вяовь  наведены  будуть,  врт 
ВеЬвваго  Государт  каану;  *а  что  на  14Мъ  ваводахъ  п  ю 
аввтся  у  отдам  шюъ  шежЬл  ж  ратныКъ  ва&асовъ,  бтде  м 
у  вяхъ  ваати  въ  вшоу  вааву,  вт  за  тЬ  еапжалт'в  во 
чего  взяти  въ  казну  не  доведетс'я,  и  то  отдаги  Фвпвоет  а 
нивомъ  ^ю^. 

Заводовъ  и  пустошей  продавать,  закдаднвать  шит 
даваягь  Филвнонъ  не  можепк. 

Проселочная  дороги  къ  заводаиъ,  лежащгя  по  ш 
вотчинниковыиъ  зенлямъ,  должна  быть  свободными  джя 
новыхъ  (для  сокращен1я  пути)  прокладывать  онъ  не  н(жп^ 

IX.  Въ  1667  году  ,тЬ  Тульск1е  ш  Кошврсв1е  заводи  И 
свая  волость  отданы  по  прежееиу  швтеетщу  Петру  Марош? 
нежно^жъ  за  его  Петровы  1Г0вт1я  службы  и  что  вь  1661 
сыланъ  былъ  въ  ровные  государства  къ  миру  съ  щ^ 
Польскинъ  въ  тайпвхъ  д*Ьлакъ  учинплъ"  <). 


X.  Въ  1668  году  в^ато  Михаилъ  Тупашовъ  обывш' 
бирскомъ  приказе  о  найдеиныхъ  имъ  згЬдаой  рух%  в  цЛЛ 
ияв^уь  около  рФки  Нейвы  близь  Мурзинсваго  острога  (на  У|^ 
что  и  получилъ  164  р»  съ  полтиной.  А  въ  Тобольскъ  посяв 
воторымъ  повелевалось  во  всей  Сибири  дать  аовволеше  ] 
Н1Я  людяиъ  искать  цветные  каменья  и  всяия  руды  бел^ 
обывателей;  съ  найденнаго-же  железа  положено  брать  обрй!! 
пудъ'),  „съ  жел'Ьвнаго  промысла — читаемъ  мы  въ  уваг^КЙ 
нмать  (съ  него,  Тумашова)  въ  вашу  Веливаго  ГосуХарл  вяв?^ 
пудъ  жел'Ьзомъ-же,  а  что  отъ  десятыя  останется  железа,  к 
ему  продавать  безкенно^  ^). 

Избранное  Тумашовымъ  м^сто  для  завода  на  р%в(  НЛ' 
Красваго  поля  оказалось  «отъ  людей    далече''    и  ,отъ  1 

О  Дополнен,  къ  Акт.  Истор.  т.  V  стр.  66—61,  X  9. 
>)  Дополнен.  «\  Акт,  Истор,  т.  У  стр.  401,  )|в  77— IV. 
8)  Вниись  юъ  архиван1№    х^л%   Екатернябуртскаго    Горяжго  Пр|в^ 
шонпОш  Пермская  Летопись,  Ш  пер.,  стр.  867. 

*)  Дополн.  къ  Акт,  Истор,  т.  V  ?6  10— Ш.  Еще  о  десятп.  Л.  т.  1?^ 
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<5ашмрцевъ  опасно",  а  вото/иу*  Тумадао»  хфосит  .у  ^■^"^  тюё^ 
ваго  ^а^ду  9СТ901гь  оосдшэифь  л  ва^Велшыль  ГосудАрей  на.  д^вм^внй 
^>брмъ  кр^стьявъ  др1|б|фа».-^И  ш>  уЕа^у  Вмоццхф  Государей  самь-: 
иикъ  и  воевода  Хрущовъ  плавильщику  Тумашову  „въ  тому  жел&вп 
вому  в1(воду  ъъ  Вер&отурсаомъ  ^^»>/Ь  на^  цустыв.  поровагя  аеудя  ве- 
лЬлц  водьнн](ъ  ^^1фч||xъ.  веаждхъ  врцщднхъ  я  ветиглшъ  дфа^й  во  вроп 
•ст^ще  ца  ден«т114й  оФр«Бъ  дрщбйрат^  н  содвть  ва  шготвне  гощ''  ^). 

XI..  Въ  грал«1отм'ь  1676 — 1676  года,  далвихъ  во  уваау)  Цар» 
АлевсЬя  Михайловича  для  сыску  всякихъ  рудъ  В0Н1усуу  Га^сввуу 
Марселису,  Фандергатеау,  попу  ведорову,  и  Нарышкину  съ  братья- 
ми 9 велено  инъ,  въ  рудосыскномъ  д^л'Ь  по  извЬтчиковымъ  р'ЬчанЪу 
и  на  чьей  земл^  ни  прилучится,  давать  всякую  повольность;  а  на 
ослушникрш  щ%  я  идоцлмщий!!^  ш^  МВд:^ .  даме»  озц^льцовь  и 
аушкарей  и  ровсыльщиковъ,  сколько  челов&къ  пригоже''.  «Да  ивъ 
же  велЪно  давать  и  подъ  посылывввовъ  ихъ  н  подъ  настеровыхъ  и 
подъ  снасти  и  подъ  всякую  ихъ  рухлядь  ЯВ1СК1Я  подводы''. 

„А  буде  въ  тонъ  сыску  обыщутъ  гд%  въ  Ёакихъ  м'Ьстахъ  Вели- 
ваго  Государя  или  на  помЪй^икрвыхъ  и  вотчинниковыхъ  земля хъ, 
вак1я  иныя  руды,  крои-б  золотой  и  серебряной,  краски  или  слюду 
вли  какое  узорочное  или  простое  пригодное  каменье,  и  т^ми  обы- 
скными м'Ьсты  и  рудами  .  .  .  владеть  имъ  и  на  т'1хъ  м'Ьстахъ  за- 
воды и  промыслы  заводить  имъ-же  невольно,  и  о  томъ  о  всемъ  ве- 
лено къ  Великому  Государю  писать  и  подъ  отписками  присылать  рос- 
писи имянно  въ  Посольск1й  приказъ". 

Т^мъ,  кто  будетъ  чинить  остановку  и  обиду  въ  рудосыскномъ 
д&1'Ь,— обещается  опала,  пеня  и  наказанье,  ^й  пок1ам'Ьста  они  Ъъ 
томъ  его  Великаго  Государя  рудосыскномъ  дЪл1[  будутъ,  во  вс^хъ  гог 
родФхъ  на  нихъ  съ  товарищи  ни  въ  чемъ  суда  Давать  не  велено, 
чтобъ  вмъ  въ  томъ  рудяном!  сыску  помешки  не  было.  А  кому  до 
нихъ  или  до  людей  ихъ,  какое  дЪло  по  прямому  на  нихъ  челобитью 
и  крфпостямъ  будетъ,  й  тЪжъ  людемъ  бити  челомъ  Великому  Государю 
на  нихъ  на  Москве,  въ  Посольскомъ  приказ^^  '). 

XII.  Въ  отд']&льной  жалованной  грамот'Ь  Винхусу  и  Галкину  пре- 
доставлено я  на  то  рудокопное  кЬхо  дрова  на  уголье  и  л^съ  ва  вся- 
кое строее1е  сФчь  Великаго  Государя  изъ  л'бсовъ  и  заводы  имъ  Ан- 
дрею и  Якову  заводить  и  строить  опричь  пом'Ьстныхъ  и  вотчинвыхъ 
в  нояастырсвихъ  земель^. 

я  А  буде  какая  руда  объявится  на  пом'Ьщиковыхъ  и  вотчиннико- 
выхъ и  монастырскихъ    земляхъ,    и  имъ    у  т'Ьхъ    вотчинниковъ  и  у 

|)  Доп.  п  Акт.  Истор.  т«  У  «"€  10^УШ  ж  IX. 

|)  Доп.  къ  Акт.  Истор.  т.  УП,  стр.  66-56,  №  10— Ш. 
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оом^щивовъ,  н  7  монаетырей  т^  венлЕ  яаВгавать  и  нанявь,  потому- 
ж«  ваводн  вавод0ть  и  строять  е  г%  руды  плавить  н  вавать  и  делать 
ваекныни  жг  люд|»ма  своинв  проторьмн  беаношлнвно  и  безоброчно 
варедь  20  л1»тъ"  ^). 

,,А  буде  еъ  гЬхъ  векель  к  угодей,  на  воторахъ  они  вавхе  ва- 
водв  ваведзт  в  в%  тФмъ  ваводавъ  внъ  Андрею  и  Явову  ионадобвт- 
ся  вав1я  оброчнпя  8е1слв  и  д!Ьса  илв  яввя  вав1я  угодья,  и  съ  гкгь 
€0.  всяввхг  угодей  олатнть  внъ  обровъ  въ  государеву  вавну  во 
овдаду  соодна'  % 


Тмвй  вгорав.  Двойствеииый  характера  аравъ  заводчаиовь. 

§  1- 

Прострааоыми  выдержваии  изъ  жадовавныхъ  грамотъ  ХУП  в^ва 
я  ии^лъ  въ  виду  иаобразить  состоян1е  русскаго  горнаго  права  и  в% 
частности  горнозаводскаго  8емлевлад^в1Д  означевнаго  перюда. 

Кавъ  важется,  эти  грамоты  могутъ  служить  лестной  ревоменда* 
Ц1ей  для  того  времени,  положившаго  прочное  основан1е  руссвому  гор- 
ному праву,  первый  вругъ  развипя  вотораго  завершонъ  Бергъ-Прв- 
виллегхей  1719  года. 

Въ  истор1и  нашего  горнаго  права  ХУО-й  в^въ  является  наи- 
более оригинадьнымъ,  будемъ-ли  мы  сравнивать  его  съ  предыдущихъ 
пер10домъ  или  съ  посл^дующимъ. 

Въ  царствован1е  Петра  Веливаго^  давшаго  знаменитую  Бергъ- 
Привеллепю,  по  форм'Ь  явившуюся  ч^мъ-то  совершенно  новыжъ,  а 
потому  и  чуждымъ, — на  самомь  кЬл^  дали  знать  себя  труды  преды- 
дущихъ царствован1й,  въ  которь^хъ  тавъ  не  трудно  отыскать  прин- 
ципы новаго  и  перваго  нашего  общаго  закона. 


Обращаясь  въ  цвтированнымъ  жалованнымъ  гранотамъ  ХУП 
вЪва,  въ  общей  харавтерастив^  мы  и  от^тимъ  въ  нвхъ  то  новое, 
что  представляетъ  интерееъ  для  наш^о  вопроса^это  съ  одной  сто- 
роны, а  съ  другой— попытаемся  сопоставить  ихъ  съ  жа.10ванной  гра- 
мотой, положившей  основан1е  Строгано»свому  землевладЪнхю. 


О  Доп.  кь  Лнт,  Истор,  т.  УД^  стр.  66,  ^  10— Ш« 
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Прежде  всего  яадо  0Т1г1тетЕ,  что  государст>  н  правятельство 
ХУП  с1'0Х'Ьт1Я  ояень  вавято  горннмъ  дфдомъ,  янтересуясь  нмъ  кажъ 
потону,  что  пре&веё  „государево  саиопальвое  д'Ьяо"  перестало  удо- 
влетворять государственяшя  яотребяоетн  ^),  такъ  и  потому,  что  вселив* 
нов  д^до  оМщаетъ  бытв  государю  прочно  и  государево*  вазв^  пря* 
быльво ')  (I).  Главнпмъ  обравонъ  т  первой  причня<Ь  аииюваяяня 
граноты  устававдяваюгк  обявательвую  ноетавху  в%  кавяу  пушевъ  я 
вотловъ  (I).  Толмо  не  принятое  можегь  бвть  продаво  на  сторону 
(1У).  Кавна  устанавлнваетъ  вн^^едъ  ц№у  н  даже  обравци  в8д11Л111 
(У1,  VII),  оставляя  за  собой  право  понижен1Я  ц^Ьян  соотв^^тственно 
состояя1ю  рынка  (VII). 

Чтобы  обедпечять  правильное  поступлен1е  и8Д'Ьл1й^  горнаго  про- 
мысла я  доходовъ  въ  вавну,  граноты  совдають  ваводчнкамъ  гаравпю 
то  въ  вяд'Ь  ионополш  (I,  У П),  то  въ  видф  мнлостнваго  указа  на  с:^у- 
чай  несчастныхъ  обстоятельствъ,  или  даже  обЬщаетъ  сн^Ьну  отведен- 
наго  участка  другимъ.  Заводчики  могутъ  ваводвть  новые  заводы  на- 
дежно безъ  всякаго  опасен1я  (УП). 

Последняя  оговорка  однако  еще  не  служить  ручательствояъ,  что 
заводы  не  будутъ  взяты  на  государя,  если  окажется  это  нуж- 
нымъ  (У1),  съ  уплатой  по  оц'Ьнк^  за  то,  что  отъ  заводчика  будетъ 
принято  въ  казну  (УШ). 

Однимъ  словомъ  горное  д^ло — стало  д^ломъ  государевннъ  (I,  Ш), 
и  заводчики  только  по  государской  нилостн  пользовались  данными 
вмъ  заводами  и  землямн  (УП)^  потому  что  и  руда  сыскивается  только 
царсквмъ  счастьемъ  (Ш).  Горвопромышленники— заняли  въ  госуда- 
ревомъ  д'ЬлЪ  подожеше  приказчиковъ,  ставящихъ  все  годное  на  цар- 
СК1Й  обиходъ  (Ш)'). 

Провести  грань  между  горнопромышленниками,  влад'Ьвшими  за- 
водами государевой  милостью — и  м'Ьднаго  или  желЬзнаго  д^ла  при- 
казными людьми,  назначавшимся  куда-либо  въ  горному  промыслу  ') 
довольно  затруднительно  (I,  XI). 


|)  Солобьеп,  Иетор1)Г  РосеСя  съ  древвМшяхъ  вреневъ,  кзх.  Т*ства  ^0-  ^*^  <^тр, 
1343.  Гсшель.  011веан1е  Тульсяаго  оружейваго  завода,  стр.  4. 

%)  Фяскадьвая  то«ва  «р4я1я  яа  горяое  д^яо  устававяявается  ярочяо  в  яа  долгое 
время-— явдея1е,  яе  составяяюцее  особеяяости  руссяой  горяой  яоянтяяя«  Ср.  -АеНепЬаеН 
Вав  ((ете1пе  деи18сЬе  Вег§;гесЫ  Воя.  1871.  I  ТЬ.  8«  17  —  о  яапятуляр1яхъ  Каряа  В.  де 
▼йПв  ге^Ив.  Сар.  28,  29  №. 

а)  Колктаноеъ.  Коловвза|Мя  Перисяаго  ярая  я  распространен1е  горваго  промнсяа. 
,,Бее1|да<'  (Юрвева)  1871  г.  яя.  VII  стр.  81. 

4)  Хараятеряая  |,яаяа8яая  ламять*  1345  гоствняоВ  сотяя  торговому  челов^яу  Ояо- 
фрееву,  яазяачеяяому  бвтв  вгь  Соявкамся^  у  жкдяаго  дФла.  Лкти  Археографический  дя- 
ещ/едтЛи  т.  Ш  Л|  820.  Собранге  гос.  гр.  и  дог.,  хран.  ег  гоеуд.  ко.%.  иностр.  д^мъ.  Часть 
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Служебвый  жармтеръ  д^атехьноетм  першхъ  гоуш 
(ср.  У II  и  IX)  орвбляжае»  разшатрвваекое  вреня  ш 
XVI  в^жа,  вогда  м  полученвой  ддя  добнчн  сол  аев1к  1 
«ада  служба.  Но  если  тогда  право  эвсолоапицв  обуев 
щвсой  в  волош1вац|ей  врая,  то  теверь — самая  оесолошн 
ныхъ  вевель  еамика  обязанвостыо:  горний  прош2се1ь*-еш 

Все  вншбввжшендое,  вахетея»  яе  оетавшотъ  еонкк 
что  горний  цромиоедъ  ванутанъ  шъ  отноввен1Я  дублпаш 
едфдоватеяшо  и  горноваводсаое  вемяевдад^ЬвЕе  ве  т6»т 
хентовъ  публичнаго  нрава. 

Чтобы  еще  больше  сблвзить  горное  вемдевлад^ше  П 
тавовымъ^е  ХУ1  в^ва,  уважу  вь  8авлючен1е  надовшшвк! 
в  острогъ  носхаввть  у  жел1юваго  вавода,  н  на  норозвкюи 
нежвнй  обровъ  врвшлых»  в  ветяглнхъ  людей  првбнрт;! 

Въ  гранота«ь-же  1675-^1676  г.  (XI)  устанавлття 
но  та  же  прнввллегхя  относительно  суда,  кавая  дмабши 
ганову. 

§2. 

У  жалованныхъ  грамотъ  есть  и  другая  сторона,  шз^ 
обращены  уже  вь  следующему  за  нвмв  нер1олу  ^). 

НавболЪе  интересными  началами,  выраженнняя  п  ^ 
надо  считать  слЪдующгя:  1)  право  горнаго  промысла  щ^ 
людямъ  всякаго  зван1я^)  в  2)можетъ  быть  осуществлело  в^ 
зсмлЪ,  на  чьей  ни  првлучитса. 


У1.  Моокм  1838.  етр.  73--73.  ом.  в  стр.  178—179.  1к  стр.  18а  Ср.  >^»' 
Ист,  т.  У  стр.  892,  №  77,  т.  X  )&  77,  въ  частюстн  осоигаомъ  госгд|(«>й^ 
напр.  Акты  Нстор,  т.  И,  №  39   н^нн.  др.  м^ста. 

й)  Между  врочкнъ  отм^тямъ  п  фтпс%  грамотахъ  во  1-1»  года  я**** 
ддя  11  п.  Бергъ-Прввишепн  (I,  Ш,  УП),  объавнвшаго  рудоволше  ямй^ 
Щ1Н1  Монарху,  милостиво  соизволяющему  употреблеше  оннхъ  векпш^' 
юцимъ.  Во  2-хъ  въ  атихъ  гранотахъ  (X)  мн  находинъ  и  десиялу  ■!>'<* "' 
нодъ  нп  того-же  .рогадьнаго*'  права  государетм,  о  вомрощъ  узмл  »  '^^\ 
инозенннхъ  ваконовъ.  Иначе  Штофъ.  Горння  иодатм  на  Запад!  я  у  вао» ^^ 
1889  г.  т.  4  (онтдбрь)  118  ел.  Но,  само  ообоВ  нонятнО)  горная  рвгш,  ^^ 
сударства  на  яРУД^нв  наводи*  далем  не  сов^ада^а  сь  понят1еп  репя!  д^ 
наго  права,  въ  которомъ  нраво  „иивег  Ъег^^ег^г"  стояло  нъ  сто»  тк^Л^ 
нзв^стннмъ  нашему  порядку  0Ъеге19еп1Ьит— на  вс!  рудники  террпора! 
Ьегг  Ср.  ЕгтпъвеН,  1Ь.  ХХХУ,  о  десятннй  ХХХУП  (Гогаш  гееЬ1). 

>)  Горннмъ  промысдомъ  занятн  и  иноземный  гоеть,  м  кунеиъ,  > '***'^ 
и  бояринъ  (см.  грамотм  и  Дом.  т  Ак,  Ис»  т.  УН  стр.  65,  67.  См.  мБоано!  ^ 
емъ  вопинномъ  хозяйств*  ХГП  в.'*  Эабллит  въ  ,,иетм.  Бц^н**  Ш  ^' 
466-488). 
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Э^я  арвнцапыу  инЪкмще  столь  важное  8вачев1е  для  горцаго  права 
вообще^  НАВИВАЮТСЯ  ввободой  горнаго  дронысл!^  9  горнов  свобоуцА. 

Первнй  нзъ  них»,  отр'Ьшм  горный  премнеп  отъ  сосдоввости, 
отъ  замкнутости  его  въ  строго  ограниченной  групн'Ь  дццъ  и^и  со^ 
юа4,  должен^  обевомнть  горное  дЪло  отъ  М01рошк1ьщаго  хараштера  и 
««стнее  нразо  прошдеда  очистить  отъ  нубдичныхъ  элшеитовъ. 

Второй,  устааавдивад  раздельность  пофврхвюедги  охъ  в^рь^  тЫъ 
самымъ  создаетъ  необходимое  дли  развюш  горнаро  цром1|сл&  услов!^ 
м  предупреавдаетъ  невравкдьвое  расаросггравбВ1е  помт^а.  земельной 
собствёнвдотц.на.недр&  вемвыд. 


Въ  вашу  работу  ве  входнтф.  водробпое  вз7чеи1е  1»твхъ  навадъ, 
ихъ  историчеенаго  вровсхожденЕв,  кв  частности  ототетл\  горной 
свободы  къ  горной  регаЛ1в — 9то  общ1е  воврош.  горвагр  права,  иод- 
вергшхесд,  встдтв  сказать,  детальному  изучеипо  въ  иностранной  лите- 
ратур^  9Г01Ч)  права. 

Для  нашей  ц'блн  интересно*  лишь  отм^&1:ить,  васволькоцолноосу-* 
щес^в^я^юя  въ  разсматриваеное  время  нринцинъ  горной  евободц;  что- 
бы  внясБвть,  на  ваввхъгяве  землихъ  фактичеежв  ос^дал*^  горный  нрот 
ипселъ. 

Прииципъ  горной  свободы  выражевъ  въ  нашихъ  грамохахъ  до* 
вольно  нерешительно*  Признаний  бевусловво  въ  одн^хъ  грамоогахъ 
(Ш^  XI,  У  О),  въ  другихъ  овъ  огранвчвваетса  государевыми  норрэ* 
жими  землями;  горнопромытленнивамъ  рекомендуется  обывателей  не 
угЁснять  (X),  обращая  земли  ихъ  подъ  промыселъ  лишь  по  найму 
(IV,  ХП),  т.  е.  по  свободному  договору. 

Обил1е  вазенныхъ  земель,  вероятно,  представлялось  правитель- 
ству достаточнымъ  мотивомъ  для  такого  обереженхя  обывателей  отъ 
утеснев1я  ихъ  горнопромышленниками. 

По  этому-то  государевы  порозж1я  земли  преимущественно  предъ 
другими  отводились  подъ  горный  промыселъ, — что  и  понятно,  особенно 
въ  виду  казеннаго  характера  горнаго  д^ла. 

Не  ограничиваясь  отводомъ  земель,  заинтересованная  казна  при- 
нисываетъ  въ  заводу  ц^лую  волость  съ  крестьянами  и  всЬми  угодья- 
ми (Ш).  Изъ  этого  пока  единичнаго  факта  позднее  развивается 
цел&я  система,  о  8начеи1и  которой  ль  исторш  нашего  горнаго  права 
еще  рЬчь  впереди. 

Но  изъ  грамотъ  видно,  что  подъ  заводы  и  разработку  нопадаютъ 
и  частныя  земли  (П),  отдаваемый  „въ  наемъ''  вотчинниками,  поме- 
щиками, монастырями  и  т.  д. 
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Доп7С1(ая  ^ваемъ"  нлйг  „оброкг'^  (Ш,  ср.  ХП)  зош 

ПОМ^ЩИКОВЫХЪу     ВОТЧИвНВВОВНХЪ     Ш    ВСЯКНХЪ  ЧПОП  Я)|1] 

безусловво    воспрещаютъ    куплю  тавяхъ   вемель  щ  дМ 
промысла  (IV,  УП). 

Зд^сь  еще  ее  овр^лиетея    отношев]е  втпъ  днвп 
нятыхъ  вемель  въ  заводу,  однаво  уже  наъзапрещеви 
заалючвть,  что  волвое  уврЬвдев1е  веиедь  за  заводо» 
желательвынъ  да  очеввдво  в  ве  вужвнмъ. 

Вотъ  почему  и    государевы    пороааввя   землв 
заводу  съ  болЪе  вли  мев'Ье  спещальввмм  делами  (Ш,Т, 
воторыя    можно    вазвать   вообще   заводсввмъ  дЫствш, 
каковаго  обусловлево    в   течевхе  безоброчваго  ве[под(Щ 
веотчуждаемость  ааводовъ   в  отведенвыхъ  пустошей  (У1Щ1| 
по  васл'Ьхству  заводы  могав  переходить,  но  очешцво  п  ш^ 
ствтЬ  в  съ  прввадлежащей  въ  нимъ  землей  ^).  ' 

Только  что  првведеввЫ1  харавтервстввоВ,  вн^юат 
зать,  что  въ  жаловаввыхъ  грамотахъ  ХУП  вЬз  Ш^ 
мвогое,  что  поздв-Ье  было  разввто  в  омред^евво  фор1ул|< 

Что  касается  въ  частвоств  внтересуюв^аго  васъ  щШ 
зеылевладфвгя,  то  мы  скоро  усо'Ьемъ  уб^двться,  что  п  ^ 
ваемое  время  уже  определился  путь  дальн^шаго  его  ^ 
следовательно  жаловаавыя  грамоты  ХУП  в^ва  соспшл 
двмое  зв^во  между  предшествовавшвмъ  вмъ  перидакьП 
ющямъ,  првмывающимъ  къ  Бергъ^Прввеллепи  1719  г. 


|)  Въ  отрнвк'Ь  д*1ъ  Пушварсжаго  приказа  за  1664  г.  „Рошсьз*^ 
которнмг,  владллъ  новгородсж!*   госп  Свкеяъ  Гаврялом  п  ОямьвР^У^ 
скомъ  погости  въ  бойногубской    волостн    к*  рудосыамому  длл^^*  ^^л 
Скалькоесному,  Метахдн,  металлжчесшя    провзведеви  и    хиераш  ^  ^ 
СПБ.  1875  г.,  стр.  180.  , 

|)  Ср.  Гомель.  0|гасан1е  Тульскаго  оружеВнаго   завода.  О^Р-  *** ' 
водовъ  Акемн  и  Марседиса  посхк  кхъ  смерти. 


Ш.  Зенельные  отводы  къ  заводамъ  Демидова. 


Глава  ларвая.  Оеноваме  эемедьиые  акты., 

НаибодЬе  успешное  развапе  горнозаводсваго  д^ла  начинается  у 
насъ  съ  царствован1я  Петра!. 

Петръ  Ведик1й  обратядъ  особенное  вниман1е  на  богатый  Уралъ^ 
гд%  въ  нродолжеши  ц'Ьлаго  стодЪт1я  д^йствовалъ  одинъ  лишь  Пы- 
сворск1й  ваводъ  О- 

Въ  1697  году  15-го  1юля  верхотурскому  воевод*  Протасьеву  по- 
слана была  грамота,  ивъ  которой  узнаемъ,  что  уральская  гел'Ьвнааг 
руда  по  надлежащемъ  исоытан]и  оказалась  весьма  хорошей.  Не  въ- 
дальнемъ  разстояии  отъ  найденной  руды,  «гд'Ь  сыщутся  мнопе  пу- 
стые л'Ьса'',  предписано  было  устроить  заводъ,  сооружен1е  какового  ^ 
началось  въ  1700  году  ^).  При  начал*  д%йств1Я  заводъ  пользовался^ 
лесами  изъ  окружающнхъ  дачъ  безъ  ограничен1я  '). 

Въ  1702  году  этотъ  выстроенный  казеннымъ  коштомъ  заводъ  по» 
Высочайшему  указу  отданъ  былъ  во  влад'Ьв1е  тулянину,  оругейныхъ. 
д*лъ  мастер),  Никит*  Демидову. 

Первоначальная  истор1я  Демидовскаго  землевлад*шя  изложена  вь- 
различныхъ  указахъ,  къ  воторымъ  мы  и  обратимся. 

Прежде  всего— укааъ  8  марта  1702  года*)— на  Веротурье  столь- 
никамъ  и  воеводамъ  Бозьм*  Петровичу  Козлову  съ  товарищи;  изъ  не- 
го узнаемъ  следующее. 


|)  Лмитр1евъ,  Пермская  Старцва.  Вып.  I,  стр.  49. 

')  Лкпкл  Историч.  т.  У  стр.  487.  №  267.— ЛСлмро^  и  Окамко9Ый.  Металдн,  ме- 
таинчесюя  проидведен1д.  Стр.  163—184. 

*)  Шичмнко.  Пермская  Л^топкеь  Перюдъ.  Ш,  стр.  317. 

а)  Выпясь  изъ  архива.  д'Ьяъ  Нижне-ТнгцльскоЙ  заводской  коиторн  кн.  С.-Донат  <► 
Демидова— у  Шигионко.  Пермская  Летопись.  Пер.  У  часть  3  стр.  26—31. 
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I.  10-го  февраля  1702  года  Никита  Демидовъ 
«его  въ  Тул%  жел'Ъзные  заводы,  на  которыхъ  льетъ  онъ  хи  Вга 
ч^ударя  всяше  воинсв1е  припасн  0.  А  нын^I  около  Тулн  ш 
Государя  указу  дубовыхъ  л^совъ  на  уголье  н  ни  на  вашхЬ 
ле  велено. 

Въ  виду  этого  Демидовъ  просить  ^отаустить  его  п  (л 
«ерхотурсв1е  заводы,  и  на  т'Ьхъ  заводахъ  для  всякихъ  (| 
лвкаго  Государя  расходовъ  всяше  воинск1е  припасы  лпи 
^иу,  Никит'Ьу  своими  проторьми*. 

я  А  вышеписанные  припасы  съ  Верхотурья  до  Москва] 
Никите,  на  С80нхъ-«е  прмсфяхъ*'  (по  10  денегъ  за  иухь 

И.  ,,Для  скудости  дровяного  с1чев1я  у  заводовъ  бн  (к 
Ч$ерезовыя,  Верхотурскаго  у:Ьзда  всякими  людьми,  сколыв  еи 
водъ  понадобится,  а  за  сажевь  тйк%4|1  люденъ  1Е1атить' 

я  А  на  высбченныхъ  м'Ьстахъ,  гд^Ь  дрова  высЬктть,  ом 
«опять  и  впредь  бы  лгЬсъ  запускать,  и  стороннинъ  людшя 
резвяку  на  свои  д^а  не  рубить*. 

ХП.  „И  на  той  р^кФ,  на  которой:  нын4  построены 


:заводить-бы  ему,  Ниввт^к,  вольно,  въ  угожихъ  м'Ьстахъ,  тп 
аныхъ  р^Ькахъ,  гдЪ  пр1ищетъ,  а  для  работныхъ  людей  ък^ 
дворовъ,  и  для  свотиннаго  выпуску  и  сЪвныхъ  покосовъ  хю)| 
угож1д  мфста,  чтобы  къ  завоаамъ  были  по  близости'. 

IV.  яБуде  онъ,  Никита,  похочетъ  себ*  къ  т*згь  з18й| 
русскихъ  городахъ  у  вотчивник<№ъ  покупать  крестьяне,  1*^ 
зрестьянъ  ему,  Никит'6,  покупать  и  на  заводы  свозить  ж  ш^ 
^  заводовъ  селить  могъ-бы  свободно* 

9 И  его,  Никиту,  и  работныхъ  людей  судомъ  и  расприв' 
дамъ  и  викакимъ  привазнымъ  людямъ  на  гЬхъ  заводахъ  вк  < 
ее  в'1дать;  и  въ  малыхъ  д'Ьлахъ  наказанья  работннкамъ  сн0 
яить  самому^ 

V.  „А  руду  ему  копать  п  на  заводы  возить,  гд*  овъ  я* 
Фъ  т^хъ  м^стахъ  никому  нивакихъ  рудъ  копать  не  веж^'. 

„А  о  пошлияахъ  ука»  учинить  противъ  иннхъ  заводов* 

„А  будетъ  оскуд'Ьп1е,  какое  буде  за  угольною  вошюю,  о| 

1зъ  кучу  свозить  будетъ  некому,  и  въ  той-бы  угольной  I 

|)  Въ  1701  г.  по  жменному   указу  н  по    довошенш  думяаго  дъяха  Аю^^ 
-отданн  тудяниву   Никите  Демидову  и   жев^  его    в  д^тямъ    въ  врокъ  безфИР 
чщюенвые  жел'Ьзвне  заводы,    которые    овъ  постронжъ  своиш  деяьганж.  И  о 
дамъ  отданы  въ  Тульскомъ  у^зд'Ь  въ  Щегюво!  зас'Ьв^   эекдв  въ  дня?  ва  ия 
д^съ  для  д-Ьлавхя   всякихъ    государевнхъ   прнвасовъ   (ва  угод^вое  схев»)  «^ 
<твомъ  беречь  в  не  унвчтохать  молодив  деревья.  Арх.  Горн.   Дев-га.  Д^а  1^ 


пооойсоюнное  право.  !2^ 

к*  и  вг  дровахг  помогать  Нашимъ  Великаго  Государя  сошнымъ  под- 
водагь,  а  онъ-де  будетъ  имъ  давать  ц*ву  противъ  туль<^ка^о  уголь» 
съ  возу  по  десяти  дейбгъ*^;.... 

VI.  „А  на  верхо'^урскихъ-де  *ел*зннхъ  ваводах^ь  вея'кхй  д4ла. 
оп%  д'Ьлалъ^бы  иротибъ  того,  какъ  въ  уговор*  его  написано  &ъ  при- 
кав'Ь  Аргиллер1и*. 

„На  Ёоторнх^  рйках'Б  жел'Ьв^ые  заводы,  и  на  т1|хъ  р'Ькахъ  «ель- 
йицанъ  не  бвгть^. 

Въ  отв'Ьтъ  на  это  челобитье  посл'бдовалъ  увазъ  отъ  4  нарта: 
1702  года,  по  котороку  „верхотурсх1е  жел^зане  завода  на  Нейв^^ 
р-Ьк-б  и  буде  пргацетъ  00  той  и  по  иаыиъ  р^вамъ  и  на  Таги^1'Ь  и  у 
Магнитной  руды,  Верхотурсваго  у^квду,  заводы  отдать  во  влад'Ьнве  ту- 
леннву  НивнгЬ  Демидову,  и  ставить  ему  съ  т^хъ  ванодовъ  въ  Нашу^ 
Велнааго  Государя^  казну  на  вс4П»1е  !обиходы  в№нше  припаси,  пуш- 
ки, мортиры,  бомбы,  гранатви  н  что  писано  вита  сего  по  тЬмъ  вы- 
шеименовавннымъ  его,  Нивитияымъ,  ц'Ьнамъ,  передъ  иноземчеснимн 
съ  убаб1и>ю,  опричь  пушевъ  и  мортнровъ,  воторвя  ставить'  по  т'Ьмъ 
ц^бнамъ,  вавъ  онъ  уговаривался;  а  въ  воторыя  мЬста  т'к  припасы  по- 
ставить, имать  провозъ,  вавъ  писано  выше  сего,  и  зи  дрова  и  уголья  и 
возву  платить  ему  муи&икамъ,  по  гкмъ-же  ц^намъ,  вавъ  въ  его  уго- 
вори написано;  а  буде  муясичви  учнутъ  противиться  и  покажутъ  свое^ 
упрямство,  нхъ  въ  возв'Ь  н  сЪп%  дровъ— принудить,  чтвбы  т^хъ  за- 
водовъ  не  остановить,  и  не  привести  въ  разорен1е ^ 

УП.  „А  воторое  всявое  жел^Ьзо  за  Нашими,  Веливаго  Государя,, 
обиходы  въ  остатке  у  него,  опричь  воинсвихъ  припасовь,  въ  д'бл'б. 
явится  и  то  жел'Ьзо  вольно  ему  продавать  въ  руссвнхъ  город 'Ьхъ  и  по- 
морсвихъ  и  Сибирсввхъ  вому  похочетъ,  а  татарамъ  и  у^днымъ  ино- 
земцамъ  жел^а  на  ружья  отнюдь  не  вродавать;  а  о  пошлинахъ  учи- 
нить увазъ  по  торговому  уставу", 

УШ.  „А  выдать  его,  Нивиту,  въ  Сибирсвомгь  приказе,  а  ванъ, 
стольнивамъ   нашимъ  и  воеводамъ,  въ  дЬлахъ  его  не  в'&дать,  а  своимъ 
.  наемнымъ  и  работнымъ  людянъ  чинить  ему  за  пины  навазанья  по  раз* 
смотр'Ьн1ю"  (смертныя  уб1йства,   татьба,  разбой   и  подобный   злодей- 
ства исвлючаются). 

Мастеровымъ  и  рабочимъ  платить  за  рубву  и  возву  самому  Де- 
мидову и  высчитать  на  него  всЬ  расходы  изъ  казны,  сд'бланные  длн 
него  на  втотъ  предметъ  и  на  плотинное  д'Ьло. 

IX.  „Жел'Ьзо,  что  изъ  того  заводу  вышло,  (зачесть)  по  т^мъ  его^ 
Нивитинымъ,  ц'Ьвамъ  въ  уплату,  а  достальное,  что  за  т^мъ  въ  рас* 
ходъ  явится  и  за  готовую  руду  в  уголья— дрова  по  т^мъ-же  его  вы- 
ше писаннымъ  ц-бнамъ  взнть  на  немъ,  Никит'б,  т%ми-же  жел']§знымв: 
припасы  въ  пять  лЬтъ,  разверставъ  погодно^. .. 


30  в.   ▲.    УДВНЦЕВЪ. 

X.  9^  земедь  ему  ободо  ткхъ  ваводовъ  оодъдровави 
«иади  дать  и  гд'Ь  мастерсквмъ  в  работнымъ  дюдяп  хси 
фозжихъ  земель,  »  не  изъ  вреетьявсввхъ,  200  нл  300  ш 
Ч(уде  за  т&гь  и1ф0за($й  земли  не  сыщетъ  н  о  томъ  Нш,1 
Государю,  бить  челомъ  ему,  Никите»  вольно  и  от^п 
рыя  поро8Ж1я  лежать,  прввесть  въ  Сибирской  привап  сяА 
и  аодъ  покоси  с^Ьнные  дать  взъ  порозжихъ-же  аенеп,  1 1 
Веливаго  Государя,  свободвымъ  врестьявамъникако!  Лм\ 
авть  не  вел'Ьть''. 

XI.  яА  т&  заводн  верхотурсюе  ему,  НивмтЬ,  ди  пп1 
ЛИК1&  Государь,  отдать  указалв,  что  нерад-Ьнхемь  в  ввош^ 
«  крамолами  ориставвиковъ  чинилося  тому  доброму  в  шйхт 
остановка  в  у1;здвымъ  людямъ  премногая  тягость,  а  Наше!,  1 
Государя,  казв^  въ  даяахъ  мастероввшъ  людемъ  лввнпе  р 
тЪмъ  людемъ  прогулкв  в  остановка,  вмнопе  быдв  завросял 
«ныя  д'Ьла  д'Ьлалв  нераддвво  влв  весмышленео,  в  вь  кш1 
^бытвв,  во  время  было  много  взтеряно  в  дальваго  рМ9  рк> 
дрвхотей  радв  т'Ьхъ  прнставниковъ  к  мяогвхъ  радв  т  Щ 
олвсано  тому  заводу  совершенное  разоревхе,  сотому  чтого# 
лв,  что  в  пдотвву  перевосвть  на  иное  м:Ьсто  в  въ  тонь  ^ 
•станутъ  МН0Г1Я  протори  и  расходы  и  времевм  медлен1е'.^ 

На  Деввдова  возлагается  надежда,  что  овъ  для  всот! 
-сваго  государства  всяваго  жел'Ьза  повадФлаетъ,  чтобн  ш  М 
ровняго  свейсваго  жел'Ьза  пропяться  бело  мочно*^. 

XII.  Предписывается  по  пр1зд'Ь  на  Берхотурье  Дащкц 
людей  „на  Невьянсше  жед'Ьзные  заводы  съ  Верхотурья  иосю^ 
го  съ  припесью    Гаврвлу   Деревнива  в  тЪ  заводн   со  вт 
•ен1емъ  в  припасы  руду,  в  уголья,  в  дрова,  тго  есть,  в  иа^ 
Фсякихъ    работныхъ    людей   переписать  вмявно    въ  хнея' 
<авъ, — все  отдать   Ники!*^^  Демидову  съ  росписвою,  а  т^  ос 
Гаврилу,  за  своею  и  за  Нивитивою  руками  одн^  оставггь^ 
Берхотурь'Ь,  а  друпя,  за  ихъ-же  руками,  и  что  съ  начал) 
ч>тдачу  въ  строение   т'Ьхъ  жед^Ьзныхъ  заводовъ  в  въ  даш)' 
«ымъ   и  всякимъ  людямъ   вавихъ  расходовъ   учинилось  х^ 
хлЪбяыхъ  и  соляныхъ  и  иныхъ  всявихъ  расходовъ,  подох»  ^ 
ну  и  учиня  тому  книги  прислать  къ  Намъ,   Великому  Г(К:> 
МосБВ']^,  да  объ  томъ  Намъ,  Великому   Государю,  писая  р^ 
описныя  отдаточныя  заводамъ  и  всябимъ  расходамъ  сх1110 
«ели  подать  въ  Сибирсвомъ  приказ'Ь''... 

Въ  1702  году  декабря    6-го  дана    „по  указу  В.Г.Ц- 
Петра  Алексеевича    всея  В.  п  М.  и  Б.  Росс1п   Са^одер: 


рхя| 
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сибирскихъ  верхотурсгахъ  жел:Ьзвыхъ  заводовъ  уговорщику  тулени- 
ву  НвштЪ  ДенвАОву'^  ^). 

XIII.  Въ .  предислов1и  къ  „памятв''  говорится,  что  по  слу- 
чаю свейекоД  войны  ощущается  большой  ведостатокъ  въ  жел^^* 
3^,  и  потому  ва  верхотурскхе  заводы  посылается  думный  дьякъ 
Лпдрей  Андрееввчъ  Вин1усъу  которому  поручено  допросить  Демидо- 
ва, «чего  къ  доброму  т^хъ  (отданнн^^ъ)  заводовъ  порядку  въ  првба- 
вокъ  къ  т^ЬмЪу  по  той-же  р^Ьк'Ь  Нейв]^,  иныхъ  заводовъ  какихъ  себ'Ь 
д&1ъ  востребуешь,  учиня  (ты)  отв'Ьтъ  дын]^,  при  семъ  для  наивящаго 
того  полезнаго  дЬла  расширен1я,  во  умножеше  всякаго  жел'Ьза  круп* 
наго  и  мелкаго  оруаия,  не  только  про  Его,  Великаго  Государя,  ар- 
тилер1ю  и  всего  войска  потребы,  но  и  ръ  наАоб1е  Его  Великаго  Го- 
сударя рабовъ  всякаго  чина  московскаго  и  сибирскаго  и  прочихъ 
подданаыхъ  вародовъ  надобы  всегда  въ  довольстве  было ''...• 

Относительно  напвсанныхъ  статей  (т.  е.  „памяти'')  Демидову  со- 
в'Ьтуется  „со  всякою  истинною  и  душевною  правдою,  прочитывая  ихъ 
до  часту,  поступать,'  отверзая  отъ  себя  всякое  пристраст1е  и  ко  из- 
лишнему богатству  желавхе...  работать  всеусердцо  икрайнимъ  и  тща- 
тельным*^ рад'Ьнхемъ,  яко  верному  и  благодарному  рабу,  напоминая 
себе  смертный  часъ,  по  которомъ  о  вс^хъ  содЪянныхъ  нашихъ  д^- 
лахъ  предъ  Црестодомъ  Бояцимъ  нелицемерное  всемъ  истязан1е 
<5удетъ".,.. 

Затемъ  следу ютъ  пункты  „памяти". 

XIV  1.  Демидовъ  долженъ  изготовить  въ  будущей  весне  пушекъ, 
мортиръ  и  кованаго  железа,  сколько  возможно  „и  въ  томъ  не  только 
смотреть  ва  временные  свои  прибытки,  но  на  хотеше  Государя*... 

„Ныне  вящее  приложитъ  къ  тому  делу  тщан1е,  чтобы  какого  ра- 
ди презорства  не  принять  за  то  Великаго  Государя  себе  гпева  и 
къ  вешнему  поплаву  чтобы  те  пушки  и  проч1Я  статьи.. ..къ  Москве 
спровадить".... 

XV  2.  По  поводу  остановки  работъ  „отъ  наемныхъ  работныхъ 
людей  и  противниковъ  злобою  и  корыстью  прежнихъ  ириставниковъ 
и  крестьянъ"  обещается  розыскъ  и  рекомендуется:  „а  въ  томъ  деле, 
съ  правдою  усмотря,  ленивыхъ  по  вине  самъ  наказывай  батогами  и 
плетьми,  железами  только  въ  той  мЬр!,  чтобъ  тебе  чрезмерною 
жестокостью  ихъ  врознь  не  разогнать  и  не  навесть  бы  тебе  на  себя 
нравыхъ  сдезъ  въ  томъ  и  обиднаго  воздыханхя".... 


^)  Изъ  Нижне-Тагильскаго  архива  кв.  0-Донато— у  Шишонко,  Пермская  Л*топись 
Першдъ  У,  часть  3  стр.  32  и  слл.  Эга  „память**  напечана  и  въ  ^,Русскомъ  Лрхиегь^ 
1880  г.  кн.  I.  Москва  1880  г.  стр.  129—136. 
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XVI  3.  Выражается  неотлолное  изволете,  чтобы  т\ 
я  иные  заводы  строилъ  Декидовъ  „для  того,  что  жЬсу  тм\ 
иного  я  ва  тридцати  верстагь  на  всЬ  стороны,  а  жяты 
са  однолично  берегъ,  и  велеть  сЬчь  сряду,  чтобы  п^А 
стя  опять  поросло,  а  что  мужики  своим-ь  глупнкъ  нернтш 
озорничествомъ  ^бса  жгутъ  и  -Л  дубровы  р'бдковатв^^кж! 
объ'бзды  почасту  и  заказ-ь  жестокШ,  и  гд-Ь  мужоки  вж|](т1 
жигаютъ,  бивъ  ихъ  при  многихъ  гораздо,  отсылай  въ  щ»'* 

ХУП.  „Конечно  рад^Ьть,  чтобы  безпрерывочно  ■  щ^ 
Государь  благоволить,  тЬгь  заводаиъ  и  вннмъ  во  благмшв 
ду  стояли  и  шеств1е  свое  ин1^ли*.  „А  владеть  еяул^сян^я 
угодьями  всякими  во  всЬ  стороны  по  тридцати  верстъ,  ноБик^ 
и  угодья  АятсЕОй  и  Краснопольсвой  слободы  безспорно,  г  * 
т^хъ  слободъ  и  пныхъ  вблизости  жилнхъ  мЪсгБ  для  рабоя.) 
мосвовскихъ  заводовъ,  за  нвхъ  бы  теб'б  всяк1я  подати  е:я1| 
тить — о  томъ  указъ  будетъ*.... 

ХМ1Г  4.  „Во  исполнен1е-же  Великаго  Государя  неоивя! 
въ  прибыль  Его  государевой  казн^  и  въ  пользу  росайсшф! 
скаго  народа,  однолично  теб^Ь,  Никите  заводы  но  той-яе  ^ 
удобно — выше  или  ниже— въ  той   вышеописанной  окрут!^ 

своими    деньгами и  у  т^хъ    старыхъ    заводовъ  построю) 

Бож1ю,  на  свои  теб1Ь  деньги,  а  священнику  ругу  даваты-ивеш 
ко  спросить  и  кои  пристойны,  а  у  церкви  однолично  дйпо^ 
и  больнымъ — больвицы  былины  построены,  я  ихъ  кормпы^ 
призирать  и  л4чить...." 

XIX.  Въ5,7и8п.п.  содержатся  советы  „лить  безъ  ш^ 
ки",  об'Ьщаи1е  мастерамъ  за  „криворотый*  пушки  ебнп* 
кому  пов-&шену"  и  т.  п.,  а  зат^мъ  самая  подробная  рэяй 
техническаго  свойства:  как1я  орудхя  должны  быть  изготовпев! 
долженъ  выходить  чугунъ,  насколько  гладки  и  не  ноздрш:!к| 
быть  пушки,  ч^мъ  пристойно  ихъ  намазывать  въ  ,еред11^1 
и  т.  д.  и  т.  д.  до  того,  как1е  знаки  должны  быть  найч 
пушкахъ,  мортирахъ  и  голубицахъ 

XX.  9.  „Къ  сему  вышеписанному  еще  надо  памякиР 
теб*  принятые  лЬса  не  погноить  и  что  построить  язь  вето  й 
д'Ьлать,  и  достальное  держать  подъ  кровлею  въ  бережены  ^ 
потому  что  тотъ  л-Ьсь,  привить  или  не  принять,  а  дда^ 
зачтены,  а  разсуждать,  хотя  заводы  крестьяне  строяля,  одв1^ 
того  ииые  разб']^жались,  иные  въ  убытки  входили,  я  т^  ^ 
въ  ц'Ьн*  не  малой,  чтобы  хотя  не  вдругъ,  а  негодно  т1  [^ 
казну  Великаго  Государя  возвратились,  для  того,  чтэ^ 
домны— въ  два  выпуска    въ   сутки  чугуна  родится  мало  «• 


рмш^  иуда^,*  л  «ьмЕОл;»у  буде  ведь  ,аом&х|1».,ю;  менырую  стогьюу  что 
260 т. ;а1уд7>у. ^«^{буде .Бслш ю/ поыещт'СщЛхела  пашвЪ, . еп)^  т«1<1е^д|'ь 
>  заводы  Заведены  будуто^  стол1>ко*»е!'.  ...  .     >  /     • 

.ХяКЬ  Ю.  Въ  двключев1е  нитаемъ:  )^€1е''№б^,  Нивиф'Ь,  ши^втовааг, 
^то  .тб11^/ 1та1С10  геоговвш  заводы  ВелввШ?  Государь  оо»алова;дъ  «о 
в;|1адйню>  отдать  вед'Ьп/  тмькоддя  вФрвы^)  ?воа<.ва  Мосйв4^  Велика- 
1Рр  1|0<|у(дарв'еяукбн,  гчто  га^  вр^1'ьдтввх'Ь>  не  .#а1Ъ2  ут^ебя  дворов|>, 
убаввлф  у  врЫпасовъ;  во^векио^ъ^  у  ивнх^  ва  водоввву  в  во  ий1-же 
ц1н4Ь:  (ИИЬвциюя  с!гавить,  !Фпрвчь>:врив&ву  вз}|,Свбвр»  къ  Мосвв'Ь^  а 
(ПЬ  зюо№:  у  'ГОЯ8ХФ  воосроенн  добрих*^!  руд'ь,:  ваковыхъ  р:  во  Беев  вее- 
(§гамй<глдг«м  ^{ыть'нагвмв^жнО)  .а^при  >'оЬх1ь  кав1ямсоды>'.л4{оа^  зе- 
ллв/  олМвп,  «вввовтв  ВсввМ)  что  вв  всь  «чехф)  .щ  цоы^^щгю  Вошкж>, 
свудноств  бнть  ве  мочно,  в  ту  велввую  ,его<цар<|вудс))  )тМещ  пЬ- 
ореставно  памятуя,  не  толвво  свовхъ  свольво,  но  и  Велвкаго  Госу- 
даря исвать  прибылей  ты  должевъ  во  всполнев]е  согласное  вышепо- 
ыянутыхъ  статей" г  «  ^м      >:,.   |  л.  -•  ьп    л 

Въ  1703  г.  25  февраля  Демвдовъ  получвлъ  новую  память  '),  въ  ко- 
торой вапвоано:  Государь  уваввлъ  въ  верхотурскимъ  заводамъ,  вото* 
дне  цр  его,  Велвкаго  Государя  указу,  отданы  теб'Ь  для  уввожец]я  ясе- 
л^з^  и  ивыхъ  заврдовъ  и  егЬ,  Велвкаго  Государя, 'вйшеописанеыхъ 
д4и1ъ,  вотррыя  теб4  велено  д'Ьлать— приписать  в  для  вышеписанныхъ 
дфлъ  отдать  тёб^  въ  работу  ВерхотурскагоуЬзду  Аятсвую  и  Красно- 
польсвую  слободы  да.М^настырское  Покровское  село  съ  деревдями  и 
со  вс^ми  крестьяны  съ  д'1тьми.  в  съ  братьями,  и  съ  племянниками,  и 
Землю,  и  со  всякими  угодьями^  а  что  съ  гвхъ  крес1ъяпъ  въ  его,  Ве- 
лвкаго Гбсударя-'казву,  та'къ-же  и  монастырь,  децегъ  'ихл4ба  и  вся- 
вихъ  прборовъ  сбиралр9ь  в,  т^  ^съ  поборы  депе^^ные,  и  хлъбъ,  и  за 
пашню  деньгами  повсягодно  брать  у  тебя  въ  его,  Ёелвкаго  Государя, 
казну  жел^зомъ  по  договоренной  ц-Ьн^  или  деньгами".. 

Деревни  в  крестьяне  отдаютс^в  по  опвсд  и  подъ  росписку.         ' 

•■»        ^■•         :.  .«;    ■  .-'1      .?  I     •      1  '  ';Г'  •  -^    '     <''Т^1       •••II        »^      '     •  >  •  •       !      , 

''•  'ХХ1Й;  'Иёъ  грамбтй*  17.10' оДаавгуста'  90'  увнаемъ  о  разр^ше- 
В1й -Демидову  ааве1стйй*Айй€>'8*в«д'й'»ъ  Куш^урскомъ;  у*»д*.  Для  по- 
6/ц^«Мя 'велфво  д|^&' Дёйшдойу  гд(^Аа^^  ^ы^чу  {>ублевъ 

^рйдя  тру^(окь  (Де^идойа)  1Й  е1^оен!и*  *4Хъ'  бавадОвъ.  в  въ' сысву  ру- 
ды". Жалованье  об'бщается  по  вся  годы,  повам^стъ  (овъ,  Демвдовъ) 
у  т4хъ  8аво!4овъ  будетъ*.'  А'  „ивъ  выходной  м*>|;и,  что  у  товя-»— гово- 
рвтся  въ  уваз^:  у  промыслу  ее  будетъ,  дава1ъ-же  отъ  девяти  десятый 

4)  Арх..>&ври.  1УЯ  Щ19к1ё.-гу  ^IПиш(Мка,   Пермская  'Мттщсь,  Пер  .V]  «.  3.  стр. 
292—294.  ■      ',.•••'•;.•      '■    .!.  •.•.•!.  •>     '.  г  . 
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ваИунгур*!.  И  <ТБ  ток'Шкхи  Ьа^  сторону  !Мку Да 'отвюдь  тв(№  не  про- 
давать. А  кавъ  ты  ваведешь  8авор(«1<Н'*ш  пг^в&к  будегь  Веднваго 
Государе  ч>оЬбяйвоё  жаловаме/ш 'До:<коя«й8«н  твоей' 1от«'тОр6  заводу 
1  оп  жаловавш,  •  что  велико  да{1ат1к;'отпургнуп^'Мкодн  во  буДешь...*  ') 
ХХ1У.  В%  1724  пл^1биЛ%  давг^'пюг  0№1агга  увмъвФ  Берп- 
Коцяеп1&  обг  о4'Хм1|  >  Им111Нки  Дфммо^у!  Ашапаевтмъ' 9«ю;«^ 
ирпшснтш  слободани'  (Аромашевсаов^  мМурввмков;  НевьянокоВ>— !» 
тоу  фро  0Н1;  привет 'вг  доброе !«р<^то11Н»е!1вевьавв1е1е  «иокв  ш  въ  га- 
ду об^Ьпев!!!  ого/  'Домкдойам  вронфодип  -  дшфйнш  «вовп^нъ-  тЛс9о  10 
тс/лудо9Ь*-^0  9Ы^яч11р'  1оъ  :у|шя«ч)й  '^«мт^виг  У  паю  нукяриснвмп 
Бер1&*Кол1ег1в  '„^^»нвт 'Дороаорф  ск:  ывнш,  ^ИввшгоюмДемндс^вшгц  вь 
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Демидовь^  какъ  в^  пррдшестврва|бШ1ё  еву  горнозаводчвки^  дшаеп 
госу^^арево  горное  д^ло,,  радв  ЕОт6ра^*о  егр  „отрусваютъ*  съ  Тудн 
(и  тамъ  готовилъ  ^нъ  ,  государевы  припады^]  на  Йерхо7'у^ье'(Й  ва  см^ву 
несмышленныхъ,  яерадивыхъ  в  .вёдобросрв'Ьстныкъ  приставнвковъ  (Ю). 

Новый  нриставнивъ — угрворщивъ  (У,\^л1У)^  по  царевой  вы- 
лцсти  и  за  свою  верную  службу  (^^1)  получйвш1И  заводы  во  влад^- 
Н1е,  долженъ  всиолпять  возложеннт  па  него  рбязанность  по^  учввен- 
нымъ  уговорамъ  (|У, У1Д1у),.смохря  1^  томъ*  ДвлЬ  не  ва  временные 
прибытвр,  а  на  хот'&н1е  государя  (Х111дХ1У,  ]^Х1).1'ольво  вааишевъ  ап 
поставленеаго  ра  грсударевъ  оби^о^ъ.^1  вожетъ  онъ  продавать  ва  сто- 
рону, кому  пожелаетъ  (УН) — на  падоше  рабовъ  всяваго  чина'1|.6свов- 
скаго  в  сиоирскаго  (XIII). 

Д&1тельность  Демидова   регламевтвруется  съ  водробвостью,  со- 
ота*ус1т^ующей  важяосягв  щщ\(^цпц1^  циуггофуяАР»^  д^  ДО^/Х1У). 
:    Интер^  уговррщнда^  обевро^1№Ртс;1:.КОцоцдат^ 

чаЯ  ;влждЫ|  1гчсударедч»Т|.  ^?|врчн»^н^^        (УгХУШ);  «Д|>«  ,|Уадам- 
,м  *)  Др^  Ц^рщ.  Упр^.  ГИ1»  Я|»,гг?/*«^«*^»т..  П^рмсвМ:ДпЛ«^к  ^№Ч!НТ  1./^ 
609  С1.  *  ,  ' 

•)  Арх.  Горн.  Ден-та.  Д*лаБергь-Ко1легш,  м.—  д.№  10в/лстъ  4Гб—  417. 

»)  В11р||«ёв1в  11»в*1г|1  170»  «.  1ксад  14  я*  Арх.  Шщ!/^1  1уЯ  Ив»М[«^.у'  Щншото 
Цермскам  Летопись.  Пер1одъ  У  ч.  8  стр.  335.  .  « , 


0Щ  Щ^т^ЩЩН1  гамет  :тН9!лУ$4д|1«»,|  »ТО,  Д^^ДЙИг  ЦМЩ^' 

^ямципф^тттв^щтиа^жш  к^мт^%^:^ос^^^^»]^т  горное  д-ь!^, 

припасы   ва^;;Щ[)д»1й/0({»»4м»^;гЛ[(щнр   0Ы4<Ин.1^^ 
^(^-^1  )ШЗ  ..1!М^  СД^^]  ДР8Н011Г№Орр;(в«|.  чт^.  д  ,Д4|(  хо^р(т.е. 

,им^Ьн1е  ихъ(Демидовыхъ)все  суть  государствеавая  польза "'). 
вен1е  Димвдова  во  многомъ  напоминаетъ  намъ  его  предше- 

11^Юцй.:^д)Кц«ЯЯ71М^?#ш|№лтФ«Д9б'^к'1^9:  юцаолотцц^и ,  ^таоси- 

9тщ^(\  ;«й<|адиз»адв?^  РЯведэвр^х^^  8|еме#^.. Д€^11В^10въ  ,*),,, ^9- 

и..й1С1адйы^,д«-,р%дачтынЯ^редав:^  ^т^  ^^^щ'^^^умг^рщ^^т^ъ 
т^л.чК^маяАиройМЯЦ!^'^  «й  вур  увр*й#^«1д  вр^цп1!17(:ь  вавод- 
»мг1Р0Д$рвцед^1.вмчо*  с^1^,  *.  1,88*  1^4^^^^^!  н*?,ъ  (т;ого^ 

Н    <)Ю^я — кг-  ••!•;;.     :  .  ,! ,      <»  .<  .  1  •. :     ,••.■»•.'  !:,;•     .  I.':  .  .    ,> 

^цб1|Ч*>  Л;!^!37^«,  ^  .  ,  .,    .,:,  .      .•;      .1,;-;.         1-,:     р        , 

И.  е.,  З^.т.-^  •>>  2934  0]).^  П.  П.  С.  т.У  .^  5030;  объотношевш  гос/дарства 
Л&у:  П.  П.' С.  3.  т.  ТУ  1^Ы^В{ Ш^.- Лф^^кас^€9Ь.^  Тьс^%^^р<Л^№^^пое  гоаяй» 
^  ВГ'|,^{1^мёини11ъ*  1847  1<.«11?.  11У,-<^р.'19    (1;)    мк^^хэ  :|вмшаетъ  на 

вл)'01тз:;9ад№  т^ттг\1т ^Т1^ ,  ]ЛЯ^»ут(ин>#!» ду> эРу^^У |  Ш^  ^:^пП  ТЦ- 


I.  Д^ла  аерм.  ^Гпр.  1^ос.' Им.— у'  Шишонко,^  ГГермская  Л'Ь'топ«<^Ц  И!^. 


[рцюаторскаи  роль  Дрнндовнхъ  нЬсеолько  одвосторониее  язобрахена  1]р. 
ннъ  въ  его '^автобюграфш* -^   Шиилото  'Пермская  Ж^пйшЫ  Пер.'У 'ч;  В 

Й.С.  3.  т.'1  }Ь  766^1  т^  XI  №  8144,  ГГвТ.  Ом.  Рл^о«^.  Бнляна  м  Ш1^пей- 
пгашьсккхъ '  за'водовъ  в^  „Уяе^н.  дал!  Казанск. 'Уимверсмтётй*  1848' кв. '11 
цИс^ь  ^Соврёмеииякь''  1817  к<1.  1У  сгр.  28.  ГьривЙ  Иромкселъ  вообще  яу- 
[рн^рнпя— ^м.  наор.  о  мвказскомь  горном  ь  аромвсгЬ  Лл^в^  Кавк.  Арх. 
^||^  Ун1|.  т»  I  1^^фляс^  1^бв  г.  сгр.  623  .1Ь  655,  сгр.  513  №  614,  стр.  628 
рактерна  ввеавАЯЦ1я  для  розыска  рудокооаи&ъ  М'Ьсгь'вьСябяря.  См.  у'  Солов'» 


%6  •     ТВ1^    к;  -Т^Д^'В^'Ц^И^ 

публичныхъ  элементовъ,  а  потоку  и  самое  горное  право  является  ео 
сгЬшаняяяъ  хар8КтерМ1%|  хюггя,  ваЕ%  ии  увядям  яю  дмвнМшаго, 
частно-^позем^льяня .  отношвМя  получшйлп  найЛоэв^шуя)  определен- 
ность, чФм'Ь  эти  било  №'1фа11<^та1!Ъ' XVII  И^к^^^^ 

Де^яядовъ  ужеторавхо  <$0лв1Яе  :>угдвбрщт^;  ч^къ  аряспвняп; 
ему  01ГД&ГОТСЯ  во^  1виляЬЛё  вкАуди^ш^  тояьво  радя  меударма  обяхо- 
да^  ^0  я  дли  его  •  соШвёавлтб  й^бытвА  'О-  =^  '^*^ '  Ё|МШ1телм*яо 
всI1омвV^^о  про  дту,'<$й1ть  'ШЖ0т%>  е^явствваЁуву '  дш  9ав0д«1вва  точву 
ар'ЬнЫ;  оао  .дв^а^яо' быиб  наеволмо '  в<)8мМ1йо  ^щр1^кЫ  01^х^кнт 
предоставляемый  за№дчнв:^^аогяш{  1101Ве1№Мвна^л1каваг  Можно  ожщдап 
поэтому,  ^0  еще  ра^'Ьё  еаеЦ1алн81гровавш}1ся  юрМгЯ'  ве1селье11й  от- 
водь  получить  въ  грамотах'Б,  даш(11г&  Демидову;  ^й^оляу ю  О11|>едйяе0ность. 


Заводы  отдаются  Демядьву  вЬ  -влад%Л)б  (У1,  КИ); 

^-^го'это  за  вла;д%н!в/  грамб№  1й^^  «[оЧ1са1Ё1огМ.  Его  мрактер-^  мо- 
лено бпред'б^я'ть  то'л^во  нЬ'  оенованМ  Все1Ч»'со!1(^^1Ьа1ейвуквмом  ш  гра- 
мотъ,  выХеряскя  тъ  воторып  прмедёны  Ьыше: '01%а9а  «экаводовь,  ма- 
стеровыгь;  приг^асовъ  в  деревень»  во  опяся  «  поды-'росояеву  (XII, 
ГХ11),  заставляетъ  насъ  нредпо^лага^^ь;  что  8Лвод*г  ^еьчарнщЦдежно- 
стямв  иъ  нямь  отдаются  во  времейвоё  и  о^^^еМОе*  влад'ЬнЕе  Денядаеу, 

Дарованвое  влаХ'ЬЦ1е  заводами — о()1еввряов,  продолжающееея  до 
Их%  лишь  поръ;  доядеже  Гс^ударь  бяаговолвтъ*  (ХУП>^то  обцв! 
формула  9ависямо(^1|  влад§шя  оп^  усмотр^шя*  Государя^  предспвля- 
ющаго  С/Обой  интересы  государства.  Это  формула,  им'Ью1цая  указать  на 
государственную  важность  горнаго  дЬла,  знакомая  намъ  и  язь  гра- 
отъ  предшествующяхъ  Демндову  заводчяковъ,  и  вбтр'Ьчающаяся.  хотя, 
и  въ  иномь  л'Ьс.|ц>льао  вадЬ,  въ  горном'Ь  закэиЪ  1719' года. 

Закоявдатель  вь  своемъ  обращеявя  къ ;  8аводчяву|  конечно,  не 
могь  01^рапйчяться  татмъ  1)бВ](иягь  вираявешемъ  рукеводяя^нхъ  нмъ 
щ^чалъ,  я,  дЬвствительно,  рядоя^-же  в^  язучаемызсъ  намя  грамотахъ 
мы  встр'Ьчаемк.  поясяещхе  этого   обдаго  рр9нц1^аа:.зВрояечяо' радЪть 


1^ва.  Лстортге^ко^  обозрЬще  Сябяра  ШБ.  1836  г.  ,^е^ДУ  про^инъ  зд-кь  прподкти 
собственноручная  резолюц1я  Петра  В.  22  мая  1714  года:  яностронть  городъ  у.  оз.  Яш- 
]цека,р|,  в|ще1  цдтв  ,ао,р^|I^  м^хъ,,вока,||рр«01хя;гся  лодо^янй  ^од"»,  потрмъ  С14«о- 
Мкть  дм^е|  дяя  орщялЛш\я  ЯркеаокЬ|^  1;з^ть  д^дрй  тнсячи  дв^^  употребить  нзг'  1сгЬннхъ 
шцедогь,  .4ртдддер1ю  и  |и1нералог1ю  зваоцкихъ,  тодько  не  бол Ье  трети  протявъ  иашихъ 
о4к1|церрвъ^  9тр.,223г.  О.самой  экснеднщя'  222  -229.—0  |ъёдинен1е  '  гррна1Ч)  Йй»  с*  ар* 
талле^хеД^ФМ.  Ц.Ц^пощъ,  Т|в1ти1цевъ  н  его  в^ахя.. Москва' 186 Гг. ^  стр.  30— 34.  * 

4)  По^ецлша  ^В.  въ  „Северной  НчелЪ''  за  18в'3  г.  ^Б  ЗдО^утУерИ^^яЫ,  Ч1ч1  горпге 
заводи  на  Урал'Ь  сданы  были  Дежндову  проги'въ  его  воли,  силой!    ''   ' 


Ъос<Ас«1отв  ПРАВО.  Ь7 

кЬ^рываф  и  ва|^д^  И«п  дмоям^*  и^ншшь  во  блапшолув^ 
у  омпя  й  шееФ^б  еш0е>ймФлв^'<ХУП).  ^Вота  почему  и  жа- 
11«кувгуров)б  авмда  общается  Декидову  ;|110^.вса  годн^  по^^ 
^въ>  У' т|11ъ  8а»<«(ом  !5удтк''  (ХХШ)^» 
кнДдюНв  ее  Стро1'ааомми)^и  въ^  вйду^хо811Мтвенн11х^  оеобео* 
{рМозаввдскагЫ  дй1а  ^xо^кно  01Б1«дат^,  что  лиявая  «евявы  вавод-^ 
^анЬМШв  в  б«ввдевнапВ1|1  тший-  ««гЬввтси  1ншой^'лнбо  66*^ 
тв--^на1  вв|>в1Ё§  рвга  ясг1иби'11аи&дет 
^^йствительно,уже  въ  уйВвйВерп-^Колвёпв.К^^мцарошшоду 
I  Демидовымъ  в^Ьднаго  завода  за  р'Ьчвой  Выею  ^):  „ему,  Де- 
!ел1Ьно  трудиться  и  тщаться  в  кавъ  можво  провсвввать,  что- 
^в^бе  д1м  у  него  ароввЬе;(б^  в  тмнодвёво  была' <п  удоволь- 
'^обкаХежйв^ть; '  что'оЬыФ  даводг^  в«  воэы1етеб  "у  ве^го  в  у 
у  йвсЛ'Ь'днйковг,^иока1гВсИ  бяв  'двкй  №в6д1ь  *со)(ёр!«<г№  бу-^' 

гмъ'ббравокг^  Заводы  11реАоетаб'ля№т<$явъ  1<<1сл4Д($1Ъе&вбе  1<дад^Ь- 
Й]1е*ШвВ1^(!я  бДято  въ*  завВсвмМв  о^  доб|>яго  €осмявп ихъ  в 
ок^^  о*ъ  даводьваго  д^ЬйстМя**).  В^коел^дстпг  это  В1А^I(^Ьв]е,  во 
^Ш^  поц^  'ЛшЪ'ЖеуслоьЫыъ  заводсаа^  ;^<^Ий,  расп1в|^яется 
ёкйсй;  ЧТО'  дао'  моаветъ  перехоДвт1>  в*  только  въ  'вАскЛдвй- 

1Г  'к1^  посгпУронвймъ  лвц|1м1ь.  ПервМ^^флезкг  заводооъ  АвИв^ 
I  НввнтЕ^)  Дёмидом,1у^нокевга111къ'(Мра1ПВив  зг  оёббён^тв 
*Дёввдова',''дол1кев%''  бы'п  б1^€1в4ктел=ь4о  шфвать  лйчву ю^  (СЪязь 
в!одо^лаД1г^ьцавв  в' «хъ'Мводамй,  'Еотдраи  теперь'  ввбм^  за* 

Мпр1ф^йвостБк]1  зк^дбЁаго^'М'Вйе'гктл.' '  ^^ 

)^чввъ  является  „содер&а^бАемъ'*,  качества  «от()^рагог'01кре;^Я'^ 
)  всв^Апвтельно'  всвраввёсты^  завбдашч)  д1ВйстВ1я'  й'^всйол^ 
!^*^  ^  возлож^га^ах-в  ва'  веро  обяза1телъсгв<1Х^  (ер1  'XXI). 
оМ'  в№вожв6т&  пере!(6ха  ёквоДоё*  от1  ёдвогА  ^;ё4д^ркатея^^ 
в!у,''тввбму-жё'';со^ерябАтёлю*;'  "  '  •  :•••  =  '•■•  «и)  ..А",.<.  ;  .  . 
$ирсввхъ  в  жел&янхъ  заводовъ  содержатель  Прово$1й  АКвЬ'<* 
Ь1,  Декадовъ,'гь  родФ^  бАоеяк^  яе;  посж^дйМ,  "йрОдазГЬ'^св- 

1'«"    ^1^' !  ?'     .1    •     .  .  '  .        ,  .     .....     .       'К-  :      и-.  «/•••       : 

^сскгй  Лрхиег^  1878  г.  кн.  2,  стр.  121  — сообщшка  Т.  Толнтева  нзъ  храяйщшхся 

юнъ  завод!  докунеитовъ.  Напечатано  н  у  Германа.  Исторпескоё'  'ш11е^ак1(г; 

1«1ГЦ)еу|С]гс)«г».  1(#тоМг9..1ие19б;^|11т1|>,да'^|^4.  р«Оцм^М/|^^^^  без- 

1»  4^нцсл1— •'ЬчврстЯу  д  назнваетъ  его  со1ствеи11осгью.  ^Заавска  о  аначеяш 
В1Г0  права"  въ  Друдахъ  Вна  утв.  комннссш  од  аер^нбтрУ  (^сгтёкк  иодагеИ' 
т.  ХП(  1.  IV,  стр.  4—6.  Вь  прян.  2  14  д-кшется  ссшка  на  Неволяна,  ня- 
^рявр^го  того,  что  ену  нркпяснваегся.  Ср.  ,Леволинъ  Еетоф1  Росс,  гражд  • 
.  IV,  хя.  2)  стр.  11д  я  с1л.  по  язд.  1857  г.^Нежыя  считать  посгавку  въ  каз* 
въ  едявствеяцннъ  ус1ов1емъ  Дэяядрвскаго  пррсессювчаго  влад!ни|  хакъ  то 
^етроп.  О  яосс  пр.  ,Т^оря.  Журн.'^  1862  г.  ч.  1,156,  Я.'  аоЛетика.Ъ  поссесс 
о.  Журя.*  1862  г.  ч.  Ш  стр.  551. 


бкрввпосй  яедЪшп  .8амм11»1.«ом|па1^«рг»эСмв4|^14Ц)МЮ  с% 
ау^  Якошму  и<в1к»4ЁЦЕГШ|шъ.е11а8аввмц*  •||1ТчА41  %то.|9мв&  Ящва^цкк 
«мяеагся1Сои1т11|7«'в11||1й-,1от|оешю1ЬМ  маюь.  ям>1>,«{«((б^т«е1шхъ 
имъ    заводовъ,   что  аи1№АКо    «ю.  лроатя,  л .  д^тт'ку  яоукицфгц 

Црмндаопю  ■д:на11|гвмш  .11Ж:М»\ч1(ПфЫШ\.П\Л,  ЦМ  во»  чшифя 
1<8|'))~вв'ь  |ват|>их»1:>1аф»нД '4]тм||Ми1|М№10ряе|гь^у<И9в№  ц#ах1ш 
заводами,  выра«мшев1 .9»1.1мш«.Л1||М1ввям1р1|»  :1|«Аз^^Бе|№^Д||4!>вга 

'■  •-    '■''  ■   •'■  •!    ■..■•!Г.!с|    }..    лм.-:..   <  .1:1  ,'....•.   ...  :.  (!.       ,'     ;    . 
" I;.' ;:>!  I!,.     и   ...г,,.'»     ,:;\1.:,    •;    ;.>.и;     •     .    •■•,    ;  .••т     •.,.:     ■,      / 

тЛяЩЧ9,1Л^ЧГ^Щ.МА^'ЩГ^Щто§^!^ЩоОт1>'ЩЛ-М^  "?  з^^воду, 
■7«т1Мт1^Ч^)К#}ЕЦ!,#тО{,<й0?^яед§ро, (Щ^т^^Хт^/^^^^^-  ^  д)^°'®^"' 
совершенвой  инъ  съ  Явовдевммъ,  аринад4ежщ9;|к19,.<^аэрш^:*)- 

ЛЙИЙ9  Й[»»*ь,и  .Р*ЧК!*Р*№.!ЧП)б»к|<^,  |»ЦТ/»  ,ЭД|1^Я1»,5.  од*!;^  ,  ?|оромо 
Ч».  ^таЦщщи;^^  ^^^цещг^с.^щщ!^ .,  де-,  врр,щ^„что^ ,  ^^цре;^  д-Ьс» 
бить  (П),  Л4са  в  зекля  ##«.цран§«НК(^Ь  «%  з)!!}^-;,.,  1р)А90но  то- 

пользовав1е  отведеавымв  в11евв<>.д|«.д;|^|(,^воде(агр..|;фйс;срц  д^- 

наго ').  Зендв  в  л^са — прввадлежвость  заводовъ,  в  вотеву  раад'Ьиптъ 

Фактически  это  пользован1е  было  и  безвозмездное. 
'ФйС1^11яъ  Кос!о1гь  еьйД16ггел^«*Г1Ютлъ  ъ-А'  1716'  гоя;  о  не11е]^дрчной 
о;гдач^  ^Ёид^г!!  Демидову  |Ёёвьяв[сЬаго  я^ел^Ыагб'  'давода  безг  оброка 

^  *|)  Арх.  Шрм.  *Упр.  Гос.  цм.'— у  Шигиотсо,  Нерксклщ  'д[4|тоа1сь,'  'Пёр.  Т,'  ч1*  3  стр 

19-22./       ;  *;*;';  •  -"^  ■';   '  - ;  "   "    '•''■■• ';  ;*\  '^   '^ 

.  а^  ^«иАОмхо. 'Церкскад  ^'^топнсь.  Цер.  V,  ч.  8  С1;р.  19— 20.  '   '     '      '  ^     *  •  ' 
»)  Ср.  мше  прим.  ю  иовйду'  шя^иля  г. '/)сро;^зн119^Дго*'     "    .  '    . 


Чй<^лЬ^к*6'  Аркъ  1ЛЛ1Л  Л^Ор^ь'б,  ^ё  «ока«аё«;!«1т0^*А11вреЁПЯ«е'рабмаю^4, 
•»и'Ш№;<^)<^^<  11101  во^ьIкк)^^ёА^^^^!/и^"1^  риб^т^у  ^^ы^^^^т  тмшть^т 

сами  ваводы,  ничего  не  платилъ  да  и  п|)всутсшт1|М11»<)М'1ц|тау*№:в1|Фя 
къ  тому  никакого  основан1я,  иоложительваго  предписан1я  и  ника- 
кихъ  изв^ствыхъ  овладовъ,  ничего  и  ни  съ  кого  не  ввыскивали'^,  Де- 
мндовъ  на  вопросъ:  почему  не  платитъ  оброковъ?  сослался  на  то, 
что  и  друпе  не  платятъ  О- 


Подводя  ито1ъ  всему  сказанному  о  горнозаводскомъ  землев!1ад^н]и 
Демидовыхъ^  мы  должны  отм'&тить  совпаден1е  ббльшей  части  содержа- 
Н1я  разсмотр^нныхъ  грамогь  съ  таковыми-же  предшествовавшего  Де- 
мидову времени.  Частное  горное  право  подвинулось  впередъ  лишь  въ 
томъ  отношев]и,  что  сд'Ьлало  попытку  съ  ббльшей  подробностью  опре- 
делить права  заводчика  какъ  на  самый  заводъ,  такъ  и  на  отведеннмя 
къ  нему  земли  и  л'Ьса. 

Какъ  мы  вид^и,  обязанности  Демидова  по  поставк'Ь  припасовъ 
въ  казну  переживаютъ  и  моментъ  издав1я  общаго  закона  (1719  года). 
Но  эти  обязанности  уже  гораздо  больше  похожи  на  обязательства, 
ч^мъ  на  службу,  такъ  какъ,  хотя  заводы  и  отдаются  ради  госу- 
дарева д^ла, — однако  Демидовъ  не  просто  приказчикъ,  а  уговор- 
щнкъ,  предлагаюпцй  свои  услов1я  поставки,  которыя  правительство 
и  принимаетъ. 

Сл'ЬдующШ  пер10дъ  въ  истор1и  горнаго  права  и  нашего  инсти- 
тута долженъ  будетъ  сделать  посл^днхй  шагъ  къ  иревращен]ю  госу- 
дарева горнаго  д']Ьла  въ  частный  промыселъ,  находяпцйся  лишь  подъ 
контролемъ  государственной  власти. 


Обращаясь  въ  8акдючен1е  къ  общей  оцФнк'Ь  горной  политики 
разсмотрФннаго  времени,  мы  должны  сказать,  что  избравшая  исходнымъ 
моментомъ  начало  льготъ,  оривндлегШ  и  монополизирован!»  горнаго 
д^ла,  эта  политика  по  сравнен1ю  съ  предшествовавшей  сделала  шагъ 

|)  Гермапъ,  Историчесжое  11ачертан1е  горнаго  производства,  стр.  18    19, 


40  .11.<4.   У.ДВВ.ЦВВ^. 

нить  .НЬ  ор9в||||П||  (свободы  роршиг*  оролнсла  л  горвЯс» 
мрн^  шмютсд  .сяаясгцюяой  пробой  га|>а1тей  усайаяр 
Бъ  рюсмотрЪите  дрем  горам  дЬдо,  дравда,  ши]* 
аеяао  б^^дише»' ра|111«т|е,.!1:Ь||1|.то  бело  в%  ^УП  кШ,  Ш1 
пе  стекло  едкшшмъ  дорсоч)  Фосудярству  и  народу.  Да  ш 
въ  ое1ит1Н1й  горвоА  водитцкк  вррнципы,  «овечно,  рш  и 
додАОН  были  обааружвть  омю^  ве$оетавтельность:  тешфяв 
вое  ооф1вШ1#:  тшвго  горваго  д|иа  мть  олодъ  этой  аеп 

вв  ДЬГ01П|.В-ВООШ|рОвШ. 
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[чебныя  йры  дм  борьбы  съ  наиболее  «ш  ШшШ- 
шш  новорожденаъ  I  грудшъ  дМ 

в.  п.  ЖУКОВОКАГО. 

дьная  лекщя  ао  каеедр'Ь  дп>тскихъ  бол']^зне&   при  Университет*]^ 
(шра,  читанная  30-го  января  1896  г.   прнватъ  доцентомъ  В.  П. 
Жуковскимг). 


Мм.  Гг.! 

трое  радвит1е  медицины  идетъ  въ  настояще  время  такими 
I  шагами,  что  современному  врачу  чрезвычайно  трудно  быть 
"Ъ  прогресса  этой  обширной  науки,  а  обладать  детальными 
1и  по  различнымъ  спещальностямъ  является  д'Ьломъ  почти 
нымъ,  такъ  какъ  И8учен1е  медицыны  не  можемъ  быть  огра- 
закончено  только  лишь  по  однвмъ  учебникамъ. 
)ла  жизни,  открывающая  свои  двери  для  самообразовашя  и 
ской  деятельности  врача,  на  каждомъ  шагу  предъявляетъ  ему 
ая  требовав1я,  заставляегь  его  работать,  констатировать  фак- 
1авливать  отношен1я  между  ними,  подм']Ьчать  новыя  явлен1яи 
[^днть  за  гЬмъ,  когда  данные  факты  противор^^чатъ  изв^ст- 
>  теор1и  и  когда  между  ними  существуетъ  полная  и  неоспо- 
язь. 

видимъ  дал'1е,  что  почти  съ  каждымъ  днемъ  различные  от- 
квтической  медицины  обособляются  все  рФзче  и  р^зче  и  су- 
ВШ1Я  въ  старину  двФ  спещальности — внутренн1я  болезни  и  хи- 
^двергались  уже  большому  раздроблешю. 
I  д'1тсв1я  бол&ни  и  выдЪлены  уже  вь  особый  отд'Ьлъ,  тЬмъ 
I  значен1е  ихъ  при  прохождеи1и  курса  медицинсвихъ  наукъ 
)  велико  для  всякаго  практическаго  врача,  что  было-бы  боль- 
бкой  считать  пед1атр1Ю  узкой  спец1альностью. 


2  в.  п.  л;  ГКО  век I  й. 

Обстоятельное  знакомство    съ  физ10дог1ей,   патолог!^  1 
д'Ьтскаго  возраста,  составляющиии  существенное    звено  ц 
знан1й^  даетъ  намъ  влючъ  въ  пони11ан1Ю    иричиеъ  грош 
ненности  и  смертностн  д'Ьтсбой  части  населен1Яу  даетъ  ш 
распознавать,  лечить  и  предупреждать  много  бол']&зве1  I 
зр^лаго  возрастовъ,  а  всл'Ьдъ  за  тФмъ  даетъ  намъ  разшг! 
чему  весьма  мнопе  люди,  находясь  еще  въ  цв'&гущеиъ  во*-]]: 
ни,  въ  эту  наиболее  живую  пору  разцв'^^та  жизвеняоб  эегЭ 
ваются  слабосильными,  недостаточно  устойчивыми    и  отла 
неженной  жизнеснособностгю. 

Кром'Ь  того,  8Т0  знакомство  даетъ  намъ  благодарнее  «I 
борьбы  съ  совокупностью  неблагопр1ятвыхъ  обстоятельстп.1 
окруженъ  челов']^къ,  какъ  съ  появлев]емъ  своимъ  на  сгЬ- 
р10дъ  всего  д1^тства,  тавъ  и  въ  течен1е  своей  ттробно}ха 
момента  зачапя  до  овончашя  родоваго   акта. 

Мы  знаемъ,  что  въ  это  сравнвтедьио  начтожное  щи^ 
жизни,  вмЪст']^  съ  родовымъ  автомъ,  представляющхмъ  жег!) 
стей  для  жизни  плода  и  жизнеспособности  новорождеевп  | 
существо  зависитъ  отъ  возраста  родителей,  того  или  ннопв 
СОСТ0ЯН1Я  здоровья  беременной  матери,  насл'^дственннхь  ш 
со  стороны  обоихъ  родителей;  различныхъ  положешй  тш 
и  если  ему  удается  попасть  на  св^гъ  Бож1й  при  сммЛ^ 
ятной  обстановк'Ь,  кладущей  уже  свой  слйдъ,  то  этнл  в1 
ваются  еще  всЬ  неблагопрхятныя  услов1я,  но  лишь  начше:^ 
опасная  пора  перваго  года,  начинается  тавъ  назыв.  щ^ 
рожденныхг^  когда  болезненность  и  смертность  дають  о* 
больш1й  ^/о,  какъ  это  доказано  научной  статистикой  ^'^^^ 
св4та. 

Остановившись,  такъ  сказать,  на  рубеже  утробнаго  ш^ 
утробнаго  С0СТ0ЯН1Я  дидяти,  я  желалъ-бы  обратить  вше^ 
Мм.  гг.,  на  т'Ь  м']^ропр1ят1н,  которыми  обладаетъ  совремеш^) 
пая  наука  для  обезпечепхя  лучшей  участи  будущаю  нядр^ 
для  устрацел1я  тЬхъ  опасностей,  которыми  обставлено  ^^ 
на  св'Ьтъ. 

Къ  сожал'Ънш,  д']^тскому  врачу  приходится  играть  ^ 
чительную  роль  терапевта  по  отношешю  &ъ  гЬмъ  момеятШ' 
еще  во  время  утробной  жизни  младенца  нрепятствують  е^ 
развит1ю  пли  способствуютъ  его  забол'1вашю;  съ  другой  ^ 
группа  вредныхъ  вл1ян18,  которая  обусловливается  акто1)> 
носится  къ  совершенпо  отдельной  спецхальвости  и  пряшц'^ 
шерамь,  —  и    только    лишь     неблагопр1ятныя    условия,  %^ 
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3  ребенка  уже  посл^  рожден1я,  въ  тотъ  или  иной  пертодъ  его 
[,  составляютъ,  собственно  говоря,  задачу  д^тсваго  врача* 
чти  всЬ  врожденный  бол-Ьзни,  ве^  пороки  развитхя  и  недораз- 
(0*]^  разнообразная    уродства,    переломы    вывихи,    врожденный 

врожденвая  атроф|я,  внутрвутробные  евдовардиты  и  т.  п. 
Дася  отчасти  посл'Ьдств1емъ  бол^зненнаго  состояшя  матер1и, 
[льнаго  развит1я  посл']^да,  пуповины,  изм-^ненхй  въ  матв^  а 
а  другихъ  нередко  совершенно  темвыхъ  причинъ,  въ  боль- 
Ь  случаевъ  не  могутъ  быть  нами  предупреждены, 
носительно-^же  общаго  благоподучхя  будущаго  дитяти,  прежде 
ы  должны  позаботиться  о  беременной  женщингь^  о  ея  правиль- 

достаточномъ    питан1ц    и   объ  устранен1и   тяжелыхъ  услрвШ 
есл!  ова  въ  ввхъ  находится. 

в'ЬстнО;  что  смертность  среди  новорождеввыхъ  д^тей  б:Ьдваго 
матерей  отличается  гораздо  большими  разм']^рами,  ч^мъ  до- 
шго  класса. 

гтъ,  конечно,  плохое  питанхе  матери,  тяжелая  работа  во  время 
аности,  антвгвпеничесВ1я  свойства  жилищъ  и  вообще  плохое 
ачесвое  состоявзе  родителей  вм^ютъ  огромное  значен1е  для  по- 
я  датской  смертности  (11Г1Ге1шапп). 

ш^ство  дал^е,  насколько  важна  наличность  такихъ  благопрзят- 
ГСЛ0В1Й,  при  воторыхъ  воворожденвыя  д'Ьти  лолучаютъ  возмож* 
1егче  пережить  первые,  самые  трудные  часы  и  дни  ихъ  жизни: 
[Олв'Ь  благопр1ятствуютъ  покойная  жизнь,  достаточное  пита- 
|гстравев1е  всякихъ  тяжелыхъ  нравственныхъ  и  физическихъ 
пй  особенно  къ  посл'Ьдн1я  недели  беременности  матерей,  такъ 
ри  перем-Ьн^  суровой  обстановки  на  бол^е  цокойвую,  вм'ЬстФ 
гаточнымъ  питавхемъ,  наблюдается  бол']^е  сильный  родовой  эф- 

бол^е  быстро  протекающте    роды,    съ    большей    жизнеспособ- 

ребенка,  съ  бол'^е  скорымъ  и  обильвымъ  появленгемъ  у  ма- 
олова;  прр  всемъ  этомъ  первоначальное  паденхе  ь^ол  новорож- 
о,  всегда  ваблюдаемое  въ  первые  дни,  д'^лается  мен^е  продол- 
нымъ  и  потому  бол'Ье  быстро  возвращающимся  въ  ворм'Ё  и  бо- 
1Стро  зат^иъ  нарастающимъ. 

ели  къ  вытевающимъ  отсюда  мЬраиъ  прибавить  помощь  со  сторо- 
швальнаго  искусства; — то  мы  получимъ  почти  всё  1^  необходииыя 
которыми  обезпечивается  благополучхе  родившагося  ребенка,  и 
в^ря  которымъ  уменьшается  смертность  и  увеличивается  жизне- 
вость  новорождеввыхъ  вообще. 

такъ,  значить,  дайте  пр1ютъ  бЬднымъ  роженицамъ,  освободите 
гъ  тяжелыхъ  работъ  на  фабрикахъ  и  проч.,  дайте  имъ  возиож- 
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ность  быть  кр^аче  и  сильн'Ье  въ  посл'Ьдн1е  дни  береневшг. 
те,  наконецъ,  при  оохощв  общества  и  ва€едев1я,  доспсп 
чество  родвпввхъ  домовъ — в  вы  спаеете  массу  шопбшт 
«гастно-рождевныхъ  и  обезпечвте  бод^^  лучшую  участь  т1о1 
•  в  мало  жввнесвособвыхъ  суще1твъ,  воторыя  съ  трудовъ  ■  з 
надеждой  на  арочное  д'&тство  пережвваютъ  первня  жвнтти^ 
ваго  С0СТ0ЯВ1Я. 

Не  входя  въ  подробный  разборъ  дянннаго  ряда  друш» 
ровъ,  обусловлнвающвхъ  отчасти  меньшую  жвзнесноеобюсп  I 
чнвающвхъ  раннюю  д'Ьтскую  смертность,  я  б  в  еще  Х91(в 
вить,  что,  если  съ  одной  стороны  въ  важиточянхъ,  доспшя 
сахъ  нашей  интеллегенц{и  ранняя  смертность  д§тей  ве  «I 
н  опасность  трудвыхъ  дней  сочти  всегда  бываетъ  пр^прй 
съ  другой  стороны  зд^сь  выступаютъ  на  сцену  не  столыоа 
вое  состоаше  беременной  женщвны,  сколько  разнообршвЫБ 
нен]я  ея  нравственваго  состояв1я,  всяваго  рода  раастройспи 
свстемы,  живыя  и  внезапный  впечатл^^шя,  глубоыя  хтштв\ 
сев1я,  душевныя  страсти,  гнЬвъ,  огорчен]я,  постоянной  страв  г 
всФ  эти  увлопен1Я  отъ  спокойной  моральной  жввнн  берое^ 
терн  тавнетвевнымъ  путемъ  совдаютъ  то  бо.%9ьгменяое  м^ 
расположенге  д'Ьтей  внтеллегевтннхъ  родителей,  о  котороШ 
пишутъ  и  говорятъ  вездЬ,  „создають  орвчины  нравственной  с| 
ноств,  о  которой  такъ  скорбятъ  моралвсты^,  в,  наконецъ,  ссО! 
временное  царство  нервной  оатолопи  и  псих1атр1И...  I 

Уже  съ  первыхъ  дней  жизни  эта  нервность  обварт2^ 
д^тей  преждевременной  жввостью,  чрезвЪрной  возбудвмог51 
дражительностью. 

Д-ръ  Павоне,  наиисавш]й  недавно  „  Гииену  иерепыхл  п< 
у  дгьтей^  говорвтъ  между  прочвмъ: 

.Теперь  новорожденный  не  тавовъ,  накъ  въ  бнлня  врб 
„Посмотрите  на  него:  едва  родившись,  онъ  уже  отврви 
'за  и  обводитъ  вми  совругъ  себя;  остается  въ  течев1е  жв(яЛ 
бодрымъ  въ  колыбели    вли    на    рувахъ    матери;  не  столы»^ 
СЕОЛько  плачелъ  в  мечется;  весьма  чувствителенъ  въ  св1тт. 
„Какая  разнвца  между  нимъ  и  новорожден нымъ  прек1й 
мени,  который  являлся  на  св']^тъ  съ  закрытыми  глазахв,  ей 
который  въ  течен1е  нЬсколькихъ  дней  и  недель  оставаюя  (^ 
нымъ   ко  всему,    будучи  вакъ-бы  погружевнымъ   въ  сладв)! 
ческ1й  сонъ,  изъ  когораго  его  отъ  времени    до    временя  ср^ 
лвшь  ощущен1е  голода!  Разница    эта    бросаетбя    въ   глаай 
но  никого  она  такъ  не  поражаетъ,  кавъ  старыхъ   бабушес»^ 
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р^Ьлыхъ  родственвиковъ,  которые  при  ввдЪ  и  созерцан1и  свовхъ  те- 
перешнихъ  внучатъ  и  оравнуковгу  съ  сожал^&н^емъ  вспомвнакутъ  о 
добромъ.  старомъ  времени". 

Позволяя  себ^  эту  маленькую  вставку,  я  долженъ  еще  добавить^ 
что  какъ  зажиточные,  такъ  и  недостаточные  классы  родителей  одер- 
жимы сл'Ьдующимя  общими  для  нихъ  4  бол'Ьзнями,  изъ  которыхъ 
каждая  можетъ  находиться  въ  дМств1и  во  время  зачат1я  и  зароды* 
шеваго  ра8вит1я,— во  нервыхъ той  тяжкой  и  самой  пагубной  болезнью 
человеческой  расы,  которая  изв^Ьстна  подъ  именемъ  бугорчатки  или 
чахотки;  далЬе  сюда  нужно  отнести  2  слишкомъ  распространенныя 
общественный  яъ«а-^сифилисъ  и  пьянство  или  алкоголизмъ  родите- 
лей,— навонецъ, — некоторые  ученые  указываютъ  на  пагубное  вл1ян]е 
браковъ  между  кровными  родственниками. 

Я  не  могу  входить  въ  подробный  разборъ  статистики  вс^хъ 
этихъ  неблагопр1ятныхъ  для  ра8вит1я  потомства  бол^зненпыхъ  факта- 
ровЪ;  но  укажу  лишь  вамъ  для  примЬра  на  звачен1е,  напр.  пьян- 
ства: я  приведу  вамъ  цифры  дра  8(агк'а,  директора  эльзасъ-лота- 
рингскихъ  окружныхъ  домовъ  для  умалишенныхъ:  онъ  собралъ  точ- 
ныя  св']|^дЪн1я  относительно  44  пьяницъ, — у  10  изъ  нихъ  бракъ  ова- 
зался  бозплоднымъ,  у  остальныхъ  34*хъ  было  117  д'Ьтей,  изъ  кото- 
рыхъ 13  было  мертворожденныхъ,  39  умерло  вскоре  послЪ  рожден1я, 
и  вступило  въ  жизнь  всего  лишь  65.  У  одного  пьяницы  родилось 
подъ  рядъ  7  мертворожденныхъ  д^^тей,  у  другого  изъ  12  д'бтей  8 
умерло  въ  судорогахъ  на  1-мъ  году  жизни*)  (11]Г^е1юапп). 

Если  всиомнимъ,  какъ  часто  встр'Ьчаются  у  насъ  алкоголики, 
(при  чемъ  подъ  именемъ  этимъ  мы  будемъ  имЪть  въ  виду  не  только 
т'бхъ,  которые  страдаютъ  запоемъ,  кутежами,  во  и  тФхъ,  которые 
ежедневнымъ  употреблен1емъ  по  2 — по  3  рюмки  въ  теченхе  нФсколь- 
кихъ  лЪтъ  настолько  пр1учили  свой  организмъ  къ  вину,  что  уже  не 
могутъ  обходиться  и  безъ  втихъ  сравнительно  невинннхъ,  но  несом- 
ненно вредныхъ  дозъ),  то  мы  поймемъ,  что  факты,  упомянутые  мною 
выше,  заслуживаютъ  высочайшаго  вниматя,  и  въ  борьбе  съ  д^Бтскими 
бол']^нямя  мы  должны  вм'Ьть  въ  виду  пагубное  вл1яше  алкоголизма, 
уменьшающаго  плодовитость  и  возвышающаго  смертность  д'1^тей. 

КромЬ  того,  само  по  себ*  пьянство,  какъ  болгьзнь,  несомнгьнно 
передается  длтямъ  по  наслгьдству,  и  этомъ  фактъ,  подтвержденный 
уже  теперь  статистикой,  былъ  извЬстенъ   еще    древнимъ  философамъ 


*)  Страшное  вирождеш,  наблюдаемое  среди  васелен1я  верхняго  Бернскаго  Кантона, 
особенно  между  юннмъ  покол4н1емъ,  прямо  припнснвается  энающнмн  м4стяыя  условЫ 
людьми  употреблен!»  водкн  чуть  не  съ  колыбели  {Зеели1мюл.ирг). 
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И  закоиодатблямъ,  пов^ствующннъ  о  томъ,  вакъ  строго  ож. 
пьянвцамъ  аеиняне,  варвагевяве,  рнжляне,  грека  и  друпе.: 
Ш1е  насл'Ьдственную  передачу  пьянства   (Моге1,  6а111: 
„Твой  отецъ*^,  свазагь  однажды  Д'ипенъ  молодому  че:10!1г 
теб'Ь  жиань,  будучи  пьяннмъ^. — Древше,  стропе  завонвп;» 
ли  ыало-по-малу  забыты  во  времена  упадка  вравственносп? 
ихъ  8начен1е,  въ  смысле  насл'Ьдственнов  передачи^  хн  в&хз 
п  тевстахъ  Библ1и,  у  н'Ьвоторыхъ  ея  толкователей,  наяр.  ;о 
густиеа,  и  у  ев,  0омы;  далФе— Лютера,  Магомета,  Арвстом 
конецъ,  у  отца  медицины  Гиппократа,  который  уже  оодроЬи 
доказываетъ  пагубное  влхянхе   и   посл'Ьдств1я    пьянства  роця 
дЪтей;  а  загбмъ  уже  наблюдешя   многочисленныхъ   враче!  ш 
что  ятимъ  вл1ЯВ1емъ   обусловливаются    уменьшев1е  жизнееш 
дЪтей,  вымиран1е  цЬлыхъ  фамил1й,  увеличенная    смертвосж! 
екая  слабость  юношей  и  появленхе   врождевныхъ   уродстю ; 
Мн'Ь  нечего  говорить  подробно  о  другихъ  насхЬдствеЕЕС 
торахъ^  и  вы  научитесь    лечить    наследственный    снфндю ; 
бороться  съ  насл'Ьдственно-проявляющейся  Лугорчаткой  и  т : 
Но  для  борьбы  съ  насл']^дственны^ъ  алкоголизмонъ  V  :к! 
двцива  не  дала  намъ  еще  соецифичесваго    средства,  и  ю^ф 
придется  лечить  д^тей  алвоголиковъ  чисто  симпшоматичеол^Ц 
разумная  гипееа,  правильное  воспиташе,    устраневхе  ршиа 
мой  страсти  къ  випу    строгимъ  режнмомъ,   забота   о  досп:"^ 
покойномъ  св'Ь,  забота  объ  увр'Ьпляющей    д1этЬ    вм1ст%  п^ 
нымъ  водол'Ьчен1емъ  дадутъ  вамъ  хорош1е  результаты  въб(^'-| 
общей  разшатавностью  нервной  системы  д^тей  алкоголвкогх^ 
проявляется  чрезвычайно  рано  и  уже  съ  ро2ден1я  вырагае!^! 
различными  припадками  (То иг с1  о I,  61§§$,  Л\''11к$,  Ваг1:^ 
При  всемъ  этомъ  вы  будете  стараться  устранять  гхШ 
весьма  распространенный  во  всЬхъ  влассахъ  общества  о^си^ 
д'Ьтямъ  спиртные    напитки  хотябы    и    малыми    дозами  а 
ранняго  возраста,  во  время  ихъ  обычныхъ  пр1емовъ  пища  г 
своей  практической  деятельности  будете  назначать  дЬтяяъи» 
для  угасающихъ  силъ  д^тсваго   организма,    ослабленваго  ^ 
заболеван1смъ;    а  зах^мъ^  когда  питаше  ребенка  возстааоигс 
ность,  угрожавшая  организму  мпнуетъ,  лекарственное  еа^^^ 
коголя  отм'Ьните,  изъ  боязни  также  заслужить  уженеодвоч^^ 
бликованный  упрекъ  по  адресу  врачей,   гдЬ   пьянство  у  ДЙ 
лось,  благодаря  мало  обдуманнымъ    врачебпымъ  м'Ьропр11гл 
читъ,  не  будете  долго  и  безъ  нужды  лечить  виномъ,   ап^^ 
вредить  ребенку  и  себЬ. 
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Хотя  въ  настоящее  время  наша  наука  и  не  настолько  подвину- 
лась впередъ,  чтобы  можно  было^  накъ  говорвтъ  111Г]Ре1тапп^  въ 
точыыхъ  цифрахъ  представить  вполн'6  в'Ьрную  эт1олопю  всЬхъ  д'1т* 
сквхъ  больней,  т^ыъ  не  мец'1^е  и  изъ  добытыхъ  ухе  фактовъ  можно 
почерпнуть  слишкомъ  много  данннхъ  для  общвхъ  практичесвЕХъ 
м^ропр1ЯТ1й  врача  и  для  установки  вЁрныхъ  правилъ  д'Ьтскойгипэны, 
которыя  должны  вытекать  изъ  нашего  близкаго  знакомства  съ  при- 
чинами^ угрожающими  жизни  и  здоровью  д'Ьтей. 

Д'Ьти  наслЬдуютъ  отъ  отца  н  отъ  матери  не  только  физическое 
сложен1е,  но  также  ихъ  наклонности,  темпераментъ,  т^]^  или  друг1я 
способности  и  даже  нер'Ёдко  аномал1и  въ  отправлен1и  и  развитхи  от- 
д'Ьльвыхъ  органовъ,  въ  силу  общаго,  присущаго  всЬмъ  живымъ  су- 
ществамъ  бшлогическаго  закона,  по  которому  эти  суи^ества  повторя- 
ются и  возрождаются  въ  своемъ  потомстве  и  сохраняютъ  всЬ  особен- 
ности своей  организащи. 

Сл'Ёдовательно,  изъ  всего  сказаннаго  выходитъ,  что  задача  д^т- 
скаго  врача  въ  данномъ  случаЬ  будетъ  состоять  въ  томъ,  чтобы  об- 
ратить вниман1е  родителей  на  существующую  пагубную  наследствен- 
ность и  указать  м'бры,  при  помощи  которыхъ  возможно  было- бы,  если 
не  вполн']^  предупредить,  то  хотя  ограничить  различный  разстройства 
нервной  системы  у  ихъ  д^тей,  распространяемыя  путемъ  нервной  на- 
следственности.— 

Та  внешняя  среда,  въ  которую  попадаетъ  новорожденный,  отли- 
чается совершенно  новыми  для  него  услов1ями:  ея  темперитура  пред- 
ставляетъ  разницу  съ  температурой  т4ла  новорожденнаго  бол^е  ч'Ьмъ 
на  20  градусовъ;  а  если  къ  этому  прибавить  слабое  развит1е  нерв- 
ныхъ  приборовъ,  регулирующихъ  тепло,  громадную  поверхность  ко- 
жи, содержащей  сравнительно  ббльшее  количество  крови,  ч'Ьмъ  у  взро- 
слаго,  и  при  томъ  кожи,  покрытой  массой  легко  испаряющейся  вла- 
ги, слабую  способность  кожныхъ  сосудовъ  къ  сокращен1ю,  а  сле- 
довательно къ  ограничен1ю  отдачи  тепла,— то,  при  наступившихъ  и 
быстро  продолжающихся  дыхательныхъ  движен1яхъ,  съ  каждымъ  вздо- 
хомъ  еще  болЬе  увеличивающихъ  тепловыя  потери, — должно  насту- 
пить сразу  быстрое  паден1е  температуры  т^ла  новорожденнаго  иногда 
более,  чемъ  на  3^;  у  слабыхъ-же  детей  и  у  недоносковъ  наблюдает- 
ся еще  более  низкая  субнормальная  1^  те.за;  у  здоровыхъ  детей  и 
при  благопр1ятныхъ  узловхяхъ  внешней  среды  эти  температурныя  ко- 
лебан1я  всчезаютъ  уже  въ  теченхе  первыхъ  сутокъ  или  первыхъ  дней, 
но  у  недоносковъ  сплошь  и  рядомъ,  несмотря  на  все  меры  искусствен- 
наго  согреван1я,  не  удается  получить  нормальваго  повышен1а  (^,  и  по- 
тому они  въ  большинстве  случаевъ  гибнутъ  въ  первые  дни  после  рожде- 


8  в.  п.    ЖУВ0ВСХ1Й. 

шя, — тшъ  трудно  атимъ  слабшсъ,  недоношеннлнъ  ■ 
органивмакъ  приспособиться  къ  совершенно    н<»ш1ъ  тс13] 
утробной  жизни. 

Въ  самомъ  д^л'б  эта  новая  жизнь  требуеть  ват^къ  сб 
питангя^  ч^иъ  то,  воторымъ  безнрерывно  подьзоваля  ижхи 
ной  жизни,  находясь  въ  непосредственной  связи  съ  ши^ 
обмЪнъ  веществъ  въ  д'Ьтскомъ  м^ст^  съ  необходимнп  за 
и  растворенныхъ  питательныхъ  веществъ  обезпечивалва  её 
тройствомъ  вровеобращешя;  питаше  плода  сразу-же  довг.) 
столько  удовлетворительнымъ,  чтобы  покрыть  вс%  проЮЁ} 
организме  ребенка  потери,  всл'Ьдств1е  громадной  теплош1« 
ныхъ  и  легочныхъ  испаренхй  и  другихъ  моментовъ,  ]&:« 
воторыхъ  получается  падев1е  новорожденнаго  въ  в^с^биЯ 
кром^  того  питательный  матерьялъ  долженъ  идти  на  рув^ 
новъ  новорожденнаго,  совершающееся  чрезвычайно  быстро,  и 
бавку  въ  ъЬс%  которая  пра  благопр1ятныхъ  услов1Яп  щ 
концу  первой  нед'Ьли  дать  первоначальный  в^съ  ребенка. 

У  слабыхъ  и  недоношенныхъ  дЬтей  эта  потеря  вБ1[1аезЁ^ 
раздо  дольше,  и  лишь  въ  концу  второй  недели  уставаиЕгшб 
мальныя  отношен1я. 

Поснотримъ  теперь,  въ  какомъ-же  состояв1и  находита! 
ггя  пищеваренгя  новорожденнаго  ребенка,  и  какъ  велю^' 
варительныя  силы  въ  сравнеши  съ  т^ми  потребвосгяи^ 
предъявляетъ  быстро  прогресирующее  его  развит1е?  Отсрй 
бовъ,  слабость  жевательныхъ  мышцъ,  незначительное  Бал1е91 
вы  съ  почти  полнымъ  отсутств1емъ  сахарообразовательню  ^ 
малый  объемъ  и  слаборазвитая  мускулатура  желудка  съ  ж^ 
личествомъ  соляной  кислоты,  слабая  функщя  поджелтдочнс^  ^ 
съ  отсутств1емъ  сахарообразовательнаго  фермента,— воть  шй 
услов1я,  отъ  воторыхъ  гависитъ  недостаточная  подито^й^ 
усвоения.  Между  тЪмъ  условгя  для  всасыеангя  и  усооеш  ш^! 
нительно  со  взрослыми,  у  новорожденныхъ  д']^тей  гораздо  Ь^ 
н']^е,  такъ  какъ  длина  и  емкость  кишечнаго  канала  сравните:)^ 
ше,  кровеносная  и  лимфатическая  системы  посл^дняго  разБВ!^ 
нЪе,  и  желчп  отделяется  больше. 

Изъ  этого,  кажется,  прямой  и  убедительный  для  п;^ 
врача  выводъ:  несоотв'Ьтств1е  между  возможностью  подготояг 
для  всасыванхя  и  между  возможностью  всасыван1Я  сравнив 
большихъ  ея  воличествъ  обязываетъ  насъ  вс^ми  м§рн  Щ^ 
ровать  указанное  самой  природой  кормлен1е  нозорожденвн!^ 
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ое  рааумаобд  целесообразное  и  вполне  отв1Ьчаю1цее  физ!* 
ому  С0СТ0ЯВ1Ю  пищеварешя  новороагденныхъ  д'Ьтей.  И 
примеры  и  чудеса  искусственнаго  вскармхивав1Я  груд- 
денцевъ  не  должны  поражать  васъ  я  не  должны  опровер-* 
прочво  установленныхъ  законовъ  пищеварен1я,  надъ  кото- 
гатн  СЕажу,  много  поработали  наши  руссв1е  д']^тск1е   врачи 

уб^ждаютъ  насъ  еще  и  добытые  статистикой  факты:  тамъ, 
юрмдиванье  начинается  очень  рано,  какъ  напр.  у  насъ 
[,  въ  крестьянскомъ  населен1и,  заболеваемость  желудочнови- 
разстройсьвами  даетъ  огромный  о/^  и  большую  смертность  между 
м[енно  отъ  бол^зидй  пищеварительвыхъ  органовъ;  достигая 
ъ  цифръ,  она  гораздо  выше,  ч^мъ  напр.  у  норвежцекъ,  ев- 
11агометанъ,  у  воторыхъ  кормлев1е  грудью  матери  вошло  въ 
>священно  религшзными  законоположенхями  или  обезпечено 
>ственными  мераиН;— ф  нихъ  датская  смертность  перваго 
[тъ  гораздо  ниже,  чЬмъ  въ  т^хъ  странахъ,  где  все  заботы 
аы  на  то,  чтобы  ввести  искусственное  корнлеше  въ  виде 
хъ  суррогатовъ  иатеринсваго  молока,  никогда  не  выдержи- 
конкурренщи  съ  естествевнымъ  груднымъ  автан1емъ  младен- 
•авда,  безъ  г^кусственпаго  вскармливаигя  груда  ыхъ  детей  од- 

мы  обойтись  не  можемъ,  по  темъ  понятвынъ  для  каждаго 
[ъ,  что  не  всегда  мать  имеетъ  возможность  кормить  ребенка  сама, 
',  что  еще  чаще  средства  не  позволяютъ  ей  взять  кормилицу. 
1ННЫЙ  отсюда  выходъ— вскусствеоное  вскармливаше^  съ  дета- 
ораго  вы  уже,  вероятно,  все  знакомы.  Мне  хотелось-бы  обра- 
16  вниман1е  на  вскаряливанхе  детей-сифилитиковъ^  составляю- 
>  сказать,  злобу  дня  искусственнаго  вскармлввашя.  Упомянувъ 
1ьшб  о  наследственности  сифилиса,  я  до  некоторой  степени 
:воей  обязанностью  сказать  два  слова  о  вскармливан1и  сифв- 
ихъ  новорожден н ыхъ  детей,  которыя,  какъ  известно,  отли- 
мабосил1емъ,  хилостью,  и  недоразвитостью:  мнопя  изъ  такихъ 
еннылъ  дЬтей,  несмотря  на  самый  тщательный  и  образцовый 
уходъ  и  помещен1е  ихъ  въ  особыя  грелки,  не  выживаютъ, 
я  своей  специфической  наследственности,  которую  такъ  мет- 
;тилъ  проф.  Роигп1сг,  назвавъ  „безсил1емъ жвть"  („шрш'в* 
1  У1уге'*).  Въ  самомъ  деле,  судьба  детей-сифилитиковъ,  ли- 
ь  материнской  груди,  такъ  печальна,  что  по  словамъ  проф. 
каго  изъ  100  новорожденныхъ  умираетъ  99...  Для  борьбы  съ 
асающей  смертностью  детей-сифилитиковъ  не  достаточно  бу- 
юго  лишь  аптисифилитическаго;1ечен1я,— здесь  главнымъ  обра- 
жпы  весьма  сложный  предупредительны  я   меры    противъ  рас- 
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пространев1я  сифилиса  вообще;  въ  шстности-же  норами  со  сторонн 
дфтскихъ  врачей  должно  быть  ука8ае1е  на  наилучшШ  способъ  вскар- 
мливав1я  д^тей — сифилитиковъ,  которое  состоитъ  В7.  сл'Ьдующехъ: 
если  мать  можетъ  кормить  своего  ребенка,  то  это  есть  вм^стЬ  съ 
т§мъ  и  прямая  ея  обязанность;  если  она  не  можетъ,  то  свфпдитя- 
ческШ  ребеновъ  долженъ  быть  отданъ  для  вскармлявав1я  сифилити- 
чеснсй  кормилице;  наковецъ,  если  и  то  и  другое  невозможно,  т» 
остается  вскармливайте  ребенка  молокомъ  различныхъ  животныхъ: 
коровъ,  ослицъ  и  козъ. 

Наилучшими  животными  для  этой  ц^^ли  оказались^  по  мв^нш 
н'Ьвоторыхъ  спец1алистовъ,  египетсв1Я  ослицы^  хотя  вопросъ  этотъ 
еще  не  рЬшенъ  окончательно  въ  положительномъ  смысле,  а  лжшь 
только  подвинутъ  къ  окончательной  разработк^^. 

Такъ,  между  прочимъ,  по  поводу  доклада  женщинм-врача  3.  Я. 
Ельциной,  секщя  сифилодолопи  У^  Пироговскаго  съ']^да  в&ша 
необходимымъ  изсл'Ьдовать  путемъ  опыта  и  наблюдешя  вскармливанье 
грудныхъ  сифилитическихъ  д'Ьтей  черезъ  прямое  сосанге  различныхъ 
животныхъ,  въ  особеяности  ослицъ,  для  чего  нужно  целесообразное 
устройство  испытательныхъ  станщй  при  воспитательнвхъ  дома», 
д-Ьтскихъ  больницахъ  и  т.  п.  (Труды  V  Съезда  врачей  1894  г.). 

Между  прочимъ  изв'Ьстно,  что  подобный  опытъ  широко  прих^- 
вяется  во  Франщи  и  далъ  уже  бол'Ье  утешительную  статистику,  такъ 
вместо  99%,  тамъ  получилось,  по  таблиц*  ХхсоПе'я  съ  1881  г.  по 
1891  г.  въ  общемъ  75%  смертности.  И  хотя  между  остающимисл 
въ  живыхъ  много  рахитиковъ,  ид10Т0въ,  отсталыхъ  въ  развит1н  и 
вообще  носящихъ  печать  вырожден1я,  но  все  же  такое  значительное 
уменьшен1е  7»  смертности,  при  все  бол4е  и  бол*е  увеличивающемся 
распространен1и  сифилиса,  заставляетъ  насъ  подражать  опыту  па- 
рижскихъ  учреждений  и  испытывать  прямое  сосан1е  животныхъ  д*тьми- 
сифилитиками,  вакъ  профилактическую  и  терапевтическую  жЬри  т 
уменьшен1я    смертности  д'Ьтей  (1ос.  сИ.). 

Если  искуственное  вскармливанхе  для  здоровыхъ  новорождевныхъ 
д'Ьтей  вообще  нежелательно,  то  гЬмъ  бол4е  его  нужно  весьма  ос- 
торожно прим-Ьнять  у  слабосильныхъд4тей,  пищеварен1е  которыхъраз- 
страивается  уже  при  самыхъ  назначительныхъ  погр-Ьшностяхъ  при- 
готовлен1я  молока,  его  сохранен1я  и  полной  стерилизащи. 

Со  стороны  другихъ  органовъ  тгьла,  не  функщонировавшихъ  въ 
утробной  жизни  младенца  пли  изм'Ьняющихъ  свою  деятельность  по 
отношен1ю  къ  другимъ  органамъ  съ  минуты  рожден1я,  нередко  на- 
блюдаются весьма  серьезный  заболЬванхя.  Могутъ  возникнуть  наприи. 
забол'Ьван1я  сердг^а,  почекъ  и  легпихг.. 
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олгьвангя  сердца  происходятъ  наприм.  всл'Ьдств1е  незакрыпя 

'бяаго  кровеобращен1я. 

1стая  система  воворожденныхъ  отлвчается  своеобразностью, 

'относительно  ббльшев  скорости    Бровеобращея1я,    бблъшей 

№уднстой  системы,  ббльшихъ  разм-Ьровх  сердца  ио  отноше- 

су   тфлаи  т.  п. 

же  сл-Ьдуетг   отнести    то    обстоятельство,   что  прямыя  по- 

I   у  маленькихъ  д'Ьтей  д-Ьйствуютъ  на  ихъ  органивмъ  разру- 

:  и   гиб'Ьльн'Ье,  чЬм'ь  на  взрослыхъ  людей;  а  изъ  этого  сл4- 

)    необходимо  относиться  весьма  серьезно  не  только  къ  пря- 

зрямъ  крови,  но  и  ко  вс'Ьмъ  т4мъ  моментам-ь,  которые  от- 

вредно  на  ел  составЬ:  сюда  относятся  голодаше,  развит1е 
ьныхъ  бол']^гней  и  т.  п. 

^чего  развивается  заболЬванхе  почеюИ  Главное,  что  у  но- 
хыхъ  такъ  часто  вы  встрЬчаете,  это  задержанхе  мочи  и  поя- 
чекислыхь  инфарктовъ,  и  только  уже  какъ  посл4дств1е  этихъ 
11Й  можетъ  произойти  затЬмъ  забол4ван1е  самой  почечной 
»гугь  образоваться  мочевые  камни,  гидронефрозъ  и  даже  раз- 
знаадки  урем1и.  Въ  первые  дни  можно  зам'Ьтить  нерйд- 
ленкахъ  желтоватый  и  красноватыя  пятна  въ  большомъ  ко- 
— это    и     есть    въ    обил1п     выд'Ьляемый     мочекислый     ин- 

Мочевые  инфаркты  пли  сростки  въ  выводящихъ  почеч- 
.нальцахъ  и  вообще  обильное  накоплен1е  мочевыхъ  солей 
ятъ,   вероятно,   всл'Ьдствхе   быстраго    увеличенхя   обмина  ве- 

у  большинства  новорожденныхъ  д'Ьтей  моча  содержитъ  б*Ь- 
линдры  и  представляетъ  явлен1я  значительнаго  разстройства 
ащен1я  и  питан1л  почечной  ткани.  Разстройства  въ  д4ятель- 
>чекъ  ЯВ.1ЯЮТСЯ  посл'Ьдств]емъ  рЬзкаго  нарушев]я  водянаго 
съ  обЬдн^н)емъ  т^ла  водой  и  составляютъ  серьезное  заболЬва- 
^сли  къ  этому  прибавить  еи;е  происходящее  накоплен1е  въ 
льшаго  певыведеннаго  количества  продуктовъ  обм'Ьна  веществъ, 
10  допустить,  что  н'ккоторыя  бол'Ьзни,  наприм.  ранн1я  судорги 
ожденныхъ,  могутъ  по  справедливости  приниматься  за  „иоче- 
[„  и  отчасти  быть  объясняемы  самоотравлен1емъ  организма^ 
.имъ    отъ    нарушенной    функщи    почекъ.    (Чудновскш,  Общ. 

о. 

ъ  этохъ  физ1ологическихъ  основав1й  вытекаютъ  лечебный  м^- 
организмъ  новорождепнаго  сл'Ьдуетъ  вводить  достаточное  ко- 
о  тепловатой,  обезпложенной  воды  съ  молокомъ  особенно,  когда 
пе  молока  у  матери  незначительно  или  начинается  черезъ 
ько  дней  посл4  родовъ. 
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Весьма  расаространеввый  обычай — не  давать  ребест 
первые  сутки  ве  им^етъ  ввкаБихъ  осиован1й, — а  вапрши 
прило2с:ев1е  воворождеаваго,  ваврим.  череапь  2 — 3  час1  ] 
В1Я  выгодно  какъ  для  матери,  всл^дств1е  насттоающш  I 
болФе  эвергнчныхъ  маточвыхъ  сокращен1й,  тамъ  идлрй 
дающагоса  въ  питав]и  и  въ  повышев1в  водяааго  обк^а.я 
ходвмаго  для  бол^№  бнстраго  выведевхя  мочв,  своевреленв 
вав1Я  в  выведен1я  вакопляющяхся  продтЕтовъ  обж1вя 
предохравев1я  отъ  мочекислыхъ  ввфаратовъ.  Очевь  Ч1П1^ 
дутъ  врвглашать  къ  воворождевнымъ  д'Ьтямъ  по  поводу  и^ 
нвхъ  произошла  задержка  мочв.  Въ  этомъ  слтча§,  ве  шш 
девныхъ  дефевтовъ  почекъ  в  мочевыхъ  путей,  ребевопа 
лучаетъ  достаточнаго  волвчества  молока,  или  у  вего  яря 
обильвое  выд'Ьлен1е  песка,  заврывающаго  просв^гь  юся 
илв  закупоривающаго  мочепскукательвый  ваналъ.  Въ  оонаЛ 
ча^^  ваша  дхагностика  можетъ  подтвердиться  введев1е]1ъ  Ш9| 
р'ЬдкОу  благодаря  такому  ватрудневному  мочеотд^Ьея1Ю;  уЦ 
[дефлектора ымъ  путемъ  дкламатнческ1Я  припадка,  пр1Вё|В 
семью  въ  чрезвычайное  смятевте;  в  когда  вамъ  придетс!  <181^ 
телямв  судорогъ  у  нопорожденвыхъ  д-ЬтеВ,  то  ве  забудьте  И 
что  усиленвая  деятельность  почекъ,  настуоаюп^ая  съ  ^о! 
младенца,  весьма  часто  ведетъ  къ  отложевш  мочекислш  ^ 
мочевые  канальцы,  къ  тавъ  называевымъ  мочекислымъ  еЩ 
провсхождел1е  которыхъ  съ  большой  в'Ьроятностью  можеп^ 
яснено  васыщевостью  мочи,  всл^дств1е  недостаточваго  постпВ 
ды  и  ведостаточваго  оквслен1я  б^лковъ,  значительная  чапьи 
не  переходитъ  въ  легко  растворимую  мочевину  {рефлект.с^, 

III.  Неполное  развцт1е  дыхангя  можегь  повести  къ  ш^^ 
му  состоянгю  легкихъ,  которое  взв-Ьстно  подъ  вменемъ  §^ 
или  спаден1яихъ  Далья'Ьйш1й  вредъ  для  грудныхъ  орханоп^ 
недостатка  чистаго  воздуха  и  отъвеповвмав1ЯвъпублоБ^топ1 
давно  установлено  изсл^довая1ямп  на  счетъ  ббльшеВ  ваяраха! 
зоваго  обм'Ьна  у  воворож.^евааю,  ч4мъ  у  бол^е  старшяп;^ 
взрослыхъ. 

Сплошь  и  рядомъ  вы  встретите  повлоненхе  матерев  сая' 
нихъ  предразсудкамъ  и  уб4жден1е,  что  маленькому  существу  до^^» 
даться,  соответственно  его  величин*,  самое  маленькое  пом*!*®^ 
будь  въ  углу,  возл*  раскаленной  печки,  въ  постельке  гм^ 
того  задрапирояанной  толстыми  занавесками,  что,  правя*' 
этому  маленькому  жилью,  вы  уже,  безъ  всякой  попытки  п^ 
ским  ь  и  бактер'ологическямъ  изсл  Ьдовашямъ  воздуха,  по  од** 
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нанш  р'Ьшвте,  что  этотъ  воздухъ  содержитъ  большое  количество  ми- 
кробовъ,  что  онъ  никогда  не  вентилируется  и  что,  благодаря  боль- 
шому содержан1ю  угольной  кислоты  и  другихъ  гавообразныхъ  отбро- 
совъ  т^ла,  зд'Ьсь  ощущается  солидный  недостатокъ  кислорода;  а  меж- 
ду т^мъ  потребность  въ  кясдород'Ь  у  новорожденныхъ  стоить  гораздо 
выше,  ч'Ьмъ  въ  другихъ  возрастахъ.  (Фостеръ). 

IV.  Также  вредно  для  ребенка  продолжительное  лежаше  рядомъ  съ 
больной  матерью,  еще  не  оправившейся  посл'б  родовъ.  Васъ  ниско.чь- 
ко  поэтому  не  удивитъ  то  обстоятельство,  что  сильное  скучиваше 
новорожденныхъ  дЬтей,  неопрятное  содержан1е  б^лья  и  загрязненхе 
воздуха,  ваблюдаемыя  иногда  въ  родил ьныхъ  прттахъ  и  воспитатель - 
ныхъ  домахъ,  ведетъ  къ  большой  смертности  этихъ  дЬтей  отъ  болез- 
ней дыхательвыхъ  органовъ  (ок.  50о/о  всЁхъ  умершихъ)  и  создаетъ 
своеобразную  атмосферу  съ  содержавхемъ  до  3,50/0  угольной  кисло- 
ты; изв'Ьстно,  что  Д'1ти  выдыхаютъ  гораздо  больше  СОг,  ч^мъ  взро- 
слые, а  потому  ихъ  пом']&щен1я  требуютъ  большей  вентилящи,  и 
шахшиш  СО»  для  д^тскаго  пом^щевхя  никоимъ  образомъ  не  дол- 
женъ  превышать  0,70/сГ.  (ЗскпИге  и  М&гкег). 

Я  указалъ  вамъ.  Мм.  гг.,  на  главнМш1е  болЬзненнме  процессы, 
съ  которыми  вы  встр-Ётитесь  при  изсЛ'Ьдован1и  новорожденныхъ  д!;- 
тей  и  которые  потребуютъ  вашего  активнаго  профилактическаго  и 
терапевтическаго  вмешательства.  Этимъ,  понятно,  не  исчерпываются 
многочисленныя  аномал1и,  дефекты,  разные  пороки  развит1я  и 
патологическ1я  изменея1я  въ  различныхъ  органахъ  новорожденныхъ 
д^тей;  одни  изъ  нихъ  встречаются  чаще,  друпе  составляютъ  боль- 
шую редкость.  Подробный  разборъ  этихъ  формъ  завелъ-бы  насъ 
слишкомъ  далеко.  Скажу  лишь,  что,  по  новейшимъ  ваблюден!- 
ямъ,  некоторый  заболеван1я,  частота  которыхъ  не  была  точно 
установлена,  должны  быть  причислены  къ  весьма  распростравен- 
нымъ  среди  новорожденныхъ  детей.  Такъ  наприм.,  аншйская  бо- 
лтьзнь^  которой  и  мне  самому  приходилось  заниматься,  встре- 
чается въ  амбулатор1яхъ  среди  дбтей  рабочаго  класса  различныхъ 
городовъ — вены,  Берлина,  Петербурга  и  другихъ  въ  такой  порази- 
тельной частоте,  что,  если  придерживаться  взгляда  проф.  Кавза^хЬг'а 
на  сгашша1а1Гю  или  сгапшиЪез  череоныхъ  костей,  то  едпа  лишь  20—30 
нзъ  сотни  детей  перваго  месяца  жизни  оказываются  свободными  отъ 
этого  заболеван1я,  поражающаго  черепъ,  конечности,  грудь  и  проч. 

Не  следуетъ  думать,  что  это  столь  распространенное  страдан1е, 
на  которое  въ  начале  родители  не  обращаютъ  должнаго  вниманхя, 
такъ  легко  и  всегда  излечимо  и  не  ведетъ  къ  печальнымъ  результа- 
тамъ.  Напротивъ:  сопутствующее  размягчешю  костей  малокровхе,  ле- 
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точные  катары,  слабость  мышцъ  т'Ёла  и,  что  очень  се]>ьевнОу  слабость 
грудныхъ  мышцъ,  желудочные  и  кяшечные  Еатары,  какъ  постояняне 
спутнивп  анг^1йсвой  бол'Ьзни,  ухудшаютъ  предсказав1е  при  ско^ь») 
ввбудь  серьезномъ  новомъ  забол-Ьвав1и  рахитическаго  ребевва. 

Рахнтичесвая  эклампсия  и  внезапно  настуаающШ  ларингостзт 
или  судорга  голосовой  щели  служатъ  нер^дво  причинами  внезапной 
смерти  дЪтей^  а  взвЬстно,  что  черепной  рахитъ  есть  самая  частая 
причина  д'Ьтсвой  двлампс1и,  судорга  же  голосовой  щели,  по  мв^шю 
Еаззомгкг'а,  встречается  сочти  исвлючительно  у  рахитичесвихъ  д^тей. 

Для  борьбы  съ  этимъ  расаространенвымъ  забол'Ьвашемъ  ваиъ 
особенно  потребуются  гдпэничесвЕЯ  м'бры  улучшев1я  обстановки,  жи- 
лйщъ,  пвтав1я  и  пр.,  вром^  маленьвихъ  дозъ  фосфора,  хорошо  дЫ- 
ствующаго  при  рахигЬ  и  овазывающаго  свлерозирующее  вл1ян1е  ша 
размягченныя  вести  (ЕаззоугИг  и  др.)- 

Значительно  рФже  у  новорожденныхъ  встречаются,  непримеръ, 
болезни  печени,  селезений,  брюшной  полости,  мочеполовыхъ  органовъ 
и  органовъ  движен1я,  гипертроф1я  ^1ап(1.  (Ьут1С1  (вызывающая  свое- 
образную болезнь,  известную  подъименемъ  „АзИхша  (Ьушхспт)', 
различные  параличи  развит1а  черепа,  мозга,  полости  рта  и  т.  д. 

Вниман1е  врача  должно  быть  обращено  еще  на  одно  заболЪва- 
Н1е,  нер'ЬдЕО  угрожающее  жизни  ребенва,  всл'6дств1е  простой  небреж- 
ности со  стороны  авушерви,  я  им'Ью  въ  виду  небрежную  перевяаву 
пуповины  съ  послЪдовательнымъ  кроеотечешемг  игъ  пупка, 

Сл'Ьдовательно,  при  осмотр'Ь  новорожденнаго.  при  тщательвоиъ 
язсл'Ьдован1и  области  живота,  ваше  внвмаше  главвымъ  образомъ  I 
прежде  всего  должно  быть  обращено  на  правильную  перевязву  пунка^ 
а  по  отпаден1и  пуповины  на  то,  нЬтъ-ли  вавихъ-либо  его  забол^ва- 
ван1й,  напр.  бленнореи,  пупочной  грыжи  или  еще  бол4е  серьезннхъ. 
кавовы:  врупъ,  дифтеритъ  п  гангрена  пупка,  ведущая  обыкновенво 
въ  смертельному  исходу,  всл'Ьдств1е  перитонита. 

Заканчивая  возрастъ  новорожденныхъ  т.е.  перюхь  л^гствя  Ооб-ти 
пед7ьльиаю  возраспш  я  ие  моту  не  обратить  вашего  вниман1я,  что,  если  не 
каждому  врачу  приходится  фигурировать  въ  роли  пед1атра,  при  изсл^дова- 
ншилечеяш  этихъ  больныхъ  Д'Ьтей,  то  каждому  необходимо  у м4тьнз- 
сл'Ьдовать  мертвыхъ  новорожденныхъ  съ  судебно-медицинскую  ц'Ьлью  I 
пользоваться  выработанными  въ  наук'Ь  способами  для  р-Ьшенхн  стол 
важныхъ  вопросовъ,  какими  являются  д4ла  о  д-Ьтоубхйств*,  опред*- 
лен1е  естественныхъ  или  насильотвенныхъ  причинъ  смерти  ребенка, 
и  вообще  умЬпье  различать  на  д-Ьтскомъ  труп'Ь  признаки  разнообраз- 
ныхъ  причинъ  смерти.  Эти  вопросы,  хотя  и  не  им4ютъ  прямаго  кли- 
яическаго  значен1я,  но  въ  виду  ихъ  высокаго    интереса   съ    судебно- 
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]&ой  стороны  дкш,  одинаково  касаются,  кавъ  судебной  ме- 
гакъ  и  пед1атр1н,  д  разрешаются  на  основан1ц  строгой  оц'Ьн- 
1'Ь  признаковъ,  вытекающихъ  яз>  физшлопи  и  патолопи  но^- 
ЕЕыхъ  д'Ьтей. 

хожу  теперь  къ  груднымъ  д^ьтямъ  или  кь  грудному  возрасту. 
^ы  начертить  Банъ,  Мм.  гг.,  планъ  общаго  лечения  и  общвхъ 
»ьбы  СЪ  датскими  бол'Ьзнями  бол'Ье  взрослыхъ  д'Ьтей,  я  дол^ 
одной  стороны  вкратссЬ  указать  на  нЬкоторыя  выдающхяся 
стн  д^Ьтскихъ  забол'Ьван1й,  а  съ  другой— сказать,  как1Я  бол'Ьз* 
>л'Ье  часто  встречаются  въ  дтомъ  возрасти. 
СВ1Я  болезни  вообще  отличаются  своеобразнымъ  проявленвеиъ 
шымъ  характеромъ  своего  течен1я,— самые  грозные  и  тяже* 
1Т0МЫ  иногда  сопровождаютъ  какую  нибудь  пустую  болезнь, 
остраго  насморка,  гриппа  или  быстро  проходящаго  разстрой* 
1удка;  довольно  иногда  быстраго  повышен!»  к^  до  40^  что-< 
бенка  показались  устрашающая  родителей  судорги,  жаръ,  бы- 
здва  сосчитываемый  пульсь,  рвота  и  т.  п.;  съ  другой  стороны 
имптомы  наблюдаются  въ  начале  такихъ  ужасныхъ  бол^з* 
1въ  напр.  дифтеритъ  .в  скарлатина;  та -же  невинная  рвота 
сто  является  биачал:]^  единственныиъ  признакомъ  неизл'Ьчи* 
ка  туберкулезнаго  воспалешя  мозговыхъ  оболочекъ. 
{пмъ  образомъ  часто  нельзя  бываетъ  ни  опред'Ьлить  харак- 
цинающагося  забол'Ьван1я^  ни  т^мъ  бол^е  высказываться  предъ 
выи,  который  часто  бьютъ  тревогу  и  ждутъ  вашего  скораго  и 
д1агноза,  о  благонолучномъ  или  неблагополучномъ  нсход']^  бо-- 
большая  осторожность  при  такой  затруднительной  д1агвостик'Ь 
>л'Ье  нужна,  когда  уже  въ  семь^  были  столь  неожиданные  ис* 
т  забол']&ван1и  д'Ьтей,  когда  бол'Ьзнь  протекаетъ  скрытно  и 
ывается  въ  внд^Ь  хотя  и  негрозныхъ,  но  упорныхь  симптомовъ. 
мочувств1е  Д'Ьтей  можетъ  быть  совершенно  хорошимъ,  старш1Я 
го  никому  не  станутъ  жаловаться,  вы  не  зам'Ьтите  наприм.  у  нихъ 
[  или  усталости,  между  т^ыъ  вы  случайно  можете  открыть 
^тв1е  эндокардита,  сопровождающагося  шумомъ  и  увеличенные 
ь  разм-Ьрами  сердца.  Значительный  плевритичесв1й  выпотъ  и 
Н1Я  иногда  не  даютъ  вамъ  точекъ  опоры  для  своевременнаго 
1авашя.  Самые  слабые  и  невинные  симптомы  туберкулезнаго 
втовъ  въ  течеше  н'Ьсколькихъ  недель  слагаются  въ  грозную  сумму 
I,  унося  щихъ  ребенка  въ  могилу.  А  дифтеритъ  вы  нередко  встр*- 
;дучайно  осматривая  з'Ьвъ  дитяти,  которое  вамъ  вовсе  не  ста* 
жаловаться  на  боль  въ  горл'Ь  и  не  будетъ  представлять  слиш- 
повышенной  и.   Я  не  могу  не  вспомнить  случая    у  2-годоваго 
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ребенка,  котораго  принесла  въ  амбулаторхю  олнаждв  е« 
мать  по  поводу  долго  не  проходящаго  кашля,  вовсе  ее 
головной  бол&вя,  дифтерита. 

Привывнувъ  не  отпустить  отъ  себя  больеаго  ребеш.1 
тр!1въ  его  з^ва,  я  самъ  былъ  непрштно  пораженъ  пв^тш 
мой  дифтерита,  которую  представлялъ  оржнесенввй  ребк 
ритъ  в^ва  осложнился  черевъ  сутки  дифтеритическн»  т 
дыхательнаго  горла  и  бронхъ  съ  летальннмъ  исходоп « 
часовъ  поел!»  перваго  осмотра. 

На  помощь  въ  этомъ  трудномъ  положенхи,  д^тспштя 
ходить  опытность,  знанье  датской  природы  и  д-Ьтсвнхъ  яШ 
отчасти  знакомство  съ  т^ми  формами  больней,  вотфп  1 
встречаются  въ  томъ  или  иномъ  перюд^  д^Ьтства,  что  шин 
стр'Ье  оринтироваться  въ  распознанш  бол'^^ни  и  сообрая»  я 
аначнть  леченхе. 

Мы  не  мохемъ  установить  в^рннхъ  общихъ  и^ръ  <а 
д^тбвой  заболеваемостью  и  указать  родителямъ  и  общесш  я{ 
гягхеническихъ  м^ръ  для  лучпогаго  сохраненья  жизни  ■  цз^й 
скаго  населенья,  если  не  будемь  знать,,  кашя  болезни  «91 
ству  угрожаютъ  д^тямъ  въ  различныхъ  перюдахъ  детспа,!! 
кихъ  оне  причинъ  зависятъ. 

I.  Въ  теченье  перваго  года  жизни  возникаетъ  нескопжо!^ 
служащимъ  толчками  къ  развитью  нЪкоторыхъ  забох1иш111 
евойствевныхъ  грудному  возрасту.  Считаю  нужнымъ  укв^п! 
и  способъ  прикармливанья  и  на  отнятге  отъ  груди. 

Что-же  касается  того  важнаго  собыля  въ  жизни  грурв 
денх^а,  который  сопровождается  прол[ессомъ  прарлзьшамф 
не  принадлежа  къ  сторонникамъ  ^зубной  теорьи**,  л  и^ 
и  собствеивыхъ  наблюденьй,  могу  высказаться  лишь  въ  оп^ 
номъ  смысл'Ё;  всЬмъ  изв^Ьстна  уже  исторья  этого  интерее№^ 
зр^вшаго  вопроса,  а  также  всЬ  т^  мотивы,  на  основаши^ 
значенье  процесса  прор^зыванья  зубовъ  на  происхозвдеше  ^ 
забол'Ьван1й  не  выдерживаетъ  критики  опубликованннхъвэеьЪ! 
последнее  время. 

Дитанге  ребенка  въ  его  различные  перьоды  возрасп! 
вляетъ  одну  изъ  важн'Ьйшихъ  главъ  д'Ьтской  гигьены  и  ое^ 
просъ  въ  практической  деятельности  врача, — вопросъ  этап  9 
предварительнаго  знакомства  съ  физьологьей  д-Ьтсваго  > 
и  съ  особенностями  общаго  обмана  веществъ  въ  грудвоиый! 

Нов^йшья   изсл^дованья  показали,  что  у  бол^  взроелл 
въ  возраст']^  первыхъ  м'бсяцевъ,  продолжительность  пребвпс^ 
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ка  въ  желудк'Ь  обыкновенно  равняется  1^^  часамъ;  у  еще  бол^е  стар- 
твхъу  при  вормлев1и  ихъ  воровьемъ  молокоыъ,  срокъ  этотъ  несколько 
больше,  но  во  всявомъ  случа'Ь  черезъ  2  часа  желудокъ  опорожняет- 
ся отъ  своего  содержимаго,  и  химическая  (б1уретовая)  реакщя  ук^!- 
зываетъ  на  0Б0нчан1е  процесса  пищеварен1Я.  Изъ  этого  вытекаетъ 
сл'Ьдующ1й  важный  совФтъ:  необходимо  прхучать  дФтей  еъ  изв'бстной 
правильности  кормленгя  относительно  времени — кормлен1е  въ  возра- 
стЪ  первыхъ  нед']^ль  не  должно  быть  чаще,  ч'1мъ  важдыя  2  часа^  а 
зат^мъ,  въ  виду  того,  что  количество  выпиваемаго  молока  увеличивает- 
ся и  для  желудочнаго  пищеварешя  необходимъ  отдыхъ,  кормить  д'Ь'' 
тей  сл'Ьдуетъ  черезъ  каждые  272  или  3  часа,  постепенно  къ  концу 
года  стараясь  ночью  вовсе  не  кормить  д'Ьтей. 

Несмотря  на  это,  на  каждомъ  шагу  встр'Ьчается  поразительное 
отступлен1е  отъ  вытекающихъ  отсюда  правилъ,  и  всяк1й  крикъ  ма- 
ленькихъ,  д-Ьтей  отчего-бы  онъ  ни  зависилъ,  стараются  унять  бездоря- 
дочнымъ  приБдадыван1емъ  къ  груди. 

Между  т'Ьмъ  собственно  крикъ  отъ  голода,  легко  распознавае- 
мый при  осмотр'Ь  ребенка  и  кормилицы,  встречается  гораздо  рФже, 
ч'Ьмъ  т^  многочисленныя  безпокойства  дитяти,  которыя  создаются  без- 
жалостнымъ  и  насильствевнымъ  пеленаБ1емъ,  растройствомъ  пищева* 
'рен1я,  СЪ  ра8вит1емъ  газовъ  въ  кишечнике,  различными  забод^ва- 
Н1ЯМИ  уха,  суставовъ  и  костей,  развитхемъ  рахитизма,  поавлев^емъ 
абсцессовъ  и  вообще  многочисленными  бол^ненными  процессами»  не- 
доступными для  распознаван1ямъ  окружающимъ  ребенка  людямъ,.при*^ 
писывающимъ  крикъ  ребенка  голоду. 

Что  касается  продолжительности  каждаго  отд'бльнаго  сосай1я,  то 
по  наблюден1ямъ  ТТШтапп'а  и  др.,  она  должна  въ  среднемъ  равняться 
для  здоровыхъ  д'Ьтей  отъ  20  до  22  мин. 

Встречаются  однако  так1я  жадаыя  д'бти,  которыя  насыщаются 
уже  въ  течете  5 — 15  мин.,  съ  другой  стороны  нЬкоторыя  д^ти  сосуть 
медленно  и  долго,  до  30  мин.  и  бол-Ье.  Оставлять  ребенка  у  груди 
на  такое  продолжительное  время  во  всякомъ  случа'Ь  вредно,  и  на  это 
нужно  обращатъ  вниманхе  н'бкоторыхъ  матерей. 

Физгологическгя  и  анатомическгя  особенности  пищеварен1Я  груд- 
наго  ребепка  въ  общемъ  состоятъ  въ  сл'Ьдующемъ:  слизистая  обо- 
лочка желудка  весьма  богата  сосудами  и  весьма  сильно  реагирует:ь 
на  уже  ничтожныя  температурвыя  разницы,  консистевщю  и  составъ 
пищи.  Эта  чувствительность  вм^ст'Ь  съ  вертикальнымъ  положешемъ, 
цилиндрической   формой    желудка    и    незначительной    ёмкостью   его, 
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сдужвтъ  причиной  стодь  чаетой  рвоты,  срыгив&ни  I  дев 
деньккхъ  д&тей. 

Фермантативныя  свойства  слюны  въ  первне  мкц^! 
бенка  все  еще  остаются  слабыми  и  только  лшшь  сь  кони 
жизни,  какъ  количество  выд&1яющейся  слюны,  тасъ  шт 
вачинаютъ  постепенно  усиливаться;  съ  3-го  года  аввт 
уже  фунщонируютъ  почти  также,  какъ  у  взрослыхъ. 

Сл'Ьдовательно,  такъ  какъ  превращен1е  крахнада  па 
грудномъ  возраст^^  еще  затруднено, — амидолгтнчесий  фгю: 
дается  въ  недостаточномъ  количестве, — то  всяк1я  пящсш 
котортси  такъ  рано  пичкаютъ  д§тей,  богатыя  кл^тш! 
блюда — булки  и  разнообразная  кашки  оказываются  вг«1ш 
шаютъ  чувствительность  пищеварительвыхъ  органовъ,  сш^ 
происхождешю  диспепс1В  и  другихъ  растройствъ,  отражикз 
но  на  общемъ  состояши. 

Ум'Ьренныя  количества  мучнистыхъ  веществъ  вмкг^; 
вомг  можно  уже  безъ  риска  назначать  съ  10 — 12  и1сядс1 
учить,  что  въ  ВТО  время  здоровый  ребенокъ  хорошо  щвл 
нистыя  вещества  въ  форм'Ь  мучной  кашицы. 

О  бол^^  обильномъ  отд'Ьлев1и  о/селчи  въ  д1тгкоп1й 
уже  говорилъ;  она  содержитъ  меньше  яселчннхъ  кислотъ  шя 

Трипсинъ — вещество  растворяющее  б^лки — находпа,^ 
ворожденныхъ;  но  даастатичесвое  дМств]е  (слабое)  подметя 
д^зы,  преврапшщее  крахмалъ  въ  сахаръ,  начинаетъ  по1Ы1^ 
посл'Ь  2-го  месяца,  полное-же  д']Ы1ств1е — нослЪ  перваго  пз 

Всасыванье  бЪдковъ  женскаго  молока  при  норнашюб^ 
рен1и  у  д'Ьтей  наиболее  полно  и  совершенно.  Еоровье  аИ 
вается  мен^Ье  удовлетворительно,  при  чемъ  неусвоенши  Щ 
попадаютъ  въ  толстыя  кашки,  подвергаются  гнхенш  ш 
чиной  развит1и  газовъ  и  летучихъ  ароматическвхъ  ве) 
рыя,  переходя  въ  мочу  и  соединяясь  съ  с^^рной  квслото! 
ся  въ  вид'Ь  веирно-сЁрныхъ  кислотъ  (количественное  опре^ 
получаетъ  дхагностическое  значен1е  въ  смысл'Ь  м^рнла  1^ 
ковъ  въ  кишкахъ). 

Въ  лечен1и  и  предупрежденхи  болЪзней  желудочво-Л1 
нала,  возникаютъ  вопросы  о  питаши  ребенка,  воторве^^ 
случае  дожны  быть  разр-Ьшены  самнмъ  точннмъ  образои 
мливанге  и  искусственное  вскармливанье  въ  б§дномъ  иасе^ 
начинаются  рано  и  вопреки  вс^^мъ  требовашямъ  гвпевв  1 
пи  пищеварешя.  Вообще  сл^дуетъ  советовать  давать  дЬ 
вленное  коровье  молоко — до  Зго  м'1с.  1  ч.  молока   ва  3  ^ 
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ъ  м*Ьс.  пополаыъ  съ  водой,  и  2  части  молока  н&  1  ч.  воды, 
["Ьс  уже  ц'Ьльное  молоко. 

онцу  года  разрешаются  яйца  въ  смятку,  бульояъ,  молочныя 
немного  бйлаго  хл'Ьба.  Съ  10-ти — 11-ти  мФсяцевъ  стоить 
в  весьма  важный  вопросъ  объ  ошнятш  ребенка  отг  груди; 
тотъ  срокъ  приходится  на  л'Ьтн1е  месяцы,  то  можно  посо- 
продлить  время  вормлен1я  грудью  еще  на  2  на  3  месяца, 
обстоятельства  не  позволяютъ  кормящей  женщине  этого 
отнять  ребенка  постепенно^  пртучая  его  къ  коровьему  моло- 
ое  особенно  въ  л^Ьтнюю  пору  дола^но  быть  приготовляе|1о  и 
10  самымъ  тщательнымъ  образомъ.  Для  этого  всюду,  гдЬ 
,  сл'Ьдуетъ  рекомендовать  стерилизацию  молока  сравнительно 
ь  и  очень  удобнымъ  способомъ  при  помоши  апоа|]1ата  8ох1е1'Д, 
11емъ  котораго  остается,  конечно,  тщательное  кипячен1е  молока 
;ен1е  педантической  чистоты  при  его  употреблеши. 
знаемъ  изъ  ежегодныхъ  наблюдея1й  въ  разлнчннхъ  горо^ 
)  въ  жарк1е  л'Ьтн1е  м'Ъсяцы  число  желудочно-кишечяыхъ  м- 
В  у  д'Ьтей  р'1зко  повышается,  отличаясь  своеобразиымъ  отно^ 
къ  средней  (®  того  или  иного  л'Ьтняго  м'Ьсяца;  М  повиже- 
["Ьшней  (^  и  частота  забол'Ьвав1й  яачиваетъ  падать,  достигая 
1'а  въ  холодные  8имн1е  месяцы. 

ержащ1яся  въ  молок'Ь  бактер1и  оронмкаютъ  вм^т4|  съ  нимъ 
варительный  каналъ,  размвожаютса  тамъ  и  образуютъ  адо* 
родукты  своего  обм'Ьна. 

0В1ЯМИ  наилучшаго  размножешд  въ  молок'Ь  т.  е.  ео^е  вн^ 
а  человека,  конечно,  бол^  всего  служить  высокая  вн^ш- 
1%та. 

такъ  вакъ  друг1я  вредныя  вл1ян1Я|  какъ    напр*   перевармли- 

[еправилъный  релсимъ,  несоотвЪтсвующая  возрасту  ребенка  пи- 

п.  встр'Ьчаются  постоянно    и    зимой,   то    поэтому  кишечныя 

1Н1Я  между  д'Ьтьми  встр'Ьчаютсд  и  вн'Ь  высокаго  ра8вит1я  ор- 

въ  брояи^шя  и  гн1ен1Я  т.  е.  и  зимой. 

)  касается  поллаго  отняпия  отъ  груди,  то  этотъ  вонросъ  раз- 
щ  сл^дующимь  образомъ:  в^съ  ребенка  ко  времени  отнат1я 
ди  долженъ  устроиться  со  времени  его  рожден1я  т.  е.  въ  сред- 
1ъ  долженъ  быть  равенъ  около  10.000  граммъ;  у  ребенка  долж- 
к  не  мен^е  10—12  молочвнхъ  зубовъ,  а  длина  егот'Ьла  ва  ^г 
длины  т^ла  новорожденнаго  т.  е.  около  67  сантим. 
(доватедьно,  съ  научной  стороны,  весьма  важнымъ  для  орав- 
криломъ  должно  быть  не  время,  а  общее  состоянхе  ребенка, 
юеиинй  в^съ,  прибавка  на  ^>  роста  и  жевательный  аппаратъ 
загс  снФшанваго  питан1я. 
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Если  п^сл^  всего  этого  мы  встр^тимъ  въ  числ%  главннхъ  тре- 
бован1й  при  0ТНЯТ1И  ребенка  наприм.  такое,  чтобы  отнятхе  отъ  груди 
не  совпадало  съ  прорЬзывашенъ  зубовъ,  то  мм  будемъ  знать,  что 
8Т0  требован1е  основано  на  ложной  и  шаткой  теорги  зубныхъ  раз- 
стройствъ  кишечника,  въ  которую  теперь  уже  почти  всЪ  врачи  но- 
теряли  в'1ру,  благодаря  найденнымъ  бол^е  очевиднымъ  причинамъ 
кишечныхъ  забол^Ьван1й. 

Известно,  что  въ  первыя  м'Ьсяцы  жизни  энергхя  роста  баваетъ 
наибол11е  выражена,  къ  концу-же  года  энерг1я  роста  значительно 
уменьшается,  но  въ  то  же  время  мышечныя  д'Ьятельность,  необходи- 
мая для  передвижен1я  т^ла,  стоян1я  и  пр.,  начиваетъ  играть  вндаль 
щуюся  роль  въ  развитш  ребенка  и  въ  приспособленхи  его  къ  окру- 
жающему М1ру. 

Исключительно  молочная  нища  какъ  разъ  соотвФтствуетъ  тону 
нер10ду  высоваго  нанряжен1я  энерпи  роста,  когда  усиленное  обра- 
зоваше  новой  оротоплазмы  и  новнхъ  форменныхъ  элементовъ  ввсту- 
оаютъ  на  первый  планъ  и  требуютъ  больше  б1ЬАковъ  и  минеральныхъ 
содей,  а  меньше  беаъааотистыхъ  пищевыхъ  веществъ  т.  е.  жировъ  и 
углеводовъ;  та  посл-бдихе  нужны  будутъ  въ  ббльшемъ  количестве  въ 
кояцй  1-го  года  и  посдФдующхе  перходы  жизни  для  механической  ра- 
боты животнаго  организма  (Ка880117е(2). 

Соответственно  тому,  какъ  потребность  въ  пластическвхъ  пита- 
тельныхъ  веществахъ  съ  возрастомъ  уменьшается,  потребность  въ  безяг 
аютисыосъ  веществахъ— жирахъ  и  углеводахъ  повышается, — вотъ  поче- 
му одно  молоко  уже  не  мож4п*ъ  быть  болЪе  достаточнымъ  для  полной 
гармоши  и  развипя  еилъ  организма  и  почему  возникаетъ  вопросъ  о 
прибавке  крахмалистыхъ  веществъ. 

Молочные  супы,  жидк1Я  кашки  изъ  различныхъ  сортовъ  муки 
или  круйъ  съ  молокомъ,  слегка  поджаренный  белый  хлебъ  и  т.  п. 
являются  вполне  пригодными  блюдами  после  0ТНЯТ1Я  отъ  груди  и 
надлежащей  пищей  въ  дальнейшемъ  возрасте.  Жиры  однако  напр. 
масло,  или  хлебъ  съ  масломъ,  бол]Ье  пригодны  для  старшихъ  детей, 
тавъ  какъ  подобная  пища  у  маленькихъ  детей  требуетъ  и  хорошаго 
1!ережевыван1я  хлеба  и  достаточной  обработки  его  слюной,  и  наконецъ. 
хорошаго  8мулъшрован1я  жира, — но  ведь  мы  знаемъ,  что  эти  процес- 
сы у  грудныхъ  детей  еще  не  достигаютъ  желательнаго  совершенства; 
и  потому  жиръ  коровьяго  масла  хотя  и  очень  полезенъ,  но  трудно 
всасывается  вишечнымъ  эпител1емъ.  Прибавка  къ  пище  значитель- 
ныхъ  количествъ  сахара  действу етъ  слабительно;  следовательно,  на- 
крахмалистыя-^мучнистыя  вещества  вместе  съ  молокомъ  остается  по- 
ка прямой  и  верный  расчетъ.  Что-же  касается  питательныхъ  бп^лко- 
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выхъ  веществЪу  содержащихся  въ  различныхъ  сортахъ  мясныхъ  блюдъ, 
то,  несмотря  на  высокое  питательное  значен1е  мяса,  посл']^днее  однако 
плохо  переносятся  д'Ьтьии  до  2-ой  половины  2-го  года  и  вызываетъ  не- 
р'Ьдко  кишечные  катары  у  д^тей,  отнятыхъ  отъ  груди. 

Вотъ  т'Ь  главныя  и  кратк1я  указатя  на  режимъ  маленькихъ  дФ- 
тей,  на  которыя  я  жедалъ  обратить  ваше  вниманхе,— изъ  нвхъ-уже  не 
трудно  вывести  различныя  наставлен1Я  и  сов'Ьты,  которыя  такъ  ча- 
сто приходится  давать  матерямъ  для  руководства  при  переход*!  ре- 
бенка на  см'1шанную  пищу  бол^е  взрослыхъ  д'Ьтей. 

II.  Кром^  выше  упомянутыхъ  8абол']^вав1й  желудочно-кишечваго  ка- 
нала, младенческ1й  д^тсый  возрастъ  такъ-же  сильно  предрасположенъ 
в  къ  забол'Ьван1яхъ  воздуоооносныхь  путей;  особенно  это  относится 
въ  д^тямъ,  живущимъ  въ  неблагопр1ятной  обстановке,  искусственно 
вскармливаемымъ  и  несвоевременно  прикармливаемымъ.  Нужно  ду- 
мать, что  въ  раннемъ  д^тскомъ  возрасти  чрезвычайно  легко,  подъ 
вл1яшемъ  незначительны хъ  вредныхъ  вд1ян1й,  наступаютъ  изм'Ьнен1Я 
иакъ  въ  функщи  железистыхъ  алементовъ,  такъ  и  въ  сфер'Ь  кровео- 
бращен1я  еще  мало  устойчивой  слизистой  оболочки.  Ером'Ь  того,  если 
вреднодМствуюпця  на  н'Ьжный  организмъ  ребенка  причины  быстро 
не  устраняются,  то  вышеуказанныя  катарральныя  поражешя  слизи- 
стыхъ  оболочекъ  затягиваются,  переходятъ  въ  хроническ1я  формы  и 
легко  ведутъ  къ  развит1ю  рахитизма,  туберкулеза,  полному  упадку 
питан1я,  къ  развит1ю  общей  атрофш  и  т.  п. 

Ш.  Дал'&е,  всл^дств1е  быстраго  развит1Я  и  наростанхя  центральной 
нервной  системы  и  усиленнаго  мозговаго  кровеобращен1я,  маленьк1я 
д^Ьти  весьма  расположены  къ  быстро-наступающимъ  гиперемги  и  ане- 
мш  головнаго  мозга  къ  воспалительнымъ  процессамъ  мозговыхъ  обо- 
лочекъ, къ  судоргамъ  и  проч.  Слабое  развит1е  центровъ,  задерживаю 
щихъ  рефлексы  и  слабая  воля  служатъ  причиной  столь  быстро  насту- 
пающихъ  судоргъ  и  родимчиковъ  отъ  незначительныхъ  причвнъ,  на- 
прим.  желудочно-кишечныхъ  разстройствъ  или  другихъ  незначитель- 
ныхъ   периферическихъ  нервныхъ  раздраженхй. 

1У.  Н'Ькоторыя  инфенцюнныя  болтни,  чаще  во  время  кавнхъ- 
либо  днидем1й,  не  минуютъ  грудной  возрастъ,  особенно  во  2-е  его 
полугод1е  и  дал^е, — сюда  относятся:  крупъ  гортани,  крупозное  вос- 
палеше  легкихъ,  оспа,  корь,  дизентер1я,  коклюшъ,  дифтеритъ  и  др. 
Такъ  же  часты  различныя  забол'1ван1я  кожи — экземы  и  пр.  Наконецъ, 
англгйская  болпзнь  и  золотуха — эти  2  спец1ально-д%тск1я  болезни  къ 
концу  года  и  дад^е  даютъ  большой  процентъ.  Что  касается  золотухи, 
то  сиотематическихъ  наблюден1й  пока  н^^тъ^  хотя  каждому  врачу  не 
можетъ   не  броситься  въ  глаза  ея  частое  и  повсем^бстное  раввит1е. 
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Англгйская-же  болезнь  среди  грудяыхъ,  особенно  въ  оби^еатеп- 
ныхъ  амбулаторгяхъ  большихъ  городовъ,  даеть  поразительно  боль- 
шой ^/о.  Мн'Ь  самому  пришлось  уб'Ьднться  въ  втомъ  на  д^тяхъ  го- 
рода Петербурга  въ  течен1е  своихъ  5-ти  л^тнихъ  наблюдешй,  в 
если  изъ  100  грудныхь  д1ьтейу  б  оказывались  свободными  отъ  рахи- 
та, то  это  было  совершенно' обыкновенной,  такъ  сказать,  нормой  забо- 
^л'Ьваемости.  Считаю  нужнынъ  прибавить,  что  д^ло  идетъ  зд^^сь  о  д% 
тяхъ,  находящихся  въ  дурныхъ  гипеничесвихъ  услов1яхъ  и  особенно  ли- 
шенныхъ  хорошаго  воздуха,  прогулокъ  на  св'Ьясемъ  воздухе,  лишен- 
ныхъ  св'Ьта  и  солнечной  теплоты, — т.  е.  т^хъ  момевтовъ,  которые, 
по  мн'Ьн1ю  проф.  Еа8011е1(2'а,  играютъ  такую  выдающуюся  роль  въ 
9Т10Л0Г1И  рахвтичесваго  процесса.  У  нихъ  именно  наблюдается  такое 
особенно  развит1е  рахитизма,  что  наприм.  въ  В^н'Ь,  Христ1ан1и,  Пра- 
гЬу  Мюнхен'Ь,  КилФ  и  Франкфурте  на  Майн'Ь  въ  зимше  ж'Ьсяцн, 
когда  маленьпя  д^Ьти  все  время  находятся  дома  взаперти,  не  выно- 
сятся на  прогулки  и  не  дышатъ  св'Ьжимъ  воздухомъ,  ®/о  рахитизма 
доходить  до  90^/о  и  при  томъ  найбол'Ье  р^ко  и  найбол'бе  часто  по- 
падаются тяжелыя  формы  англ1йсвой  болезни,  сопровождаемыя  эклап- 
С1ей  и  судоргами  голосовой  щели.  Дал']Ье,  я  бы  хот'Ълъ  обратить  ва- 
тпс  вниман1е  еще  на  одно  важное  обстоятельство,  по  всей  вероятно- 
сти, изв'Ьстное  вамъ  изъ  Акушерства,  а  именно  сказать  о  вл1ян]и  ра- 
хитизма на  съуженгетаза  у  женщинъ^  препятствующее  прохожденью 
младенца  черезъ  тазъ;  въ  н1»которыхъ  м^стностяхъ,  гдф  развнт1е  ра- 
хитизма велико,  и  ВЫСШ1Я  степени  съужен1я  тазовъ  наблюдаются  весь- 
ма часто, — по  Шредеру — рахитизмъ  чаше  другихъ  причинъ  обусло- 
вливаетъ  эту  опасную  для  матери  и  младенца  болезнь  таза  м  слу- 
житъ  чаще  другихъ  причинъ  развипю  высшихъ  степеней  съужен1в 
его,  до  того  иной  разъ  значительныхъ,  что  истинная  конъюгата  уко- 
рачивается на  3  81;т.  длины.  Если  изучеше  узкихъ  тавовъ  является 
особенно  важнымъ  для  практическвхъ  авушеровъ,  какъ  послп>детм 
рахвтизыа,  то  д'Ьтски](ъ  врачей  оно  должно  интересовать,  какъ  при- 
чина его,  начинающаяся  чаще  другихъ  въ  самомъ  раннемъ  д-бтств^ 
и  создающая  столь  важную  физ1ологическую  аномал1ю  въ  будущемъ, 
яр'бломъ  возрасти  женщинъ,  благодаря  которой  въ  перходЪ  р1|Ъег1;а(15 
почти  исчезаешь  жеискгй  шит  шаза^  представляя  неблагопр1ЯТВыя  о^ 
потен1я  для  родоваго  акта  со  всФми  ихъ  посл^Ьдств1ами.  Не  над-Ьясь 
поэтому  получить  упрекъ,  какъ  не  акушеръ,  я  позволилъ  себб,  прв 
общихъ  изм'Ьрен1яхъ  маленькихъ  рахитическихъ  д^тей,  произвеств 
такъ  же  изм'Ьренхя  у  нихъ  таза;  кстати  въ  то  время  были  опублико- 
ваны цифры  д-ра  Еоп1ко^а  изъ  гинекологической  клиники  въ  Берн4, 
который  просл^дилъ  развипе  таза  у  здоровыхъ  дФтей  по  годамъ,  оп 
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новорожденныхъ  до  20  дФтъ.   Эти   нормальныя   отношен1я  разм^ровъ 
таза   дали  мн'Ь  возможность  сравнить    свои   цифры    и   убедиться  въ 
томъ,  что,  подобно  другимъ  тяжелымъ   разитическвмъ    уродствамъ,  и 
уродства  тазовыхъ  костей   начинаются  еще    въ  раннемъ  д'Ьтств'Ь,  а 
зат^иъ  въ  течев1е  первыхъ  2 — 5  л'Ьтъ,    когда    у    рахитиковъ  отсут- 
ствуетъ  та  важная  эверпя  нормальнаго  роста,  благодаря  которой  нор- 
мальный тазъ  получаетъ  большой  приростъ,  этого  посл']&дняго  именно 
у  Д1аметра  Веаайе1осди'а  и  не  существуетъ  у  рахитиковъ,    какъ  въ 
течец1е  перваго  года  жизни,    такъ   и   въ.  сл^дуюпцй  1-й  пятил'Ётн1й 
першдъ. — Вотъ  почему  необходимо  всеми  м'Ьрами  стремиться  къ  ран- 
нему распознавашю    англ.    бол'Ьзни   у   д^тей,  обрап^ать  внвманхе  на 
ея    частоту    въ  различныхъ    городахъ,   которая   далеко  еще  не  изу- 
чена.   Пока    же    мы    знаемъ    изъ    наблюденхй    проф.    Рейна   въ 
К1евской  акушерской  клинике,  что    и    зд'Ьсь  въ  К1ев^  съужев1я  таза 
у  женщинъ  встречаются  также  часто,  какъ  наприм.  въ  западной  Ев- 
ропе и  даютъ  14,1^/о.  Правильное  кормлеше  грудныхъ  д^Ьтей  и  осо- 
бенно гипэна  жилищъ  бЬднаго  класса  народа,  съ  устранен1емъ  ску- 
ченности, СЪ  устройствомъ  пр1ютовъ,  яслей  и  амбулатор1й  для  д'1тей, 
должны  ограничить  и  ослабить   это  тяжкое  конституцгональное  забо- 
л^ваше  д^тскаго  возраста. — 

Ребенокъ  съ  каждымъ  новымъ  м^сяцемъ  своей  жизни  постепенно 
вступаетъ  въ  общенхе  со  всЬмъ  окружающихъ  его  м1ромъ^  предъяв- 
ляетъ  требован1я  для  бол'Ье  широкаго  и  болЬе  сложнаго  ухода  за 
собой  со  стороны  близкихъ  ему  людей,  ивой  разъ  совершенно  незна- 
комыхъ  съ  т^ми  практическими  наставлевхями,  который  вытекаютъ 
изъ  изучен1я  д^тскаго  возраста. 

Недостатокъ  элементарнаго  знанхя  законовъ  гипены  и  фид10лог1и 
компенсируется  въ  нашемъ  обществе  отчасти  популяризащей  науч- 
ныхъ  истивъ,  которая  облегчаетъ  нашимъ  матерямъ  трудный  путь 
при  выполненш  важныхъ  обязанностей,  требующихъ  самоотверженной 
и  неутомимой  преданности. 

У  насъ  въ  популярной  литератур*]^  нЬтъ  недостатка  въ  книгахъ 
по  воспитанш  и  по  уходу  за  д'1тьми  въ  раннюю  и  позднюю  пору 
детства,  и  эта  литература  жадно  перечитывается  нашими  интелле- 
гентными  матерями,  отдающими  свои  силы  на  воспитанве  дЬтей. 

Но  такъ  какъ  пед1атр1я  съ  каждымъ  днемъ  расшнряетъ  свои  рам- 
ки, и  изучен1е  многихъ  вопросовъ  ед  стало  на  болЪе  твердую  почву 
анатомофв810логическихъ  новыхъ  изыскан1й,  то  въ  указанной  мною 
обширной  литературе  популярнаго  изложенхя  по  различнымъ  отд'Ь- 
ламъ  детскихъ  болезней  встречаются  теперь  уже  ц^лые  отделы,  ко- 
торые, являясь  предразсудками,  должны  быть  совершенно  вычеркну- 
ты, переделаны  и  забыты. 


24  в.    п.     ЖУБ0ВСЕ1&. 

Въ  пед1атр111,  кавъ  и  въ  другихъ  наукахъ,  есть  не  маю  уже 
отжнвшйхъ  свой  в^Бъ  воззр'Ьн1В,  который  т^мъ  не  мен'Ье  пустили  глу- 
боБ1е  корни  въ  обществе  и  васелее1и. 

И  такъ  какъ  д'1тскому  врачу  въ  особенности  приходится 
давать  сов^^ты  людяиъ  весьма  поверхностно  зпакомымъ  съ  г&- 
мн  даиными,  на  которыхъ  основываются  различные  способы  лече- 
П1Я,  им'Ьть  д^ло  чаще  съ  неразвитыми  матерями,  суев'Ьрными  бабуш- 
1;ами,  кормилицами  и  нянями  и  р'1же  съ  эоергичными  и  педантиче- 
скими родителями^  то  понятно,  что  психичесшй  М1ръ  и  услов1я  той 
среды,  въ  которой  преходится  действовать  датскому  врачу,  нередко 
служатъ  важными  причинами  неусп'Ьшнаго  лечен1я  и  приводить  къ 
большимъ  ведоразум^нхямъ,  такъ  какъ  къ  несчастью  встречаются  се* 
мейства,  где  авторитетъ  старой  нанИ|  тетушекъ  и  бабушекъ  ставит- 
ся выше  компетентности  науки. 

Представьте  себ4  крупозную  пневмонгю  у  ребенка  посл^  6-ти 
м']^сяцевъ,  правильность  и  своевременность  распозваван1я^  типичность 
течен1я  и  даже  ваше  предсказан1е,  что  приблизительно  въ  такой-то 
день  упорно  стоящая  на  высокихъ  градусахъ  температура  уоадетъ,  и 
иаступитъ  кризисъ  вм^ст^  съ  внезапной  переменой  къ  лучшему. 

Но  случ2^йна,  вм^ст^  съ  кризисомъ,  показались  зубы^  и  на  деснахъ, 
раньше  вашего  осмотра,  увид'Ьли  и  ощупываютъ  одинъ  или  два  про- 
Р'Ьзавшйхся  рФзца...  Изъ  100  случаевъ  въ  99-ти  обвинять  д^тскаго 
врача  и  въ  неправильномъ  разпознаваши  болезни,  и  въ  излишней 
терап1и;  „все  дЪло  скажуть**,  „разрешилось  выходомъ  зубовъ^,  игравшихъ 
якобы  видную  роль  въ  происхожден1и  всего  симптомокомплекса  кру- 
позной пневмонш....  Оно  и  не  удивительно,  такъ  какъ  для  большин- 
ства, руководящихъ  воспитаньемъ  ребенка,  слова  „ро8(  Ьос,  ег^о  ргор- 
(ег  Ьос^ — являются  аксюмой,  не  требующей  уже  никакихъ  бол^к 
доказательствъ  (какъ  напр.  въ  данномъ  случа'Ь  посл*Ь  выхода  зубовъ). 
Я  нарочно  взялъ  вамъ  примерь  изъ  той  области  ,^боАгьзненнаго  про- 
ргьзыватя  зубовъ^  у  которая  грустнойполосой  проходить  черезъ  весь  поч- 
ти грудной  возрастъ  и  дал^е  до  2 — 3  л'Ьтъ,  которая  еще  недавно  соста- 
вляла одну  изъ  самыхъ  темныхъ  и  разнор'Ьчивыхъ  страницъ  пед1атр1н 
даже  среди  авторитетныхъ  врачей.  Теперь  уже,  посл^  того  какъ 
проф.  Ка880^11;2  въ  1891  году  опубликовалъ  ц4и1ыхъ  10 
большихъ  я  остроумны хъ  своихъ  декщй  о  шаткости  и  полной  не- 
состоятельности зубной  теорщ  значительная  часть  современныхъ  в{^- 
чей  относятся  вполн'Ь  отрицательно  къ  старымъ  взглядамь  и  начи- 
наютъ  соглашаться,  что  въ  патолог1И  дФтскаго  возраста  не  должно 
быть  больше  болезней,  зависящихъ  отъ  прор^ыван1я  вубовъ. 

Указанный  мной  примерь  ввятъ,   какъ  одинъ  изъ  многочислен- 
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1ьезовъ,  встр^^чающйхса  па  каждонъ  шагу  в  ослабллАИщихъ 
.хъ  требован1й  гйНенп  и  тера111ЕГ,  ио1^0{^ия  мы  должны  ста*- 
услов1яхъ  данной  болтни  и  длн  предохраненхя-  д'Ьте*  огь 
:ъ  забол4ван1Й. 

ыенно  болгьзиями  отъ  зубовъ  васъ  будут*!»  ягреолНЬдюать  на 
шагу  и  ставить  такую  легкую  Х1агЕ0<зтиюу  ао«1ти  ори  ваак- 
л'Ьван1и  ребенка.  Это  поддержимеигое  до  пмл'Ьднвхъ  двей 
[16,  вкоренившееся  въ  обгцестб^  ^^  не^аиаМятйьсхъврене^ 
>рно  и  въ  те?ен1е  многихъ  в^1С01^ъ  держалось  й  кежду  врв^* 
однившими  нашу  литературу   иаесой   сочанб01й   и  аротвво*' 

теор1й  о  такъ  назыв.  „Веп1;Шо  (ИЕйсаКн**. 
>гда,  въ  начал-Ь  ныи'Ьшняго  стол'Ь'к:1Я,  ^1сЬтапп  в^  сво- 
з^ши  „Иееп  хиг  В1адпо81;1к*  сталъ  отрицать  зубныя  теор1И 
доказывать,  что  существуютъ  для  происхождбнгя  д11ь^<^нихг 
и  друггя  причины,  кромгь  прдртьзывапгя  зубовЪу  то  на  йегд 
этическое  сочиненхе  посылалась  цЬлай  буря  уйревовъ,  такъ 
Еовамъ  самого-же  ^хсЬшаппа'а  въ  Герман1й  трудно  было 
гя-бы  одинъ  Университетъ,  въ  которомъ  какой   Либо   докто- 

выбралъ-бы  темою  для  диссертац1и  оаровержешя  его  ереси 
ой  идеи,  и  не  было  ни  одного  почти  номера  медицинскаго 
НиГе1ап(1'а,  им'Ьвшаго  въ  тЬ  времена  большое  значеше, 
эмъ  не  говорилось-бы  о  затрудненномъ  прорезывании  зубовъ; 
;ачрен1й  прямо  были  направлены  противъ  идей  МГ1сЬта1т^а 
ь  той  см'блости,  съ  которой  онъ  бросилъ  яблоко  раздора  въ 
:Н0  и  усердно-защищаемое  воззр'Ён1е  о  патологическомъ  все^ 
Ь'Ь  прорЬзыван1я  аубовъ,  которое  въ  то  время  хотя  вмазалось 
зжимымъ  догматомъ,  но  повело  къ  ужасной  терашй:  д%ти  гибл1йг 
совъ,  которые  признавались  целебными  при  прор'6дЁ1ван1й 
I  не  лечились,  а  напротивъ  поддерживались  и  вызывались 
>ными;  масса  грудньксъ  дгыпей  должны  были  поплати1*ься 
всл'ЬАстэ1е  кровопускан1й  и  неудержимыхъ  кровотечеахЙ  йо- 
ифйкац1й  или  разрФзовъ  десны,  которые  считались  йолезйыжй 
1И  при  разнообразныхъ  страдашяхъ,  якобы  зависящих^  б1^1& 
1ав1я  зубовъ.  И  если  въ  настоящее  время  учеше  объ  втихъ 
ь^  страдан1яхъ  близко  въ  полному  падешю,  благодаря  достиг- 
)ъ  пед1атр]и  успЪхамъ,  если  оно  не  разд'Ьляется  большин- 
рачей,  то  съ  другой  стороны  въ  обществе,  а  гЬмъ  болЪе  въ 
егентномъ  власе*  народа,  среди  вотораго  придется  вамъ  осо- 
>удно  провести  отрицательный  взглядъ  на  бол4зни  отъ  аубовъ,— 
зтотъ  будетъ  поражать  почти  вс^Ьхъ  матерей  своей  порази- 
новизной!.. 


26  в.   п.    ЖУЕ0ВСК1Й. 

Я  не  нам^ренъ  излагать  вамъ,  Мм.  гг.,  всего  тог^}  1 
ляетъ  аредметъ  саещадьнаго  лечев1я  *г6хъ  иди  венб  я 
шиенькнхъ  д'Ьтей,  а  потому  и  ограничиваюсь  лш  1^ 
обще-врачебной  стороны  д'1^ла;  каждому  образовавнону  ^1' 
димо  звавохство  съ  общими  м^^рами  противъ  разввш  т 
д^зней,  тавъ  кавъ  водей-не-водей  везд^^,  куда  бы  его  судьба еи 
въвавуюЧ!ы  онъ  спещадьность  ни  углубился,  ему  пршдет:!'^ 
нымъ  лицемъ  въ  д^лЪ  подав1а  хотя  бы  первой  помощк  а 
сов^товъ,  если  не  въ  своей  собственной  семь'Ь,  то  п  м 
своихъ  знавомыхъ, ,  родныхъэ  друзей  и  случайвыхъ  пшл 
воторыхъ  фтт  явятся,  наверное,  первымъ  пробе ыиг  шгнев 
м:Ьренъ,  навонецъ,  вовсе  отгбнять  вамъ  особенносте!  м  1са 
изучен1я  д^Ьтскихъ  болезней,  вакъ  отд'кжьной  спещальносп ! 
стороны  на  томъ  основанхи^  что  не  считаю  пед1атр!ю  уз1^| 
яостью,  а  съ  другой  потому,  что  спещализащя  вообще-^^ 
оруж1е^  и  им'Ьетъ  вакъ  положительный,  такъ  и  отрIЦI^-^ 
ства,  особенно  для  начинающаго  врача. 

Я  могу  лишь  закончить  т4мъ,  что  врачу  дЬтсвомт,  Я1 
чившему  въ  теченхе  н'бскольквхъ  практическихъ  л§п  1 1 
расли  медицины,  выпадаетъ  на  долю  быть  лучпгамъ  дртгш 
семьи,  быть  домашнимъ,  семейнынъ  врачемъ,  лечить  н4№ 
л'Ьн1Й,  подмечать  много  фавтовъ  и  наблюден|й  весьма  М 
8Т10Л0ПИ  мало  ивученныхъ  бол'Ьзней  и  предупреждать  п^р 
Т1е  тавихъ  страдан1й,  благодаря  которымъ  вырождаются  |Ы 
и  покол:Ьв1я. 

Стоя  же  на  высоте  научнаго  прогресса  и  расшяри^ 
зоръ  въ  области  избраннаго    предмета,  д^^тсвхй   врач^ь  М 
литературу,  и  въ  жизнь  долю  своихъ  трудовъ  и  осв^ппн 
нзъ  мвогихъ  еще  темвыхъ  вопросовъ  Пед1атр1и,  которая,  й 
нительно  новой,  молодой  отраслью  медицины  у  нась  въ  Рм 
что  и  среди  русскихъ  молодыхъ  врачей  найдутся  тружеял! 
зы,  благосостоян1я  и  облегчешя  жалкой  участи  рождаюяй 
ростающаго  покол'1н1я! 


Два  случая  вн^наточной  берешюсн*). 

Д.   р  а  л  I  е  н  к  о. 

^ильнаго  покоя  Туркестанскаго  Благотворительнаго  Общества). 

\  Недалеко  то  время,  вогда  вн^Ьматочвая  беременность  представ- 
>-бн  р1^ДБИМЪ  явлешемъ.  Съ  тЬхъ  поръ  наши  д1агностическ1е 
распознаван1и  бол1^ней  яюнской  половой  сферы  значительно 
гвовалисц  патолого-анатоническхя  св'Ьд'Ьв1я  расширились,  и  при- 
кзнать  фактъу  что  эвтоническая    беременность — явлен1е  далеко 

не  монЪе  до  сихъ  поръ  н-^тъ  возможности  определить  про- 
[ошен1е  эктоавчесвой  беременности  въ  нориальной,  и  мы  далеки 
глас1я  врачей  по  всЬмъ  пунвтамъ  вакъ  д1агностиви  эктопи- 
меяности,  тавъ  и  ея  л'Ьчен1я.  Описывая  два  случая  трубной 
*и,  я  руковожусь  ткыъ,  что  всякое  правильно  зарегистрирован- 
ен1е  въ  этой  области  не  лишено  и  оо  настоящее  время  вазу- 
\  значения. 

>  ч.  вечера,  29-го  нарта  1893  года,  доставлена  въ  родильный 
^ина  съ  явлен1ями  сильно  выраженнаго  коллапса,  24  л'Ьтъ,  бе- 
3-й  разь.  Первые  роды  на  18-мъ  году,  вторые  въ  начал-Ь  1891 
аза  благополучны.  Регулъ  н'Ьтъ  3  м'Ьелца;  посл'Ьдн1я  были  въ 
ислахъ  декабря  1892  г.  До  беременности  была  совершенно  здо- 
регулъ— черевъ  3  нед'Ьли  по  три  дня.  Около  м^эсяца  уже  чув- 
|ую  боль  внизу  живота;  но  боль  эта  значительно  усилилась 
дя  утромъ,  когда  появился  поносъ  съ  кровью.  Поносомъ  съ 
ьнан  и  прежде  часто  бол^Ьла,  и,  по  привычк'Ь,  не  придавала  этому 
)собеннаго  вначешя.  28  марта  вечеромъ  поносъ  прекратился,  и 
-го  марта  больная  чувствовала  себя  сносно;  но  въ  2  часа  дня 
юявилась    сильная    р^ь    внизу   живота,  при   чемъ — увЪряетъ 


оротокожъ  ]^  66-й. 
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больная— -она  лево  слышала  звукъ:  ,какъ  будто  что  мщй1 
Всл'Ьдъ  за  этимъ  она  лишилась  чувствъ,  и  въ  т&вожъ  (4 
С0СТ0ЯН1И  пробыла  часа  три.  Случилось  это  въ  гостяхъ.  щп 
ее  домой.  Часовъ  въ  5  наступила  рвота;  но  вскоре  ов^  авх 
кратилась.  .Дувствую,  что  съкаждымъ  часожъ  теряю  сик,ю 
въ  глазахъ  темно,  еле  вижу  васъ'^;  больная  еле  гоюрт  I 
шепотомъ. 

ВсЬ  покровы  крайне  бл-Ьдии,  Гасгез  ЬуросгаЫса,  пула  1С 
щупывается.  Тупой  тонъ  нижней  части  живота  заходить  в& 
выше  пупка  во  всю  ширину  живота»  верхняя  часть  ют?: 
вздута.  Пигментащя  околососковыхъ  кружковъ  я  б^ло!  дб 
ясно.  Двойное  изсл'Ьдоваше:  влагалип^е  сочно,  натка,  дю  тм 
пывается  въ  переднемъ  сиод^Ь,  мягка,  увеличена  сооткЬтетш 
сяду  беремепности — почти  въ  д^Ьтскую  головку.  Нар;жЕЕ1^ 
скаетъ  ногтевую  фалангу  пальца.  Задшй  сводъ  внпячимею!  э 
ливаши  снизу  легко  уступаетъ,  ори  чемъ  полу^шетея  ощущш 
то  изсл']Ьдуюп]^1й  палецъ  впячивается  въ  очень  мягкую  тии^^Щ 
сильномъ  противонадавливав1и  л^вой  рукой  сверху  жа  хвз 
ощущен1я  флюктуацш  не  получаетъ.  Вправо  отъ  матки  ж  1^ 
ея  дна  прощупывается  неясно  баллотирующая  опухоль  веппЫ^ 
бол'Ьзненвость  не  позволяетъ  прощупать  контуры  опухол.  ^ 
36,5  и  черезъ  часъ— 35,9. 

Д1агнозъ:  внутрибрюшинное  кровотечепе,  промсшедюе, 
вероятностью,  посд'Ь  разрыва  правой  беременной  трубы.  Уаа|р 
на  поносъ  съ  кровью  допускало  возможность  перфоратишг»  * 
стороны  кишечника.  Ди8ентер1Я  въ  Ташкенте — не  р1дао№.|Я 
обыкновенно  наступаетъ  вслЪдъ  за  кажущимся  улучшшв' 
прекращешемъ  поноса. 

Приступить  немедленно  къ  чревос^Ьчешю  услов1я  тоон 
новки  не  позволяли.  Пришлось  ограничиться  наллаативанк  I Р 
теля  мертваго  тЪла;  черезъ  два  часа  больная  скончалась. 

Аутопс1я.  Брюшная  полость  переполнена  1фовью,  исмюс^^ 
набита  свертками  крови,  по  удалеши  которыхъ  обааружяэ:  Р 
рыхлая  матка  несколько  отвлонена  вхЬво,  правая  труба  в' 
дин'Ь  сильно  гипертрофирована  и  представляетъ  опухал  к> 
кулакъ.  Верхняя  сгЬнка  опухоли,  обращенная  въ  брюшно11 
на  ней  .«яетъ  разрывъ  длиной  5 — 6  сант.  Въ  трубЬ  зад^ 
часть  котораго  торчитъ  изъ  разрыва.  Изъ  разрыва  выходжШ^ 
правляющаяся  къ  плоду,  леаващему  на  {озза  111аса  дех№  ^ 
пузырь  ц'Ьлъ.  ВсЬ  внутреншя  {;еш(я11а  были  вырезаны  ш  ^ 
съ  плодомъ  консервированы  въ  жидкости  Выводцева. 
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зй  случай  вн'Ьматочной  беременности  наблюдался  при  бол^Ьебла- 
съ  7слов1лхъ.  22-го  апр-Ёля  1893  года  на  амбулаторный  прхемъ 
.шкентская  м-Ьщанка  Татьяна  Иванова,  36  л1)тъ;  рожала  два 
проыежутк']^  между  ро4.ами  былъ  вывидышъ  на  4  м^сяцЪ  бере- 
Вторые  роды  на  24-мъ  году.  Посл'Ь  ннхъ  вскор*]^  забол'Ьла:  б^и 

л'Ьвомъ  паху  продолжались  около  года.  Л'Ьчилась  у  д-ра  Бре- 
е  около  10  л'Ьтъ  чувствуетъ  себя  совершенно  здоровой.  Мен- 
>  черезъ  3—4  нед'Ьли  по  4 — 5  дней;  этотъ  типъ  регулъ  уста- 
ве съ  17-л'Ьтняго  возраста.  Жалуется  теперь  на  чувство  тяжести 
ота  и  тупую  боль  въ  лЪвомъ  паху.  Посл'Ьдн1я  скудныя  регулы 
20-хъ  числахъ  февраля  и  продолжались  всего  одинъ  день.  По 
эыкъ  ощущен1ямъ    считаетъ  себя  беременной.    Шсколько   дней 

подвились,  одновременно  съ  болью,  бл'Ьдныя  кровяныя   пятна  на 

аова — ниже  средняго  роста,  гъ  слабымъ  развипемъ  подкожнаго 
[окровна.   Пигментац1я  околососковыхъ  кружковъ  зам'Ьтна.   Вла- 

шейка  сочны,  матка  въ  антефлекс1и,  мягка  и  н'Ьсбольво  увели- 
влагалищ*]^  много  слизи;  наружный  зЪвъ  пропускаеть  палецъ.  Въ 
зод'Ъ,  рядомъ  съ  маткой,  прощупывается,  при  двойномъ  изсд'Ьдо- 
1стическая,  мягкая  опухоль.  Последняя  передвигается  вм^стЬ  съ 
[одвижность  опухоли  ррл  фиксащи  матки  ограничивается. 
;казываю  предположен1е  о  вн'Ьматочной  беременности.  Остаться  въ 
»ъ  поко^  Иванова  отказывается;  соглашается  лежать  дома  и  пр1Й' 
Ьдующ1й  пр1емъ,  позаботившись  наканун^Ь  освободить  кишечникъ 
.нымъ. 

го  апр'Ьля  Иванова  явилась  вновь.  Ночью  у  нея  были  сильный 
во  время  которыхъ  ъиЬстЬ  съ  кровью  выделилась  пленка.  Это 
Шиа,  представлявшая  полый  мЪшокъ,  какъ  бы  сдЪпокъ  внутрен- 
рхности  матки;  даже  отростки,  идущ1е  въ  трубы,  сохранились  въ 
юльшихъ  бахромокъ. 

гнозъ.  На  основаши  остановки  регулъ,  общихъ  субъективныхъ  и 
ныхъ  признаковъ  беременности,  на  основаши  ощущен1я  боли  внизу 
I  присутств1я  опухоли  СЪ  л'Ьвой  стороны  матки,  увеличенной  въ 
соответственно  времени  прекращешя  регулъ;  наконецъ,  на  осно- 
го,  что  выделившаяся  (1ес1(1иа  исключала  присутств1е  плода  въ 
[6  оставалось  сомнен1я,  что  передъ  нами  кгаугсЦиз  (иЪагха  $11ш1га, 
)ременная  труба  подвергается  растяжен1Ю  и,  быть  можетъ,  частич- 
црывамъ. 

Анова  на  этотъ  разъ  осталась  въ  родильномъ  покое, — но  отъ  опе- 
1!вазалась,  не  смотря  на  острый  боли  въ  левомъ  паху.    Пришлось 

рЬшительнаго  момента — разрыва  трубы. 
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Ледъ,  повой,  ошйные  С7позитор1и  облегчили  н^сколш  1а 
аир^Ьля  онЪ  возобновились  съ  прежней  силой,  и  въ  5  ч.  кк 
явились  симптомы  разрыва  трубы  и  внутренняго  Бровотякс 
коллапсъ,  при  едва  ощутимоиъ  пульсЬ.  Тупой  тонъ  внизу  жо^] 
на  палецъ  выше  между — спинальной  лин1Я.  Больная  (ютхашха 
рац1Ю:  я  Делайте,  что  хотите". 

Изсл^^дованхе  передъ  операщей  опред^яетъ  тоже,  что  I  б1 
разъ;  но  задн1Й  сводъ,  особенно  сл'Ьва,  вынячиваетсл  и  даетъ  «с^ 
бой  флюктуащи.  Температура  38,5,  пульсъ  124. 

Сд^^ана  подкожная  инъекц1я  8р1Г.  сатрЬога(1  1  огаргг!.^ 
лобк'Ь  и  живогЬ  сбриты.  Хлороформъ.  Животъ  хорошо  выжить  ю 
пидаромъ,  потомъ  расворомъ  сулемы  1:1000.  Клнзна.  Влагалйшетш! 
растворомъ  сулемы.  РазрЪзъ  сд']^ланъ  напалецъ  ниже  пупка,  I  &г$ 
выше  лобка.  Въ  нижнемъ  углу  раны  торсирована  артер1алы1г  гз 
подкожной  кл'Ьтчатки  тонк1й;  разр^ъ  пришелся  по  &ки>йжк1.\ 
вскрыта  между  пинцетами  и  разр^ана  въ  об-Ь  стороны  по  ш^г 
тироваться  въ  брюшной  полости  трудно:  много  крови,  Х1Д&| 
сткахъ.  Разр']^зъ  продолженъ  на  палецъ  выше  пупка,  обходя  е^^  о^ 
ная  наклонена  на  бокъ,  и  вышла  жидкая  кровь.  Сняты  крсш?: 
пок1)Ываюш;1е  матку  и  л'Ьвую  трубу. 

Оказалось,  что  кровь  сочится  изъ  разрыва,  31яющагр  в< 
сторон'Ь  опухоли,  занииаюш;ей  внутреннюю  треть  л'Ьвой  трт&1!ь 
сторонамъ  опухоли  наложены  длинные  торсхонные  П1В1№.| 
выЬстЬ  съ  трубой  ими  приподнята,  и  наложена  двойная  лкпт?]! 
трепней  стороны  опухоли  у  самой  матки.  На  широкую  свлш! 
рядъ  ц'Ьпочныхъ  лигатуръ.  Прежде  ч^мъ  удалить  все  обшл^х! 
частью  пальцами,  частью  ножницами  между  двухъ  лигатуръ  опЬ 
щен1я  съ  сальникомъ.  Артер1и  перевязаны  отд-кльно.  Дугло!  з 
стороны  выполнены  двумя  полосками  1одоформенной  марл;  ксшцз 
выведены  въ  нижн1й  уголъ  брюшной  раны.  Наложено  8  глМ 
поверхностнымъ  шелковыхъ  швовъ.  Повязка:  10доформеняал  ш4 
лемовая  вата.  Операщя  съ  начала  хлороформировашя  продош! 
25  мин.;  два  раза  приходилось  останавливаться  всл^ств]е  р^^ 
чиван1я  кишечныхъ  петель  изъ  раны. 

Посл4  операщи  температура  38,5,  пульсъ  120.  Эфнръ  ^^^ 
шприца.  29-го  апрЬля:  пульсъ  110,  темпер.  37.  ПослЪ  этого!?*' 
пенно  улучшался  и  на  4-ый  день  былъ  90,  а  температура  ба*^ 
шалась.  Дренажъ  на  второй  день  замФ^ненъ  свЬжимн  полосии' 
менной  марли.  Швы  сняты  на  8  и  9-ый  день.  ЗаживлеЕ)е  р^  .^ 
изъ  фистульнаго  отвертя  въ  нижнемъ  углу  раны  показиюнс!^'' 
Дренажъ  менялся  ежедневно,  пока  отд4лея1е  це  црекратвяо&  ^^ 


^ 
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писалась,  а  въ  20-хъ  числахъ  1юня  прошли  совершенно  нор- 
улы,  продолжавш1яся  4  дня.  Состоян1е  здоровья  больной  удовле- 
о  во  всЬхъ  отношешяхъ;  въ  настоящее  время,  при  двойноиъ 
1и  оперированной  области,  констатируется  приподнятхе  лЪваго 
нственннй  сл^дъ   онеращи,    получаемый   при  внутреннемъ  из^ 

ванная  труба,  кром-Ь  утолщешя,  содержащаго  плодный  мЪшовъ, 
,е  два  четкообразныхъ  расширен1я  у  брюшного  вонца.  Между 
[  труба  дЪлаетъ  5-образный  изгибъ.  Въ  обоихъ  этихъ  расширен 
ы  найдена  слизь  съ  гноемъ.  Станки  маточнаго  конца  трубы 
ертрофированы,  такъ  что  конецъ  этотъ  представляетъ  изъ  себя 
величиной  въ  яблоко.  Верхняя  станка  значительно  тонь- 
съ;  на  ней  31яетъ  разрывъ,  изъ  котораго  торчатъ  обрывки 
а  взр^зЪ  опухоли,  содержимымъ  ея  оказались  свертки  крови  и 
1%шокъ.  Зародышъ  длиною  около  2^1%  сантиметровъ. 
произвольное  образован1е  литопед10на — прототипъ  выжидательныхъ 
л'Ьчешя  эктопической  беременности;  способы  Ваи(1е1осдае'а  и 
*а  им'Ьютъ  ц^лью  умертвить  плодъ,  лишен1емъ  его  околоплодной 
и  оставляютъ  его  ш  811и,  разчитывая  на  дальнЬйш1я  метамор- 
рупающ1я  путемъ  разсасывашя  и  мумификащи.  Несмотря  на  свою 
евинность,  способы  эти  оказываются  рискованными  и  не  всегда 
^нми  л^клш.  Проколъ  плодныхъ  оболочекъ  съ  исходомъ  въ  обра- 
1топед1она,  даже  въ  лучшемъ  случае,  отдаетъ  больную  на  произ- 
айностей.  Въ  литератур'Ь  чаще  стали  встречаться  случаи  вы- 
частей  литопед1она  съ  образовашемъ  фистулезныхъ  ходовъ  въ 
полости.  Я  позволю  себе  напомнить  интересное  въ  этомъ  отно- 
юбщен1е,  сделанное  въ  здешнемъ  Шевскомъ  Обществе  д-ромъ 
мъ,  представляющее  примЪръ  тЪхъ  случайностей,  которымъ  под- 
носительница  литопед10на.  Авторъ  наблюдалъ  у  женщины  60 
ывъ  брюшныхъ  сгЬнокъ,  черезъ  который  выделились  куски  че- 
тойно  вниман1Я,  что  внематочная  беременность  прошла  благопо- 
лЪтъ  тому  назадъ,  и  только  черезъ  20  л^тъ  показались  косточки 
[агалище.  НЪтъ  сомнешя,  что  не  одна  больная,  попавшая  въ  ру- 
здоровевшихъ  после  прокола,  подвергалась  участи  реферируемаго 
мирновымъ  случая. 

настоящее  время  более  или  менее  обоснованы  показан1я  къ  опе- 
у  вмешательству  при  внематочной  беременности,  и  известенъ 
1дъ  случаевъ  такого  вмешательства  съ  благопр1ятнымъ  исходомъ. 
зъ  Росс1и  известны  случаи  проф.  Рейна,  Отта,  Соловьева,  д-ра 
жаго,  и  др.  Оперативное  пособ1е  при  внематочной  беременности 
зно  въ  зависимости  отъ  вида  беременности  и  ея  срока.  При  труб- 
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ной  беременности,  водь  скоро  она  д1агносцирована,  повазуется  оп^ац1а, 
не  дожидаясь  разрыва.  Повазаше  это  д']Ьлабтся  настойчивымъ,  если  пря- 
соединяются  къ  дтоиу  синатомы  нодготовляющагося  разрыва:  ухудшеше 
общаго  состояшя,  боли  отъ  интервурирующихъ  перитонитовъ,  нотухвыя 
боли  и  др.  Наличность  првзнаковъ  готовящагося  разрыва  дЪлаетъ  настой- 
чивымъ повазан1е  къ  оперативному  вм']^шательству,  потому  что  посхЬдств1я 
разрыва  сами  по  себ'Ь  не  опред-блимы,— это  во-аервыхъ;  во-вторыхъ,  сана 
операщя  въ  этотъ  перходъ,  по  понятнымъ  причинамъ,  должна  им-Ьть  дуч- 
шШ  исходъ,  ч'Ьмъ  посл'Ь  разрыва.  Тавъ  Ьа^зоп-ТаК;  получилъ  на  36  слу- 
чаевъ,  оперированныхъ  имъ  при  симптомахъ  готовящагося  разрыва^  лишь 
1  летальный  исходъ. 

Другое  д'Ьло  при  наступи вшемъ  уже  разрыв^Ь.  Зд-Ьсь  показаше  п 
оперативному  вм'Ьшательству  не  отличается  такой  опред'Ьленностью.  Из- 
в'к^тны  случаи  разрывовъ  беременной  трубы,  не  влекущ1е  за  собою  буркД 
картины  внутренняго  кровотечен1л;  существовавш1я  раньше  сращен1я  мо- 
гутъ  ограничить  кровотечен1е  относительно  небольшой  полостью.  Установить 
для  тавихъ  случаевъ  общее  правило — чрезвычайно  трудно^  Интенвивность 
проявден1я  принадковъ  внутренняго  вровотечен1я  и  его  посл^дств1й,  общее 
состояше  больной,  время,  прошедшее  послЪ  разрыва,  навонецъ,  услов1я  об- 
становки— все  это  должно  приниматься  въ  расчетъ,  и  всяшй  конкретин! 
случай  подлежитъ  строгой  индивидуализащи.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье,  на  какоиъ 
бы  шоЛиз  сигапсИ  мы  ни  остановились  въ  случае  происшедшаго  разрыва, 
явлешя  внутренняго  кровотечения  опред'Ьляютъ  дальнейшее  наше  пове- 
ден1в,  и  врядъ  ли  кто  не  согласится  съ  положетемъ,  что  ни  одна  боп- 
ная  не  должна  умереть  безъ  попытки  остановить  внутреннее  кровотечеше 
рег  1араго(от1ат.  (ОкЬаивеп). 

Возвращаясь  къ  Ьму,  реферируемому  мной,  случаю  внематочной  тру!^ 
ной  беременности,  я  не  могу  не  высказать  сожал^ихл,  что  усло^я  обста- 
новки зав^дуемаго  мной  учреждешя  не  позволили  мн^  тогда  немедленво 
приступить  къ  оиеращи.  Правда,  кровотечеше  и  обезкровленность  больно! 
делали  прогнозъ  сомнительнымъ;  но  съ  другой  стороны,  это  кровотечеипе  1 
является  повазанхемъ  въ  немедленному  оперативному  вмешательству. 
Здесь,  какъ  въ  случаяхъ  ранен]я  брюшной  аорты  или  нодчревныхъ  ар- 
терШ,  вступаетъ  въ  свои  права  общ1й  хирургическ1Й  принципъ:  остановка 
кровотечешя  1п  1осо. 


ТажеЕТСЕ1й  родильны!  покой  и  его  задачи  *). 

Д.    П  а  л  1  е  н  к  о. 

:ая  сообщеше  ивъ  учреждешя,  совершенно  незвакомаго  членаиъ 
Общества,  я  над-Ьюсь,  что  вы,  Мм.  Гг.,  не  посетуете  на  меня, 
озволю  себ%  въ  краткомъ  очервЪ  ознакомить  Васъ  съ  историей  и 
[мъ  состоян1емъ  Ташкентскаго  родилънаго  покоя,  съ  ноложешемъ 
югательнаго  дЪла  въ  городе  и  т^Ьми  задачами,  которыя  намЪчи- 
еперь  для  завфдываемаго  учреждешя.  Интересы,  затрогяваемые 
[ервомъ, — чисто  мЬстные,  областные;  но  бытовыя  усдов1я  жизни  и 
с,  видоизм^^няя  практическое  разрЪшевхе  вопросовъ  народнаго  аку- 
подлежащаго  компетенщи  Вашего  Общества^  засдуживаютъ,  пола- 
иан1я  его  членовъ. 

пкентск1й  родильный  покой— одно  изъ  учреждешй  Туркестанскаго 
фительнаго  Общества,  содержится  на  его  средства,  при  ежегодной 

города  вг  1200  руб.  Кром*  по»Г'Ьщен1Я,  его  ремонта  иотоплешя, 
о  затрачиваетъ   на  содержаше    родильяаго    покоя  около    600  руб. 

Родильный  покой  существуетъ  съ  1880  года,  и  первоначальной 
то  открыт1я  было— дать  пр1ютъ  роженицамъ  солдаткамъ,  которыя 
тавляли  тогда  главный  элементъ  женскаго  русскаго  населен1Я  въ 
гЬ.  Медидинск1й  персоналъ  родильнаго  покоя  состоялъ  вначалЬ 
ой  акушерки,  а  приглашен1е  того  или  другого  врача  было  д-Ьломъ 
Только  съ  пр)4здомъ  въ  Ташкентъ  д-ра  Бредова,  родильный  по- 
ютъ  постояннаго  зав'Ъдующаго  учреждешемъ  врача. 
Стельность  родильнаго  покоя  постепенно,  хотя  и  медленно,  разви- 
Въ  первые  5  лЪтъ  число  роженицъ  достигало  лишь  до  50  въ  годъ; 
10  88  г.— около  70  и  только  въ  89,  90  и  91  годахъ  число  роже- 
озросло  до  188.    ВсЬхъ  женщинъ,  пользовавшихся  стащонарно    въ 
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родильномъ  поко*  до  1892  г.,  было  1072.   Дв*   кровати   для  гинеЕОЛОТИ- 
чесБИХЪ  больннхъ  открыты  въ  1885  году. 

Увеличеше  числа  роженицъ  сд^ало  пои^щеше  роднльнаго  покоя 
т^ныиъ:  будучи  принаровлено  для  частной  квартиры,  оно  не  ногло  уже 
удовлетворить  новыиъ  требовашякъ.  Расположетае  коинатъ,  отсутств1е  опе- 
ращонной  и  необходимыхъ  при  такоиъ  учреждеши  служебныхъ  построетъ, 
наконецъ,  недостаточная  площадь  двора — требовали  радикадьныхъ  лере- 
строекъ  и  расширен1я  самаго  пои^щешя.  Благотворительное  Общество  ас- 
сигновало нужныя  средства^  и  къ  концу  1893  года  всЪ  перестройкн  закон- 
чены. Въ  настоященъ  видЪ  родильный  покой  имЪетъ  пои'Ьщеше  вполн( 
европейской  постройки  о  10  св'Ьтлыхъ  и  достаточно  просторннхъ  кои- 
натахъ;  есть  отдельная  родильная  и  изолированная  операцюнная  комната, 
выкрашенная  кругонъ  маслянной  краской  и  снабженная  необходихнкъ  Н1- 
струнентар1емъ  и  аппаратоиъ  для  девинфекщи  пароиъ  Павловскаго.  Шо- 
щадь  двора  значительно  расширена,  устроены  пон^щеше  для  сид^^окъ, 
кухни,  ледникъ,  мертвецкая^  прачешная  и  др.  хозяйственныа  строешл. 
Теперь  родильный  покой  располагаетъ  13  койками  постоянными  и  1  за- 
пасной. 

КромЪ  меня,  заводу ющаго  родильнымъ  покоемъ  съ  1891  года,  въ 
немъ  работаютъ  еще  два  врача  и  дв^^  акушерки:  1  штатная  и  1  экстерна. 
НизшШ  служебный  персоналъ  состоитъ  изъ  двухъ  сидЪлокъ,  кухарки  и  сто- 
рожа. Ближайшее  хозяйство  учреждетя  ведется  штатной  акушеркой.  От- 
четность представляется  главному  комитету  Общества,  въ  составь  котораго 
входятъ  зав'ЬдующШ  родильнымъ  покоемъ  и  попечительница,  по  выбор; 
комитета. 

Въ  1892  ГОДУ;  по  случаю  перестроекъ,  требовавшихъ  закрыт1я  ро- 
дильнаго  покоя  на  три  месяца,  стац10нарно  пользуемыхъ  въ  немъ  женшмнъ 
было  всего  145;  амбулаторно  пользовалось  181  (при  723  пос^^щешяхъ). 

Въ  1893  году  стацюнарно  пользовалось  232  женщины,  а  амбулатор- 
но—263  при  1015  посЪщешяхъ. 

Активная  д^Уггельность  родильнаго  покоя  опред&гяется  дон1^Боторо1 
степени  числомъ  оперативныхъ  пособгй,  сд'Ьланныхъ  въ  1892  и  93  годахъ, 
т.  е.  въ  продолжен1е  21  месяца.  За  это  время  были  произведены  сл^ю- 
Щ1Я  ореращи: 

,»    Уегзю 1 

,  Уег810  еЬ  ех^гасНо  !ое1и8 1 

;рх,1;гас110  Гое1и8 7 

.    .     „        р1асеп!;ае 7 

Ер(8ю<ют1а 5 

Рог'серв 7 

РгоуосаНо  раг1;и8 1 

8есйо  саебагеа  Рогго 1 
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Ъараго4;от1а  сит  ех1;1граиопе  (иЪае  Еа1ор.    еЬ  {оеЬив  .  1 

Удален1е  аборта  пальцеиъ  и  острой  ложкой  ....  23 
кологичесвш  операщи,  за  недостатконъ  пом^щенш,  до  1894  года 
гиЕись  малыми  операц1яии:  удаленхе  цервикальныхъ  полидовъ  4 
ен1б  небольшой  субиувозной  мюмы  1  разъ,  удаление  раков,  пе- 
[ейви  4  раза.  РеппеоггарЫа  сделана  6  разъ.  Удалеше  полипа  ио- 
[ада  1  разъ.  Разр'Ьзъ  бартолинитовъ  3  раза;  вылущеше  атеромы 
ОГ18  1  разъ.  ВысЕабливан1в  матки  сд&1ано  2в  разъ. 
(67  пользовавшихся  въ  родильномъ  покоЪ  за  этотъ  иромежутовъ 
1ЛО  4  летальныхъ  исхода:  1)  одинъ  случай  принадлежитъ  осложнетаю 
сти  и  послеродового  перюда  тяжелой  формой  болотной  малярш; 
— описанному  выше  случаю  неоперированной  эктопической  бере- 
3)  трбТ1й — операщи  Рогго,  предпринятой  послЪ  разрыва  матки, 
ертый — тяжелой  форм^  эклямпсхи,   приступы  которой  не  прекра- 

после  родовъ. 

воначалъная  ц^ль  учреждешя — оказывать  помощь  при  родахъ 
:ъ,  съ  течен1емъ  времени  силою  вещей  отошла  на  задшй 
ь  последн1е  два  года,  солдатки,  хотя  и  составляютъ,  какъ  и  въ 
'ОДЫ,  превалнрующ1й  контингентъ,  тЪмъ  не  менее  большая  часть 
,  поступающихъ  въ  родильный  покой,  приходится  на  долю  дру- 
10В1Й.  Явлеше  это  находится  въ  прямой  причинной  связи  съ  пе* 
въ  составе  женской  половины  населешя  въ  Ташкенте:  число  се- 
солдатъ  въ  последн1е  годы  значительно  уменьшилось;  съ  другой 

число  переселенокъ  и  женпщнъ  другихъ  сослов1й  и  професс1Й,  носе* 
я  въ  Ташкенте  и  его  окрестностяхъ,  постоянно  увеличивается, 
ется,  другими  словами,  постоянное  русское  населеше,  которое  до 
гояло,  главнымъ  образомъ,  изъ  семействъ  военнослужащнхъ,  пре- 
[хъ  въ  Ташкенте  временно. 

оме  русскаго  населен1я  (около  25—40  т.)  Ташкентъ  вмещаетъвъ 
ее  100  т.  местнаго  населен1я, — сартовъ;  но  по  I  января  1894  г. 
|гсульианокъ,  пользовавшихся  стащонарно  въ  родильномъ  покое, 
1Г0  21,  и  только  въ  последнее  время  амбулатор1Я  родильнаго  покоя 
1гь  чаще  и  чаще  посещаться  туземками.  Оседлыя  сартянкн,  какъ 
щ1я  киргизки,  обходятся  при  родахъ  услугами  своихъ  доморощен- 
(витухъ— „дая**.  вДая"  эти— пока  единственныя  представительннцы 
го  акушерства  въ  Туркестане,  потому  что  уездныя  и  городскк 
и  имеютъ  очень  отдаленныя  отношешя  къ  местному  населешю  и 
юряютъ  лишь  нуждамъ  русскаго  служилаго  населен{л  и  поселен- 
(.е  последн1е  находятся.  Принято,  обыкновенно,  думать,  что  рели- 
рознь,  вызываемая  кораномъ,  особливая  замкнутость  и  изолирован* 
усульманской  женщины — главная   причина  укдонешя  туземокъ  отъ 
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услугъ  нашего  акушерства;  но  я  могу  представить  йий  р 
доказывающихъ  весостоатедьность  этош  ходячаго  полохетЕ' 
напр.,  считается  прбступлен1емъ  лм  генщины  обнагать  своех 
бол'^Ье  друг1я  части  т:Ь1а  передъ  мужчиной,  но  это  не  00111^ 
другимъ  врачанъ  не  разъ  оказывать  сартянкаиъ  посо&  це1 
ннхъ  въ  сакдяхъ  и,  какъ  а  упоидвуяъ  выше,  20  хусульша 
шились  въ  родильномъ  поЕоЪ.  Правда,  это  бы^га  случая  Ш^й 
чрезвычайные,  когда  а^о  идетъ  о  жизни  и  смерти;  но  увепш 
посЬщенхе  мусульманками  амбулаторхи  родильнаго  покоя  дошив 
далеко  не  всегда  только  настоятельныя  причина  вызывасп7«1 
компромиссъ  съ  требовашями  шар1ата  и  мусульманскаго  этвхе?.. 
хке  уб'Ьдителенъ  въ  этомъ  отношенш  примЬръ  городсЕо!  и1я 
аз1атской  части  города.  Амбулатор1я  эта,  основанная  въ  188ь: 
ц1атив'Ь  д-ра  Бентковскаго,  въ  настоящее  время  считаегъ  ш^^ ! 
щентовъ  въ  годъ,  и  больше  половины  вс']^хъ  посЁщеш!  д1ва! 
вами,  не  смотра  на  существован1е  въ  той  же  части  города  хш 
латорхи  для  жеищинъ  съ  женскимъ  служебнымъ  персонале]».  О 
ской  амбулаторш  для  случаевъ  хирургическихъ  имеются  дв^  Ыз! 
часто  койки  эти  бываютъ  заняты  мусульманками.  11риходЕ1Ссь  ^ 
тограф1И  съ  оперируемыхъ  жеищинъ,  что  тоже  строго  восЕр^д 
раномъ,  какъ  и  всякое  изображен1е  лика  правов^рнаго.  Въшн] 
той  же  амбулаторш  им'Ьется  случай  зашивашямочепрнрной^? 
муллы,  пр1']Ьхавшей  изъ  Самарканда,  средне-аз1атсБаго  цент{а  ж^ 
Все  это  доказываетъ,  что  сарты — плох1е  мусульмане  и  легко  овй 
отъ  требовашй  шархата,  коль  скоро  выгода  иди  польза  шж^ 
ставляется  имъ  очевидной.  И  зд'Ьсь  въ  Туркестане  боротьа  ^ 
не  съ  религ10зной  розиью,  а — какъ  и  везд^  въ  Росс1н—  съ  вшЕрь1 
населен1я,  съ  бытовыми  услов1ями  народа,  сл'Ьдующаго  трар!^^ 
пившемуся  обычаю  и  не  привыкшаго  обращаться  за  помощы)!? 
къ  людямъ  чуждой  имъ  среды.  Изменять  обычай  сартлносьй! 
къ  „дал^ — немыслимо;  но  сд'&яать  этихъ  «дая"  сопричасгнви  ^ 
щоиальнымъ  началамъ  родовой  помощи — не  трудно. 

Попытка,  д^аемая  городомъ,  улучшить  судьбу  роженнр^ 
хотя  и  окончилась  неудачей,  но  весьма  поучительна.  Л^тъ  б  ^^^ 
водворена  была  въ  сартовскомъ  город'Ь  татарка  старуха,  догг:^^ 
того  работавшая  подъ  наблюдешемъ  врачей  въ  качеств'^  сдд1шс 
днобольяыхъ  и  при  роженицахъ  и  наметавшая  несколько  ртг^ 
вальныхъ  манипуляц1яхъ.  Татарка  эта,  несмотря  на  бохЬе  чкь  ^ 
запасъ  св'Ьд']Ьн1Й,  имЪла  бол^  20  пр1емокъ  въ  м^сяцъ  и  усд^о  ^ 
б*  съ  мЬстными  „дая".  Конечно,  удовлетворить  требованию  I' 
наго  города  она  не  могла,  и  вм4сто  того,  чтобы  дать  населешв*»' 
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д^ума  выписала  двухъ  русскихъ  акушерокъ,  поселила  ихъ  въ  азь 

ги  города,  а  татарку  повитуху  упразднила. 

:ерки  эти  пробыли  около   2-хъ   л']^тъ,   но  сартянки   обращались 

^ень  р-Ьдко  (по  20  пр1емокъ  въ  годъ)  и  то  лишь  въ  такихъ  случаяхъ, 

орыхъ  окончательно  дискредитировалъ    русскихъ  акушерокъ  въ 

&стнаго  населешя    Въ  настоящее  время  дума  признала,  наконецъ, 

пьность  опыта  съ   русскими   акушерками,    упразднила   и  ихъ,  а 

ь   прежнему,  обходится  услугами  своихъ  „дая". 

>ля  изъ  уб'Ьжден1я,  что  м'Ьстному  населенхю  нужно  дать  повитухъ, 

зъ  его- же  среды,  я  еще  въ  прошломъ   году   вошелъ  въ  думу  съ 

обучен1я  при  ташкентскомъ  родильномъ  покоЬ  ежегодно  5— -7 
1зъ  числа  заявившихъ  желан1е  жить  и  учиться  повивальному  нс- 
ь  родильномъ    поко'Ь.  Родильный   покой,   располагающ1Й    200-ми 

годъ,  можетъ  оказать  въ  этомъ  случа*  несомнЬнную  пользу  на- 
ели городъ  расширить  средства  этого  учрежден1я  соотв']Ьтственно 
;1мъ  на  не1Н)  новымъ  функц1ямъ.  Черезъ  н'Ъсколько  л'Ьтъ,  когда 
^тваго  населен1я  будетъ  работать  достаточное  число  повитухъ, 
[ыхъ  на  рацюнальныхъ  началахъ  повивальнаго  искусства,  он'Ь  со- 
;*Ьлое  учрежден1е— институтъ  повитухъ,  административнымъ  и  пе- 
Бииъ  центромъ  котораго  былъ  бы  родильный  покой.  Им'Ья  своихъ 
среди  м'Ьстнаго  населешя,  родильный  покой  сталъ  бы  чаще  ви- 
своихъ  ст'Ънахъ  роженицъ-туземокъ,  а  теперешши  самоучки  „дая** 
10  отошли  бы  на  задн1й  планъ.  Значен1е  такого  учреждешя  оче- 
[0  не  только  упорядочитъ  родовспомогательное  а^ло  м^Ьстнаго  на- 
но  и  будетъ  въ  нашихъ  рукахъ  однимъ  изъ  самыхъ  сильныхъ 
ющихъ  агентовъ  и  дастъ  возможность  заглянуть  нашей  науки  въ 
5ри  азхатской  жизни,  въ  которыя  еще  не  скоро  пронивнетъ  лучъ 
^кой  культуры.  Вотъ  т^  задачи,  которыя  должны  быть  возложены 
ентскШ  родильный  покой. 

закомивъ  Васъ  съ  положешемъ  вещей,  я  надеюсь  на  нравствеаяую 
Бу  Общества  и  охотно  воспользуюсь  его  сов'Ьтами,  если  они  посл'Ь- 
э  стороны  его  членовъ. 


№аго  лечешя  туберкулезнаго  периоита  про1ываЕ1яи  хвлуш  '^)- 

Проф.  ^.  рбразцова. 

Гг.!  я  представляю  больную,  исторхя  которой  следующая: 
кп1ада  Лебединская^  35  л^ть^  жена  священника.  У  матери  въ  35 
1ался  половинный  параличъ;  отецъ  здоровъ.  Братья  (4)  слабоваты, 
аютъ  желудкомъ.  Сама  больная  съ  детства  тоща,  аппетитъ  бнлъ 
5тулъ  правильный  до  1 6-ти  л-Ьтъ,  а  съ  т4хъ  поръ  незначительное 
дте  къ  .запорамъ.  Въ  дЪтствЪ  перенесла  корь  и  2  раза  лихорадку, 
ъ  16  лЪтъ;  замугемъ  съ  16  л^тъ,  рождешй  не  было.  Въ  30  лЪтъ 
ь  боль  въ  пояснице,  тошнота,  запоры^  давлеше  подъ  ложечкой  и 
сл4дств1е  этихъ  жалобъ  обратилась  къ  проф.  Г.  Е.  Рейну,  ко- 
юизвелъ  5  л.  назадъ  лапаротом1Ю,  при  чемъ  была  найдена  справа 
1Ъ  тазу  припухлость,  состоящая  изъ  милхарныхъ  образованШ,  съ 
[емъ  такихъ  же  образоватй  на  регКопепш.  IIосл^^  операщи  боль- 
га  себя  чувствовать  лучше  и  1 7^  года  спустя  была  въ  сравнитель- 
^щемъ  еостояши. 

февраля  настоящаго  года  снова   явились  диспептичесшя  явлешя 
я,  при  постепенномъ  исхуданш.    Съ   начала  марта  рвоты  то  еже- 
то  черезъ  день.  Въ  конц*  апрЬля — отсутств1е  стула  10  сутокъ. 
»  такомъ  еостояши  больная  снова  обратилась  къ  проф.  Г.  Е.  Рейну, 

направилъ  ее  ко  мн^.  Субъективно  жаловалась  больная  на  тош- 
юту,  изжогу,  боль  и  ощущен1е  движешя  подъ  ложечкой  передъ 
При  объективномъ  изсл'Ьдоваши  было  найдено:  очень  тоща.  Кожа 
•яжена.  Языкъ  обложенъ.  Въ  легкихъ  обильные  бровхитичесше 
Тоны  сердца  чисты.  Животъ  не  выпяченъ:  асцитъ  не  опред&сяется. 
ачеиъ  положен1и:  пульсъ  60^  малъ;  стЪнки  живота  остаются  на- 
ныии.  Тотчасъ  подъ  пупкомъ  ощупывается  толщиною  въ  3  попереч- 
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ныхъ  пальца  поперечно  идуп^ая  кишка,  въ  которой  зан^чиш 
тическ1я  движен1Я.  Вл'Ьво  отъ  средней  лшти  идетъ  косвен»! 
ружи  и  снизу  вверхъ  край  какого-то  плотнаго  инфяльтрап. » 
ствительнаго,  нижняя  часть  котораго  идетъ  къ  $утрЫз$,  &  1 
ряется  въ  л^Ьвомъ  ше8(^а8<;пат  на  уровне  пупка.  Л'Ьвая  1|в| 
инфильтрата  въ  хЬвоб  подвздошной  области  не  опре^сЬляега.  Б: 
инфильтратомъ— первуторно  тупой  звукъ.  Области  право!  полга 
дины  такъ-же  резистентна,  хотя  гораздо  иеньше,  ч'Ьжъ  слЪ1  л 
прощупывается.  При  гдубокихъ  вдыхашяхъ  вилнмыа  пегипи 
жутсд  свободно.  Нижняя  граница  желудка  не  доходить  до  т 
сайт.  При  перкуторной  пальпац1и  желудка — въ  немъ  о6нльек11й 
изсл^Ьдованш  рег  гес(;иш — атриНа  сильно  растянута  газао  (ъ  о 
сухого  кала  на  стЬнкахъ.  При  инсуффлящи  получилось  ецтп 
лобкомъ  пальца  на  два  выше  8утрЬ1818.  Посредствомъ  зокд  в! 
извлечено  1000  куб.  сайт,  зеденаго  цв^та  содеракинаго,  жв^:^\ 
проба  СгйпгЪигв'а  положительна. 

Больной  было  назначено  ежедневное  прохыван1е  желухспа 
При  изсл'кдован1и  23  ионя,  больная  показала:  саночргя 
несколько  разъ  студъ  былъ  самостоятельный,  обыкновенно  ае  зх:: 
иы.  Ежедневно  д'Ьлала  пронываше  желудка  передъ  об^дохъ^ :;!  1 
стоянно  извлекала  пищевую  кашицу.  Аппетитъ  хоропгь,  раШ 
Объективво  было  найдено:  общее  питан1е  лучше;  нижняя  грашш  1 
не  доходитъ  до  нупка  на  2  сант.,  въ  желудк]^  передъ  обедом! 
плескъ.  Перкуторно  тимпанитъ  желудка  начинается  отъ  меча.  Вхм 
по  прежнему  вздувается  поперечно  идущая  кишка,  по  перкп^ 
двнжен1Я  вцдны  и  сама  кишка  пальпаторно  просл'&живаеп^  ^ 
правой  половине  живота  до  средней  лиши.  По  ходу  со1  (1€^^ 
прежнему  прощупывается  уплотнеше,  но  оно  не  доходитъ  до  ^п;^ 
низу  и  вверхъ  не  достигаетъ  уровня  пупка  на  2  пальца.  М 
этого  уплотнен1я  опред'Ьляется  совершенно  явственно,  т.  е.  ш^ 
него  часть  Ьззае  1иасае  8Ш1в(;гае  свободна  отъ  всякаго  инфкк^ 
уплотнеше  представляется  теперь  въ  вид'Ь  тяаш  толщиной  кь  Н 
мало  чувствительнаго,  подвижнаго;  въ  правой  подвздошной-р^ 
значительно  меньше. 

При  изсл^дованш  10-го  октября  найдено:  общее  сост(№ 
творительно.  Диспептическ1я  явлешя  ничтожны.  Рвотъ  н^тъ  (^ 
кновенно  посл^Ь  клизмы;  ежедневно  дЪлаетъ  промываше  же1у№^ 
лЪвой  подвздошной  толщиною  въ  два  пальца,  нечувствнтел^вк  Ч 
суффляцш  онъ  оказался  нисходящею  частью  ободочной  ккшев,з^ 
же  идущая  кишка  оказалась  правой  частью  с.  ^гапзуегз!.  В^  6ш^^ 
37,  б  въ  начал*  апрЬля,  теперь — 50  кИо.   Интересъ  случая-*' 
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1сл:  отъ  господствующаго  въ  настолщее  время  хирургическаго 
аротом1я).  Повазан1я  къ  терапш  были  построены  на  фавт^  по- 
1рисутств1я  пищевыхъ  массъ  въ  желудк*]^.  Желудокъ  у  больной 
емъ  перитонитичесвихъ  сращешй,  извратившихъ  законы  жеду- 
[ечной  перистальтики,  постоянно  былъ  переполиенъ;  онъ  потерялъ 
выталкивать  въ  кишки  содержимое,  которое  подвергалось  не- 
ферментац1и  и  удалялось,  главнымъ  образоиъ,  рвотою;  отсюда 
колоссальнымъ  исхудан1емъ.  Мы  им'Ьли  д'Ьдо,  очевидно,  съ  на- 
расширен1емъ  желудка  и  на  основаши  такого  распо8наван1Я  и  было 
методическое  ежедневное  его  промыван1е.  Результатъ  сказался 
юлномъ  изчезновеши  перитонитическихъ  туберкудезныхъ  уплот. 
»  прибыли  в'Ьса  больной  на  12,5  кило  въ  течеши  полугода, 
^же  второй  случай  туберкулезнаго  перитонита,  въ  которомъ  съ 
п-^Ьхомъ  было  применено  мною  промываше  желудка.  Первый  слу- 
алсякъ  14 — л^^тнему  гимназисту,  котораго  я  наблюдалъ  3  года  на- 
ляннк^  проф.  Леша.  Тамъ  также  былъ  хроничесшй  перитонитъ, 
!  всего  туберкулезнаго  характера,  и  такаке,  какъ  и  во  2-мъ  слу- 
ЮТОЮ  каждые  2 — 3  дня,  запорами  по  недели  и  истощешемъ.  Уже 
ги  недель  ежедневнаго  промыван1я  желудка  питан1е  больного 
чтилось,  а  черезъ  6  м'Ьсяцевъ  въ  полости  живота  нельзя  было 
ъ  никакихъ  уклонен1й.  Въ  настоящее  время  дтотъ  гимназистъ 
ас  здоровъ. 

апевтнческое  дМств1е  иромыван1й  желудка  въ  обонхъ  случаяхъ 
только  отъ  улучшен1я  питан1я  обоихъ  больныхъ. 


о  нагЕоен1и  безъ  икробовъ*) 

Н«  рвинятскаго. 

кстоященъ  засЪдаши  я  буду  им-бть  честь  реферировать  свою  ра- 

шную  въ  лаборатор1В  проф.  А.  Д.  Павловсваго. 

гомъ  же  сообщеши  скажу  н^водьво  словъ  о  гонорройномъ  гноЪ 

номъ  нагноеши  въ  Бистахъ  яичника. 

1авилъ  я  свое  сообщеше  ^о  нагноеши  безъ  микробовъ'  натоиъ 

что  центръ  тяжести  въ  данноиъ  случае  лежитъ  именно  въ  на- 
аъ  иивробовъ;  о  гонорройномъ  гноЪ  я  скажу  лишь  потому,  что 
)имъ  изсл^довашямъ,  составляетъ  переходъ  отъ  гноя  асепти" 
^  септическому,  а  вопроса  о  свободномъ  нагноети  въ  кистахъ 
Босвусь  по  той  причине,  что  хочу  указать  на  внсту  яичника,  какъ 
въ  ыЛсть  въ  организме  человека,  гд^Ь,  по  моему  мн'Ьшю,  воз- 
|7ноеше  безъ  микробовъ. 

литературе  накопилось  достаточно  данныхъ»  что  кром%  нагное- 
>бнаго,  септическато.  существуетъ  нагноеше    безмикробное,  асеп- 

Таковое  можетъ  быть  вызвано  экспериментально  лишь  нФко- 
имическими  веществами,  такъ  какъ  относительно  механическихъ 
ескихъ  раздражителей  вполне  доказано,  (ВозепЪасЬ,  ВСехпЬаш' 
[еп,  Вранцфельдъ,  СоипсНшацп,  Ро88е(;  и  др.),  что  они  вызвать  на- 
ае  могутъ. 

(овъ  былъ  первый,  который  (въ  1881  г.)  доказалъ,  что  некоторые 
10  раздражители  могутъ  вызвать  асептическое  нагноен1е.  За  нимъ 

же  выводамъ  пришли:  ОгСЬшапп,   СоипсШпапп,  Ровае(^   6гат1;2 
7,  ВовепЬасЬ  и  КгехЬоЬш,  8(;е1пЬаи8  и  др. 
(утивъ  возможности  асептичесваго  нагноеик  отъ   химмчвсмихъ  ве- 
первннъ  решительно  высказался  84;гаи8.  За  ннмъ  тоже  докаанвали: 
еп,  Бранцфел^дъ,  ЕгопасЬег  и  др. 
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■47. 


^ 


I 


126  ПРОТОБОЛН   ЗАС^ДАШв 

Мною  лля  получен1я  асептическаго  нагноен1я  был  щ  ^ 
химическихъ  вещества:  о1.  (;егеЫа1Ыпае,  о1.  сго^опЬ:  I  е 
ртуть. 

Съ  о1.  1егеЪ.  произведено  четыре  опыта  на  собахахъ. 

Подробности  техники  подБожнаго  введен1я  СЕнпида;^  и 
я  касаться  не  буду,  а  скажу  только,  что  впрыскнваше  :^' 
зеванной,  градуированной  пипеткой,  на  одинъ  вонецъ  хсп^л 
троакаръ,  а  на  другой — резиновый  баллонъ  для  накачЕ^ш 
скипидара.  Впрыскиван1е  делалось  съ  антисептичесЕПи  щ 
стяни.  Зд-Ьсь  же  позволю  себ*  заметить,  что  вс*  подр./*' 
способовъ  окраски  и  химическихъ  изсл^^довашй  излохенн  п  I 
котора]я  полностью  помещена  въ  « Русской  медицин**  П**^ 
45,  46  и  47). 

Первой  собаке  впрыснуто  подъ  кожу  15  нуб.  сант.  ж 
третьи  сутки  поел*  операщи,  соотв-Ьтственно  м-Ьсту  впрыошаЕ 
тировано  сильное  геморрагически-фибринозное  воспалеше,  щ^ 
судатъ  оказался  стерильныиъ. 

Второй    собак*   введено    подъ    кожу    5  к.  с.  скмвдару. 
сутки  обнаружено  острое  нагноен1е,  и  изъ  гноя  нзолироваж  .4 
геиз  и  81.  аШиз. 

Третьей  собак*  введено  нодъ  кожу  тоже  5  к.  с  сшш 
вертой— 2  к.  с.  Бъ  этихъ  случаяхъ  получилось  совершенво  1в 
нагноенхе. 

Съ  металлическою  ртутью  произведено  три  опыта  тсобй 
вводилась  подъ  вожу  по  способу  81гаи8'а,  изнфиеяноиу  Ео8е|к 
средствомъ  стеклянойу  наполненной  Н^  трубки,  одввъ  тови^ 
торой  вводился  подъ  кожу  и  подкожно  ломался,  а  другое  ^^ 
нецъ  подогревался  пламенемъ  газовой  горелки,  всл^цстяе  «{< 
дила  подъ  кожу.  Операщя  дЬлалась  по  правиланъ  антиоешв^ 

Первой  собак*  введено  подъ  вожу  4  гракма  метшие 
Получилось  острое  нагноеше  съ  микробнымъ  гноемъ. 

Второй  собак*  введено  подъ  кожу  2  грамма  ртутг.а  трвя^ 
Въ  обоихъ  случаяхъ  полупилось  совершенно  бевмнкробвое  и^ 

Съ  о1.  СГ010П18  произведено  2  опы№  на  вроликагь. 

Одному  кролику  введено  подъ  колу  0,5  к.  с.  о1  сгЛ.'1 
0,2  Б.  с.  Въ  обоихъ  случаях'Ь^  получился  сухой  неврозъ  бон  >" 
вл*тчатки;  гноя  не  было. 

Асептическ1й  гной  былъ  изсл*дованъ  химически  на  Ц*^ 
тоновъ,  и  оказалось,  что  въ  безмикробионъ  гно*  пептоноп  ^ 

Гистологически   изучались:   ядро  и  протопазна  з,в1х0^ 
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септическаго  гноя,  первое  -  пользуясь  окраской  покойной   Под- 

а  вторая — по  Эрлиху. 

"Ьдиему  удалось  при  помощи  особой  комбинащи  красокъ  открыть 

итахъ  больной  крови  зерна,  гранулящи,  по  степени  ра8вит1я  |10- 

[ъ  судить  о  зрелости  лейкоцитовъ. 

1септическоиъ  гно^  оказались  одноядерные  молодые    лейкоцитн, 

ь  въ  твоЬ  септическомъ — многоядерные,  старые. 

изучешя  физюлогическихъ  свойствъ   асептнчеекаго   г:!Оя  былъ 
шытъ  на  кродик'Ь. 
ювому  сильному  кролику   впрыснуто  подъ   кожу  2—3  к.  с.  асеп- 

гноя,  разведеннаго  стерилизованнымъ,  физюлогическимъ  рас- 
Я^аС1.  Разведете  зд^сь  сд'Ьлано  для  того,  чтобы  увеличить  коли- 
рыскиваемой  жидкости,  такъ  какъ  гноя  было  сравнительно  не- 
юлику  изм-Ьрялась  1;^  рег  гес1;пт  до  и  послЪ  операцш. 

Кривая:  I. 


къ  видно  нзъ  кривой  (I),  посл%  впрыскивашя  Ь^  не  только  не  по- 
>^  но  даже  сильно  нала;  до  нормы  1^  поднялась  лишь  вечеронъ» 
операц1и;  въ  сл^дующхе  два  дня  1^  была  также  нормальна.  На 
1й  день  посл'Ь  операц1И,  соблюдая  всЬ  правила  антисептики,  вскрыто 
прыскивашя.  Оказалось,  что  впрыснутый  асептическ1Й  гной  весь 
,  не  вызвавъ  никакой  воспалительной  реакцш. 
новываясь  на  своихъ  опытахъ,  дЪлаю  сл']Ьдующ1е  выводы: 
юмЪ  нагноетя  микробнаго  существуетъ  нагноете  безмикробное, 
9ское,  которое  можетъ  быть  вызвано  экспериментально  у  изв^кя^- 
ивотныхъ  некоторыми  химическими  веществами.  Особенность  этого 
1я  состоитъ  въ  томъ,  что  оно  не  имЪетъ  нрогрессивнаго  характера 
разительно. 

с1вптическ1Й  гной  есть  гной  ей!  ^епепв;  онъ  р^Ьзко  отличается  отъ 
птическаго,  микробнаго  и  по  химическому  составу,  и  по  гистологи- 
ь  свойствамъ,  и  по  физюдогическому  вл1ян1ю  на  другой  организмъ. 
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Гистологичесвн — асептичесвШ  гной  есть  конгломер1п 
ядерныхъ,    безцвЪтннхъ    т&жецъ   крови,  взвЪшенныхъ  вы 
шаъ  кровеносныхъ  сосудовъ  жидкости. 

Хнкически — асептическШ  гной  есть  жидкость,  не  сэ] 
тоновъ;  въ  гно']Ь  же  септическоиь  пептоны  есть;  они  обрати 
ковъ,  благодаря  пептонизируюп^ену  дМств1Ю  кикробовъ. 

Наконецъ,  въ  то  время,  какъ  септичесвгй  гной,  ювши 
организмъ,  вызываетъ  прогрессивное,  гнойное  воспалше  I  ш 
гк1а — гной  асептическ1й,  при  гЬхъ  же  услов1яхъ,  всасыюеш^ 
восоалительной  реавщн,  вызывая,  иаоборотъ,  р^ЬзЕое  падешь  (*з 

Переходную  ступень  отъ  асептичесваго  гноя  къ  сега^ 
маетъ  гной  гонококвоваго  происхоа^ешя. 

МеЬ  удалось  проследить  два  случая  гоноковховаго  г№»,я 
изъ  авушерско- гинекологической  клиники  проф.  Г.  Е.  Рейва  ^). 

Оба  случая  представляютъ  нагноивппяся  овар1альнн1  ит 
06*6  больныя  въ  анамнезе  отрицали  трипперъ.  По  вс^хъ  прав 
гой  асептики  проф.  Г.  Б.  Рейномъ  сделана  въ  клинике  (к^ 
торая,  впрочемъ,  окончена  съ  зам'Ьной  асептики — антнсеопшд!! 
при  прокол'Ь  изъ  кисть  выливался  гной. 

Въ  первонъ  случае  вытекло  сравнительно  немного  гелзшв 
безъ  запаха,  во  второмъ  вышло  2700  к.  с.  жидкаго,  зелеЕО-!!^ 
съ  чесночнымъ  запахомъ. 

Посл^операщонный  перюдъ  у  об^ихъ  больныхъ  щюшегвя 
рошо,  при  совершенно  нормальной  1^,  что  видно  изъ  що 
вривыхъ.  (II  и  Ш). 


1894  г. 


5.    6.  г 


Кривая  П. 

а    а    10.   11-  М.  13,  1%.  1&  4*.  II  II  в 


1804г.  Кривая  Ш. 

^Ыу.^%.    аа    »%.  Й5-.   26.   2Г   28.    2:^>.  30    ^у>    а.     а    %,  5.1] 


*)  Т&къ  какъ  язи'Ьдовдци  д-ра  Звладгск&ш  прюл1*тк9Шш  §«1  ^ 
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Выписались  он']^  при  удовлетворительномъ  оби^емъ  состодши;  цервал 
на  16-й  вторал  на  10-й  день  поси'Ь  операц1и. 

Гной    из'ь    обЪихъ    кисгь,    взлтый     во    время   онеращи    со  всЬми 
бактерхологическими  предосторожностями,  былъ  посЬянъ  на  бульон*,  М.  П." 
Ж.,  А.  А.,  картофели  и  кровяной   сыворотк']^.    Колоши   появились  только 
на  кровяной  сыворотк'Ь.  Он^^  изсл'Ьдованы    подъ   микроскопомъ,   пользуясь 
окраской  эозиномъ  и  метиленовой  синькой. 

Подъ  микроскопомъ  найдены  гонококки. 

И  тотъ  и  другой  гонорройнмй  гной  изсл^дованъ  химически,  гистоло- 
гически и  физ1ологически,  при  чемъ  оба  гноя  обнаружили  совершенно  оди- 
наковыя  свойства. 

Химическ1Й  анализъ  доказалъ  присутствхе  пептоновъ,  въ  весьма  ни- 
чтожномъ  количеств'^,  гораздо  меньшемъ,  ч']Ьмъ  въ  гно**  септическомъ. 

Гистологически  изсл'Ьяована  зернистость  по  Эрлиху  и  ядра  лейко- 
цитовъ  по  Подвысоцкой. 

Эозинофилы,  базофилы  и  нейтрофилы  оказались  одинаковыми  по  ко- 
личеству, величин'^  и  форм']^.  Ихъ  гораздо  больше,  ч^мъ  въ  гно**  асепти- 
ческомъ,  и  вм^ст*  съ  гЬмъ  меньше,  ч'Ьмъ  въ  гно'Ь  септическомъ;  вс*  они 
большой  величины  и  круглой  формы. 

Ядра  лейкоцитовъ  не  могли  быть  точно  изучены,  такъ  какъ  лейко- 
циты жирно-перерождены  и  представляли  изъ  себя  детритъ. 

Для  изученхя  физюлогическихъ  свойствъ  гонорройнаго  гноя  сд']Ьланы 
два  опыта  на  кроликахъ. 

Первый  гной,  слабо  разведенный  стерилизованнымъ  физюлогическимъ 
растворомъ  КаС1,  впрыснуть  въ  полость  брюшины  здоровому  кролику  въ 
колнчеств^^  2 — 3  куб.  сант.  Впрыскиваше  сделано  стерилизованнымъ  шпри- 
цемъ  по  правмламъ  антисептики;  посл^Ь  операщи  у  кролика  измерялась  Ь^ 
рег  гес(;ит.  На  пятый  день  поел**  операц1и  здоровый  и  сильный  кроликъ 
былъ  умерщвленъ  хлороформомъ  и  вскрыть.  Брюшина  оказалась  совершен- 
но нормальной;  экссудата — никакого.  Взятая  изъ  полости  брюшины  капля 
серозной  жидкости  посЬяна  на  бульон*]^  и  кровяной  сыворотке;  за  не- 
сколько дней  не  показалось  ни  одной  колон1и. 

Второй  гной,  не  разведенный  КаС1,  также  впрыснуть  здоровому  кро- 
лику въ  полость  брюшины  въ  количестве  2 — 3  к.  с;  после  операщи  Ь^ 
измерялась  рег  гесЬиш.  На  пятый  день  после  операц1и  здоровый  и  силь- 
ный кроликъ,  умерщвленный  хлороформомъ,  былъ  вскрыть.  Брюшина  со- 
вершенно нормальна;  найдено  лишь  две  тончайшихъ  бЬлыхъ  нити  фибрина. 
Носеянная  на  бульоне  и  кровяной  сыворотке  капля  серозной  жидкости  изъ 
брюшной  полости  за  несколько  дней  не  дала  ни  одной  колонхи. 

ской  клиники,  то  какъ  утверхдеше  автора  о  гонорройномъ  происхожденш  гиоя  въ  двухъ 
клдническнхъ  случаяхъ,  такъ  и  всЬ  прои(ггекающ1е  отсюда  выводы  остаются  на  его  ли<1« 
вой  ответственности.  Проф.  Рейнъ, 
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Изъ  приюженныхъ  двухъ  кривыхъ  (IV  и  У)  ясно,  чпр 
гонорройный  гной  въ  обоихъ  случалхъ  вызвалъ  лишь  слабое  »:^ 
тЬла  вечеронъ,  въ  день  операщи;  въ  ос1альные  дни  1®  щя^ 
на  норм^Ь.  Д1)угиии  словами:  въ  первомъ  случа'Ь  было  лшюе  юз! 
ное  раздражен1е  брюшины  безъ  выпота,  а  во  второмъ— легкое,  ^ 
дящее  фибринозное  воспален1е  брюшины. 

Итакъ,  гонорройный  гной,  подобно  гною  вообще  стг^ 
держитъ  пептоны,  хотя  и  въ  меньшенъ  количестве;  лейюцдтв^ 
содержать  зеренъ  Эрлиха  кеньше,  ч'Ьмъ  гной  вообще  септпвсс!^ 
гноя  асептическаго;  наконецъ,  гонорройный  гной,  будучи  юедф> 
гой  организвгь,  вызываетъ  легкое,  скоропроходап^ее  повыле!^  * 
между  т^^иъ,  какъ  гной  вообще  септическ1й  при  тЬхъ  же  тск^ 
зываетъ  сильную  лихорадку,  а  гной  асептичесшй — резкое  пиг^' 
ВсЬ  эти  особенности  гонорройнаго  гноя  ставятъ  его  посрех^ 
асептическииъ  и  сеитическимъ  гноемъ.  , 

Представивъ  просв']Ьщениоиу  вдимашю  Общества  реферата  * 
боты,  въ  8аключен1е  позволю  себ^  сказать  еще  н^кколы»  сюп  м 
описанныхъ  клиническихъ  случаевъ  и  коснусь  вопроса  о  сшЬ^ 
лированноиъ  нагноеши  въ  кистахъ  яичника. 

Приведенные  два  случая  нагноетя  овар1альннхъ  ^шеп^^ 
гонорройнаго  происхожден1я.  У  данныхъ  больныхъ  нельзя  )^ 
норройнаго  сальпингита,    ни    вообще   восходащаго    гоноррой!^ 
вашя  половой  трубки,  а  констатировано  изолированное,  своб^ 
ройное  нагноенхе  кисть.  Въ   этомь — особенность   ооисавшФ  ^ 
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4аевъ.  Въ  литератур*  за  110сл4ди1е  8  .тЬтъ  я  не  нашелъ  ни  одного  по- 
7|.обнаго  скучал,  между  тЬнъ  какъ  и^^сколько  разъ  Еютр'Ьтилъ  гонорройное 
нагноеше  кнсп»  при  восходлщенъ  гоыорройномъ  шбол'Ьваи1и  полового 
канала*  Ирииеденнме  два  случая  цриходится  объяснить  гакъ,  какъ  о5ъ 
аснлются,  напр.,  гонорройиые  артриты,  т.  е.  расцростраиеи1емъ  инфекщи 
В'ь  полость  кисты  по  кровеноснимь  или  лимфати'юскикъсосудаиъ. 

Что  же  касается    свободнаго,    изолирован  наго,  не    гонорройнаго,    на- 
|*иовн1я  въ  кистахъ  яичника,  то  оно,  какъ  говорить  ОкЬаизеп,  встречается 
чрезвычайно  р1>дко.  Въ  литератур!^    ипЪ    удалось  найти  только  одинъ  ти- 
11ическ1й  случай  свободнаго,  не  гонорройнаго,  нагнобН1я  въ   кистк.  Случай 
этотъ  принадлежиН    покойному    проф.   Горвицу     и   обстоятельно  описанъ 
ииъ  въ  1881  г.  во  „ВрачЬ"  (№Л«  40,  41  и  42).  Я  не  буду   приводить  по- 
дробной истор1и  этого    случая,    а  скажу    вкратцЬ,    что   больная    зам'Ьчала 
довольно  быстрый  ростъ   живота,   который    временами   сильно  бол1и1ъ;  до- 
вольно часто   у   больной    была    тошнота,  рвота;  больная  лихорадила,  при 
чемъ  тинъ  лихорадки  былъ  послабляю1Ц1Й.  Пульсъ  все  время  былъ  частый 
и  малый  и  вовсе  не  отвЬчалъ  1^.  Д1агнозъ:  су^зЬоша  оуаг!!  и(;^^и8^ие.  Всл-Ьд- 
ств!е  сильной  слабости    и   затрудиен1я    въ    дыханхи  сд'Ьланъ  проколъ,  при 
чемъ  выпущено  около  1072  Ф-  жидкости,    которая    была   изслЬдована  ми- 
кроскопически и  химически.    Подъ   микроскопомъ    она  оказалась  содержа- 
щей гной,  а  химическ1й    анализъ,    произведенный  д-ромъ,    а    нынЪ  проф. 
Феноменовымъ,  открылъ  въ  ней   б-Ьлковыя  тЬла,    свертывающгяся  при  ки- 
пячен1и,  и  минеральнмя  соли.  Такъ    какъ  проколъ  существенно  не  улуч- 
шилъ  С0СТ0ЯН1Я  больной, — приступлено  было  къ  овар10том1и,  во  время  ко- 
торой выяснилось,   что  сращец1й   опухоли  .  съ   кишками  и  перекручиван1я 
ножки  не  было.  На  другой  день  посл1>  операц1и   больная  умерла  отъ  сеп- 
тическаго  перитонита. 

Второй  случай  свободнаго  нагноен1я  въ  кисть,  не  описанный  въ  ли- 
тератур!^, принадлежитъ  уважаемому  проф.  Г.  Е.  Рейну. 
Операц1я  была  въ  осеннемъ  семестре  1890  г. 

Больная  была  22  л^^тъ,  происходитъ  изъ  здоровой  семьи;  заметивши 
увеличеп1е  живота,  она  обратилась  къ  врачу,  который  посов'Ьтовалъ  ей 
поступить  въ  клинику.'  Въ  клиник*]^  Л1агносцирована  киста  яичника.  Во 
время  операц1и  выяснилось,  что  полость  кисты  выполнена  гномь,  зелено- 
ватаго  цв'Ьта  съ  р^Ьзкимъ  запахомъ.  Всл'}'>дств1е  разрыва  сгЬнки  кисты« 
гной  попалъ  въ  брюшную  полость  и  собранъ  губкой.  Асептика  зам-Ьнена 
антисептикой.  Сращен1я  опухоли  съ  кишками  и  перекруч  и  ван1я  ножки  не 
было.  Иосл'Ё  операщи  Ь^  н'Ьсколько  разъ  повышались,  но  не  сильно  (выс- 
шая 1^  была  37,8).  Выписалась  больная  при  Ь^  36,5,  удовлетворительномъ 
саиочувств1И,  но,  какъ  оказалось  при  изсл1^дован1и,  въ  правомъ  и  л-Ьвомъ 
сводахъ  остались  инфильтраты  толщиною  въ  7^  поперечныхъ  пальца. 
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Въ  приведенныхъ  двухъ  сдучалхъ  (проф.  Горвш»  1 1 
нельзя  доказать  ни  срап^ешй  опухоли  съ  кишЕами,  нжола 
сл"Ьродовой  инфекц1и,  словоиъ,  не  было  тЬхъ  п>теа,  ютл^! 
яснлетъ  ОЬЪаинеп,  проиикаютъ  пюгенныя  начала  въ  сер{ 
кииъ  образомъ,  въ  этихъ  двухъ  случаяхъ  надо  прнзшт  а 
лированное  нагноен1е  въ  кистахъ.  Другой  вопросъ,  пш! 
добныхъ  нагноенхй.  Я  различаю  нагноен1е  асеотичесвое.  и 
тичесвое.  Въ  обоихъ  приведенныхъ  случаяхъ  свободнаго  аг 
яичника  бактер1ологическаго  изсл'Ьдован]а  гноя  1грою8е|сЕ 
же  относительно  второго  случая  съ  большимъ  иЬроялепи! 
ся,  что  тамъ  гной  былъ  септичесЕ1Й;  за  это  говорить  .шор*] 
траты  въ  сводахъ  въ  послЬоперацхонномъ  перЁод!.  Что  « I 
вакъ  пюгеннме  микробы  проникли  въ  кисту,  когда  не  Ш 
опухоли  съ  кишваии,  ни  сальпингита,  ни  посл'Ьродовой  ифа 
ственное  объясненге,  какое  можно  представить  въ  данноп 
переходъ  въ  висту  шогенныхъ  микробовъ  изъ  няхе  лежщв 
левой  трубки,  или  изъ  прямой  кишки  по  вровеноснымь  и 
скимъ  путямъ.  Теперь  является  вопросъ,  почему  масса  ж 
безъ  нагпоен1Я,  когда  такъ  легко  могутъ  туда  проетиты 
кробы  изъ  ниже  лежащихъ  частей  половой  трубки,  нлк  т1 
по  кровеноснымъ  или  лимфатическимъ  путань?  На  это  1ф 
в'Ьтить,  что  зд^^сь  весьма  важную  роль  играетъ  не^грашы 
ращеи1Я  въ  ст'Ьнкахъ  кисты,  которая  неправильность  д^]ает 
т1пог18  ге8181епиае  и  потому  легко  подверженной  дййокс! 
кробовъ.  Неправильность  же  кровеобращеша  бываегь  всх^х' 
чиван1я  ножки.  Такъ  что  перекручиваше  ножки  само  ^^ 
вызвать  нагноен1я  не  можетъ,  оно  вызываетъ  лидеь  неирвш 
обращепхя  въ  сгЬнкахъ  кисты,  а  на  почв^^  этой  неирави^ 
развиться  нагноеше. 

Такое  же,  какъ  перекручиван1е  ножки,  имНЬетъ  зиа^ 

Въ  приведенномъ  случае  проф.  Горвнца,  быть  номеп, 
еше  асептическое,  безмикробное.  Высказать  это,  ие  пг^^ 
ческа1Х)  изсл']Ьдован1я  гноя,  я  решаюсь,  пользуась  открытые 
ческимъ  критер1емъ.  Какъ  сказано  выше,  химичесв1Й  ш^^ 
изведенный  д-ромъ  Феноменовымъ,  не  открылъ  въ  не»  й 
моимъ  же  изсл^Ьдовашямъ,  пептоновъ  не  содергить  лишь  асел* 
тогда  какъ  во  всякомъ  септическомъ  гно11  пентоны  есть.  Тв1> 
проф.  Горвицъ  при  проколе  получилъ  совершенно  аееопк^ 
самый  проколъ  былъ  сд*ланъ,  в-Ьроятно,  не  вполне  асега^ 
чего  попавшхе  въ  цолость  кисты  микробы — нревратидн  п^' 
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геск1й,  чЪмъ  и  объясняется    смерть    посл^   овар10том1и   отъ  сеп- 

перитонита, 
санный  случай,  быть  можетъ,  асептическаго   нагноетя   въ  кистЬ 
аю  таБъ:  въ  полости  висты  накопилась  жидкость    съ  такими  хи- 
и   свойствами  по  отношешю  къ  стЪнкамъ  висты,   какъ  скипидаръ 
ачесвая  ртуть  по  отношенхю    къ    подкожной  кл'Ьтчатк'Ь  въ  моихъ 

жидкость  эта  оказалась  со  свойствомъ  положительнаго  хим1ота- 
п'Ьдствхе  чего  лейкоциты  во  множеств']^  выселились  изъ  сосудовъ 
гь  висты  и  образовали  то,  что,  по  наружному  виду  и  микроско- 
7   строен1Ю,  составляетъ  гной. 

.нчивая  свое  сообщеше,  позволю  себЬ  выразить  надежду,  что  въ 
«ъ  будущемъ  будутъ  опубликованы  случаи  асептическаго  нагное- 
рганизм^^  челов']Ька,  такъ  какъ  такое  нагноен1е,  вызванное  мной 
витально   на    собакахъ,    по  всей   вероятности,    существуетъ  и  въ 
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Л0ГИЧЕСК1Й  и  СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕИНЫК 

БЮЛЛЕТЕНЬ 
№  12. 

:.  ко  П  т.  мТР7Д0ВЪ  ЯргдвФяровсЕОЁ  Метеород.  С1хг"). 

АВГУСТЪ  (нов.  сто  1895  т. 

(Отг  20  шля  до  20  августа  стар,  ст.) 

и 

РЕЗУЛЬТАТЫ    УРОЖАЯ. 


яя  теиоература  во  всемъ  район'Ь,  въ  общемъ,  мало  отли- 
нормальной:  въ  сЬверной  частв  она  была  16^,  въ  южной 
\лЪе  ВЫС0К1Я  температуры  были  въ  начал*!  даннаго  пер10да 
напр.,  максимальный  термометръ  въ  воздух*!  4  августа  нов. 
[ъ  35^8,  на  поверхности  почвы  55^8),  наибол^Ье  низб1я— 
дины  его  (въ  Шев*!  по  минимумъ-термометрамъ  19  августа 
оздух*!  8^7,  на  поверхности  почвы  8^.9) 
я  колебан1я  температуры  наблюдались  около  середины  иЬ- 
ь  напр.  въ  Стародубскомъ  уЪзд'Ь  Черниговской  губернш 
I  дненъ  было  36^8,  а  вечеромъ  8^0,  21  августа  днемъ 
>ю  7^0. 

(овъ  выпало  въ  южной  части  района  мен'Ье  нормальнаго, 
ой — бол'Ье,  особенно  въ  Смоленской  губерн1и,  гд*!  общее 
I  ихъ  во  многихъ  мЪстахъ  превысило  150  мм. 
гношенш  къ  осадкамъ  весьперходъ  можно  разделить  попо- 
1ервую  половину  погода  была  сухая,  при  Ю.-В.,  Ю.  и  Ю.-З. 
10  вторую — дождливая,  при  С,  С.-З.  и  3.  в'Ьтрахъ. 


\х1 


Лнври  н  градъ  дурно  повд1ял1  на  посЪвв,  ппё^ 
тавъ  и  новые;  еъ  нимъ  надо  присоединить  еще  хшдша 
С.  в'бтрахъ. 

Въ  н^Ьвоторыхъ  иФстахъ,  особенно  въ  ЧернвгаваА! 
хозяева  жаловались  на  гусеницу,  истребившую  капусту.  1 61 
портившую  свеклу  и  гречиху. 

Ивъ  работъ  производились:  жатва  и  уборва  озппш! 
хл^бовъ,  пахота  подъ  озимое,  пос§въ  озимнхъ  I  та 
подъ  яровое.  0 

Въ  общеш  ходу  работъ  погода  бдагоор1Ятсгвова11. 

Въ  нижесл'Ьдующей  таблице  даны  урожаи  иЫт  1 
въ  пудахъ  съ  казенной  десятннв  (большхя  цифра)  ■  х»с 
по  пятябальвой  систеи'Ь  (малыд  цифры). 

Во  многихъ  м^стахъ  района  еще  не  начали  шиоптц 
оттуда  св%д^Ьн1Я  обх  урожае  не  получены. 

Всего  лучше  урожай  въ  Харьковской  губ^)И11;  веете: 
Черниговской,  особенно  въ  сбверной  части  ея.  Впро1еп,и 
зерна,  хл'Ьба  въ  Черниговской  губерн1и  получились  яех!^ 

Въ  Боровскомъ  у&д'Ь  Калужской  губершн  рожь  I  ш 
ыЛиъ  плохи;  даже  не  вернули  сЪмянъ. 

п.  Врот» 
8  авг.  1895  г. 
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ватръ.  Для  ннорихъ  техничесвнхъ  ц^лей,  напр.  для  про* 
мыла,  для  бЬлевхя  тканей,  производства  писчей  бумаги  и  проч. 
не  сода,  а  ^дв1й  ватръ.  Въ  течен1е  очень  продолжвтельнаго 
а  часто  и  теперь)  необходимый  щелокъ  готовили  назван- 
[  сами,  прибавляя  въ  раствору  соды  опред'бленвой  вонцен- 
5уейое  количество  извести.  Въ  настоящее  время  удалось 
[  производить  '1дв1й  натръ  въ  твердомъ  вид'Ь,  воторый  по- 
е  шировое  прим'Ьнев1е. 

)водство  ^дкаго  натра  т'Ьсно  связано  съ  производствомъ  соды 
^  Леблана,  и  для  приготовлев1я  :Ьдкаго  натра  слу»итъ  или 
)вый  щеловъ,  полученный  при  выщелачиван]и  содоваго  сплава 
[  же  красный  щеловъ,  о  чемъ  было  свааано  выше  (стр.  490). 
этого  посгЬдняго  можетъ  быть  полученъ  при  тщательной 
С1Й  натръ  надлежащей  чистоты,  т'Ьмъ  не  мен'Ъе  въ  большей 
аевъ  его  переработываютъ  на  тавъ  называемый  „желтый^, 
ый "Ьдюй  ватръ (СгеатСапвЫс),  для  приготовлев]я же  „бклаго^, 
аго  ^дваго  ватра  употребляютъ  сырой  содовый  щеловъ. 
ттовленге  бгьлаго  гьдкаю  натра  изъ  сыраю  содоваго  щелока. 
осл'Ь  надлежащаго  отстаиван1я,  напусваютъ  въ  лежач1й  полу- 
есв1й  сосудъ  (длина  8— 9  м.,  ширина  и  глубина  1,8— 2  м.), 
1й  трубвой  для  привода  щелова,  воды  и  пара,  враномъ  для 
1ан1Я  и  приспособлев1ями  для  надлежащаго  перем'Ьшивав1я 
Щеловъ,  напущенный  въ  сосудъ,  разбавляютъ  водою  до  11 — 
(.  1,08—1,1),  тавъ  вавъ  опытъ  повазалъ,  что  щеловъ  болЪе 
3  разлагается  вполне  извествовымъ  моловомъ.  Разбавленный 
грЬваютъ  до  вип^н1Я  и  въ  нему  прибавляютъ  при  постоянномъ 
зан1и  жженой  (негашеной)  извести  въ  вусвахъ,  вбрасывая  ее 
зчную  ворзину,  погруженную  въ  щеловъ.  Приэтомъ  известь 
[елв1Я  частицы  гашеной  извести  переходятъ  въ  жидвоеть,  а 
10Сторонн1я  прим'бси  оствются  въ  ворзинЪ.  Самое  оерем^- 
кидвости  производятъ  или  различными  м'Ьшалвами,  или  вду- 
е  воздухъ  при  помощи  инжевтора  Еертинга.  Этотъ  посдЪд- 
$ъ  перем%шиван1я  представляетъ  то  преимущество,  что  при- 
1Ловъ  въ  привосновен1е  съ   воздухомъ  и  содФйствуетъ  его 

(стр.  493).  Употреблев1е  жженой  извести,  а  не  гашеной, 
ннаго  процесса  сберегаетъ  расходы  по  гашен1ю  извести  и 
нежность  употреблять  съ  пользою  теплоту,  выд'Ьляемую  при 

11 
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гашен11|,  и  следовательно,  производить  сбережеше  въ  парЪ.  Приба- 
влен]е  извести  производятъ  до  тЬхъ  поръ,  пока  отфильтрованная  проба 
жидкости  не  перестанетъ  шип'Ьть  отъ  прибавлевик  соляной  Бисюта 
или  с^Ьрной.  Когда  достигнуть  указанааго  предала — прекращаютъ  на- 
гр§ван]е,  даютъ  осадку  осЬсть,  спуссаютъ  при  помощи  сифона  от- 
стоявшуюся жидкость,  которую  перекачиваютъ  въ  отстбвный  бассе1нъ 
для  пол  наго  осв'1тлеи1я.  Известковый  осадокъ  разбавддютъ  водою  I 
для  отд%лен1я  жидкой  части  отъ  твердой  пропускаютъ  черезъ  вакуумъ- 
фильтръ  (стр.  603),  въ  которонъ  фильтрующинъ  ]1атер1аяомъ  служить 
слой  кокса  или  кремня.  Слабый  щелокъ  служить  для  разбавлеви 
сыраго  содоваго  щелока  вм'Ьсто  воды,  твердый  остатокъ — для  нрнгото- 
влен1я  содовой  см^си  вместо  известняка. 

При  раздожеши  содоваго  щелока  не  только  превращается  сода 
въ  'Ьдк1й  ватрь,  но  кром^  того  при  этой  операщи  выд^^дяется  изъ 
раствора  заачительное  количество  содержащагося  въ  немь  кремнезема 
и  окиси  алюмин1я.  Если  перем'Ьтивавхе  было  произведено  вдуван]енъ 
воздуха,  тогда  сернистый  натр1й,  содержащ1йся  вь  щелоке,  окисляется, 
и  изъ  щелока  выд'Ьляется  двус^рнвстое  жел^о. 

Кауствзированвый  щелокъ  должень  быть  сгущенъ,  что  требуеп 
много  топлива,  такъ  какъ  густота  щелока  незначительна  и  бываетъ 
обыкновенно  9—15^  Б.  Вь  Англш  сгущеше  щелока  производятъ 
чаще  всего  въ  лодкообразныхъ  сковородахъ,  въГерманш — въ  плоско- 
донныхъ  сковородахъ,  нагр^ван1емь  снизу  годымъ  огнемъ.  Для  той 
же  ц'Ьли  предложено  также  употреблен1е  выпарныхь  аппаратовъ  си- 
стемы Риллье  (стр.  176)  для  сбережен1я  топлива.  Когда  концевтрацм 
щелока  достигнетъ  37  —  38®  Б,  (у.  в.  1,85  — 1,36)  и  температура 
кипящей  жидкости  достигнетъ  138®,  тогда-  пр1останавливаютъ  нагр1- 
ван1е  на  4^—2  час,  чтобы  дать  осесть  выд^^лившимся  солямъ,  со* 
стоящимъ  главнымъ  образомъ  изъ  сЪрно-  и  угленатрхевой  солей,  упо- 
требляемыхъ  для  приготовлен1я  содовой  см'Ьси.  Посл%  осажден1а  этахъ 
солей  жидкость  спускаютъ  въ  отстойный  чанъ,  гдЬ  всл:Ьдств1е  охлаждения 
выд'Ьляется  еще  небольшое  количество  солей,  состоящихъ  главнымъ 
образомъ  нзъ  хлористаго  натр1я,  а  потому  менйе  пригодныхъ,  ч'Ьмъ  предъ- 
ИДУЩ1Я,  для  приготовлен1я  содовой  см^си.  Изъ  отстойнаго  бассейна  ще- 
локъ перекачивается  въ  чугунные  котлы  (д1ам.  2,13 — 2,85,  всего  чаще 
2,77;  глубина  1,22—1,65,  всего  чаще  1,65  м.),  въ  которыхъ  орояс- 
ходить  окончательное.  выпариван1е  и  сплавлэн1е  "Ьдкаго  натра.  До  тех- 
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пературы  160®  въ  котдахъ  поддерживаютъ  вип4н1е;  между  143  —  160® 
на  поверхности  жидкости  образуется  темлая^п^на,  которую  снвмаютъ. 
Въ  п^н*!  этой  ореобладаетъ  сФрнистонатрзевая  соль,  и  она  кожетъ 
быть  употреблена  на  фабрикащю  соды.  Когда  температура  достигнетъ 
205®  кип^н1е  почти  прекращается,  хотя  растворъ  ^дкаго  натра  содер- 
житъ  еще  много  воды.  При  дадьц'Ьйшемъ  нагр^ван1и  удаляется  еще 
вода,  а  при  температур'Ь,  лежащей  выше  температуры  кипенья  ртути, 
происходить  разрушенхе  органнческихъ  веществъ,  и  зат^мъ  на  поверхно- 
сти ^дкаго  натра  появляется  блестящая  черная  п'Ьна,  содержащая  гра- 
фить, образующ1йся  черезь  разрушеше  синеродистыхъ  соединен1й. 
Нагр^вавзе  усиливають  до  сжигашя  графита  и  зат^мь  къ  распла- 
вленному едкому  натру  прибавляютъ  или  небольшими  порщями  селитру 
(18—20  кгр.  на  тонну  "Ьдкаго  натра),  или  пропускають  струю  воз- 
духа (700—850  куб.  м.  на  тонну  ^дкаго  натра)  для  полваго  окислешя 
сЬрнистаго  натр1я  и  превращен1я  солей  низшихъ  кислородныхь  соеди- 
вешй  с^ры  въ  сернокислую  соль.  Когда  окислен1е  окончено,  распла- 
вленную массу  въ  котл^Ь  продолжають  нагревать  въ  течен1е  8—12 
час,  при  чемъ  она  осв'бтляется,  и  на  дн^  котла  осаждаются  различ- 
ныя  нечвстоты  и  между  прочнмъ  окись  железа  и  алюмин1я,  эта  по- 
ел'бдняя  въ  вид^  алюмината  или  силиката.  Посл^  осв'Ьтленхя  %дв1й 
натрь  разлвваютъ  въ  жестянки,  вмЬщающхя  около  300  кгр.  ^дкаго  натра 
и  въ  такомь  вид^  пускають  въ  продажу.  Часть  ^дкаго  натра,  содер- 
жащую осадокъ  (ЪоШшз),  очищаютъ  вновь  или  же  вливають  въ  отд'Ьль- 
ныя  жестянки  и  продаютъ  какъ  ^дшй  натрь  низшаго  достоинства. 

;,Б'Ьлый  §дк1й  натръ",  встречающ1йся  въ  продаж^Б,  содержить 
отъ  62  до  74®/о  окиси  натр1я  или  85,6 — 96,0  4дкаго  натра.  „Воиотз* 
содержить  обыкновенно  54®/^  окиси  натр1я.  Приготовляють  также 
двурафинированную  каустическую  соду  съ  содержаахемъ  98®/о  ^дкаго 
натра,  употребляемую  для  приготовлеа1я  мыла  холоднымь  путемъ 
(см.  мыловареше)  и  для  очищензя  воды  (стр.  30). 

'Ьдк1й  натрь  изъ  краснаю  гцелока  получается  подобнымь  обра- 
зомь,  какъ  и  изъ  сыраго  содоваго  щелока.  Изъ  краснаго  щелока  по- 
лучаютъ  обыкновенно  „желтый  4дк1й  натрь"  (Сгеаш  саивЫс). 

Полученный указаннымь способомь  ^Ьдкнй натръ"  далеко  нечисть. 
Для  получен1я  бол-Ье  чистаго  *дкаго  натра  употребляютъ  кальциниро- 
ванную соду  (Леблана  или  амм1ачную),  разлагая  водные  растворы  ея 
известью  такимь  же   образомь,  какъ  и  при  добыван1и  Ьдкаго  натра 
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изъ  сыраго  щелока.   Понятно,   что  при  подучеш!  (цш 
соды  расходъ  на  известь  значительно  больше,  ч^мъпр!^^ 
изъ  сыраго  содооаго  щелока,  въ  которомъ  только  шть 
связана  углекислотою. 

Для  изб'Ьжан1я  расхода  на  известь  Левигъ  (Ь51п$  1^1 
ложилъ  получать  '6дв1й  натръ,  нагр^Ьвая  при  високой  гакр 
вращающейся  оечн  си*Ьсь  соды  съ  окисью  желЫ  до  сиш< 
л'ев1я  угольнаго  ангидрида.  ПослЪ  прокаливаик  щук 
при  выщелачивати  котораго  горячей  водой  (80— 90^)]кши 
творъ  :6дкаго  натра  въ  35— 40<>  Б.  и  окись  жел'Ьза,  тлщ 
д'Ьло.   Способъ  Левига  вполн'Ь  оправдался  на  праЕш! 

Химически  чистый  %дк1й  натръ  для  научннхъ  цЫ1 
разложен1енъ  хииически  чистой  углеватр1евой  соля13ветв.Е 
ств1емъ  металлического  натр1я  на  воду. 


Ъдк1й  натръ  (УаНО).  Частич.  в*съ=40.  На  100  ч.:  Ка,0=а: 5 
Теплота  образован1я  (Ха,0,Н)  =  101,9  К.  Б^лая,  прос14чнвающа1,1рвг:ша 
уд.  в.  ОКОЮ  2,18;  плавится  ннже  тенпературн  краснаго  калеви,  ве  терш-^^ 
ператургЬ  плавлеа1я  чугува  распадается  на  свои  элементе.  Очежь  хпи  {«^ 
вод'Ь  съ  выд'Ьлен1е11ъ  тепла  [(КаНО,ач)=9,9  К],  притягиваегь  жш?  нл  щ^ 
вастся,  но  зат^мъ  посгепенно  тверд^етъ^  всл'Ьдств1е  воглоцев1я  угоиог^ш 
образования  угленатр1евой  соли,  которая  на  воздухе  не  распливаето. 

Процентное  соАержан1е  ^дкаго   натра  въ  растворахъ  рвзлшго  ухк' 

16* 
при     -д  представлено  въ  ннжесл^дующе!  таблид'Ь  (€гег]асЬ,  1869): 
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Точка  кип-ЬнЕЯ  воднаго  раствора  ^дкаго  натра  уд.  в.  1  правея  137 
замерзан1я  на  каждый  грм.  гидрата  гХаНО+ЗН^О  въ  100  грн.  водяр»*» 


\?;?.1^ 


,(1Д^< 


2ИМИЧЕСБ1Я   ПРОИЗВОДСТВА.  517 

Перекжоь  натр1я.  Соединен1е  это,  открытое  Шенбейномъ^  стали 
готовить  (Са81пег,  1892)  фабрцчвымъ  путемъ  и  употреблять  для  б^- 
лен1я  перьевъ,  шелка,  шерсти  и  другихъ  ц^лей,какъ  сильный  окисли- 
тель. Получаютъ  это  соединен1е  въ  вид&  6^аь,то  твердаго  т'Ьла,  пропускал 
ст^зую  сухаго  и  лишеннаго  угольнаго  ангидрида  воздуха  надъ  нагр'Ё- 
тыиъ  (300^)  металлическимъ  натрхежъ,  пом^щенныкъ  въ  алюмишевой 
лодочк'Ь,  вставленной  въ  железную  трубку,  лежащую  въ  печи. 

Перекись  натр1д  (ХазО,).  Частичннй  в^ъ=:78.  Б^лая  касса,  плавлщалсд 
при  снльноиъ  нагр'Ьван1н  безъ  выд'ЬлввЕя  кислорода.  На  воздухе  медлевно  расплнваетсд, 
при  ченъ  выд'Ьляетъ  кислородъ  и  превращается  въ  гидрадъ  2ХаНО-)-7НаО,  который,  погло- 
щая изъ  воздуха  угольный  ангидридъ,  тверд'Ьетъ.  Въ  вод^  растворяется  частью  безъ  изи^не- 
Н1Я,  частью  разлагается  на  ^дк1Й  натръ  и  перекись  водорода,  большая  часть  которой  въ 
свою  очередь  разлагается  на  кислородъ  и  воду,  если  не  устранено  нагр'Ьваи1е  раствора 
теплотою,  выделяющеюся  при  виесеа1и  перекиси  натр1я  въ  воду.  При  выиарнваи1и  воднаго 
раствора  перекиси  натр1я  падъ  серною  кислотою  при  обыкновенной  теинератур^к  получается 
соедвненае  Ка^Ох-ЬвНдО,  теряющее  пристоян1п  надъ  серной  кислотой  6  частицъ  воды. 


ХлорвстыЗ  кал1&. 

(Переработка  СтасоФуртскихъ  еолей.) 

Соль  эта,  пр1обр'Ьвшая  важное  значеше  какъ  матерхалъ  для  фа- 
бриками поташа,  калхевой  селитры,  квасцовъ  и  т.  д ,  получается  какъ 
побочный  продуктъ  при  производств-^  поваренной  соли,  о  ченъ  уже 
сказано  выше  (стр.  457),  а  также  при  производстве  поташа  изъ  све- 
кловичной патоки  и  при  переработке  золы  н'Ькоторыхъ  видовъ  морскихъ 
растен1й  на  10дъ  и  бромъ.  Главное  же  количество  хлористаго  кал1я 
получается  изъ  кал1евыхъ  минераловъ,  которые  содержатся  въ  значи- 
тельноиъ  количеств'^  въ  верхнемъ  соленосномъ  сло^  (отбросная  соль),  по- 
крывающемъ  въ  нЪкоторыхъ  и'!Ьсторожден1яхъ  залежи  чистой  каменной 
соли.  Самыя  изв'Ьстныя  м'Ьсторождев1д  подобнаго  рода  находятся  въ 
Калуш'Ь  (Восточная  Галищя  ^)  и  въ  особенности  въ  Стассфурт'Ь  около 
Магдебурга  (Прусс1я),  гд'Ь  переработка  калхевыхъ  солей  достигла  зна- 
чительныхъ  разм11ровъ  и  большаго  техническаго  совершенства.  Ером^ 
того  найдены  также  залежи  кал1евыхъ  солей  въИнд1и  (РепдзсЬаЬ). 


')   Калушстя   ]|-Ьсторожден1я   кал1евыхъ  солей  были  открыты  Маг^Иев  и  ТвсЬег- 
так'омъ  въ  1868—69  г. 
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Въ  Стассфуртскомъ  мгьсторожденш  соляной  плс^ 
мощность  въ  600  метр,  и  можетъ  быть  подразд'1ленъ  в  а 
ярусовъ: 

1)  Ангидридовый  ярусъ.  Онъ  имФетъ  мощность  п  1^' 
состоять  гдавнымъ  образомъ  изъ  поваренной  соли,  п  ют^ 
чаются  прослойки  ангидрида  (Са804)  —  безцв^тнве  крвти 
чесБой  системы,  уд^льнаго  в4са  2,8 — 3,0. 

2)  Полихалитовый  ярусъ.  Мощность  60 — 62  метр.  1 
главвымъ  образомъ  изъ  поваренноЁ  соли,   въ  которой  еИхГ 

слойки  полихалита  I 

I 

2Са804.  МдЗО^.  Кз80,+2НаО, 

минерала  по  большей  части  аморфваго,  св^^тло-с^раго  цикп^ 
вымъ  блескомъ,  равовистымъ  изломомъ,  уд'кжънаго  1гка  1': 
разлагается,  хотя  медленно,  водой,  при  чемъ  выделяет  с19 
щевая  соль,  а  с^^рномагн1евая  и  с'Ьрнокал1евая  солн  раст^^ 

3)  Кизерипговый  ярусъ.  Мощность  56 — 75  метр.,  сжт* 
поваренной  соли  и  содержитъ  значительное  количество  к0р 

М§804  +  НзО, 

минерала  б'Ьловато-сЬраго  цв'бта,  амфорнаго,  просв%чиающ4г% 
наго  в-Ьса  2,517.  Въ  холодной  вод*  онъ  трудно  растворив ■ 
по-малу  присоединяетъ  кристадлизащовную  воду  и  оерехз 
семиводную  горькую  соль 

М8804+7НА 

которая  легко  растворяется  въ  вод"6. 

4)  Карналлишовый  ярусъ.  Мощность  25 — 42  м.^  ояг 
см']^си  поваренной  соли  съ  другими  солями  магн1я  к  кш< 
которыми  преобладаетъ  карналлитъ 

М8С1а.  КС1+6НА 

безцв^тный  въ  чистомъ  вид4,  но  обыкновенно  окрашенъ  п^ 
цв'Ьтъ  жел4знымъ  блескомъ  (РозОз).  Карналлитъ  им*егь|ай^ 
изломъ;  уд-Ьльный  вйсъ  1,618;  при  обработке  водой  онъ  ре* 
при  чемъ  въ  растворъ  переходить  сначала  хлористый  магш1|^ 
и  хлористый  кал1й. 
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Кром'Ь  карналлита  въ  4-ыъ  ярус^  ваходится  еще  ц'Ьлый  рядъ 
другихъ  минераловъ  и  между  прочимъ: 

1)  Сильвит  —  КС1.  Встречается  часто  въ  отд-Ьльвыхъ  хорошо 
образованныхъ  кристаллахъ  (аравильыой  системы),  а  также  въ  вид'Ь 
неяено-кристаллвческихъ  массъ,  бол^е  или  мен'Ъе  прозрачныхъ.  Удель- 
ный в^съ  около  2,00;  растворяется  въ  вод^. 

3)  Тажгмс^рмтг— СаСЬ.  2М§С12+12Н20,  отъ  желтаго  цв-Ьта,  напоми- 
нающаго  воскъ,  до  самаго  темнаго,  то  светлый  и  просв^чивающхй, 
то  мутвый  отъ  включен1я  другихъ  минераловъ;  удЬльнмй  в^съ  Х^б?!; 
легко  растворяется  въ  вод*. 

3)  Шёнитг  Ка804.  М^804+6Н20  въ  вид^  твердыхъ  кристалл  и- 
ческихъ  корокъ  на  каините.  Кристаллизуется  въ  монокливияеской. 
системе.  Удельный  в^съ  2,03;  растворимъ  въ  вод^. 

4)  Еаинитъ  —  К^^О^.  М^ЗО*.  М^Си+вНгО.  Р-Ьдко  безцв*тный 
или  б^лый,  по  большей  части  сЬраго  цв^та  различныхъ  отт^нконъ. 
Изломъ  напоминаетъ  изломъ  сахара.  Удельный  в^съ  2,131.  Кристал- 
лизуется въ  моноклинической  системе;  растворяется  нъ  вод'Ь. 

5)  Борацитъ  —  2М§8В8015.  М§С12.  Безцв4тный,  желтоватый, 
сероватый,  зеленоватый.  Блескъ  стекляный;  кристаллизуется  въ  пра- 
вильной систем*;  удЬльный  в'Ьсъ  2,9 — 3,0.  Трудно  растворимъ  въ  вод*. 

Кром4  того,  въ  томъ  же  слоЬ  находятся  соединен1я  брома,  тал- 
Л1Я,  цез1Я,  рубиА1я  и  другихъ  элементовъ. 

Этотъ  четвертый  яру съ  покрыта  пластомъ  (6—10  метр.)  слан- 
цеватой глины,  пластомъ  ангидрида  (40 — 90  м.)  и  наконе^ъ  пестрымъ 
иесчаникомъ.  Въ  н*которыхъ  м*стахъ  между  вторымъ  пластомъ  ангид- 
рида и  пестрой  глиной  находятся  пласты  поваренной  соли  нов'Ьй- 
шаго  о6разован1я  съ  прослойками  полихалита. 

Выше  перечисленные  четыре  яруса  Стассфуртскаго  м4сторожде- 
Н1я  кал1евыхъ  солей-,  конечно,  не  строго  разграничены  между  собою, 
а  напротивъ  того  минералы,  встр'Ьчающ1еся  въ  однрмъ  цзъ  этихъ  яру- 
совъ,  попадаются  также  и  въ  другихъ,  какъ  это  видно  изъ  ниже- 
следующей таблицы,  представляющей  приблизительно  среднтй  составъ 
каждаго  изъ  ярусовъ  (по  ВхвсЬо^у): 
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||1  и; 

П  р  е  1' 

Ангидрндъ  (Са804) 4^  1    ц' 

Поихалитъ  (2Са804.Ме804.К,804+2Н50) ,     —  €,^ 

Кваермтъ  (Мв804+Н,0) ^.  '    _ 

Поваренная  соль  (ХаС1) .95,5  9и 

Карналлитъ  (КС1.  М{гС1,+6Н,0) — 

Тахгядрнд'ь  (СаС1в.2М^С1,+1Ш,0) ^  •    1^ 

Въ  Кадушскомъ  соляномъ  м^Ьсторожденш  залехв  ви^з^: 
находятся  между  сюямя  сланцеватой  гднш!,  орн  чен-ь  шз  I 
только  сильвинъ  (КС1)  и  каинитъ  (Е28О4.  Мд804.  М^^^- 
Барвадлвтъ  и  визеритъ  пока  не  найдены.  Сильвинъ  6стр^^ 
пластами  отъ  4  до  33  м.  (среднее  2  метр.)  моп^ нести  н  еоде^ 
новенно  большее  или  меньшее  количество  поваренной  сод. 
гипса.  Сдой  каинита  имЪетъ  мощность  въ  12 — 14  метраш 
жить  56—58%  чистаго  каинита. 

Изъ  названныхъ  вал1евыхъ  минераловъ  самое  больше) 
ское  значев1е  им^етъ  карнал^й1тъ,  который  переработыв^«{| 
чительныхъ  воличествахъ  въ  Стассфурт^  и  его  окресша 
хлористый  кал1й.  За  карналлитомъ  сл^^дуетъ  Баинш,  1 
переработывается  (хотя  въ  незначительномъ  количеста^^  в 
натр1евую  соль,  и,  наконецъ,  сильвинъ,  переработквавшЦая 
хлористый  кал1й  въ  небольшихъ  количествахъ  въ  Балу»!  "^ 
ныя  количества  каинита,  кизерита,  полихалита  идутъ  шр 
Н1е  минеральныхъ  удобренхй. 

Переработка  карналлопа.  Сырая  карналлитовая  соль,  ш!^- 
ническаго  очищешя,  содержитъ: 

Карналлита  (КС1.  Мв;С1,+6Н,'0) 55-65%:^ 

Поваренное  солн  (КаС1) 20-2§з 

Кизерита  (МвЗО^+Н^О)    . 15-», 

Хлористаго    магн1я  (МвК31|),  тахгндркта   (СаС1^ 
2МкС1,+12Н20),  ангидрида,  борацита,  нергеда, 

жел'Ьзнаго  блеска  и  т.  д.  ^} 2--  4, 


*)  Въ  „карналлигЬ"  найдено  также  0,87о  ^Н^С!  (КеХтке,  1891). 
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1ев1е  хлористаго  кал1я  изъ  сыраго  карналлита  основано 
11И  карналлита  и  другихъ  мивераловъ,  его  сопровождаю* 
од'Ь  и  къ  раствору  хлористаго  магн1я.  Вода  разлагаетъ  вар- 
к  легко  растворимый  хлористый  ]1агн1й  и  относительно  труд- 
^нный  хлористый  вад1й,  а  потону,  если  растворить  карнал- 
фячей  вод'Ь^  то  при  охлажден1и  раствора  выврвсталлизуется 

кал1й,  а  въ  раствор*!  останется  хлористый  магн1й.  Кс^^и 
(ы  употребить  вр'Ьпвай  растворъ  хлористаго  магн1я,  содер- 
1']&е  23%  хлористаго  магшя,  то  карналлитъ  растворится  при 
3  и  при  охдажден1и  вновь  выкристаллизуется  бевъ  измФненая. 
растворен1я  карналлита  употребить  бол'Ье  слабый  растворъ, 
1й  мен']&е  23%  хлористаго  магн1я,  то  въ  такомъ  случа'Ь  кар- 
)азлагается^  и  изъ  раствора  выкристаллизовывается  хлори- 
В.  Поваренная  соль  въ  растворЬ  хлористаго  магвхя  растворяется 
;изеритъ  почти  вовсе  не  растворяется.  Въ  виду  этого,  пере- 
^нраго  карналлита  можетъ  быть  произведена  двоявимъ  обра- 
)  сырой  карналлитъ  нагр&ваютъ  съ  крЪпкимъ  растворомъ 
го  магн1я,  при  чемъ  кизеритъ,  поваренная  соль  и  большая 
|ггихъ  содержащихся  въ  немъ  минерадовъ  не  растворяется,  а 
втся  главныиъ  образомъ  карналлитъ,  который  при  охлажден1и 

выкристаллизовывается  и  затЬмъ  разлагается  водой,  2)  сырой 
1тъ  вагрЬваютъ  съ  растворомъ,  содержащимъ  мен^Ье  23% 
го  магн1я,  при  чемъ  происходитъ  то  же,  что  и  въ  первомъ 
но  ори  охлажден1н  раствора  выкристаллизуется  не  карна.1- 
прямо  хлористый  кал1й.  Этотъ  посл^дн1й  способъ  и  есть  са- 
^требительный. 

рой  карналлитъ  изиельчаютъ  въ  куски  величиной  въ  волошск1й 
аом-Ьщаготъ  въ  железный  котелъ  (емкостью  въ  12  куб.  метр.), 
шый  лохнымъ  дномъ,  и  нагрЬваютъ  съ  растворомъ  хлористаго 
служившимъ  уже  для  извлечет'я  карналлита  '),  и  затЪмъ  полу- 
растворъ,  послЪ  отстаиван1Я,  пом^щаютъ  въ  кристаллизащон- 
гуды,  въ  которыхъ  при  охлажден1и  жидкости  выкристаллизовы- 
хлорвстыВ   вал]й.    Его   отд^^ляютъ   0'1гь  маточнаго   раствора, 


Растворъ  этотъ  нм^етъ  прибдизитедьно  сл'Ьдующ1й  состявъ:  20^/0  хюристаго  маг- 
)  хлористаго  натри,  5*/о  хлористаго  кал1я,  187о  с%рнокал1ево11  соли. 
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проб^ливаютъ  насыщеннымъ  растворомъ  хлористаго  кал]я  и  водой, 
и  зат^Ьмъ  высушиваютъ  въ  пламеиныхъ  псчахъ,  им'бющихъ  то  же 
устройство,   какъ   и   печи,  служащ1я  для  пр0Баливан1я  соды. 

Высушенный  „хлористый  кал {й""  поступаетъ  въ  продажу  съ  содер- 
асаи1емъ  около  80-98%  КС1  и  оплачивается  по  содержанш  въяемъ 
этого  посл'Ьдйяго. 

Мапючний  рмтворг,  полученный  посл'Ь  криста.>1лизац111  хлори- 
стаго кал1я,  выпариваютъ  въ  котлахъ  особеннаго  устройства  до  уд'Ь,!ь- 
наго  в'Ьса  1,3,  при  чемъ  выделяется  поваренная  соль  съ  прим'Ьсью 
другяхъ  солей.  Выд'Ьляющаяся  см'Ьсь  солей  им'Ьетъ  сл'Ьдующ1й  составь: 

Хлорвстнй  калШ  (КС1) 4,637а 

Хлористый  натр1Ё  (КаС1) 51,83 

С-Ьрномагя^евая  соль  (М^804) 12,38 

(Нрво1сал1евая  соль  (КайОд)    .    .' •  12,23 

Хлорвстнй  магн1Й  (М|^1,) 4,48 

Нерастворимыа  вещества 2,19 

Вода  (Н^О) 11,90 

99,64 

См^сь  солей  прокаливаютъ  и  прибавляютъ  къ  соляиъ,  служащими 
для  удобрев1я.  11осл']Ь  сгущен1я  и  отд'Ьлен1я  см^си  солей,  жидкости  даютъ 
отстояться,  и  изъ  нея  ори  охлажден1и  выкристаллизовывается  ^ искус- 
ственный карваллитъ^  съ  примЬсью  поваренной  соли,  которыб  ндеть 
вновь  для  приготовлен1я  хлористаго  кал1я.  Полученный  зат']&мъ  „посл*]Ьа- 
и1й  маточный  растворъ^,  содержащ1й  607о  плотныхъ  веществъ  (глав- 
нымъ  образомъ  хлористаго  ие^тн\я\  идетъ    на   приготовление    броиа, 
котораго  онъ  содержитъ  0,2%.   Поел*  выд'Ьлен1я  брома  соляной  рас- 
творъ  спускается  изъ  завода   въ  близъ  лежащую   рЬку,  и   только  не- 
значительную часть  его  сгущаютъ  для  лолучен1я  „твердаго  хлористаго 
магн1я''  (6-ти-воднаго  и  безводнаго),  служащаго  для  приготовлев1я  не- 
засыхающихъ  шлвхтъ  на  бумагопрядильныхъ  заводахъ  (благодаря  своей 
гигроскопичности)  и  для  получен1я    соляной   кислоты   и  хлора.  Было 
также  предложено  употреблять  хлористый  магшй   для   получен1я  це- 
мента (цементъ  Сореля — см'Ьсь  хлористаго  магв1я  съ  окисью  магн1я], 
для  дизевфекщи  (составъ  Вауегп'а  —  окись   кальщя,  каменноугольная 
смола,  хлористый  магв1й),  для  поливан1я  улицъ  и  т.  д.,  но  пока  вс%  эти 
предложен1я  не  получили  широкаго  прим'6нев1я,  и  хлористый  магшй  яв- 
ляется обременительнымъпобочнымъпродуктомъ  переработки  карналлита. 
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I  остатокъ,  получающ1йся  посл'Ь  обработки  сыраго  кар- 
воромъ  хлористаго  иагн1Я,  состоитъ  главныиъ  образомъ 
юй  соли  и  кизерита  съ  прим'Ьсью  другихъ  иивераловъ, 
[мъ    ангидрида  и  борацита. 

редн1й  составъ  этого  остатка: 

1гидридъ  (Са804) 4,8«/в 

жзеритъ  (М^гЗО^.ЩО) 29,1  „ 

юристнй  натрШ  (НаС1) ^^Д  п 

яористнй  вад1Й  (КС1) 3,1  „ 

лорнстый  11агв1й  (М^1,) 3,0  „ 

[ерастворимыя  вещества  (въ  томъ  чнсл^  борацитъ)  .  0,3  „ 

ода 5,6  „ 

100,00% 

окъ  этотъ  переработы вается  или  на  такъ  называемый  „пре- 
ьый  каинитъ^у  или  на  поваренную  соль  и  кизериа-ъ,  или  же 
►ову  соль. 

ервомъ  случаЬ  остатокъ  прокаливаютъ,  увеличиваютъ  въ 
)лкан1е  хлористаго  кал1я  (до15— 18%)  прибавлен^емъxлори- 
^я  или  другихъ  отбросовъ,  содержащихъ  кали,  см^сь  раз- 
»  и  пускаютъ  въ  продажу  какъ  удобрев1е,  представляющее 
щество  передъ  естественвымъ  каинитоиъ,  что  несодержитъ 
^  магн1я,  вреднаго  для  растен1й. 

торомъ  случае  изъ  остатка  отбираютъ  руками  зерна  бора- 
тЪмъ  напускаютъ  на  этотъ  остатокъ,  пом'Ьщенный  въ  чаны 
мъ  дномъ,  струю  холодной  воды,  которая  уноситъ  съ  собою 
въ  вид'Ь  мелкой  муки,  между  гЬмъ  какъ  каменная  соль  отча- 
оряется,  отчасти  же  остается  въ  чавахъ  въ  вид'Ь  крупныхъ 
Воду,  или  в'Ьрн'Ье  растворъ  поваренной  соли,  содержащ1й 
ай  кизеритъ  съ  другими  нерастворенными  гЬлами  —  ангид- 
ергелемъ  я  т.  д.,  пропускаютъ  черезъ  сито,  на  которомъ  оста- 
1*60  крупные  куски  ангидрида,  поваренной  соли  и  т.  д.^ 
шъ  какъ  мелк1й  порошокъ  кизерита  съ  бол'Ье  мелкими  ча- 
другихъ  т-Ьлъ  собирается  въ  плоск1Й  ящпкъ,  въ  которомъ 
^  благодаря  своему  значительному  удЬльному  в4су,  осЬдаетъ 
1астяцы  же  другихъ  веществъ  уносятся  водой,  вытекающей 
са. 
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ОсЪвш1й  квзернтъ  внр^зывають  лопатахи  изъ  1щш 
ютъ  въ  формыу  въ  которыхъ  опъ,  соедввяясь  сън1|т1 
ствомъ  воды,  затверд'бваетъ  въ  куски  отъ  25до30кгр.1Ьд 
вомъ  вид'Ь  визеритъ  посту паетъ  въ  продажу  и  сщерхш 

66— 60*/о  сЬраошагн1ево&  соли  (М^вО^) 
8— 10  я   сЬрнокадьц1ем>&  соли  (СаЗО^ 
2—4     я   хлорисгаго  натри  (N«01) 
О— 0,5„    хлорнстаго  магшя  (М^1х) 
О  —0,6  я    нерастворнмвхъ  вецествъ. 

Остальвое  вода. 

Тавииъ  образомъ  сырой  кизеритъ  можетъ  быть  рэсб 
какъ  нечистая  горькая  соль  съ  3—3  Уг  частвц&м!  е^ 
ной  воды.  Онъ  служитъ  главныиъ  обравомъ  для  пршюз 
сталлической  с%рномагн1евой  соли  (М§8О4+7Н20),  хлщ^'- 
въ  Англ1и  для  аппретуры  тканей  съ  ц^^ью  увашт  ш 
гладкость  ^)  и  для  получен1я  другнхъ  с^рнокислнхъ  ^^ 
разложен1емъ^  такъ  какъ  кизеритъ  есть  въ  настоящее  ^ 
дешевая  сернокислая  соль.  Въ  этомъ  посл^днеиъ  сжш!^ 
бляютъ  для  получен1я  с%рнобар1евой  соли  (Ыас  6х),  ква@е 

При  переработке  нерастворииаго  остатка  на  тМ 
его  растворяютъ  въ  вод^  и  охлаждаютъ  растворъ,  щ  ^ 
.чяется  глауберова  соль,  а  въ  растворе  остается  хло] 


М8804+2ЫаС1+пН,0=Ма2804+пН80+М8С1г 

Короткость  зииы  и  дороговизна  искусственн&го  охли!^ 
ютъ,  однако,  это  производство  въ  Стассфурт^  вевыгоднвх^ 
предпочитаютъ  переработку  нерастворимаго  остатка  я  ^ 
натр1й  и  кизеритъ.  ТЪмъ  не  менЬе  некоторые  заводи  п (^ 
приготовляютъ  эту  соль,  ограничивая  самое  провзводет»^ 
вреиенемъ. 


^)  Для  »то&  ц%лж  тканн  провусхаютъ  череал  крЬопа  расгюрге^^*^ 
и  иагЬмъ  медленно  высушнваютъ.  Игольчатые  нлгххе  кржсталдн  та^  ^^ 
внстымъ  блескомъ  крепко  орнстаютъ  въ  волокнамъ'  тканн  н  сообндвп  ^  ^ 
лоскъ  н  плотность,  которые  конечно  орн  первоп  ныть^  ироюхи/п,  ^ 
въ  обманъ  покупателя.  По  аналнзамъ  Франка  н^которня  твао  ео1е^' 
ирнм^сн. 
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Глауберова  соль,  выд'Ьливгоаяся  ивъ  первоначалъяаго  маточ- 
наго  раствора,  содержитъ  всегда  взв^стное^  количество  поваренной 
соли  и  хлористаго  магшя,  и  пригодна  въ  атомъ  вид%  только  въ  р'Ьд- 
кихъ  случаахъ.  Сырую  глауберову  соль  очищаюгь  кристалливащею  и 
зат'Ьмъ  обезвоживаютъ,  и  въ  этомъ  случа'Ь  она^  какъ  несодержащая 
жел^Ьза,  предаочтительно  употребляется  для  приготовлен1Я  стекла. 

Выручка  хлориспшго  калгя  при  переработке  карналлита  по  ука- 
занному выше  способу  равпа  75—85%  всего  хлористаго  кал1я,  содер- 
жащагося  въ  переработываемомъ  матер1ал'Ь.  Остальная  часть  хлори- 
стаго кал1я  теряется'  въ  маточныхъ  растворахъ,  твердомъ  остатке  и  въ 
осадкахъ,  получающихся  при  отстаиванш  растворовъ. 

Хлористый  кал1й  (КС1)  Частичный  в*съ  74,59;  въ  100  ч.:  К  =  52,47,  С1  г= 
47,58.  Теплота  образовая1я  (К,С1)  =  105,6  К.  Кристаллизуется  въ  безцв^тныхъ  кубахъ 
правильной  системы.  Плавится  при  800<^  (У.  Меуег,  ШдсИе  и  ЬатЪ,  1894)  и  несколько  улету- 
чивается. Уд.  в-Ьсъ  1,977.  Теплоемкость  между  14  —  99«=:  0,17295  (Кец^пааН,  1в41) 
Растворяется  въ  вод*  съ  ноглощеи1е11Ъ  тепла  [(КС1,  ад)  =:—  4,4  К.],  при  чем*  раствори- 
мость заметно  возростаетъ  съ  температурой:  100  ч<  воды  растворяютъ  (МиЫег,  1864): 


при 

частей  К01 

при 

частей  КС1 

при 

частей  ЕС1 

0» 

28,5 

40» 

40,1 

80» 

51,0 

Ю* 

32,0 

50» 

42,8 

90» 

53,8 

20» 

34,7 

60» 

45,5 

100» 

56,6 

30» 

37,4 

70* 

48,3 

15* 
Удельный  в*съ  водиыхъ  растворовъ   съ   различянмъ   содержанюмъ  соли   при   у^ 

сл'Ьдую1ц1й  (беНасЬ,  1869): 

%  хлористаго  кал1Я  Уд.  в.  %  хлористаго  кал1я  Уд.  в. 

1»  1,0065                       20«  1,1361 

5  1,0325                       24  1,1657 

10  1,0658                       24,9  1,1723 

15  1,1004 

Температура  кип'Ьнхя  растворовъ  увеличивается  съ  ихъ  концентрац!ей  (Оег1асЬ,  1887): 

Температура  кип*н1я  Въ  100  ч.  воды 

подъ  давл.  760  мм.  содерж.  частей  соли 

101»  9,2 

105  86,2 

108  54,5 

108,5  67,4 

Хлористый  кал1й  не  растворяется  въ  крепкой  соляной  хнслот*  и  абсолютномъ 
спнргЬ.  Въ  водномъ  спирт*  растворяется  мен-Ье,  ч-Ьмъ  это  соотв'Ьтствуетъ  содержащейся 
въ  немъ  вод*  (8сЪШ,  1861;  вёгагс1т,  1866). 
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Переработка  шита.  Баинитъ,  получаемый  въ  .Хеопольдспи! 
около  Стассфурта,  посл'Ь  прокадввав1Я  содержитъ: 

С^рвожалхввоа  СОЛ  (К,804) 22— 24,0*/о 

С'Ьрномагнхевой  еол  (М^О^) 11,06—12,40 

С^риошиыиевоа  оолж  (Са804) 2,06—  2,46 

Хдороютаго  магшя  (Мс^С!,) 12,81-15,03 

Хлорнстаго  натр1я  (КаС1) 37,48—42,08 

Нерастворимы хъ  веществъ 0,95—  2,01 

Воды 6,07—  8,49 

Овъ  идетъ  главнымъ  образомъ  непосредственно  для  приготовлени 
удобрен1й,  и  только  относительно  незначительная  часть  иереработовае^ 
ся  въ  двойную  сернокислую  соль  кал1Я  и  магшя,  служащую  .дп 
удобрен1я,  а  также  на  сернокал1евую  соль. 

Переработка  каинита  въ  двойную  с%рномагн1евую  соль  шы^еп 
ц^Ьлью  удалить  изъ  него  хлористый  маги1й|  вредно  действующи  на 
растительность,  и  производится  преимущественно  по  способу  Прехта 
(РгесЫ,  1881).  Способъ  этотъ  состоитъ  въ  нагреванш  подъ  усилен- 
нымъ  давлен1емъ  (120^ — 150®)  снраго  каинита  съ  наснщеняымъ  рас- 
творомъ  шенита  и  попаренной  соли,  при  чемъ  выделяется  нераство- 
римая въ  щелоке  двойная  сернокислая  соль  магн1я  и  кал1я  по  урав- 
нен1ю : 

3(К»804+М8804+М8С18+Н20)=2(Ка804+2Ме80,+Н,О)+ 

К  а  н  н  н  т  ъ.  Нерастворимая  двойная  соль. 

+  2КС1+2М8С1я+НаО. 

Двойную  соль  отделяютъ  отъ  горячего  щелока  и  пробедиваюп 
для  удален1Я  хлора.  При  этомъ  пробеливан1и  растворяется  1  частица 
серномагн1евой  соли,  и  остается  двойная  соль  состава  (К2804+Мд804), 
которую  затемъ  прокаливаютъ,  измельчаютъ  и  пускаютъ  въ  продажу 
подъ  назван1емъ  „калимагне81еваго  сульфата^  съ  содержан1енъ  50% 
сернокал1евой  соли  и  не  более  2Уа%  хлора. 

Горяч1й  маточный  растворъ  выделяетъ  при  охлаждеши  хдорнстнй 
кал1й  и  после  выкристаллизовыван1я  хлористаго  кал1я  идетъ  на  заводы, 
переработываюпце  карналлитъ.  Растворъ,  служивп11й  для  пробелки 
калимагнезхеваго  сульфата^  сгущаютъ,  при  чемъ  выделяется  шенитъ 
(К28О4,  М58О4,  бНаО),  который  прокаливаютъ,  а  маточный  растворъ 
употребляютъ   для   растворен1я    новаго   количества  сыраго   каинита. 
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маточномъ  раствор'Ь  накопится  достаточное  количество  хло- 
ал1я,  тогда  его  употребляютъ  для  обработки  карналлита.  Та- 
Е1зомъ  переработка  карналлита  и  каинита  тЬсно  между  собою 

шая  часть  калимагнез1еваго  сульфата  прим']&няется  яепосред- 
:акъ  минеральное  удобрен1е,  часть  же  его  иереработываютъ 
;ал1еБую  соль  „холоднымъ  путемъ".  Для  этой  ц-Ьли  къ  раствору 
1Н0Й  кр']^пости  названной  двойной  соли  на1  частицу  ея  прибавля- 
*ицу  хлористаго  кал!»,  при  чемъ  хлористый  кал1й  растворяется, и 
:я  почти  чистая  (98,57о)  С'Ьрнокал1евая  соль,  которую  употребля- 
удобрен1е,  для  производства  поташа,  квасцовъ  идругихъц'Ьлей. 


Поташъ  И  $дкое  кади. 

шъ.  Л4тъ  тридцать  тому  назадъ  зола  сухопутныхъ  растен1й 
ти  единственнымъ  матерхаломъ  для  полу чев1я  поташа.  Л1}с- 
ности  Росс1и,  Буковины,   Морав1и,    Канады   были   главнымъ 

его  производства.  Въ  настоящее  время  больше  половины 
^маго  поташа  добывается   изъ  свеклосахарной   патоки,   пота 

изъ  хлористаго  кал1я,  производимаго  въ  Стассфурт*.  По- 
ка поташа   изъ   золы  растен1й  ежегодно   уменьшается   даже 

Ъ    Р0СС1И. 

71учен1е  поташа  изъ  растен]й.  Растен1я  кром']^  орга- 

ъ  составныхъ  частей  содержать  всегда  неорганичегюя  соеди- 

>торыя   при  сжиган1и   остаются   въ   вид']^  золы.    Количество 

I  очень  различно,  смотря  по  виду  и  вазрасту  растенхя,  а  также 

>.  Найдено,  что  вообще  травянистыя  растен1я  (въ  особенности 

содержать  бол']^е  золы,  ч^мъ  кустарники   и   деревья,   и   что 

растев1я^  въ  которыхъ  происходить  самый  усиленный  обм<6нъ 

(листья,  кора),  содержать  бол4е  золы,  ч4мъ  т*,  въ  которыхъ 

обм^нъ   слаб^^е   (стволь).    На  основаши   многочистевныхъ 

>    можно   принять,   что    въ  100  ч.  сухаго   вещества   различ- 

;тен1й  содержится  отъ  0,5  до  12,0^/о  золы  (за  вычетомъ  содер- 

I  въ  ней  угольнаго  ангидрида). 

гствеиный  составь  золы  болЬе  или  мен'бе  одинаковъ,  и  въ 
даго  растев1я  содержатся  растворимыя  в  нерастворимыя  части: 
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къ  первымъ  относятся  углевислыя,  хлорвстыя,  кремневнслыя  и  сбрно- 
кислыя  соли  Бал1я  и  натр1Я,  ко  вторымъ  } тлекислыя  и  кремнекислвя 
соли  кальщя  и  магн!».  КромЬ  того,  зола  содержитъ  оеиси  жел^, 
алюмин1я  и  марганца  и  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхь  (морск1я  растев») 
небольшое  количество  бромнстыхъ  и  1одостыхъ  соединений.  Относя- 
тельное  количество  ближайшихъ  составныхъ  частей  золы  растееН 
подвержено  довольно  значительннмъ  колебашямъ.  Въ  одныхъ  преобла- 
даютъ  соли  щелочей  (зола  щелочная),  въ  другвхъ  —  соли  щелочннхъ 
земель  (зола  землистая),  въ  третьихъ,  наковецъ,  —  кремнеземъ  (зол 
кремнеземистая).  Съ  другой  стороны,  въоднихъвидахъ  щелочной  золи 
преобладае1*ъ  углекал1евая  соль,  въ  другихъ  угленатр1евая9  въ  треть- 
ихъ,  навонецъ,  сернокислый  и  хлористый  натр1й  и  кал1й  съ  примесью 
небольшаго  количества  ]одистыхъ  и  бромистыхъ  щелочей.  Первой 
видъ  золы  даютъ  сухопутныя  растен1я,  второй  —  растен1я,  растущи 
по  берегамъ  моря,  соляныхъ  озеръ  и  солончаковъ,  трет1й,  ваконецъ,— 
водныя  морск1Я  растен1я. 

Очевидно,  что  для  получен1я  поташа  служитъ  зола  сухопутинхъ 
растен1йу  у  насъ  въ  Росс1и  зола  древерныхъ  и  травянистыхъ  расте- 
Н1Й  (лебеда,  гречишная  солома  и  полынь). 


1^11, 

Въ    100   частяхъ 

золн 

содержится: 

Древесная  зола 

Въ  100  ч.  сух 
вещества  сод 
жнтся   золы 
вычетомъ  СО 

1. 

1 

ее 

ё 

1^ 

ОрЕ4 

О 

№ 

1. 

О 

1? 

1 

X 

1,26 

48,88 

8,26 

3,86 

6,88 

2,82 

1 

18,24 

7,26 

0^2 

(средн.)  .    . 

Солома  гречиш- 

в,15 

4в,9 

2,21      18,4 

3,66 

~ 

П,9 

5,8 

5,6 

7,9 

ная  (средн.). 

Полынь  .    .    . 

7,7 

.... 

— 







__ 

__ 



__ 

Крапива.    .    . 

10,0 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Получеше  поташа  изъ  золы  растенШ  распадается  на:  1)  полу- 
чев1е  золы,  2)  выщелачиван1е,  3)  выпариваше  щелока,  4)  каяьциня- 
рован1е  поташа  и  5)  очищен1е  поташа. 

Сжиган1е  деревьевъ,  травъ  и  т.  д.  производятъ  или  въ  вучахъ, 
или  въ  ямахъ,  выложенныхъ  кирпичемъ,  илв^  наконецъ,  для  устране- 
Н1я  ВЛ1ЯИ1Я  погоды,  ВЪ  особенныхъ  печахъ.  Самое  сжигаше  ведутъ 
медленно,  такъ  какъ  при  очень  высокой  температур*  и  сильнояъ 
приток*  воздуха  можетъ  улетучиться  некоторое  количество  золы.  Ча- 
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сто  заводчики  не  сами  готовятъ  золу,  а  сЕупаютъ  ее  въ  городахъ  или 
7  крестьявъ.  Выжженвая  зола  или  прямо  идетъ  на  поташные  заводы, 
или  пережигается  съ  ц'Ьлыо  удалить  изъ  нея  уголь  и  н'Ьсколько 
уплотнить  ее.  Пережженная  зола  —  ишдрикъ  употребляется  для  полу- 
чен1я  стекла,  мыла  и  т.  д. 

Для  получен1я  изъ  золы  поташа  ее  просЬваютъ  съ  ц'Ълью  отд'6-. 
лить  отъ  нея  уголь  и  недогор^вш1я  растительныя  части.  Прос']&янную 
золу  подвергаютъ  зат^мъ  выщелачивав] ю.  Золу  предварительно  сма- 
чиваютъ  водою  и  въ  такомъ  вид'Ь  оставляютъ  лежать  сутки;  этимъ 
достигаютъ  того,  что  вода  при  выщелачиван1и  ровн']&е  проникаетъ  въ 
массу,  выщелачвванхе  идетъ  полн^е^  и  получается  большая  выручка 
углекал1евоЁ  соли  (д']&йств1емъ  углекислоты  воздуха  разлагаются  крем- 
нистыя  соединен1я).  Зат'Ьмъ  золу,  смоченную  и  пролежавшую  въ  течен1е 
сутокъ,  пом^щаютъ  въ  сосуды,  въ  которыхъ  происходитъ  выщелачива- 
В1е.  Сосуды  эти — зольники  представляютъ  деревянные  чаны  (1 — 172 
метра  Д1аметръ,  1  метръ  высота),  снабженные  ложнымъ  дномъ.  Че- 
резъ  ложное  дно  проходитъ  труба,  черезъ  которую  выходить  воздухъ, 
вытесняемый  водою  при  выщелачиван1и.  Чтобы  воспрепятствовать 
увлечен1ю  нерастворвмыхъ  составвыхъ  частей  золы,  ложное  дно  дю- 
крываютъ  сдоемъ  соломы  или  соломенной  матой.  На  солому  владутъ 
обыкновенно  еще  холщевое  рЪдно.  Между  д'Ьйствитедьнымъ  и  ложнымъ 
дномъ  находится  кранъ  для  спускан)я  щелока.  Чаны  эти  ставятъ 
другъ  возл:Ь  друга  на  скамейкЬ,  и  три  чана  вм'бсгЬ  образуютъ  одну 
замкнутую  систему.  Надъ  чанами  пом'Ьщается  првводъ  для  воды,  а  подъ 
кранами  чановъ  находится  деревянный  желобъ,  который  отводитъ 
щелокъ  въ  резервуаръ.  Ихъ  обыкновевно  два  —  въ  одинъ  спускаютъ 
щелокъ,  годный  для  выпариван1я,  въ  другой— слабый  щелокъ,  который 
употребляютъ  для  выщелачиван1я  св'Ьжей  золы. 

Самое  выщелачиван1е  провзводятъ  или  холодной  водой,  или 
нагр'Ьтов.  Бъ  первомъ  случа'Ё  операц]я  идетъ  медленнее,  но  ще- 
локъ получается  чище,  ч'Ьмъ  во  второмъ  случа'Ь,  такъ  какъ  горя- 
чая вода  растворяетъ  С']^рнокал1евую  соль,  трудно  растворимую  въ 
холодной  вод'Ь.  Лучше  всего  вести  выщелачиван1е  вначал']^  холод- 
ной водой  в,  когда  выходящ1й  щелокъ  содержитъ  10%  плотныхъ 
т^лъ,  наливать  на  золу  горячей  воды.  Вообще  заботятся,  чтобы 
щелокъ  содержалъ  передъ  выпариван1емъ   20—25%   плотныхъ  т^лъ. 

12 
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Остатокъ  въ  зольник']^  (подзолг)  содержитъ,  если  выщелачиван1е  было 
произведено  надлежащвмъ  образомъ,  въ  100  ч.: 

Углекалы],1евой  соли  (СаСО,) 41,5 

Фосфорнокальц1евой  соли  (Са^Р^Оз)    .    .    .  11,3 

Кремневой  кислоты  (ЗЮ,) 3,2 

Окиси  магшл  (М^) 2,5 

Окиси  кал1я  (К^О) 0,7 

Песку  и  глины 36,2 

Органическихъ  веществъ 4,6 

100,0 

По  содержан1Ю  фосфорнокальщевой  соли  этотъ  подзолъ  очень 
хорошъ  для  удобрен1я,  кром'Ь  того  овъ  можетъ  быть  употребляемъ  для 
производства  бутылочнаго  стекла,  для  образован1я  буртовъ  при  пре- 
готовлен1и  селитры  и  т.  д. 

Полученный  темнобурый  щелокъ  выпариваютъ  съ  д^Ьжью  удалить 
изъ  него  воду  и  получить  поташъ  въ  твердомъ  вид*.  Для  этого  ще- 
локъ  выливаютъ  въ  неглубоше  жел'Ьзные  котлы^  нагр']Ьваеиые  голымъ 
огнемъ.  Вначал*]^  поддерживаютъ  сильное  кип'Ьн1е  и  ностоявно  под- 
бавляютъ  щелока  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  вынутая  проба  не  ставать  за- 
стывать. Заг]Ьмъ  уменьшаютъ  пламя;  па  дн*  котла  образуется  кора, 
которая  мало-по-малу  увеличивается,  пока  наконецъ  весь  щелокъ  не 
превратится  въ  сухую  соляную  массу,  которую  поел*  остывав1я  вы- 
биваютъ  изъ  котла.  Такимъ  образомъ  получается  поташъ,  изв'Ьстннй 
подъ  назван1еиъ  сыраго  поташа\  овъ  представляетъ  темнобурую  мас- 
су и  содержитъ  около  6^/©  воды. 

Описанный  способъ  выпариван1я  им'Ьетъ  тотъ  недостатокъ,  что 
дно  котла,  въ  которомъ  происходитъ  выаариван1е,  всл'6дств1е  образо- 
ван1я  коры,  нагр']&вается  сильн^^е,  ч-Ьмъ  верхняя  часть,  что  ведетъ  къ 
тому,  что  котелъ  очень  часто  прогораетъ  или  лопается.  Поэтому  луч- 
ше вести  выпариваше  сл'бдующимъ  образомъ.  Выпариваютъ  щазокъ 
въ  котл'Ь  при  постоянномъ  прибавлен1и  новаго  щелока  до  т']&хъ  поръ, 
пока  соли  не  начнутъ  выд'Ьляться.  Зат'бмъ  прекращаютъ  првтокъ 
щелока  къ  котлу  и  доводятъ  содержимое  котла  до-суха  при  постоян- 
номъ пом'6шиван1и.  Это  пом'Ьшвван1е  ускоряетъ  выпариван1е  и  м'Ьша- 
етъ  образован1ю  коры  на.  дн'Ь  котла.  Поташъ  такимъ  образомъ  полу- 
ченный содержитъ  127о  и  болЬе  воды.  Это-то  последнее  обстоятель- 
ство и  заставляетъ  тФ  заводы,  которые  не  им4ютъ  печей  для  каль- 
циниробан1я,  употреблять  первый  способъ  выпариван1я  щелока. 
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шъ,  получевный  однимъ    изъ   названныхъ  способовъ,  обыв- 

прокаливаютъ  (кальцинирую»)  съ  ц^лью  удалить   изъ  него 

ргапическ1я  врасящ1я  вещества.  Въ  прежн1я  времена,  правда 

далек1Я;  ароизводили  эту  операц1Ю  въ  жел^зныхъ  горшвахъ, 

самое  назван1е  поташа  (АвсЬе  —  зола,  Рои  —  горшокъ  на 
рманскомъ  нар1ч1и).  Теперь  этотъ  способъ  вальцвнировашя 
5ол'Ье  не  употребляется,  и  эту  операщю  производятъ  въ  пла- 

печахъ,  нагр^ваемыхъ  двумя  топками,  чтобы  достигнуть 
)  равномерной  температуры.  Самая  операщя  производится 
.ииъ  образомъ.  Сначала  нагреваю гъ  печь  до  красно-калиль- 
фа.  Посл'Ь  этого  раскладываютъ  на  подЪ  печи  ровнымъ 
.70 — 180  кгр.  сыраго  поташа.  Твердый  поташъ  предвари- 
^азбиваютъ  на  мелк1е  куски.  Поддерживаютъ  затЪмъ  ум^- 
огонь  сухими  дровами,  не  дающими  копоти.  Сначала  выд'Ь- 
юда,  при  чемъ  поташъ  пЬнится.  11ри  большомъ  содсржанш 
ташъ  легко  становится  жидкимъ^  и  поэтому  сл'Ьдуетъ  вести 
916  осторожно.  Пом'Ьшиваю!^  часто  поташъ  жел'Ьзяыми  кочер- 
гобы  воспрепятствовать  образован1ю  комковъ  и  приставан1Ю 
къ  поду  печи.  Коль  скоро  вся  вода  улетучится,  усиливаютъ 
Тогда  органичесв1я  вещества  сжигаются  съ  слабымъ  пламенемъ 
[иваясЬ;  окрашиваютъ  поташъ   въ  черный  цвЬтъ.    Это   прока- 

и  пом'Ьшивая1е  (переворачиван1е)  поташа  продолжаютъ  до 
)ръ,  пока  вынутая  проба  не  будетъ  болЬе  содержать  угля,  при 
^жно  заботиться  о  томъ,  чтобы  поташъ  не  расплавился,  въ 
юмъ  случае  расплавленная  масса  обволокла  бы  уголь,  который 
'Ьлъ  бы.  Поташъ,  богатый  углекал1евой  солью,  плавится  очень 

значительное  содержан1е  въ  немъ  хлористаго  кал1я  дЬлаетъ 
1нь  легко-плавки мъ,  и  прокаливанхе  такого  поташа  нужно  ве* 
в  болФе  низкой  температур!),  ч'Ьмъ  увеличивается  продолжи- 
;ть  работы.  Посл'Ь  того,  какъ  весь  уголь  сожженъ,  поташъ 
В1ютъ  изъ  печи  на  площадки,  выложенный  каменными  или  же- 
1и  плитами,  даютъ  ему  остыть  и  укладываютъ  въ  бочки.  11ри 
нирован1и  поташъ  теряетъ  10 — 20%  въ  своемъ  в4с4. 
альцинированный  поташъ  представляетъ  грубозернистый  поро* 
съ  прим'Ьсью  пористыхъ  дегкихъ,  но  твердыхъ  кусковъ.  Цв^тъ 
1и  перловый,  часто  синеватый,  или  красноватый  и  пятни- 
С4рый  цв-Ьтъ   зависитъ   отъ   примнем    угля,   красный  —  отъ 
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окиси  железа,  синеватый  —  отъ  марганцовыхъ  соединешй.  Онъ  со- 
держитъ  отъ  40  до  вО^'/о  углевал1евой  соли  и  ни&огда  не  растворяется 
виолн'Ь.  въ  вод%.  Нерастворимая  часть  состоитъ  главнынъ  образомъ 
.И8ъ  кремневой  кислоты,  углекалыцевой  соли,  окиси  алюмин1я,  частью 
переходящихъ  въ  растворъ  ори  вып^елачиван1и  золы,  частью  попадаю- 
щихъ  въ  него  въ  калильной  печи  изъ  пламени  газовъ,  унослщвхъ 
золу  изъ  очага. 

Следующая  таблица  даетъ  повят1е  о  составе  различныхъ  видовъ 
поташа. 


Тоскан- 

СК1&. 

Р  у  с  с  к  1  й. 

Амервкаисшй. 

Вогеэ- 
сшй. 

Л^Ьеной. 

Травяной. 

Красннй. 

Перла. 

Углекал1евал  соль 

С^рнокал1евая  соль 

Хлористнй  кал1й 

Угленатрхевад  соль 

Вода    гигроскопиче- 
ская  .     .    .    • 

74,10 
0,95 

18,47 
3,00 

7,28 

1,20 

68,78 
8,96 

17,02 
5,19 

0,55 

70,20 

8,73 

18,85 

7,82 

0,64 

68,07 
Ь,15 

13,82 
5,85 

2,73 

71,38 
2,64 

14,38 
2,31 

4,56 

2,73 

38,63 
9,16 

38,84 
4,17 

5,34 

3,86 

Нерастворимыя    ве- 
щества   •    .    . 

По  бол']&е  новымъ  давнымъ,  руссше  поташи,  приготовленные  на 
заводахъ  восточныхъ  губерн1й,  содержатъ  69  —  85%  КгОО,  и  1,2  — 
2,95%  КС1  (Вальбергъ,  1894). 

Шь  приведеяныхъ  анализовь  видно,  что  даже  лучш1е  сорта  по- 
таша не  свободны  отъ  постороннихъ  примЬсей.  Въ  т^хъ  случаяхъ, 
когда  желаютъ  получить  возможно  чистую  углекал1евую  соль,  какъ 
это  необходимо  бываетъ  напр.  для  приготов.!1ев1я  стекла  высокаго 
качества,  очищаютъ  поташъ,  при  чемъ  одновременно  изъ  сыраго  по- 
таша получаютъ  сЬрнокалаевую  соль  и  хлористый,  кал]й,  которые 
имЬютъ  довольно  значительную  ц'Ьнность,  а  въ  см'Ьси  съ  углекал1евой 
солью  они  пропадаютъ  въ  большей  части  случаевъ  дароиъ. 

Всего  проще  очищенге  поташа  производятъ  такимъ  образрмъ,  что 
помЬщаютъ  его  въ  жел'Ьзный  вотелъ  и  на  1  ч.  поташа  прибавдяютъ 
1—172  ч.  холодной  воды,  при  чемъ  масса  немного  нагревается.  За- 
т^мъ  разбиваютъ  куски  и  пом^Ьшиваютъ  массу  время  отъ  времени: 
углекал1евая  соль  растворяется,  между  т^мъ  какъ  труднорастворимая 
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евая  соль  остается  нерастворенной,  равво  какъ  и  хлористый 
горый  въ  насыщеняыхъ  растворахъ  углевал1евой  соли  очевь 
гворимъ.  Спустя  24  часа  прозрачный  щелокъ  сливаютъ  си* 
и  въ  случае  нужды  фильтруютъ  черезъ  льняной  и']Ьшок'ь. 
римынъ  солямъ,  образующимъ  густой  и.гь,  даютъ  стечь  на 
и  промываютъ  затЪиъ  холодной  водой,  чтобы  выщелочить 
ипъ.  Полученный  жидшй  растворъ  служить  для  обработки 
олвчества  поташа.  Та  же  ц-бль^  которая  достигается  про-г 
ъ,  можетъ  быть  достигнута  холоднымъ  прессован1еиъ  соляной 
ом'Ьщенной  въ  м'Ьшки.  Полученный  светлый  щелокъ,  им'&ющ1й 

45^  Б.^  выпаривается  зат^^мъ  въ  котлахъ  до* суха. 
{  совершенн'Ье  идетъ  очощен1е,  если  производить  выпариванхе 
21(0-суха  не  въ  одинъ,  но  въ  н'бсколько  пр1еиовъ,  стараясь 
»  с%рнокал1евую  соль  и  хлористый  кал1й.  Понятио,  что  этимъ 
южно  получать  очищенный  поташъ  и  непосредственно  при 
[  сыраго  щелока.  Въэтоыъ  случае  щелокъ .доводятъ  до  извЬст- 
[^ентращи^  меняющейся  смотря  по  содержан1Ю  постороннихъ 
Ьу  переводятъ  загЬмъ  щелокъ  въ  деревянные  чаны  и  даютъ 
ыть,  пом'Ьшввая  жидкость  время  отъ  времени.  При  этомъ 
гея  ббльшая  часть  хлористаго  и  сЪрнокислаго  кал1я.  Эти  соли 
ютъ  холодной  водой,  сутатъ  и  продаюаъ  на  стекляные  или 
16  заводы.  Маточный  растворъ,  отделенный]  01Ъ  выкристал- 
хейся  с'6рнокал1евой  соли  и  хлористаго  кал1я,  пом^щаютъ 
Б1,  выпариваютъ  до-суха  и  зат^мъ  прокаливаютъ. 
лучен1е  поташа  иаъ  патоки.  При  добываши  сахара 
словицы  остается  значительное  количество  патоки,  содержащей 
фальяыя  соединен1я  свевловичнаго  сока,  между  которыми  пре* 
тъ  соли  кал1я,  образующ1я  главную  составную  часть  золы  са- 
свекловицы,  выросшей  при  нормальныхъ  услов1яхъ,  какъ  по- 
гъ  средн1й  составъ  свекловичной  золы  на  основан1и  много-» 
нхъ  анализовъ. 

100  ч.  сухой  сахарной  свекловицы  содержится  въ  сред,  (изъ 
ивзовъ)  3,83^/о  золы,  въ  100  ч.  которой  найдено  (сред.): 

км1я  (Е,0) 53,18      Фосфорной  к1сдотн  (Р^Ов)      .    .  12Д8 

Серной  внслотн  (80,)   ....  4,20 

Кремнекнслоты  (810,)    ....  2|28 

Хлора  (С1,) 4,81 


натр1я  (N4,0)     .    . 

.    .      8,92 

кальщя  (СаО)    .     . 

.    .      6,08 

кагн1я  (М^^О) .    .    . 

.    .      7,86 

«ед4за  (Ре^О,)    .    . 

.    .      1,14 
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Свекловичная  патока  переработнвается  въ  настоящее  время  им 
на  сахаръ,  или  же  чаще  на  спиртъ.  Въ  9томъ  посл'Ьднемъ  случае 
патоку  разбавляютъ  водою  до  8  — 1Р  Б.,  подкисляютъ  ее  сЬрноВ  ки- 
слотой (на  100  п.  72 — 1'/2  ч.  серной  кислоты)  и  подвергаютъ  бро- 
жен1ю,  а  зат'Ьмъ  отгоняютъ  спиртъ,  при  чемъ  въ  остатк'Ь  получается 
жидкость  (барда)  съ  концентращей  4—6^  Б.,  состоящая  изъ  нераз- 
ложен  ныхъ  дрожжевыхъ  кл^токъ,  амм1ачныхъ  солей,  органическихъ 
соединен1й  и  всЬхъ  неорганическихъ  т^лъ,  содержащихся  въ  па- 
ток'Ь.  Эта  барда  и  служитъ  для  получешя  поташа.  Ее  нейтрализуютъ 
углекальщевой  солью  и  выпариваютъ  до  обугливан1а  органвческвхъ 
веществъ  въ  иламенныхъ  печахъ  съ  двумя  отд'Ьле'н1ями,  въ  которнхъ 
помещено  по  одной  сковород'Ь  изъ  листоваго  жел'Ьза.  Надъ  иечыо 
помещается  резервуаръ  для  барды.  Барду  изъ  этого  резервуара  оу- 
скаютъ  тонкою  струею  въ  8адн1й  ящикъ.  Зд^^сь  барда  сгущается  до 
определенной  концентращи  (50 — 55^  Б.)  и  зат^мъ  перепускается  во 
второй  переди1й  ящикъ,  где  она  выпаривается  до-суха,  и  органичесия 
вещества,  въ  ней  содержащ1яся,  обугливаются.  Полученный  продуктъ  — 
^паточный  уюль^  ~  представляетъ  черную  порозвую  массу,  которая 
конечно  имеетъ  различный  составЪ;  смотря  по  составу  перерабати- 
ваемой  патоки. 

При  только  что  описанномъ  способе  получен1Я  „паточнаго  угяя^ 
пропадаютъ  безполезяо  все  органвческтя  и  въ  особенности  ценвыя 
азотистый  вещества,  содержащ1яся  въ  барде;  въ  виду  этого,  Венсанл 
(У1псеп1, 1877)предложилъ  выпаривать  барду  до-суха  и  зат^мъ  обу^ 
ливать  органическ1я  вещества,  въ  ней  содержащ1яся,  въ  железныхъ 
ретортахъ  съ  улавливашемъ  продуктовъ  сухой  перегонки.  При  оо- 
добномъ  способе  работы  получается:  1)  очень  порозный  и  удобный  дяя 
выщелачвван1я  паточный  уголь,  который  остается  въ  ретортахъ,  2)  газо- 
образные продукты  (46%  угольнаго  ангидрида,  12%  окиси  углерода, 
34%  водорода,  8^/о  болотнаго  газа),  которые  могутъ  быть  употреблены 
для  освещен1я  и  нагреван1Я,  3)  водянистая  жидкость,  которая  можеп 
быть  переработана  на  метиловый  спиртъ,  серноаммовхевую  со^ь  я 
соли  триметиламина,  который  можетъ  служить  для  получев1я  хлори- 
стаго  метила  (К(СН8)8  +  4НС1  =  ЗСНвС!  +  КН^С!),  имбющаго  значи- 
тельное приложеше  при  получен1и  метилизированныхъ  смолявып 
пигментовъ.  Способъ  Венсана  не  получилъ  пока  примепенхя. 

Полученный  уоаточвый  уголь*"  или  подвергаютъ  прокалнвашю  въ 
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ъ  печахъ,  при  чемъ  получаютъ  тавъ  называемую  паточную 
ке  выщелачиваютъ,  а  полученный  щелокъ  или  непосредственно 
>тъ  в  проваливаютъ  для  получен1я  сыраю  потагиа,  или  же 
1зъ  него  очищенный  поташъ  съ  одновреиевнымъ  получен!- 
»кал1евой  соли  и  хлористаго  кал1я,  что  всего  ращональн']&е^ 
езд'Ь  окупается.  Въ  этомъ  посл'&днемъ  случа']^  полезно  под- 
лцедачиван1Ю)  не  паточный  уголь,  а  паточную  золу.  Вотъ 
азванвыхъ  выше  прод^втовъ : 


Паточная 
зола. 

Сырой 
поташъ. 

Рафиниро- 
ванный 
поташъ. 

ды  и  нерастворим,  веществъ 

Пр 
13,36-26,22 

0  ц  е  н  т  0 

в  ъ. 

АО  1,8 

;рнокал1евой  солиДК2804;  . 

2,55-12,96 

1,19-14,0 

0,28-2,27 

юристаго  кал1я  (КС1).     .    . 

15,87-20,59 

2,8  -19,6 

1,00-2,40 

юристаго  рубид1я  (ВЬС1).    . 

0,13-  0,21 

— 

— 

'ленатр1евой  соли  (Ка^СО,)  . 

16,54-25,50 

14,3  -23,1 

сл*д.до6,44 

'декал1евой  соли  (К2СО,)     . 

23,4  -50,0 

32,9  —79,0 

88,73—94,4 

[  переработке  патоки  на  сахаръ,  только  при  н'бкоторыхъ 
ъ  (напр.  стронц1ановомъ)  получается  отбросъ,  пригодный  для 
а  поташа,  при  большей  же  части  другихъ  способовъ  (осмозъ, 
осажден1я)  получается  щелокъ  на  столько  разбавленный,  что 
на  получен1е  поташа  не  окупаются. 

лучен1е  поташа  изъ  пота  (сЬры)  шерсти.  Волокна 
шерсти  всегда  бываютъ  покрыты  жнрнымъ  т'&ломъ  {потъ, 
юти\  которое  содержитъ  значительное  количество  кал1евыхъ 
|рныхъ  и  другихъ  кислотъ,  холестеаринъ,  изохолестеаринъ  и^ 
;ные  8еиры  съ  большей  или  меньшей  прим'бсью  пыли  и  другихъ 
1нихъ  прим'Ьсей  (бол'бе  подробныя  данныя  см.  овечья  шерсть), 
гво  этого  пота  въ  шерсти  доходитъ  до  607о)  ^зъ  которыхъ  до 
1Ходитея  на  долю  раствориныхъ  кал1евыхъ  солей.  При  перера- 
ерсти  въ  пряжу  потъ  удаляютъ,  промывая  ее  холодной  водой,  при 
аляются  главнымъ  образомъ  растворим ыя  кал1евыя  соли,  а 
слабыми  щелочными  растворами,  которые  удаляютъ  жирныя 
Иервыя  промывныя  воды  служатъ  д.11я  получен1я  поташа, 
рыхъ  И8влекаютъ  жиръ,  изв1Ьстный  подъ  назван1емъ  „ланолина^. 
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Для  получен1я  возможно  большаго  количества  поташа  шереть 
на  животномъ  не  иоютъ,  а  снииаютъ  ее  грязною  и  зат^мъ  на  заводе 
подвергаютъ  систематической  промывк'Ь  холодной  водой,  при  томъ 
такъ,  чтобы  получился  растворъ  въ  30®  Б.  Растворъ  этоть  вн- 
парпваютъ,  прокаливаютъ  въ  пламенныхъ  печахъ  и  получаюгь  снро! 
поташъ,  относительно  бол-Ье  чистый,  ч4мъ  паточный,  такъ  вакъ  с4ра 
пота  б'Ьдн'Ье  натр1евыми   солями,   ч^мъ  свекловичная  патока. 

Ботъ  для  прим'Ьра  составъ  такого  поташа. 

Въ  100  ч.  сыраго  поташа  содержится:  Въ  100  ч.  растворим,  солей  содержится: 

Веществъ  растворимыхъ  въ  вод-Ь    92,05  Углекад1ево11  соли  (К,СО,)      .     •    85,34 

„         нерастворимыхъ      „         4,92  Хлористаго  калм  (КС1)      .     .     .      6,15 

„         органическихъ   .    .    .      8,03  С^рнокал1евой  соли  (К^ВО^)  .     .      2,9в 

100,00  Угленатрхевой  соли  (Ка,СО,).     .      6,02 

Сырой  поташъ  йзъ  пота  шерсти  моасетъ  быть  превращевъ  въ 
рафинированный  съ  одновременнымъ  получев1емъ  хлористаго  и  с^р- 
нокислаго  калхя. 

Количество  поташа,  получаемое  взъ  опред^леннаго  вЪса  шер- 
сти, весьма  различно.  На  одномъ  изъ  н^мсцкихъ  заводовъ  получаюгь 
307о  по  в'Ьсу  промываемой  шерсти  сыраго  поташа  сл^дующаго  со- 
става : 

Угдекал1евой  соли  (К,СО,) 78,5 

Хлористаго  кад1я  (КС1) 5,7 

С^рнокал1ево&  соли  (К,804) 2,8 

Угденатр1евой  соли'(Ка|СО,) 4,6 

Нерастворимыхъ  веществъ     ......  5,0 

Органическихъ  веществъ 3,0 

99,6 

11олучен1е  поташа  изъ  хлористаго  кал1я  (минераль- 
ный поташъ).  Хлористый  кал1й,  получающ1йся  изъ  минеральнаго  цар- 
ства, идетъ  главны^ъ  образомъ  для  получен1я  (обмЬннымь  разлохе- 
н1емъ)  кал1евой  селитры  изъ  натр1евой  и  для  получен1я  минеральнаго 
поташа  по  способу  Леблана,  прим'бненному  для  названной  ц^л 
Грюнебергомъ  (бгйпеЬегд,   1861). 

Способъ  получев1я  поташа  мало  ч-Ьмъ  отличается  отъ  получен!! 
соды  по  способу  Леблана,  а  требу етъ  только  бол^е  высокой  темпера- 
туры, въ  виду  бол 'Ее  труднаго  разложен1я  хлористаго  каля. 
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Самый  чистый  хлористый  кял1й  (98%)  превра1цаютъ  сбрной  ви* 
слотою  въ  сульфатъ  и  хлороводородъ  вг  сульфатныхъ  печахъ.  Суль- 
фатный печи  эти  по  большей  части  не  муфельныя  печи,  а  обывновен- 
ныя  планенныя,  тавъ  иакъ  для  радложен]я  хлористаго  кал1Я  сбрной 
кислотой  требуется  высокаа  температура,  при  которой  с'1рнокал1евал 
соль  отчасти  плавится  и  легко  разрушаетъ  муфели. 

Для  получен1я  бол-Ье  однороднаго  продукта  служат!,  механиче- 
СК1Я  сульфатныя  печи. 

Сплавлен1е  калисульфата  (100  ч.)  съ  углекалыцевой  солью  (80— 
90  ч.)  и  углемъ  (40  —  50  ч.)  производится  въ  ручныхъ  или  ре- 
вольверныхъ  печахъ  совершенно  такъ  же,  какъ  при  получен1и  соды 
по  способу  Леблава;  выи;елачиван1е  сыраго  поташа  производится  такъ 
же.  Растворъ  сыраго  поташа  содержвтъ  много  примесей:  'Ьдкое  вали, 
сульфатъ,  с']^рвистовал1евыя  соли,  сЬрнистыя  соединев1я,  силиваты 
и  не  мало  желЬза,  отчасти  въ  вндЬ  двойнаго  соединен1я  с^рнистаго 
жел'Ьза  и  сЬриистаго  кал1я ,  отчасти  въ  вид%  желтой  сине- 
родистой соли  (ГеСувК4).  Посл'Ьднее  соединее1е  образуется  гЬмъ  въ 
большихъ  воличествахъ,  ч4мъ  бол-Ье  азота  содержитъ  уголь,  употре- 
бляемый для  реакц1и,  и  оно,  благодаря  своей  труднорастворимости, 
можетъ  быть  выкристаллизовано  взъ  щелока,  что  не  удалось  пока  для 
жел']&зистосинеродистаго  натр1я. 

С'Ьрый  щеловъ  варбонизуютъ  и  выпариваютъ  въ  жел'^^зныхъ  ско- 
вородахъ,  при  чемъ  онъ  оврашивается  въ  темный  цвЬтъ  и  скоро  вы- 
д^ляетъ  значительное  количество  С']&рновал1евой  соли,  почти  вовсе  не- 
растворимой въ  поташномъ  щелоке.  При  50^  Б.,  посл'Ь  того,  вавъ 
большая  часть  с'Ьрнокал1е80й  соли  выд'Ьлилась.  осаждается  желЬзисто- 
синеродистый  кал1й  въ  см^си  съ  сульфатомъ^  въ  видЪ  черной  вристал^ 
личесБОй  пЪны,  которая  посл'Ь  двукратной  перекристаллизащи  дает*^ 
почти  чистый  жел']&8истосинеродистый  Бал1й,  содержаний  всего  около 
7*%  поташа.  Красный  п^елокъ,  сгущенный  до  55^,  окончательно 
выпариваютъ  и  прокаливаютъ  въ  пламенной  печи,  и  получается 
сырой  пошашъу  окрашенный  въ  желтый  цвЬтъ  жел'Ьзомъ.  Его  вновь 
растворяютъ,  при  чемъ  окись  железа,  времнеземъ,  окись  алюмин1я, 
с^рнокал1евая  соль  и  друг1я  лрим'Ьси  не  растворяются,  а  полученный 
щелокъ^еще  разъ  выпариваютъ  до-суха  и  прокаливаютъ.  Этотъ  очи- 
гценный  поташЪу  содержащ1й  до  98^0  углевалхевой  соли,  есть  глав- 
ный продувтъ  производства.  Остатви  поташнаго  производства^  состоя- 
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Щ1е  главнымъ  образомъ  изъ  сЬрнистаго  кальщя,  переработываются 
ваБъ  и  содовые  остатки  на  сЪру. 

ПОНЯТНО;  что  для  иолучен1я  „минерадьнаго  поташа'  вм'Ьсто  хло- 
ристаго  кал1я  можно  употреблять  и  с'ЬрноБал1евую  соль. 

Кром'Ь  способа  Леблана,  было  предложено  получать  поташъ  изъ 
хлористаго  кал1я,  не  превращая  его  предварительно  въ  сульфап. 
Изъ  этихъ  способовъ  обращаетъ  на  себя  вниман1е  способъ  Эигеля 
(В.  Епде1,  1881),  состоящ1й  въ  томъ,  что  растворъ  хлористаго  Ба^^я  съ 
углемагн1евой  солью  насыщаютъ  угольнымъ  ангидридоиъ,  при  чемъ 
образуется  соединенхе  МеСОзДНСОз.^НяО. 

ЗМ8СО8+2КС1+СОа+10Н2О=2(М8КН(СОз)2.4Н2О)+М8Си. 

Полученный  осадокъ  промываютъ  водою  или  лучше  растворонъ 
Лвууглемагв1евой  соли,  неразлагающей  осадка,  отд^яютъ  отъ  жидкости 
отсасыван1емъ,  слабо  прокаливаютъ,  при  чемъ  получается  углемаге1е- 
вая  соль,  углекал1евая  соль,  угольный  ангидридъ  и  вода: 

гМ^КНССОз),  =  2М8СОз  +  КзСОз  +  НзО  +  СО,. 

Подученный  посл'Ь  прокаливанхя  осадокъ  выщедачиваютъ,  при 
чемъ  углемагнхевая  соль  остается  нерастворенной,  а  углекалхевая  сояь 
растворяется.  Маточный  растворъ,  содержащШ  неразложившхеся  хло- 
ристый кал1й  и  двууглемагшевую  соль,  послЬ  прибавлен1я  къ  вех; 
хлористаго  кал1я  и  углемагнхевой  соли  вновь  карбонизуютъ. 

Аммхачный  способъ  получен1я  поташа  изъ  хлористаго  Бал1я  не- 
прим'Ьнимъ,  такъ  какъ  двууглекалхевая  соль  легко  растворяется  въ  вод1 
даже  въ  присутств1и  другихъ  солей. 

Углекад1евая  соль  (К,СО,).  Частичный  в^съ  138,3;  въ  100  ч :  Е,0  =  68^, 
СО,=31,8.  Теплота  образован1я  (С,2К,80)  =  278,4  К.  Ваолн^  чистая  углекал1евая  со» 
получается  прокаливан1емъ  щавелевокал1ево&  соли,  виннаго  кампя  (одного  или  въ  снк| 
съ  азотнокал1евой  солью),  см-Ьси  азотнокал1евой  соли  съ  углемъ  или  же,  наконецъ,  про- 
калвван1е11ъ  химичесии  чистой  двууглекал1евой  соли.  Полученная  внпариваиекъ  раствора 
углекалтевая  соль  представляетъ  иеряистый  порошокъ  ослепительно  б^лаго  цв^та,  не  со- 
дерка1Ц1Й  кристаллизац1онноЙ  воды.  Уд-Ьльный  в-Ьсъ  2,290  при  обыкновенной  температура. 
Плавится  при  878,6«  (V.  Меуег,  К1(1а1е  и  ЬатЬ,  1894).  Уд-Ьльная  теплота  между  23—99^ 
0,21623  (Не^аиН,  1841).  Легко  расгворается  въ  вод-Ь  съ  ввделен1емъ  тенла  (Е,СО„  а4= 
6,5  К.).  Растворимость  увеличивается  съ  т«;ипературой:  100  ч.  воды  растворяютъ  (МоЫег) 

при    о® 89,4  ч.  соли     при  60« 127,0  ч.  соли 

10 109,0  80 140,0 

20 112,0    •      100 156,0 

80 114,0         120 181,0 

40 117,0         135 205,1 
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Растворы  им-Ьють  щелочную  реакцию.  Темиература  кип'Ьшя  растворовъ  различной 
кр^иости  сл^дую1цая  (Оег1асЬ,  1887): 

Те11П.КВП%ШЛ110ДЪ  И*   ^^"^    «^^^ 

давл.  760  мм.  содержится  в-Ьс. 

част.  соли. 

ЮИ 11,5, 

ПО .       78,5 

120.     .. 127,5 

130 181,5 

138,5 202,5 

Спиртъ  не  растворяетъ  углекал1евой  соля,  и  эта  последняя  отнииаетъ  отъ  спирта 
воду,  ирн  чемъ  расплывается.  При  охлаждении  не  очень  нонцентрнрованнаго  раствора 
(удельный  в^съ  1,62)  выделяется  кристаллическая  углекал1евал  соль,  содержащая  кристал- 
лизащонную  воду  (16—20%))  повидимому  различнаго  состава,  смотря  по  услов1ямъ  ври- 
сталлизац1и« 

Содержаи1е  углекал1евой  соли  въ  растворахъ  различнаго  уд-^льнаго  в-Ьса  пред- 
ставлено въ  вижесл11дующей  таблице  (Оег]асЬ,  1869,  перечисл.  Ьипде) : 


Удельный 

В'ЬСЪ. 

Градусы 
Бомэ. 

К,СОз. 

Удельный 

В*СЪ. 

Градусы 
Бомэ. 

к,со,. 

1,007 

1 

0,7 

1,241 

28 

24,5 

1,014 

2 

1,5 

268 

30 

26,6 

0,29 

4 

8,1 

285 

32 

28,5 

0,45 

6 

4,9 

1,308 

34 

80,7 

0,60 

8 

6,5 

832 

36 

32,7 

0,75 

10 

8.1 

357 

38 

34,8 

0,91 

12 

9,8 

883 

40 

37,0 

1,108 

14 

11,6 

1,410 

42 

89,3 

125 

16 

18,8 

488 

44 

41,7 

142 

18 

15,0 

468 

46 

44,0 

162 

20 

17,0 

498 

48 

46,5 

180 

22 

18,8 

1,530 

50 

48,9 

1,200 

24 

20,7 

563 

52 

51,3 

220 

26 

22,5 

Фдкое  кал.  Кром^  поташа  приготовл1]ютъ  въ  настоящее  время 
и  4дкое  кали,  содержащее  отъ  81,2  до  97,47о  гидрата  окиси  кал1я 
(КНО),  И8ъ  сыраго  поташнаго  щедока  гЬмъ  же  способомъ,  какой 
употребляется  при  иолучен1и  ^дкаго  натра.  Ъдкое  кали  употребляется 
для  приготовлен1я  мыла,  щавелевой  кислоты  (изъ  древесвыхъ  опилокъ) 
и  другихъ  ц'Ьлей. 
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Фдкое  вали  (КНО).  Частичный  в4съ  56,18;  въ  100  ч.:  К20  =  83,97,  Н,0  -^ 
16,03.  Теплрта  образован1я  (К,0,Н)  103,2  К.  Получается,  разлагая  известью  воолгЬ  чи- 
стую углекад1евую  соль,  растворенную  въ  10— 12  ч.  IIо^ученный  -Ьдий  щелокъ  выпариваюгь 
сначала  (до  уд.  в.  1,16)  въ  жел'Ьзноиъ  котл'Ь,  а  зат^мъ  гь  серебряномъ  на  голомъ  огв'к 
Выпариван1е  продолжаютъ  или  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  вынутая  проба  не  застынетъ  ори  пом%- 
щен!и  ее  на  металличесвШ  предиетъ,  при  чеиъ  получается  „сухое  ^Ьдвое  калн^  (КаИ 
саивисиш  81ссит),  или  же  выпариван1е  и  иагр^ван1е  продолжаютъ  до  гЬхъ  поръ,  аока 
будетъ  выд'Ьляться  вода  при  температур'Ь,  близкой  красному  кален1ю,  при  чемъ  получается 
такъ  называемое  „плавленное  ^дкоо  нал  и'  (Ка11  саи8исит  ^ивит),  которое  обыквовевво 
отливаютъ  въ  палочки.  Плавленное  ^дкое  кади  (уд.  в.  2,1)  содержитъ  отъ  17  до  20%  воды 
(следовательно  только  нисколько  больше,  ч'Ьмъ'  требуетъ  формула  КНО);  сухое  же — содер- 
житъ воды  значительно  больше,  смотря  по  степени,  до  которой  былъ  выпаренъ  растворъ.  'Едкое 
кали  легко  растворяется  въ  вод'Ь  (1  ч.  въ  0,5  ч.  воды)  съ  выд^лен^емъ  тепла  (КНО,  л^  ^ 
13,3  К.),  при  чемъ  уд.  в.  растворовъ  увеличивается  съ  ихъ  концентра  фею,  какъ  показы- 
ваетъ  яижесл'Ьдующая  таблица  (вег1асЬ,  1869): 


Уд.  в. 
при 
150 

Град. 
Бомэ. 

Процент. 

содерж. 

КНО. 

Уд.  в. 
при 
15» 

Град. 
Бомэ. 

Процент. 

содерж. 

КНО. 

Уд.  в. 
при 
15*» 

Град. 
Бомэ. 

Процент. 

содерж. 

КНО. 

1,014 

2 

1,7 

1,142 

18 

16,5 

1,308 

34 

31,8 

1,029 

4 

8,5 

1,162 

20 

18,6 

1,332 

86 

33,7 

1,045 

6 

5,6 

1Л80 

22 

20,5 

1,357 

88 

35,9 

1,060 

8 

74 

1,200 

24 

22,1 

1,383 

40 

37,8 

1,075 

10 

9,2 

1,220 

26 

24,2 

1,410 

42 

39,9 

1,091 

12 

10,9 

1,241 

28 

26,1 

1,438 

44 

42,1 

1,108 

14 

12,9 

1,263 

30 

28,0 

1,468 

46 

44,6 

1,125 

16 

14,8 

1,285 

32 

29,8 

1498 

48 

47,1 

Температура  кип'Ьн1Я  водныхъ  растворовъ   различной   концентрацхи    при   давленЕн 
760  мм.  показана  вь  нижесл'Ьдуюи^ей  таблиц']^  (ОеНасЬ,  1887): 

весов,  част. 
КНО  на  100 
в^с.  ч.  воды. 

•      20,5 


Температура 
випен1я. 


150 
200 
250 
300 
340 


106,5 
185,0 
285,7 
444,4 
623,6 


Въ  спирте  едкое  кали  также  легко  растворяется,  и  такъ  какъ  примеси,  встречакь 
Щ1ЯСЯ  въ  продажномъ  едкомъ  кали  (углекал1евая,  сериокал^евая  и  друг,  соли),  растворя- 
ются трудно  въ  спирте,  въ  особенности  въ  присутств1и  едкаго  кали,  то  этой  раствори- 
мостью въ  спирте  пользуются  для  очищешя  едкаго  кали  (ро^азае  II  Га1соо1). 
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Селитра  и  азотная  кислота. 


словонъ  „селитра^  подразум'1ваютъ   въ  общежвтхи   и   тех- 
гнокал1евую  соль,    а   иногда    и    азотнонатр1евую ,  которую 

обыкновенно  обозначаютъ  спецтальныыъ  вазвавхемъ  —  на- 
ли  чилгйсной  селитрой. 

'нокислыд  соли  въ  природ*!  очень  распространены;  он^ 
^я  во  вс'Ьхъ  естественныхъ  водахъ,  въ  почв"!,  въ  растешяхъ 
гвхъ  н^стахъ  являются  въ  вид*!  выв']^тр']Ьлостей  на  поверх- 
1ЛИ  (Арагон1я,  Венгр1я,  Остъ-Ивд1я  около  Ра(па;  въ  юго- 
к  и  Ад1атской  Росс]и  и  т.  д.)  иди  въ  иввествовыхъ  пещерахъ 
,  въ  верховьяхъ  Кубани  вблизи  урочища  Хумара,  въ  ста- 
[>ганахъ  (Асхабадъ)],  насгЬнахъ  здав1й,  вонюшенъ  и  т.  д. 
авецъ  въ  н'Ькоторыхъ  исключительныхъ  случаяхъ  азотноки- 
и  встречаются  въ  природе  и  въ  видЬ  большихъ  залежей: 
алежи  натр1евой  селитры  въ  южной  Америк'Ь  (Чили)  и  до 
)ъ  неразрабатываемыя  залежи  вал1евой  селитры  въ  Болив1и  и 
»й  Африк'Ь  близъ  МоШ  Оаг^1п  по  течешю  р^ки  Нипуап!. 
^тнокислыя  соли  эти  образовались  и  образуются  въ  природ'Ь 
ь  образоиъ  окислен1емъ  азотистыхъ  органическихъ  веществъ 
5одномъ  доступ'Ь  воздуха  въ  присутств1и  щелочей  или  щелоч- 
мель  и  воды  подъ  вл1ян1емъ  особенныхъ  бактер1й  (Мйп(2  и 
К,  1877). 

ом^  ТОГО;  азотныя  и  азотистыя  соли  образуются  въ  природ'Ь 
редствевнымъ  окислен1емъ  азота  воздуха  подъ  вл1ян1емъ  влек- 
ла, а  также  подъ  вл1ян1емъ  н'Ькоторыхъ  хиническихъ  процес- 
[ри  гор'6н1и  водорода  и  св']&тильнаго  газа  на  воздухе  обра- 
9130тесто-  и  азотнокислый  аммон]й),  а  быть  можетъ  также  оки- 
ь  а11и1ака  кислородоиъ  воздуха  въ  присутств1и  порозныхъ 
щелочей. 

»  открыт1я  (Мапапо  (1е  №уего,  1821)  или  в'&рн'Ье  до  начала 
)тки  (1830)  богатыхъ  залежей  натрхевой  селитры  въ  Чили,  про- 
1ность  пользовалась  главнммъ  образомъ  азотнокислыми  солями, 
щмися  какъ  вывЪтр'Ьлости,  или  же  получала  ихъ  искусственно 
ев!еиъ  органическихъ  веществъ   въ  присутств1и   щелочей  (бур- 
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товой  способъ),  при  чемъ  какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ  случа* 
получалась  Бал1евая  селитра. 

Въ  настоящее  же  время  главнымъ  источниконъ  азотноБислыхъ 
солей  (между  ними  и  азотеокал1евой)  и  азотной  кислоты  служить 
чил1йсвая  селитра,  привозимая  въ  Европу  въ  значительвыхъ  Еоличе- 
ствахъ. 

ЧилЦекаи  (натр1евая)  сеотра.  Залежи  этой  селитры  находятся  ва 
восточномъ  берегу  Южной  Америки  въ  полосе  земли,  принадлежащей 
Чили  (Провинщл  Тагараса  и  пустыня  А(асата)  вблизи  портовъ  Иввивве 
и  Антофагаста  (I^а^^ие  и  Ап^ю^^а^ав^а). 

Разработка  натр1евой  селитры  въ  Южной  Америк'Ь  сосредоточена 
главнымъ  образомъ  въ  провиящи  Тарапака.  Селитроносный  пластъ 
(СаИсЬе,  (егга  заИ^гоза)  занимаетъ  зд'Ьсь  очень  значительную  площадь 
и  им'&етъ  мощность  0,25 — 1,5  метра.  Онъ  рЬдво  выходитъ  на  поверх- 
ность земли,  а  обыкновенно  покрытъ  пластомъ  (Соз^га),  мощностью 
въ  1  — 3  метр,  и  состоящимъ  изъ  твердаго  конгломерата  песка,  поле- 
ваго  шпата,  фосфатовъ,  поваренной,  сЬрвонатртевой  солей  и  друрихъ 
минераловъ.  Составъ  калише  довольно  изм'Ьнчивъ;  она  содержигь 
48—75%  азотнонатр1евой  соли,  20— 40®Уо  хлористаго  натрхя,  а  так- 
же больш1я  или  меньт1я  количества  сЪрнокислыхъ  солей  натр1я  и 
кальщя,  хлористаго  магн1я,  10дноватокал]евой  соли  (0,06  —  0,17%, 
.р4дко  до  1,5%  10да),  хлорнокислыхъ  солей  и  друг. 

Вотъ  для  прим'Ьра  составъ  калише  и  костра  (Ь'011у1ег,  1875): 


Азотнояатр1евой  соли  (ХаКО,)    .    .     . 

К  а  д 

и  ш  е 

Кострд. 

а 

Ь 

51,50 

49,05 

18,60 

1одистаго  ыатр1я    и   1одноватонатр1ево& 
соли  (Ха!  и  Ка10,) 

СЛ']^ДЯ 

сл4ды 

— 

Хлористаго  натр1я  (КаС1) 

22,08 

29,95 

38,80 

С'Ьрнонатр1евой  со^н  (Ка^ЗО^  .... 

8,99 

9,02 

16,в4 

Хлористаго  кал1я  (КС1) • 

8,55 

4,57 

2,44 

Хлористаго  магы1я  (М^С!,)  .... 

0,43 

1,25 

1,62 

Углекальд1евой  соли  (СлСОз)    .... 

0,12 

0,15 

0,09 

Креынезема    (81О2)    и    окиси     железа 
(Ре,0,) 

0,90 

2,80 

3,00 

Нерастворимыхъ  веществъ 

6,00 

3,18 

20,11 
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взвлечен1я  натр1евой  селитры  валише  извлекаютъ  горно- 
:'ь  путеыъ,  отд'Ьляютъ  посторонн1Д  породы,  изнельчаютъ  въ 
куски  и  зат^мъ  пом^о^аютъ  въ  хотлы  для  выщелачивае1я. 
и  представляютъ  или  четырехугольные  открытые  резервуары, 
ае)  закрытые  вотлы  яйцевидной  формы  съ  двумя  плотно- 
11\имися  отверст1ями  —  одного  для  наполнен! я  вотла,  другаго  — 
оражниван1я.  Выщелачиваемая  масса  повоится  на  продыравлеи- 
номъ  циЬ;  вотлы  наполняются  измельченныиъ  сырымъ  матер1а- 
лн']^,  а  щеловомъ  до  половины.  Нагр'Ьван1е  производятъ  или 
1аромъ.  впусваемымъ  подъ  ложное  дно,  или  же,  въ  нов'1йшее 
лухимъ  паромъ,  или  воздухомъ,  пагр-Ьтымъ  до  120 — 150^, 
мъ  въ  растворъ  инжекторомъ.  ЦослЬ  172  —  272  часовъ  на- 
,  щелокъ  саусваютъ  сначала  въ  отстойные,  а  зат^мъ  въ  ври- 
фонные  чаны,  гд%  большая  часть  натр1ёвой  селитры,  всл:Ьд- 
1чительно  меньшей  растворимости  въ  холодной,  чЬмъ  въ  го- 
•Л'Ь,  выкристаллизовывается  при  охлажден1и  резервуара,  а  въ 
\  остается  поваренная  соль  и  друг1Я  соли,  растворимость  во- 
изн^няется  незначительно  съ  температурой.  Нерастворимый 
»  отъ  выщелачиван1я  или  выбрасываютъ  вовъ,  или  же  еще 
рариваютъ  водою^  употребляя  полученный  слабый  растворъ 
^елачиван]я  св'^^жей  валише. 

исталлы  азотнонатр1евой  соли ,  выд%ливш1еся  въ  вристал- 
[ныхъ  сосудахъ,  отд'^^ляютъ  отъ  маточнаго  раствора  и  вы- 
отъ  при  частомъ  перем'Ьшиван1И.  Полученная  тавимъ  обра- 
яитра  им^етъ  различный  составъ.  Селитра  аюрогиаго  качества 
тъ  обыввовенно  96^о  азотноватрлевой  соли  (со  ввлючев1емъ 
зотистой  и  1одноватой  вислотъ),  0,57о  хлористыхъ  соединен1й 
еныхъ  на  хлористый  натр1й),  0,75  сЪрновислыхъ  солей  (вычи- 
(ъ  на  С'Ьрнонатр1евую  соль)  и  2,75  воды. 


кОтноватр1евая  соль  (КаКО,).  Частйчввй  в%съ  ==  85;  въ  100  ч.:  (Ка,0) 
1.,  (N105)  =  63,52  ч.  Теплота  образован1я  (Ка,К,80)=111,В  К.  Кристаллизуется 
>Арахг,  похожихъ  на  кубы.  Удельный  в^съ  2,244,  плавится  при  819°  (СагпеИеу, 
К^льнал  теплота  между  14^98^-0,27821  (КертаиН,  1841).  При  красномъ 
дсиадается  на  азотистонатр1евую  соль  и  кислородъ.  Растворяется  въ  вод'Ь  съ 
еиъ  температуры,  и  растворимость  сильно  вогростаетъ  съ  температурой.  100 
>ды  растворлютъ  (МиМег) : 


I 
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прж  —    б'»  .     .    .    .    68,8  ч.  ХаКО,  ирв  60  .  . 

О     .     .     .     .     72,9  „  ВО  .  . 

+  10     ....     80,8  ,  100  .  - 

80     ...     .     94,9  „  1 10  .  . 

60    ...     .  112,0  . 

Црисутств1е  хлорнста1Ч>  натр|я  уненьшаетъ  р&створшжосп 

20,2* 


№. 


Удельный  в'Ьсъ  растворовъ   при 


1859) : 


20,2 


Уд!»,  в^съ. 

1,0332 
1,1035 
1,8222 
1,2097 
1,3659 
1,4180 


различной   коицевт^щш  стт^ 

Нроцеятаое  о^ерх 
Л'аХО,. 
5 

15 
25 

35 
45 
50 


Температура  кип-Ьн^я  водныхъ  растворовъ    разлвчнай    кошц&трл^  9 
следующая  (Сег1асЬ,  1887; : 


На  100  ч.  води  ссце^ 
жвтся  чаете!  сол. 

9 

48 

99,5 
15в 
222 


Темпер. 

101« 

105 

110 

115 

120 

Въ  кр'Ьавомъ  спнрт^  растворяется  мало,    въ  слабомъ   домиьво 

творъ,  насыщенный  при  —  въ  сиирго 

^ср^постя  10%  в-Ьсовыхъ  содерялтъ  65,3  ч.  NаNО, 
40  „  «  п  25,8  „  , 

80  „  .  «  2,7  „         . 

(Н.  8с1и€,  18^11 

Чил1бская  селитра  служвтъ  для  полученхя  азотвов  пп^ 
110лучен1я  кал1евой  селитры  (дво&нымъ  разложев1е]ГБ  съ  Ш 
кал1емъ),  но  главная  масса  чилШской  селитры,  прнвоз|уо1й^ 
употребляется  какъ  удобрен1е. 

Маточный  растворъ,  содерясащ1Й  0,23 — 0,48%  шд*  ;1^ 
въ  вид'Ь  10дистыхъ  соединений  и  главнымъ  образонъ  въви^^ 
тыхъ  солей,  служить  въ  настоящее  время  дляполпеви1№ 

Для  этой  ц-бли  къ  маточному  раствору,  аослЬ  внЕрнси* 
ван1я  селитры,  нрибавляютъ  соотв^тственаое  количество  ив^ 
11Истонатр1евой  соли,  при  чемъ  осаждается  шдъ  1одновато11^ 


ПРИЛОЖЕН1Е. 

жельный  и  систематически  указатели  уго- 
хъ  законовъ  Литовскаго  Статута  по  тремъ 
его  редакцхямъ. 


вдическ1й  матерхалъ,  составляюацй  содержаще  Лит.  Стат. 
тся  на  разделы:  въ  I  ред.— 13  разд'Ьловъ,  во  II — 14  и  въ 
1г.  Разд'Ьлы  распадаются  на  артикулы;  вс^хъ  артивуловъ — 
[  ред.,  367  во  II  и  487  въ  Ш  ред.;  распределены  артикулы 
^ламъ  не  равном^рво. 

Лит.    Ст.    находймъ  постановлев1я,  относапцяся  къ  праву 
^твевному,    финансовому,   полицейскому,   граасданскону,    уго- 

и  процессу.  Ббльшад  часть  артикуловъ  Лит.  Ст.  посвящена 
>му  праву. 

оловныя  (а  равно  и  вс^  друпя)  постановлен1я  Лит.  Ст.  начи- 
словами,  указывающими  на  ихъ  происхождеше.  Законодатель- 
.сть  принадлежала  „сойму  вальному**,  состоявшему  изъ  короля, 
ь  радъ"  и  „пословъ  земскихъ^  („становъ^Х  избираемыхъ  ^по^ 
гасоймиками^  (I,  Ш,  6;  П,  Ш,  5,  12;  Ш,Ш,  6,  15).  Полное 
е  на  этотъ  органъ  законодательной  власти  встречается  только 
шъ  случае;  а  именно,  2  арт.  II  разд.  вс^хъ  рекакщй  начи- 
словами:  „ уставу емъ  тежъ  с  прызволев!емъ  радъ  нашихъ  и 
(^тановъ  подданыхъ  нашихъ  паньства  того  великаго  князства 
кого..,".  Обыкновенно  употребляется  сокращенная  формула — 
(гемъ%   „тежъ  уставуемъ",    „обецуемъ"   или  же  „приказуемъ^; 

въ  зтомъ  случа'Ь  допускается  излишнее  мноюсловге:  яуста- 
и  приказуемъ"  (I,  Ш  17);  „хочемъ  тежъ  и  приказуемъ  грозно'' 
2);  „уставуемъ  хотячи  то  меаи  вечными  часы"  (Ш,  XIV,  31); 
уемъ  тежъ  грозно  приказуючи"  (П,  IV,  38)^)  и  т.  д. 

I  Указывая  на  „соймъ  вальвнй'',  вакъ  на  органъ  законодательной  власти,  нн 
инсь  нсключвтельно  на  постановлешяхъ  Лнт.  Ст.  Тавое—юриднчесвое^ 
1н1е  этого  вопроса,  быть  хожетъ,  не  согласно  съ  историческою  д^^йствн- 
0СТ1Ю;  въ  частности,  мы  не  касаехся  возбуднвшаго  въ  литфатур'Ь  споры  во- 
тонъ,  была  лн  санкц1ониравана  на  ^сойи1  вальяонъ*'  Ш  ред.  Лит.  Ст.  (1588  г.)? 


IV 

Къ  уголовнымъ  законамъ  мы  относиыъ  ъс^  лтт 
сающ1яся  преступлен1я  и  наБазан1я.  Сюда  входятъ:  11 
цессуальные;  2)  уголовные  законы  въ  тксвоиъ  сжвсд!  I 
влен1я,  заключающ1я  въ  себ:Ь  признаки  отд^Ьльнахъ  щл 
нлен1я  и  опред'Ьляющ1я  отв'Ьтственность  за  няхъ;  3)  ео 
(очень  немногочисленныя),  касающ1яся  общихъ  вопроск 
ступлен1и  и  наказавш. 

I.  Законы  процессуальные  им'Ьютъ  неаосредствевккц 
къ  матер1альному  уголовному  праву:  а)  институтв  прю 
оказцваютъ  вл1ян1е  на  юридическую  характеристаку  <щк1 
довъ  преступлешя  (см.  „находъ*',стр.  133;  ,кража',стр.и' 
которые  вопросы  матер1альнаго  уголовнаго  права  ^«щ 
нами  процессуальными  (ср.  I,  У1,  31  и  I,  ХП,  4;  Ш,К!: 
XI,  18,  30).  Кром']^  того,  неисполненхе  процесстадвнп  I 
составляв!^  обширный  видъ  преступлешй  (,прест^я^ев^I^л 
служб]^  и  пр01*11въ  судебной  власти^);  въ  этоиъ  отном 
процесса,  нарушен1е  которыхъ  обложено  наказашемъ,  ск^' 
численностью  отличаются  отъ  немногихъ  омщощ^м 
Лит.  Ст.  нормъ  изъ  другихъ  областей  права.  Прочессуадв! 
намъ  посвященъ  самый  обширный  разд'Ьлъ  Лит.  От.,  озагдй 
„о  судьяхъ  и  судахъ"  (VI  разд.  I  ред.,  IV  разд.  ПиШ;^' 
с'Ьяны  процессуальный  постановлен1я  и  въ  другихъ  раз11ш^ 
шею  частью  въ  одномъ  артикул*  соединены— процессуиь^' 
ловпый  законъ  въ  т4сномъ  смысл-Ь.  Въ  подобвыхъ  артия^ 
податель  иногда  подробно  описываетъ  все  движев1е  ]Ш^ 
цесса,  предусматривая  при  этомъ  всевозможные  схуш,  ^ 
этомъ  могутъ  им4ть  м4сто.  Таковы  сл*дующ1е  случ^Ч^ 
можетъ  быть  не  доказано,  и  обвиняемый  можетъ  тмх^г 
терп-бвшаго  (I,  VI,  1;  Ш,  IV,  41);  потерпевши  можеп  Ч* 
къ  необходимой  оборон*  (П,  IV,  39);  преступникъ,  сокр* 
ступленхе  и  даже  получивши  приглашете  („заказъ*)явя^* 
можетъ  у б-Ьжать;  обвиненный  можетъ  не  подчиниться  ср* 
говору,  можетъ  оказать  сопротивлен1е  должвостннкъ  зяР^ 
занности  коихъ  лежитъ  приведете  въ  исполнеи1е  прймг 
(Ш,  I,  9,  10;  Ш,  IV,  11,  62,  64  и  др).  Предусмагрив^^' 
законодатель  даетъ  о  каждомъ  изъ  нихъ  отдельное  ^^ 
такимъ  образомъ,  въ  одномъ  артикул*  помещается  н4с1в1* 


новлен1й;  между  Боторыми  существуетъ  связь  чисто  внешняя.  Бъ  осо- 
бевноств  часто  встречаются  такхе  сложные  артикулы  въ  Ш  ред. 

II.  Главную  массу  уголовныхъ  постановлен1й  Лит.  Ст.  состав- 
ляютъ  уголовные  законы  вь  тгьсномъ  смыслть.  Остановимся  прежде 
всего  на  разсмотрен1и  вн'Ьшней  вонструБщи  этихъ  ваБоновъ. 

Уголовные  законы  въ  т'Ьсномъ  смысле  состоять  изъ  двухъ  не- 
обходимыхъ  элементовъ — диепозищи  и  санвцш.  Н^которыя  поста- 
вовлен1я  заключаютъ  въ  себЬ  только  диспозитивную  часть:  описывается 
преступное  деян1е,  но  не  опред'Ьляется,  какое  посл'Ьдствхе  влечетъ  за 
собой  совершение  его  (I,  II,  9;  II,  III,  7,  37  и  др.).  Тав1Я  поста- 
новлев1я  не  могутъ  быть  названы  уголовными  равонами  въ  тФсномъ 
смысле;  это — нормы  процесса  или  положительныя  нормы,  относящ1яся 
къ  другимъ  областямъ  права. 

Диспозиц1я  большею  частью  начинается  словами:  „естли  бы  хто^, 
„пакли  бы  хто",  „хто  бы".  Слово  „хто**  относится  бъ  субъекту  пре- 
тупнаго  дЬянхя;  иногда  бол4е  точно  определяется  субъектъ  престу- 
плен1я:  „хто  бы  кольвекъ  съ  подданыхъ  нашихъ".  Но  „подданые"  въ 
Литовсво-Руссвомъ  государств*  делились  на  сослов1я— „станы",  при 
чемъ  сослов1е  высшее — „шляхетство"— по  своимъ  правамъи  привиле- 
пямъ  р4зко  отличалось  отъ  сослов1й  низшихъ—  „людей  простого  стану". 
Сословная  рознь  отражается  и  на  уголовныхъ  постаяовлен1яхъ  Лит. 
Ст.  Принадлежность  субъекта  преступленхя  или  потерп4вшаго  къ  шля- 
хетству или  къ  „простымъ  людямъ"  очень  часто  сообщаетъ  ту  или 
иную  юридическую  характеристику  данному  преступлен1ю.  Не  бу- 
демъ  касаться  очень  важнаго  вопроса  о  неравенств*  передъ  уголов- 
нымъ  завономъ,  обусловленной  сословнымъ  строемъ  Литовско-Русскаго 
государства.  Въ  данномъ  случа*  мы  им*емъ  въ  виду  только  редак- 
щонную  сторону  Лит.  Ст.  Въ  задачу  законодателя  входило — преду- 
смотреть ВС*  т*  комбинац]и,  какхя  возможны  въ  каждомъ  отдельномъ 
стуча*  въ  зависимости  отъ  сощальнаго  положен1я  субъекта  или 
жертвы  преступлен1я.  Преследуя  эту  ц*ль,  законодатель  предусма- 
триваетъ  часто  въ  одномъ  артикул*  н*сколько  случаевъ  одного  и 
того  же  преступнаго  д*ян1я,  отличительной  чертой  между  кото- 
рыми является  именно  сощальное  положен1е  субъекта  или  потер- 
п*вшаго: 

„Бстли  бы  шляхтичъ  шляхтича  збилъ 

....,»а  коли  простый  хлоиъ  або  ыещанинъ  шляхтича  собьеть (1^  Ш,  14^. 


VI 

„Колн  бв  шляхътнчъ  шжяхъппу  границу  скааихъ.....*' 
1»а  если  бн  шляхгтпъ  шляхътпх  неху  лереорагк. .." 
у^л  есш  б  в  простого  стану  чедовекъ  лияхътнчу  грапцу  ыф^. 
„а  гдебн  человекъ  простого  стану  другому  тежъ  простого  сз»  в 
переорадъ *^  (III,  IX,  18). 

Иногда  так1е  случаи  предусматриваются  въ  ршпоБ! 
дахъ;  „о  забнтью  чоювева  простого  стану  отъ  шят'^ 
бойстве  нежи  людьми  простого  стану'' — тавъ  озаглиео! 
XII  разд.  III  ред.— Сословной  элементъ  пользуета  яш 
рвмымъ  правомъ  гражданства  въ  уголовныхъ  поспноиеошд 
что  законодатель  считаетъ  необходимнкъ  упомвнап  о  в 
случаяхъу  когда  онъ  не  им^Ьетъ  значени!: 

,0  злодействе  всякого  стану''  (заглав!е  Х1У  разд.  во  П  1111|а1 
„естлн  бв  хто  невесту  або  девку  акгвдлтовалъ,   буд  шоео  ш»! 
чоншв  от  ввшъшого  аж  до  ннзшого.....*  (I,  УП,  в), 
яколя  бв  хто  нвого  колвекг  стану"  (II,  I,  4). 
уколн  бн  хто  якого  кольвекъ  достоинства  н  стану  б^x^чш.^^{V' 

Внесен1е  въ  уголовные   законы    сословваго  анежеш 
ваетъ  сложность  в  неполноту  ихъ,  иногда  же шуен 
лишнее  многослов1е. 

Въ   ДИСПОЗНЩИ   или   ОДНИМЪ    ОбщеПОНЯТНЫМЪ  С1ОВОЛ0М 

д^йств1е,  которое  образуетъ  собой  преступное  д№ 
„укралъ^,  ^ранвлъ'*;  или  же  подробно  опвснваются  Ц>^ 
дМств1я,  наарвм., — 

„колн  бн  хто  кону  рекъ  же  сь  тн  не  утьстнюе  я»яи  и** 
сввъ''  (Ш,  Ш,  28). 

„  естля  бн  хто  прянее  лпстъ,  а  поведял,  нж  то  прытеи  «  ** 
то1ъ  лнстъ  нисаннй  отъ  него  а  саравовалъ  бв  его  сан  а  тот  ^^^ 
лецнл,  а  листа  ену  не  далъ,  а  онъ  уквсльне  то  учяшл  ^  ^^^ 
тнлъ...«  (1,У1, 12> 

Въ  н'Ькоторыхъ   случаяхъ  преступное  дЬйств1е  оо^ 
только  съ  положительной,    но    и    съ    отрицательло!  стрр 
вается  то,  что  престуанякъ  сд'Ьлалъ,  и  упоминается  о  тви^Ч 
могъ    сд'Ьлать,    но    ве    сд'Ьладъ.    Такая   точность  «дей 
м  по  г  о  с  л  о  в  1  ю: 

^л  пакълябн  ие  забнлъ  а  ян  раяялъ  я  бою  збятку  какого  1^1^^ 
што  виялъ,  або  шкоду  якую  учннялъ*' ..  (Ш,  П,  18);  ^ 

„а  хотя  бн  и  не  ранвлъ  ави  бнл,  а  будет  наехаввн  бр&п  •■  1 


Кром!»  абозначен1я  преступнике,  потерп'1вшаго  и  самого  д'Ьй- 
СТВ1Я,  указываются  въ  дисаовищи  и  внутренн1Д  черты  преступлешя ; 
указывается  на  то,  что  преступлеше  совершено  ,,у11ысльне^  или  „не- 
умыслне**,  9<^вовольнб",  „у  вобороне'',  «за  початкомъ  его''  (т.  е.  по- 
терп^вптаго)...  и  т.  д. 

Не  довольствуясь  подробвымъ — съ  внутренней  и  вн'1шней  сто- 
роны—оаисан1емъ  преступнаго  д'Ьяшя,  законодатель  првсоединяетъ 
характеристику  его  и,  такимъ  образомъ,  на  частномъ  прим^Ьр*!  изла- 
гаетъ  свои  взгляды  на  преступлен1е.  Наприн.: 

„Коли  бы  хто  на  другого  ружою  сягнулъ,  попхнулъ,  торгнулъ,  або  вдарнл  перед 
судовц  а  не  раннл,  а  тнмъ  сягнен1емг  суду  кгвалтъ  вчинил ъ....^ 
(I,  Г1,  21). 

,...  .естьли  хто  кому  въ  м^ст^  на  господу  иашолъ  вгвалтови^,  а  кого  забилъ 
або  ранялъ  н  тнмъ  покой  посполитнй  варушилъ....''  (П,  XI,  1). 

Санкщя  начинается  словами — „таковый'',  „'^^^'ДЬ!'')  ,,тотъ"  и  со- 
держитъ  въ  себ^  описан1е  наказан1я.  Часто  законодатель  считаетъ 
нуаснымъ  добавить,  что  наказан1ю  долженъ  подвергнуться  именно  ви- 
новный въ  указанномъ  преступлеши  или  же  что  наказанхе  опред'6- 
дено  именво  за  указанное  преступлеше;  въ  этихъ  случаяхъ  для  обо- 
8начен1я  ореступлен1я  и  преступника  употребляются  опред'бленные 
термины,  а  иногда  преступлен1е  вторично  описывается: 

„Тогдн  тотъ,  што  омешвалъ  року,  горло  и  имене  тратят^  (I,  II,  18); 

;уТотъ,  которнй  сягнулъ,  маеть  вины  заплатнти  дванадцать  грошей  а 
тому  бевюспе.;..^  (1>  ^1|  21); 

„таковый  злодей  маеть  самъ  одниь  ватое  злочинство  хараяъ  бити*...** 
(П,  XIV,  13). 

,тогдн  за  вяступокъ  стороне  своей  противной  сорокъ  копь  грошей,  а  вря- 
дови  другую  сорокъ  вопъ  грошей"  (ИГ,  1У,  82). 

Въ  своей  прост'бйшей  конструкщи  уголовные  законы  въ  т^сномъ 
смысле  состоятъ  только  изъ  диспозищи  и  санкщи. 

„Уставуемъ  тежъ  иж  воли  бн  хто  отца  своего  рожоного  або  матку  забилъ; 
тотъ  горло  и  честь  свою  тратит  (I,  УП,  14). 

Так1е  простые  и  кратие  законы  являются  исключешемъ  въ  Лит. 
Ст.  Бакъ  общее  правило,  конструкщя  уголовныхъ  законовъ  представ- 
ляется бол4е  сложной:  а)  Уголовному  закону  предшествуетъ  поло- 
жительная норма;  въ  этомъ  случае  за  положительной  нормой  обыкно- 
венно слФдуетъ  переходная  мысль,  указывающая  на  то,  что  преступле- 
Н1е  есть  нарушен1е  изложенной  нормы: 

1,а  естли  бн  хто  иапротивко  тое  уставы  нашое  вчинилъ...*  (I,  I,  26) 


I; 


«а  который  бы  черезъ  сее  роскававье  ваше  пхши.*! 

б)  Между  диспозище!  и  савкщей  встаияегсяпертш 
указывающая  на  то,  что  наказанте    приII^&ндется  тоацба! 
плен1е,  вполне  доказанное  на  суд^Ь.   Эта    переходная  пкь! 
руется  сл^дующимъ  образомъ: 

„а  о  то  бы  его  ку  праву  позвалъ    н    того    бы    ва  вего  днепи 

(Ш,  IX,  20). 

„а  то  бы  «а  него  переведено  або  вввято^..^  (I,  ХШ,  Щ 

^гл  переводомъ  правннмъ",  „за  сдушввмъ  дов<момг',  ^мамч»*;» 

нымъ  поконавьемъ  правнымь**  н  т.  д. 

Не  огранвчивалсь  употреблев1е11Ъ  одного  нзъ  ]тшх& 
жев1й,  законодатель  вногда  между  диспозиц1ей  в  санБщ^! 
подробно  ороцессуальныд  особенности  данваго  прещиш 
21,  16;  II,  XI,  8;  Ш,  П,  27). 

в)  Одинъ  артик^лъ  часто  содержитъ  въ  себ4  поеме 
н'бскольквхъ  преступлешлхъ,  соединевныхъ  единством  еубя 
екта  влв  преступнаго  д4йств1я.  Наприм4ръ,  въ  одномъарга;! 
дусматрвваются  всЬ  личвыя  ареступлен1Я,  совершенЕШ  ск?* 
суд'Ь  (I,  VI,  21;  II,  IV,  39;  III,  IV,  92>  Въ  яодобяшг? 
одвнъ  артввулъ  можетъ  быть  разд-Ьденъ  ва  нЬсьольеоя^ 
законовъ. 

Указавныя  вами  формы  конструкщи  уголоввнп  зивй1 

ственаы  всЬмъ  редакщямъ  Лвт.  Ст.    Каждая   посл^дтвда!" 

отличается  болЬе  богатымъ   юридвческимъ   содерхашек:  гЛ 

новые  артикулы,  измЬняются  и  дополняются  старые.  ИзЙ1* 

полнен1е    старыхъ    артикуловъ    происходить   сл'ЬдуюЩИ^  Ч 

а)  Въ  т-Ьхъ  артикулахъ,  гдЬ  р'Ьчь  идегь  не  объ  одной,  *^^' 

преступлен1яхъ,  связанныхъ  единствомъ  субъекта,  обшйг*^ 

вершен1я  и  т.  д.,  каждая  посл1Ьдующая  редакщя  обннмаел 

число  случаевъ   (ср.  арт.  III  ред.:   I,  24;  IV,  7,  И,  62;Й 

27  и  соотв'Ьтствующ1е  артикулы  I  и  II  ред.).  б)  Иногда  а^- 

редакц1я  придаетъ  уголовную   санкц1ю   положитедьноку  И^ 

предыдущей  редакщи  (Ср.  I,  III,  17  и  III,  XIV,  33,^^4 

Ш,  19;  II,  I,  9  и  Ш,  I,  14).  в)  Ивогда  же  въ  посд4««*'3 

чрезвычайно  расширяется  положительная  норма.  29  арт.  1р 

Лит.  Ст.  представляетъ  изъ  себя  ц-Ьлый  уставъ  о  дорв*^^'^ 

и  р'Ьзко  отличается  отъ  соотв'Ьтствующаго  постановлеаи^г 
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чающаго  въ  себ*  кратко  выраленную  положительную  норму  и  еще  бол4е 
краткгй  уголовный  законъ.  (Ср.  также  Ш,  Ш,  28,  29  и  соотв*т.  арт. 
другмхъ  ред.)  г)  При  описаа1в  состава  преступлешя  посл4дующ1я 
редакц1н  стремятся  къ  возможной  полноте  и  точности;  это  выражаетсА 
въ  слЪдующихъ  формахъ:  перечисляется  ббльшее  число  лицъ,  кото- 
рые могутъ  быть  субъектами  преступлен1Я  нли  потерн'Ьвшими  (Ш, 
IV,  62,  63;  Ш;  XII  14);  бол^е  точно  определяется  обстановка  (время, 
м'Ьсто),  при  какой  совершено  преступ.чеше  (Ш,  IV,  7,  63;  Ш,  XI,  1; 
Ш,  X,  15);  указываются  существенныя  черты  объекта  (крайняя  не- 
обходимость Ш,  I,  3  и  II,  I,  3),  преступнаго  д4йств1я  („умысльне"— - 
Ш,  II,  17;  Ш,  XI,  7;  соучасле— Ш,  I,  25;  Ш,  XI,  1). 

Въ  новыхъ  артикулахъ  посл4дующихъ  редакщй  Лит.  Ст.  а)  по- 
являются постановлен1я  объ  отд4льныхъ  видахъ  преступлен1л.  Въ  II 
ред.  появляется  новое,  неизвестное  I  ред.,  преступлен1е,— совращете 
въ  магометанство  или  1удейство;  въ  III  ред.  впервые  предусматри* 
вается  посягатель стао  на  свободу  и  т.  п...  Рядомъ  съ  этимъновыя  поста- 
яовлен]я  предусматриваютъ  частные  случаи,  не  им'Ьющ1е  юридическаго 
вначев1я;  таково,  напримЬръ,  появившееся  во  II  ред.  постановлеше 
объ  уб1йств4  гостемъ  хозяина  и  хозяиномъ  гостя  (III,  XI,  42;  II,  XI, 
35)  и  др.  б)  Очень  важное  8начен1е  для  уголовнаго  права  им4ютъ  тЬ 
В0ВЫ6  артикулы,  въ  которыхъ  законодатель  на  частннгхъ  прим^рахъ 
разр1&шаетъ  вопросы,  относящ1еся  къ  составу  преступлен1я  вообще; 
таковы  постановлен1я:  «о  неумысльномъ  а  пригодномъ  мужобойстве^ 
{III,  XI  23),  „о  шаленыхъ*'  (II,  XI,  35),  „о  обвиненью  въ  злодействе 
шляхтича  летъ  зупольиыхъ  не  маючого"  (III,  XIV,  11,  И;  XIV,  8). 
в)  Во  вс&хъ  редакщяхъ  Лит.  Ст.  санвщя  можетъ  быть  мысленно  разг 
д-Ълена  на  2  части — опред'Ьлен1е  уголовнаго  наказан1я  и  опред'Ьлен1е 
вознагражден1я  потерпевшему.  Въ  III  ред.,  въ  особенности  въ  новыхъ 
артикулахъ,  это  раз д'Ьлеше  часто  подчеркивается  законодателемъ;  при 
этомъ,  что  особенно  важно  для  учен1я  о  преступлен1и,  законодаталь 
указываетъ  на  общественную  и  частную  стброны  преступлен1я  (III, 
I,  10,  Ш,  IV,  62;  Ш,  XI,  27,  28).  г)  Отличительная  черта  новыхъ 
(отчасти  и  старыхъ)  артикуловъ  III  ред.  Лит.  Ст.— теоретическ1я  от- 
ступлешя,  въ  которыхъ  законодатель  указываетъ  характеристичесшя 
черты  престуанаго  д4ян1Я  вообще.  (Ш,  I,  10;  Ш,  XI,  14,  60  Ш,  ХП, 
1;  Ш,  XIV,  29-31  в  др.). 


ТаБова  внешняя   вонструЕщя   угаювныхъ  заковш! 
артиБудовъ  Лит.  Ст.  Обращаясь  въ  содерганш  угоюшва 
мы  ввднхъ,  что  въ  ДИСП08ВЦ1И    описывается    престуиое  ш 
санкщи— вававаиде.    Описан1е   преступваго   д^янк  п  ба 
случаевъ  является   вазуистичесвимъ.  Еовечно,  янкц 
въ  Лит.  Ст.  р^ЬвБихъ  прим!Ьровъ   вазуистнчвости:  не  в{|в 
индивидуадьвыхъ  подробностей,  гЬхъ  обстоятедыяп  д1в,  о 
событ1Я,    явдешя    жизни — казусы — являются   на  судебмю! 
тедьств^Ь.  Изучая  уголовный  постановлешя  Лит.  Ст.,  мн  пре;: 
при  интересномъ   процессе   создавхя    общихъ   твповъ  тш 
случаевъ;  процессъ  этотъ   еще  далеко  не  завончн1а,-111Щ 
ныя  черты,  ИЗЛИШВ1Я  подробности  постоянно  вяосшкяшт 
въ  угодовныя  постановлен1я,  почему   мы    и   харак1ерю]«Б 
зуистичесвими.  Приведемъ  н^сводьво  прим'Ьровъ:  Во  вс4п9 
давц1яхъ  Лит.  Ст.  ц^лнй  раадФлъ   носить   назвав1е  ,о 
одно  это  на8ван1е  цЪлаго   раздала  даетъ  намъ  основшяа 
что  завонодателю  не  чуждо   представлеше  о  крах^,  апА 
ствомъ  твп'6  преступныхъ  посягателъствъ  на  имущество.  В» 
артивулй  зам'Ьчаенъ  даже  попытку   дать  общее  посшккш! 
ж^;  имЪемъ  въ   виду   артивулъ,   озаглавленный  (во  111^ 
.0  важности  лица  за  што  злодей  горломъ  маеть  бита  ц»в' 
ред.  этотъ  артивулъ  носитъ  еще  индивидуальная  черт,  ^ 
падаютъ  во  II  и  Ш  ред.: 


I 


I 


II  ред. 
цУставуемъ  нжъ  к  о  ж- 
днЯ  алодей  гь  днцонг 
пржведевнй  ж  вравомъ  шь 
конаннй....**  (Х1У,  4)« 


двй  иШ^ 

11ро«вп*Ч* 


\ 


I  ред. 
яЕсля  где  пар  обжи 

крЖДуТЬ   •    ОЖОЖЖЦу   Ж8 

джцом    нх     поймають ** 

(ХШ,  1). 

Рядомъ  съ  этими  примерами  обобщен1я  нельзя  не  ^пЛа^ 
постановлев1Яхъ  о  враж^  казуистичности.  Предусматрикзй 
м*ръ,  частный  случай:  ^о  злодеяхъ  и  розбойвяш^  ^ 
вряднива  своего  поводали" (Ш, XIV,  19;  П,  XIV,  16; I ^ 
Постановлен1я  о  н^воторыхъ  частныхъ  случаяхъкр&в1в«^ 
разд^лъ  о  9^одействе'';тавовы:  о  враж'Ьпчелъ;окрав^Дбр9^'^ 
о  краж*  людей  (по  1  и  III  ред.),— Подобно  враж4,  я  граб»»^* 
етъ  содержан1е  ц-Ьдаго  разд-ЬлавовсЬхъредавщяхъЛи'^т^ 
разд-Ьл*  находимъ  рядъ  постановлешй  объ  отд4дьвнх'ь  С11«^ 
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бежа,  отличающихся  одинъ  отъ  другого  предметомъ  преступнаго  по- 
сягательства; 8д4сь  предусматриваются:  „пограбенье  стада  свирепъего*, 
я  грабежи  на  испашахъ^,  „грабежъ  подъ  шляхтичомъ  або  подъ  шля- 
хътяакою",  „грабежъ  чоловева  внявского  паньского  и  земявьсвого ''.... 
Законодатель  вавъ  бы  инстинктивно  чувствуетъ  общую  юридическую 
природу  укаванныхъ  случаевъ,  но  не  пытается  дать  опред4леп1е  ихъ 
общнхъ  признавовъ  и  даетъ  только  лишь  олисаше  каждаго  изъ  нихъ. 
Некоторые  случаи  грабежа  предусматриваются  въ  другвхъ  равд1&лахъ. — 
Предусматривается  во  всЬхъ  редакщяхъ  «похвалка*,  или  „отпов4дь". 
„Похвалка"— угроза  совершить  преступлеше  (см.  стр.  104).  Въ  Лит. 
Ст.  не  находимъ  постановлен1я  о  „  похвал к^^  вообще,  т.  е.  объ  угро<* 
зЬ  совершить  какое  бы  то  ни  было  преступленхе.  Въ  I  ред.  р4чь 
идетъ  о  „иохвалк4  пожогою"  и  „на  горло", — объ  угрозе  совершить 
уб1йство  или  поджогъ  (I,  VII,  7);  то  же  повторяется  въ  соотв'Ьтству- 
юп^ихъ  артикулахъ  II  и  III  ред.;  но  во  II  и  III  ред.  въ  особыхъ 
артикулахъ  предусматривается  похвалка  „на  здоровье*,  т,  е.  угроза 
совершить  к.  ниб.  посягательсва  на  личность  (III,  I,  25,  26;  II,  I 
21^  22).— Во  II  и  III  ред.  предусматривается  совращен1е  въ  маго- 
метанство или  1удейство.  Кто  можетъ  быть  совращеннымъ?  Конечно, 
христ1анивъ.  Но  Лит.  Ст.  говоритъ  только  о  совращенш  „завуповъ 
(адьбо  полонениковъ)  и  детей  ихъ*.— Въ  15  арт.  XI  разд.  Ш  ред. 
преступное  д^яше  описывается  сл^дующимъ  образомъ: 

„естлн  бн  хто  не  будучи  принушовнй  жадною  пригодою,  то  есть  сорваньеиъ 
уадн  твардоустого  коня  я  янъшою  яхою  пригодною  причиною  одно  зъ  зуфальства 
або  опядмтва  своего  або  умяедьае  то  учннилъ  невеету  бремеяъиую  шлахътянку, 
будь  тежъ  и  яншого  стану  бегаючи  на  жоня  оотрутнвъ  або  ее  чниъ  водьвекъ 
збияъ  я  обрааядъ,  такъ  ижъбн  плодъ  мертвый  ооронила,  а  сана  жвва  зостала...*. 

Примерами  казуистичности  могутъ  служить  также  случаи,  опи- 
санные въ  артикуле  ,,0  неумысльномъ  а  пригодномъ  мужобойстве^ 
(Ш,  XI,  23). 

Ш.  Итакъ,  отличительная  черта  уголовныхъзаконовъ  (въ  т^сномъ 
смысле)  Лит.  Ст. — казуистичность;  зд^сь  вЬгь  вполне  обобщенныхъ 
оостановлен1й  о  типахъ  преступныхъ  д'Ьяв1в.  Т'Ьмъ  мен'Ье  моакемъ  мы 
ожидать  абстракц1И  высшаго  порядка^ — опред'Ьден1я  въ  особыхъ  по* 
становлев1яхъ  признаковъ,  входящихъ  въ  понят]е  преступнаго  Д'6ян1я 
вообще.  Законодатель  не  сознаетъ  еще  вс^хъ  общихъ  признаковъ 
преступлешя.  Сравнивая  три  редакщи  Лит.  Ст.,  мы  видямъ,  вакъ  эти 
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общ1е  прианавя    постепенно    предусматриваются,  но   ирч 
къ  отд'Ёльвыиъ  случаямъ,  и  кавъ  увеличивается  число  этвп  ^ 
Литовсв1й  Статутъ  (кавъ  и  друпе   водевсы,    подвнвш1еса  : 
вины  XVIII  в^ка)  не  знаетъ   тавъ   называемой   общей  ис^ 
наго  права  и  на  частныхъ   случаяхъ   разрЬшаегь   общк  1^ 
преступлен1и  и   накадан1и.   I  и  II  ред.    знаютъ   одинъ  тодг 
рецидвва — при  враж^Б;  III  ред.  предусматриваетъ  рецидшгъ  л 
ж%  сводничеств*^,  дожномъ  доносе  и  при  осБорбленгк  шап 
вс^^хъ  трехъ  редакц1яхъ  вопросъ  о  повушенхи  разрешает  51 
иовлешяхъ  о  преступлен1яхъ  личныхъ — уб1йств]&  и  наиесевкд 
Въ  Лит.  Ст.  мы  зам^чаенъ  тольво  слабый  попытвя  успжш! 
щихъ  началъ   въ  особыхъ  артивулахъ.    НапрнмЪръ,    уже  л 
определяется    принципъ   индивидуальности  навазан1я  (I,  I  ^ 
нов.9яется  тотъ  принципъ,    что  навазаше  налагается  тодши 
(I,  I,  1).  Но  т4|  же  принципы  повторяются  неоднократно  п 
случаяхъ:  законодатель  не  воспользовался  практическими  ре1Ш 
обобщен1я. 

Отсутств1е  общей  части,  вавъ  самостоятельнаго  раздал.! 
чайное  пр1ур09ен1е  общихъ  признавовъ  преступнаго  д^яви  с  I 
нымъ  видамъ  его  ведетъ,  съ  одной  стороны,  въ  повторению 
т^хъ  же  положев1й  въ  различныхъ  постановлевхяхъ,  а  о ! 
стороны,  обусловливаетъ  неполноту  уголовныхъ  завоноп. 

Въ  завлючеше,  уважемъ  на  терминодогхю  Лнт. &■ 
уголовныхъ  постановлен1яхъ.  Создан1е  особаго  техиичеспп 
для  выражен1я  различныхъ  юридичесвихъ  понат1й  находи»  в 
Ст.  въ  зачаточномъ  состоян1и.  Обывносенно  завонодатеды^' 
словами  разговорнаго  языва  въ  ихъ  житейсвомъ  смысле.  Е 
рыя  слова  уже  употребляются  кавъ  термины — въ  техиячесш^ 
чен1и;  тавовы,  наприм^ръ:  вина,  выступъ,  вглейтъ,  заруПг^ 
учиновъ  и  др.  Термины  эти  нигд^  не  опред'кшяютсл  заЕавм1*) 
ихъ  истинное  значен]е  можетъ  быть  узнано  посредствомъш^ 
д'Ёльныхъ  постановлен1й;  такой  анализъ  приводить  иногда  п* 
что  термины  употребляются  въ  различномъ  значеши  (^грабес'' 
стр.  138).  Мног1я  П0НЯТ1Я  не  им'Ьютъ  спещадьныхъ  термвноп;!^^ 
особаго  назван1я  поняпе  необходимой  обороны,  педстреа^^''' 
рецидива  и  др.  Так1я  понят1я  выражаются  эавонодатедеи  ^ 
ствомъ  описан1я: 


хш 

„повторе  естля  украдеть**  (I,  ХШ,  1). 

^у  оборон-Ь  промушоный  початкомъ  его  брони  своея  добндъ**  (II,  ГУ,  89). 

„саиъ  або  з  нааравы  своее  черезъ  кого  кольвекъ  иного  забнлъ**  (Ш,  I,  25). 


Многослов1е^    частыя   повторенхя    однихъ  и  т'1хъ  же  положешй, 
казуистичность  и  (всл^дств1е  этого)  неполнота  закона — вотъ  характе- 
ристичес&1я  черты  Лит.  Ст.    со   стороны    редакцш,  черты,  указываю- 
щ>я  на  слабое  развипе   законодательной  техники.    И   заи'1чател&н6е 
явлен1е:  эти  черты  ярче,  рельефнее  выступаютъ  въ  последней  редак*- 
щв,  ч^иъ  въ  первой,  и  отличаютъ  артикулы   Статута   отъ   простых<ъ^ 
безъискусственннхъ  постановлен1й  Русской  Правды.  Такое  явленхе  въ 
исторш  закона  объясняется   его  отношен1енъ  къ  обычаю.    Пока  гос- 
подствующее значен1е  принадлежитъ  обычаю,  очень  немнопя  юриди- 
чесв1Я    опред']^лешя    получаютъ    законодательную    санкщю;  большею 
частш  это  т*!  ясе  положен1я  обычнаго  права,  положен1я  кратк1я,  не- 
сложныя.    Но    въ    эпоху   Лит.    Ст.  законъ  заявляетъ   првтя8ав]е   на 
исключительное  господство  (см.  выше  стр.  4—5).  При  такомъ  значен1и 
закона,    онъ  долженъ  обнять  вс^  выработанныя  жизнью,  относящ1яся 
къ  разлйчнымъ  областямъ  права  юридическ1я  нормы.  Ясное  и  точное 
обобщеше,  строгая    классификащя  и,  вообще,  всЬ  приемы  усовершен*- 
ствованной  законодательной  техники,  не  были  знакомы  кодификатору 
ХУ1  в'Ька.  И  вотъ,  въ  Лит.  Ст.  стремлеше  къ  полнот*!  закона  выра* 
жается  въ  излишней  казуистичнх)сти,  въ  излишнемъ  многослов1и  и  въ 
излишней  сложности.   Ц'Ьль  историко-юридическаго  изсл'&довав1я — въ 

этой    КазуИСТВЧНОСТИ,  въ  этой  сложности   и   въ  ЭТОМЪ  МН0Г0СЛ0В1И    под- 

м-Ьтить  общ1я  начала  и  представить  ихъ  въ  строгой  систем'Ь.  Съ  этой 
точки  эр^н1я,  отд^льныя  слова  и  выражен1я,  отд^льныя  поставовле&1я 
даже  о  сАучаяхъ  частныхъ,  конструкщя  этихъ  постановлен^— все 
иожетъ  быть  матерхаломъ  для  общихъ  выводовъ.  Пояснвмъ  нашу  мысль 
прим'Ьрами.  Теоретическ1я  отступлен1я  въ  П1  ред.  Лит.  Ст.  быть 
можетъ  излишни  съ  точки  зр%н1я- законодательной  техники  и  судебной 
практики;  но  въ  этихъ  отступлен1Яхъ  заключаются  подлинные  ответы 
законодателя  на  мнопе  вопросы  о  преступлеши  и  наказанш  вообще. 
Несовершеннол^т1е  считается  услов1емъ  невм'Ьняемости  при  краж*!; 
необходимая  оборона  допускается  I  редакщей  противъ  „кгвалтовника", 
„злод^я^  и  разбойника.  Для  тогдашней  судебной  практики  им^^лъ 
громадное  значеше    вопросъ  такого  рода:  служитъ  ли  несовершенно- 
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л%т1е  услов1емъ  невменяемости  и  при  другихъ  престуален1яхъ,  Бром^ 
кражи?  была  ли  необходимая  оборона  основан1емъ  правомЬрвосга 
запрещеннаго  деян1е  противъ,  нанрвм']^ръ,  грабителя?  По  догадке, 
по  аналопи  мы  можемъ  отвЪтшъ  на  эти  вопросы;  а  еще  лучше,  если 
мы  вайдемъ  отв^Ьты  самой  судебной  практики  въ  сохранившихся  ак- 
тахъ  того  времени.  Но  жизненное  значен1е  такого  рода  вопросовъ 
для  васъ,  конечно,  отпадаетъ.  Для  насъ  важно  уже  одно  то,  что  въ 
Лит.  Ст.  упоминается  о  несовершеннол'§т1и,  вакъ  услов1и  невме- 
няемости, и  о  необходимой  оборони,  кавъ  основан1и  правомерноетм 
дЪянхй,  вообще  запрещенныхъ  и  обложевныхъ  навазанюмъ;  следо- 
вательно, эти  поняпя  уже  сделались  достояшемъ  правовнхъ  воззре- 
шй  о(яцества.  Этотъ  важный  шагъ,  это  з8воевав1е  въ  области  обще- 
ствениаго  правосозвашя  мы  и  должны  отметить,  относя  къ  особен- 
востямъ  редакщоннымъ,  къ  ведостаткамъ  законодательной  техники  то 
обстоятельство,  что  вопросы,  имеюоце  общее  значевхе  разрастаются 
ва  частвыхъ  случаяхъ. — Въ  постановлен1и  Ш  ред.  о  поджоге  (,о 
запалячохъ  м^стъ  и  домовъ''.  Ш,  XI,  18}  предметомъ  преступнаго  посяга- 
тельства называется  „замовъ  место  або  дворънашъгосподарсшй  альбо  тежъ 
замокъ  домъ  князский  павъский  шляхетский^.  Другого  постановден1я 
о  поджоге  жилыхъ  строешй  нетъ,  и  мы  ве  можемъ  ответить  на  во* 
просъ,— какъ  наказывался,  по  Лит.  Ст.,  поджогъ,  напримеръ,  мещан- 
скаго  или  крестьявскаго  дома?  Но  въ  30  арт.  IV  разд.  Ш  ред.  между 
важвейшими  преступлен1ямн,  судъ  о  которыхъ  предоставлевъ  воево- 
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0БЪЯВЛЕН1Я. 

Открыта  подписка  на  1896  г. 
на 
РНАЛЪ  НОВЪЙШИХЪ  ОТКРЫЛИ  и  И30БРЪТЕН1Й.« 

щедоступный  иллюстрированный  журналъ  усп^ховъ  техники  и 
ознан1я  бъ  прим'Ьненги  къ  промышленности  и  жизни, 
псодитъ  еженед-бльно  (52  №№  въ  годъ)  съ   приложенЕемъ  от- 

ХЪ    рИСуНКОВЪ    и    КНИГЕ. 

твная  задача  журнала  заключается  въ  сообщеши,   съ  необхо- 

в  рисунБами  и  чертежами,  св^д'ЬвШ  о  нов^йшихъ    0тврыт1яхъ 

р^тешяхъ  во  всЬхъ   отрасляхъ   промышленности   и  жизни  въ 

€номъ  и  ясномъ  научномъ  изложенш,  доступномъ  всякому  раз- 

^  челов'Ьву. 

[рнлагаемыя  къ  журналу   отд^Ьльныя   брошюры   и  книги  соста- 

юстепенно  общедоступную  научную  библ10теку. 

Годаисная  ц'Ьна;  На  годъ  безъ  доставки — 4   руб.,   съ  доставкой 

ссылкой  5  руб. 

1одписЁа  принимается  въ  Редавщи   „Журнала   новЬйшихъ   от- 

й   и  изобр'6тен1й'   въ  С. -Петербурге,    Большеохтенсв1й  просп., 

№  91,  а  также  во  вс^хъ  изв^тныхъ  книжннхъ  магазинахъ. 

[)бъдвлев1я  принимаются  по  15  коп.  за  строку.  1 — 3 


»дъ  второй.  Въ  1896  году  Годъ  второй. 

„ЖУРНАЛЪ  МИНИСТЕРСТВА  ЮСТИЦШ" 

ть  выходить  ежемесячно,  за  исвлючешемъ  1юля  и  Августа^  вни- 
[,  не  мен'Ье  15  листовъ.  Подписной   годъ  начинается   съ  Января 

1896  года. 
Подписная  плата  8  руб.  въ  годъ   съ  доставкою   и    пересылкою. 
,^ьныя  Бниги  продаются:  безъ   приложен1й  по  1  рублю,  съ  при- 
1ен1ями— по  2  рубля. 


П  ОБЪВВЛЕШЯ. 

Должностныя  лвца  при  подписке  черезъ  вазначеевъ  пользуются 
разсрочвою  до  1  рубля  въ  м'бсяцъ  съ  т^иъ,  чтобы  вся  уплата  была 
произведена  въ  теч^нхе  первы^къ  8  м^Ьсяцевъ  важдаго  года. 

ВсЬ  проч1е  подписчики,  при  подписке  исключительно  въ  Глав- 
ной Контор'Ь,  пользуются  разсрочЕою  до  2  рублей  въ  м1»сяцъ  съ  тЪнъ, 
чтобы  вся  уплата  была  произведена  въ  течен1е  первыхъ  четырехъ  м1- 
сдцевъ  важдаго  года. 

Кандидаты  на  должности  по  судебному  ведомству,  а  также  сту- 
денты Цкп ораторски хъ  Университетовъ  и  Демидовсваго  Юридичесваго 
Лицея,  воспитанники  Империторсвихъ:  Училища  Правов^д'Ьшя  и 
Алевсандровсваго  Лицея  и  слушатели  Военно-Юридичесвой  Авадешя 
платятъ  по  5  рублей  въ  годъ. 

Енижные  магазины   пользуются   за   пр1е]|ъ  подписви  уступвою 

юг. 

Главная  контора:  Книжный  свладъ  М.  М.  Стасюлевича,  С.-Пб., 
Васильевск1й  островъ,  5  лишя,  домъ  28. 

Объявлешя  для  напечатав1я  въ  „Журнал^''  принимаются  въ 
Главной  Контор']^  съ  платою  по  разсчету  30  коп:6екъ  за  строчку  и 
8  рублей  за  страницу. 

Редакщя  Журнала  Миивсхерства  Юстищи  находится  въ  С.-Пе- 
тербургЪ,  по  Екатерининской  улиц'Ь,  въ  здан1и  Министерства  Юстя- 
щи.  Рукописи  должны  быть  направляемы  въ  редакщю.  Причитающ1й 
гонораръ  можетъ  быть  высылаемъ  иногороднымъ  сотруднивамъ  по 
почт'Ь.  Редакторъ  В.  Ф.  Дерюжинсшй.        1 — 3 


Открыта  подписка  на  1896  годъ 

на 

ежем']^сячвый  Техничесшй  Журналъ 

„3    А    П    и    с    к    И" 

Императорскаго  Русскаго  Техническаго  Общества. 
(Тридцатый  годъ  йзданхя). 

Программа    Журнала: 
Деятельность  Общества:  Журналы  зас4дав1й  общихъ  собран1й  и 
Совета  Общества.  Журналы   засЬданхй   Отд4ловъ:    I  (Химичесваго) 


ОБъавлЕша.  ш 

П  (Механическаго),  Ш  (Строительнаго),  IV  (Военно-морскаго),  V  (Фо- 
тографичесваго),  VI   (Элевтротехническаго),    VП    (Воздухоплаватель- 
наго),  УШ  (Жел'бвнодорогнаго),  IX  (По  Техвичесвому  образованш). 
Труды  Общества:  Довлады,  читанные  въ  зас^данхяхъ  Общества  и  ра- 
<$оты  его  членовъ.  Техничесвая  Литература:   статьи   по   вс^мъ  отра- 
слямъ  техниви.  Техничесвое  Обозр'Ьнхе:  новости  по  различнымъ  тех* 
ничесвимъ  производствамъ.  Библ1ограф1я.    Правительствевныя    распо- 
ряжен1д,  имФющ1я  отношен1е  въ  технив^  и  техиичесвой  промышлен- 
вости.  „Привилепи;  выдаваемыя  по  Департаменту  Торговли  и  Ману- 
фактуръ**  —  полное    описан1е  съ  чертежами    вс^хъ  выдаваемыхъ  въ 
Росс1и  привилепй   на  изобр^тен1я,    васаюш1яся   технвчесвой   промы- 
шленности (Помещается  исвлючитедьно  при  „Записвахъ^). 

Подписная  ц'Ьна  Журнала  „Записви^ 

съ  Перес,  и  дост.  съ  перес.  за  гран. 

На  годъ 12  р.  16  р. 

На  полгода 7  р.  9  р. 

Объдвлен1я  принимаются: 

Разовыя  за  1  стр.  10  р.,  за  ^2  страницы  6  р.  Годовыя  со  вся- 
каго  срова  на  обложв*  за  1  стр.  50  руб.  Впереди  тевста  за  Уа  стр. 
20  р.,  за  1  стр.  35  р.,  за  2  стр.  50  р.  Ввладныя  за  1.000  шт.  (до 
1  л.  в-Ьса)  10  р. 

Подписва  принимается  въ  редавщи:  С.-Петербургь,  Пантелеймон- 
свая,  2  и  у  внигопродавцевъ.  Гг.  иногородше  благоволятъ  обращаться 
преимущественно  въ  редавц1ю. 

„Записви^  Императорсваго  Руссваго  Техничесваго  Общества  за 

лрежше  года  можно  пр1обр'Ьсть    въ  Редавщи.    Съ  1867  по  1889  г. 

по  4  р.  за  годъ  и  1  р.  за  отдельный  выпусвъ,  за  1890 — 94  г.  8  р. 

за  годъ  и  2  руб.  за  отдельный   выпусвъ.    Ори    пр1обр'Ътен1и    „Запи- 

совъ^  за  19  л^тъ  ц^на  въ  сложности  определена   въ   70  р.  съ  дос- 

таввой  и  пересылвой,  а  для  швольныхъ,  общественныхъ    и  частныхъ 

библ1отевъ,  согласно  постановленгя  Сов-Ьта  Имиераторсваго   Руссваго 

Техничесваго  Общества— 40  руб.  За  года  1868,    1884,   1885  и  1888 

«Записви'^  ВС*!  разошлись. 

^_д  Спещальный  редавторъ  А.  Сигуновъ. 

Отв'Ьтственный  редавторъ  Е   С.  Федаровъ. 


1У  ОЮЯВЛЕШЯ. 


Открнта  оодпнска  на  1896  г.  на 

„ВОСТОЧНОЕ  0Б03гаН1Е« 

газету  вау4йо  дитературвую  и  полтвческую. 

Пятнадцатый  годъ  И8дан1я. 

^Восточное  Обо8р^в1е^^  издается  три  раза  вг  нел'Ьдю. 

Въ  остальвве  дни  выпускаются  бвмлетени  Россхйсв.  Телеграфн. 
Агенства. 

Программа  газеты: 

1)  Телеграммы,  пом^щаемыя  въ  тексте  газеты  или  отдельным! 
бюллетенями. 

2)  Отд'Ьлъ  оффищальный— важнЪйш1я  правительственныя  распо- 
ряжен1я. 

3)  Передовыя  статьи,  васающ1яся  жизни  Росс1и,  ея  областей  и 
и  интересовъ  наседенха  на  восточныхъ  овраинахъ,  а  также  вопроси 
русской  политики  на  Востоп^  и  заграницей. 

4)  Обзоръ  русской  обществ,  и  провинц.  жизни.  Хроника  собыпВ 
на  окраинахъ. 

6)  Политическ1я  извАспя  обпця  и  въ  частности  васающ1ЯС1 
аз1атскихъ  странъ. 

6)  Еорреспонденщи  изъ  Европ.  Россш,  Сибири,  Туркестана,  со 
сФднихъ  а81атск.  государствъ. 

7)  Научный  отд^лъ— открытая  и  иутешествхя  на  Востоке,  св1д^- 
ша  по  исгор1и,  статистике  и  промышленности. 

8)  Литерат.  обозр^Ьнхе— критика  и  библ10граф1я,  особенно  сочи- 
нен1й  объ  Аз1и.  Извдечешя  и  переводы. 

9)  Изящная  литерат.  Бытовые  очерки  изъ  жизни  Востока  и  Си- 
бири. Стихотворешя. 

10)  Фельетонъ. 

11)  Судебная  хроника. 

12)  Биржевой  Отд'Ьлъ — св^д^нея  о  хокЬ  русской  и  аз1атсхо1 
торговли  на  европейсвихъ  и  ад1атсБихъ  рынвахъ. 

13)  Одъявлен1я  казенныя  и  частный. 


0ВЪЯВДЕВ1Я.  У 

При  газете  издаются  въ  ввд^  придодеп1в  пер10ДичесБ1е  сбарники^ 
заключающ1е  бодьш1я  двтературныд  и  ваучвнд  статьи. 

Д^на  газеты:  въ  Россш  за  годъ— 8  р.,  цо^года— 5  р.,  три  м-Ь- 
сдца — 3  р.  и  на  одинъ  иЪсяцъ  1  р.;  заграницу  за  годъ— 11  р.,  под* 
года— 6  р.  50  в.,  три  м4с»— 3  р.  75  к.,  на  одинъ  м4сяцъ— 1  р.  40  к. 
Гавета  съ  цридожен1ями  за  годъ:  въ  Росс1и— 10  р.,  заграницу — 14  р. 
За  ежедвевные  бюлдетевв  особо  допдачиваетод  3  руб.  Объяэлевхя 
ло  10  вод.  за  строчку  петиту  ва  4-й  стр.  и  20  в.  на  1-ов. 

Адресъ:  Ирвутсвъ,  Редавщя  газеты  ^^Восточное  Обозр^ше*^ 
За  в^ателя  нас^^дрнви  Н.  М.  Ядрвнц?ва.    Редавторъ  И.  И.  Пооовъ. 

1—3 


Принимается  подписва  въ  1896  году    на  И8В'%ст1я   Общества  Архео- 
лог1Иу  Истор1и  и  Этнограф1и  при  Императорскомъ  Казансвомъ  Уни- 
верситете. 

Въ  1896  г.  |,Извест1я  Общества  Археолопи,  Истор1в  и  Этнографш 
при  ИмператорсБОмъ  Казансвоиъ  Университете '^  будутъ  выходить 
шесть  разъ  въ  годъ  (1  выпусвъ  въ  конце  января,  а  следующ1е  въ 
первыхъ  числахъ  марта^  иая,  1юля,  сентября  и  ноября)  книжками  въ 

7 — 8  листовъ  1п  8^ 

Содержан1е  книжекъ  яИзвест1й''  составляютъ: 

1)  Оригинальный  и  переводныя  статьи  по  общим^ъ  вопросамъ  ар- 
хеолопи, исторш  и  8тнограф1и; 

2)  Спещадьныя  изсдедовав1я  и  статьи  по  археологш,  исторхи  и 
1»тнограф1и  Восточной  Росс1и  (Поводожья,  Средней  Аз1и  и  Сибири); 

3)  Матерталы  археологическхе,  историческ1е  и  8тнографическ1еу 
относящ1еся  къ  Восточной  Росс1в:  мелв1я  оригинальный  сообщен1Я, 
акты,  произведен1Я  народнаго  творчества,  словари  инородческихъ  язы- 
вовъ  и  местныхъ  русскихъ  говоровъ,  извлечен1Я  изъ  пер10дическихъ 
издан1й  Восточной  Росс1и; 

4)  Хронака:  И8вест1я  о  музеяхъ  Восточной  Росс1и,  о  паходвахъ, 
раскоокахъ,  объ  экспедищяхъ  археологическихъ,  археографическихъ, 
антропологическихъ  и  этнографическихъ,  о  прочитанвыхъ  въ  засе- 
дав1яхъ  русскихъ  ученыхъ  обществъ  рефератахъ,  имЬющихъ  отно- 
шев1е  въ  Восточной  Росс1в; 


П  ОВЪЯВЛЕШЯ. 


5)  Програимн  по  спещальннм'ь  вопросамъ  археом.1 
8тнограф1и  Восточной  Росс1и;  отд'Ьдьнне  вопросн  р№р[ 

6)  Бибдюграфхя:  обзоръ  книгь  и  статей  11ктвнп,с>^1г 
н  иностравныхъ  перЬдическихъ  вздав1й,  ив^ющпъоши 
хеолопв,  исторш  и  8тнограф1и  Восточной  Росаи. 

Въ  ,Изв'Ьст1ЯХъ'^  привимаютъ  7част1е  Н.  6.  Ашт} 
И.  Александровъ,  И.  В.  Аничвовъ  (Аул19*Ата),  Г.  Апцж 
И.  Ахмеровъ,  проф.  В.  А.  Богородицей,  проф.  Ё.  8.  Вт|^ 
Вивлювдъ  (Упсала),  В.  Н.  Витевсв1й,  Г.  Ъвхж&шъ  (Гшв 
К.  Б.  Газенвинвель,  А.  О.  Гейвель  (Гельсвнгфорсъ),  МЛ 
евЪ)  И.  А.  Извосвовъ,  в.  И.  Кардасеввчъ  (Будааешп],Г1 
ваевъ  (Омсвъ),  Н.  в.  Катановъ,  С.  И.  Кедровъ(СаIМ^ш^^ 
лагввъ,  акад.  В.  В.  Латышевъ,  Н.  М,  Мартьяновъ  (Н|в^аа 
А.  Мошвовъ  (Варшава),  епвсв,  Ннвапоръ  (Арх&вг.),  П.  Ни 
ковъ  (Иркутсвъ),  П.  А.  Повомаревъ,  Г.  Н.  Потанш  (Мч! 
проф.  И.  Н.  Снирновъ,  А.  А.  Спицынъ,  в.  А  Тешотвз^ 
В.  М.  Терехинъ  (Пенза).  П.  В.  Траубенбергъ,  проф.  А.  А^* 
бергъ,  проф.  Н.  А.  вирсовъ,  пр.-доц.  Н.  Н.  версови^ 

Ц'Ьна  годовому  изданхю  б  руб.,  каждая  кнвж»  (пх1й 
руб.  Желающ1е  могутъ  внести  подписную  сумму  (5  р)  л  я; 
три  рубля  при  подписке  и  2  р.  въ  1  1юля. 

ДМстввтельные  члены  Общества,  внесш1е  иенсйИ* 
разм'Ьр^  5  р.,  нолучаютъ  издан1е  безплатно. 

Подписныя  суммы  адресуются;  Казань,  УвиверсиВД  С? 
Общоства  Археолопи,  Истор1и  и  Этвограф1и. 

,ИзвЬст1я"  выходятъ  подъ  редакщей  Севрепр«  0»^ 
ближайшемъ  учаспв  членойъ  редавцшнваго  комгета. 

Выписывающ1е  отд^^льнне  выпуски   отъ  Обществ»  в 
не  платятъ. 

Члены  РедавИоннаго  комитета:  профессора  Кюансй»' 
ситета  И.  Н.  Смирновъ,  9.  Г.  Мищенко,  Н.  6.  Ьпнов^  ' 


!1 


ОБЪявлЕни.  уд 


9-й  годъ  издан1я.  Открыта  подпхева  на  1896  годъ  на 
Еженед'Ьльный  Журнадъ 

В'БСТНИЕЪ 

Русскаго  Седьскаго  Хозяйства. 
(52  номера  въ  годъ). 
Редакщя  даетъ  безплатныя  приложенхя:   альбомы  и  семена.  Въ 
журнале  помещаются  по  м^р^  вадобности,  рисунБн  и  чертежа  и  да- 
ются безплатно  ответы  на  вопросы  сельскихъ  хозяевъ. 

Сотруднивя  журнала:  руссвге  сельсюе  хозяева-правтити,  профес- 
сора и  спецхалисты  по  вс^мъ  отраслямъ  сельсваго  хозяйства. 
Безплатное  приложен1е  въ  „ВЬстнику^  на  1896  годъ: 
Альбомъ  Дорогобужсваго  Скота 
разошлется  вс^мъ  подписчикамъ  въ  январ'Ь  1896  года,  которые  вне- 
сли полную  годовую  плату  за  журналъ  1896  г.  (шесть  рублей).  Этотъ 
альбомъ  состоять  взъ  10  художественно  выполненныхъ  фототишй. 

Въ  1895  году  редакщя  дала  подписчикамъ,  какъ  безплатное  при- 
ложеше  „Альбомъ  ярославскаго  скота**,  состоящ1й  изъ  10  художе- 
ственно внполненныхъ  ф0Т0ТИП1Й. 

Программа  журнала: — Статьи  по  вс^мъ  отраслямъ  сельскаго  хо- 
зяйства. —  Корреспонденщя.  —  Хроника.  —  Библ10граф1я.— Вопросы  и 
отв-Ьты. — Торговыя  изв-Ьспя. — Объявлен1я. 

Журналъ  выходитъ  еженедельно  по  субботамъ. 
Подписная  цЬна: 

Съ  Перес.        Бевъ  перес. 
На  годъ,  съ  1-го  января  ....     6  р.  5  р. 

На  полгода 3  р.  3  р. 

На  годъ  съ  пересылкою  заграницу     7  р. 

Отдельный  номеръ  20  к.,  а  съ  заказною  пересылкою  30  к. 

Щна  полнаго  экземпляра  В'бстника  за  1895  годъ,  вм'Ьст'б  съ 
яАльбомомъ",  б  рублей  за  1891—1894  года  по  3  руб.,  а  за  1890  и 
1891  года  по  4  р.  за  каждый  годъ,  съ  пересылкою. 

Адресъ  редакщн:  Москва,  Леонтьевск1й  пер.,  домъ  Варженевскихъ. 

Подписка  принимается  и  во  всбхъ  изв'Ьстпыхъ  книжныхъ  мага- 
вивахъ.  1 — 3 


тш  овмывни. 


НАУЧНОЕ  ОБОЗРЪНГ 

ОТБРИТА  ПОДПИСКА  НА  1896  ТО)(Ь. 

(Ш  годъ  шадаши) 

52  №№  и  6  кннгъ. 

Ц%ль  журнала — содействовать  распространевиошуш 
Журналъ  не  принадлежитъ  къ  числу  такъ  наз.  .попудрао* 
не  мен^,  изложен1е,  по  возможности,  отличается  общелре^ 
Отделы:  Антрополопя,  сощолопя,  опытная  исшхолщ 
бюлогичесшя  и  фи8нво-хи]1нческ1я  науки:  геоюш,  мтрвв 
Научный  новости,  дМствхя  ученыхъ  обществъ.  МатенашевИ 

Въ  1895  году  принимали  учасйе,  между  прочт  Л< 

Магистръ  80ол«  В.  А.  Вагнеръ,  секр.  Моск.  06ш,Ы^ 
Т.  А.  Божевнивовъ,  проф.  Н.  Еузнецовъ,  проф.  Неапоно^ 
Фр.  Нитти,  проф.  А.  ТрачевскШ,  проф.  В.  М.  П1ш№' 
Шмидту,  (Спб.  Зоол.  Каб.)}  лаборантъ  А.  Фнлиппокц  (МС»! 
Ф.  Харитонова  (членъ  Моск.  психол.  Общества),  профД^ 
еий  и  др. 

Въ  1896  году  въ  числ'Ь  ПриложенШ  будутъ  даннсо^)^ 
„Происхождеше  человека  и  половой  подборъ"  (Путеш*  ш^^' 
Автоб10тр.)  и  ,Выражеп1е  Ощущешй.  Теори  зрФш  {^^ 
Гельмгольца!  и  Палеонтолопя  Гобри. 

Услов1я  подписки:  на  годъ  семь  руб.  съ  перес.  ■  0^ 
полгода  четыре  руб.,  четверть  года  два  руб. 

Адресъ  редакщи  и  Главной  конторя: 
С.-Петербургъ,  Надеждинская  43  (Манекян!  4  * '* 
1—3  Ред.-изд.  д.ръ  философ1Я  К  ^^^ 
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„К1ЕВСК0Е    С10В(У* 

ежедневная  Литературно-Политическая  и  Экономическая  газета 
будетъ  выходить  въ  1896  году  на  прежнихъ  основашяхъ. 

Программа  газеты: 

1.  Передовая  статьи  но  вопросамъ  политическимЪу  хозяйствен- 
ннмъу  педагогическимъ,  законодательнымъ,  судебнымъ,  земскимъ  и  т.  п. 

2.  Телеграммы  внутренн1я  и  заграничныя. 

3.  Корреспонденфи  внутреншя  и  заграничныя. 

4.  И8В'6ст1я  изъ  сдавянскихъ  земель. 

5.  Повести  и  разсказы. 

6.  Беседы  по  разнымъ  вопросамъ  дня  (фельетонъ). 

7.  Обозр-Ьихе  русскихъ  журналовъ  и  газетъ. 

8.  Критика  литерарурная,  художественная  и  театральная. 

9.  Внутренняя  хроника:  законодательство  и  распоряжен1я  Пра- 
вительства. М'Ьстная  хроника  г.  Шева.  Кратк1я  изв'1ст1я  изъ  разныхъ 
м'1стъ  отечества,  преимущественно  изъ  юго-западнаго  края. 

10.  Справочный  отдЪлъ:  курсы,  фонды,  ипотечныя  и  друпя  про- 
центныя  бумаги  и  акщи.  Товарный  рынокъ.  ЖелЪзныя  дороги,  па- 
роходы, л-Ьчебяицы,  театры  и  т.  п.  Судебныя  изв'Ьст1я. 

Подписная  ц^на  на  „Шевское  Слово'^  съ  доставкой  и  пе- 
ресылкой на  годъ  10  р.,  на  6  м. — 6  р.,  на  3  м.— 4  р.,  на  1  м.— 
1  р.  50  к.;  безъ  доставки  и  пересылки — на  годъ  3  р.,  на  6  мйс. — 
5  р.,  на  3  м. — 3  р.,  на  1  м. — 1  р.  Для  годовыхъ  подписчиковъ  до- 
пускается разсрочка  подписной  платы  на  сл'Ьдующихъ  услов1Яхъ:  съ 
дост.  и  Перес,  при  подписке  5  р.  и  чрезъ  5  м']&сяцевъ  вторые  5  р.;. 
безъ  доставки  въ  г1же  сроки  по  4  р.  Заграничные  подписчики  при- 
лагаютъ  кх  цЬеЪ  безъ  доставки  по  60  к.  за  каждый  м^сяцъ.  За  пе- 
ремену яногороднаго  адреса — 20  к. 

Подписка  и  объявлен1я  принимаются  въ  Шев*]^:  1)  Бъ  главной 
конторе  на  Большой  Бладим1рской  д.  Антоновича,  №  35.  2)  На  Кре- 
щатшсб,  въ  магазинахъ:  С.  Б.  Кульженко  и  Л.  Идзиковскаго.  Бъ 
Москв'Ь  и  Петербург*  у  Метцль  и  К°. 

Гг.  иногородныхъ  подписчиковъ  просятъ  обращаться  непосред- 
ственно въ  главную  контору  „Шевскаго  Слова,*'  Большая  БладЕ1М1р- 
ская,  домъ  №  35-й.  Ред.  Б.  М.  Богдан овъ.        1 — 2 
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Подписка  на  1895  годъ, 

„3    А    П    и    С    к    П" 

Шевскаго  0тд4лен1я  Импературскаго  Русскаго  Техничэскаго 
Общества  по  Свеклосахарной  Про агыпгленн  пост?. 

Программа  „Записокъ:**  протоколы  общихъ  собрае1й  Отд11ев1|, 
8ас'6дан1й  Сов'Ёта  Отд'6лев1Я  и  назначаемыхъ  ОтдВя.  коммисс1й,  пра- 
вительственныя  распоряжен1я,  оригинальный  нзсл'Ёдаван1я,  рйзпы! 
статьи,  зам'Ьтки,  засбдашя  и  корреспо11денц]ы^  касающдяся  разнып 
сторонъ  свеклосахарной  промышленности,  обзоръ  литературы  по  тому 
же  предмету.  Бром'Ь  того,  въ  „Запискахъ**  будутъ  печататься  стшл- 
стическ1я  св-Ьд^шя  о  свеклосахарной  промышленности  въ  Расе1и^  со- 
ставляемая по  отчетамъ  обязательно  доставляемымъ  въ  Деиартаиеэть 
неокладныхъ  сборовъ. 

„Записки"  выходятъ  два  раза  въ  м'Ьсяцъ,   24  выпус1&а  въ  годъ. 

подписная  ц4на  „Записокъ"  для  подписчиковъ  внутри  н  вн^ 
Россш  10  р.  въ  годъ,  а  для  гг.  членовъ  ОтдЪлен1я— 5  р. 

Подписка  принимается  въ  Бюро  Шевскаго  Отд§леп1Л  Импера- 
торскаго  Русскаго  Техническаго  Общества  (Кхсвъ,  Кретцатекъ,  домъ 
Оглоблина  №  10).  1—2 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1896  Г. 

АРХИВЪ  ВЕТЕРИНАРНЫХЪ  НАУКЪ'* 


аходвть  ежем'Ьсячпо  по  той  же  программе,  какъ  и  въ  пред- 
шествующемъ  году. 

^Архив'Ь  Ветеринарнвхъ  Наувъ^  пом'бщаются  правитель- 
I  распоряжешя  по  ветеринарной  части  вс/Ьхъ  в^домствъ,  ори- 
яя  статьи  по  вс^мъ  отд^ламъ  ветеринарной  науки,  переводы 
аты  наибол'Ье  выдающихся  работъ  И8Ъ  научной  литературы 
I  ветеринар1И  (включая  зоотехн1ю),  такъ  в  по  общей  медицине, 
юнан1ю  и  сельскому  хозяйству,  насколько  посл^днхя  имФютъ 
316  къ  ветеринар1и,  статьи  по  воп^осамъ  ветеринарнаго  обра- 

и  ветеринарной  д-Ьятельности^  бвбл10граф1я  и  хроника. 
>  качеств*  приложетя  къ  „Архиву"    въ  1896  г.    будетъ  дапо 
Евен1е  перевода  руководства   по  сравнительной   физ10лопи   до- 
№  животныхъ  ЕИепЬег^ег'а. 

[^дписная  ц'Ьна  пять  рублей  съ  пересылкою.  Денежныя  письма 
Еотся:  С.-Петербургь,  Ветеринарное  Управлев1е  Министерства 
зннихъ  Д'блъ  въ  редакц1Ю  „Архива  Ветеринарвыхъ  Наукъ.** 
татьи  для  помЪщен1я  въ  журнал'6,  а  равно  всю  безденежную 
;понденц1ю  просятъ  адресовать:  С.-Петербургь,  Шпалерная  ул., 
48,  Редакщя  „Архива  Ветериварныхъ  Наувъ";  тамъ  же  при- 
тся  лично  подписка  на  журналъ  ежедневно  (за  исключен1емъ 
никовъ)  съ  10  до  1  ч.  дня. 

Имеются  въ  продаж'Ь  экземпляры  Ж7рва.1а  (съ  приложен1ямв) 
181,  1882,  1884,  1885,  1886  (ц.  3  р.),  1887,  1888,  1890,  1891, 
у  1893  0  1894  гг.  (ц.  5  р.).  Продолжается  подписка  на  1895  г.— 

5  р. 

-1        Временно  исправляющ1й  должность  ред.  Г.  И.  СвЪтловъ. 


дп  овивдвнш. 


Открыта  подписка  на 

„ЖУРНАДЪ  ЮРИДИЧЕСКАГО  ОБЩШ 

въ  1896  году  (26-й  годъ  издашя). 

Отд'Ьлы  журнала:  1}  Оригивальныя  статьи,  2}  хровв| 
го  и  иностраннаго  законодательстна,  3)  хроника  граждисй 
ловнаго  суда,  4)  критика  и  бибапографк,  5)  заиФткн  и  щ 

Въ  журнад'Ь  за  1895  г.  были  похФщена  следующие! 
м&тки:  Д.  Никольскаго.  Первая  и  вторая  междунарсцпи 
Ц1И  въ  ГагЬ  по  вопросамъ  частнаго  международцаго  врус! 
ковскаго. — Недостатки  устава  граакдансваго  судопроизвв^юс 
решптейва.— Къ  вопросу  о  чекахъ;  А.  Леонтьева. — Желя 
ганизащя  народнаго  суда;  Стараго  профессора — За)11^9ахея1 
въ  истор1н  русскихъ  фивансовъ  (Н.  X.  Бунге  и  И.  А.  Ъ 
сшй);  А-  Книрима— О  новомъ  проекте  устава  о  вевоешк! 
щанввова. — О  прнвлечен1И  въ  суду;  В.  Набокова.— Нищегя 
дяжество,  какъ  наказуемые  проступки;  профес.  Б410Г1ОД|^ 
скаго. — О  врачебной  тайнЪ  съ  этическо-юрндической  тая! 
С. — О  неприкосновенности  почтовой  корресоонденщн  п  {1 
законодательству;  В*  Утива.— О  сид%  и  значеши  нехш]}' 
А.  Тютрюмова«— Къ  вопросу  о  применимости  тел^снни^ 
И.  Гофштеттера.— Пой  деть  ли  Росс1я  по  пути  капнтадвш;^- 
блюма. — О  наказуемости  двоеженства  у  расколмнхоп;!^ 
выя  течев1а  въ  наук'Ь  уголовнаго  права;  Д.  Дриля. — УбШе»<! 
цы;  А.  Леонтьева. — Волостной  судъ  и  обычнее  право;  Лш^ 
Объ  истолвован1и  судомъ  содержан1я  духовныкъ  завЬцавЗ;! 
гинова,— Значеше  историко-юридическаго  элемента  по  №!*< 
завонопроевтамъ  мин.  юстихци;  проф.  И.  Суворова.— Цен1||К> 
ганезащя  церкви,  какъ  юридическое  лицо;  А.  Тимофеева.-!^ 
преступники  и  организащя  принудительнаго  воспитан1я;  11.1Пш^ 
По  поводу  учреждешя  у4здныхъ  членовъ  окружнаго  судА^^ 
стима.— Жалоба  потерп^вшаго  лица;  А.  БашмаБова.-1Ь90^ 
устройство  прибалпйсвихъ  крестьянъ;  А.  Каминка.— О  Щ^ 
давности     въ   церковнымъ    землямъ;   Н.    Водовозова.— Э|Ш^ 
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взгляды  Мальтуса;  Е.  Максимова. — Земская  д'бятельность  въ  области 
общественнаго  призр^н1я;  Я.  Городысскаго. — Практика  судебно-адми- 
нистративвнх  ь  учрежден1й;  В. — Несколько  вам^чашй  по  поводу  проек- 
та  граждаяскаго  уложен1я;  А.  Соколова.— Основныя  положешя  пред- 
варительнаго  производства  въ  уголовномъ  процессе;  Профес.  В.  Ива- 
вовскаго.— Коллепальное   начало   въ   министерской   организащи;   А. 
Рольденвейзера. — Наши  своды  кассащонныхъ  р'6шен1Й;  Путилова. — За- 
м'Ътки  о  временаыхъ  правилахъ  о  волостнонъ    суд'Ь;  Е.  Еривскаго. — 
Н1Ьсволько  словъ    по  поводу    вопроса   нотар1альной  практики;   Л.— 
Американск1я    исправительный   тюрьмы;    Проф.  6.   ЗалЪсскаго.— Къ 
вопросу  о  ц'Ьнностн  и  происхожден1и  прибыли  на  капиталъ;  Н.  Дин- 
гельштедта. — Законъ    о  вод'Ь   д.1я  Крыма;  В.  Волжина.— Необходимо 
ли  допрашивать  врачей-экспертовъ  подъ  присягою;  Я.  Городысскаго—- 
Проектъ  вотчинной  системы;  проф.  Л.  Ходскаго. — Памяти  Н.  X.  Бун- 
ге;  Н.  Дружинина. — Наказан1е  безъ  суда;  А.  Леонтьева. — Бодифика- 
Ц1Я  обычнаго  права;  Е.  Баськовскаго. — Къ   вопросу  о  реформе  адво- 
катуры; Н.  Полетаева. — Наказъ  Ими.  Екатерины  П-й;  Проф.  Н.  Су- 
ворова.— Епарх1Я,  какъ  юридическое  лицо;  А.  Дукмасова. — Къ  вопро- 
су о  суд'б  присяжныхъ  и  др.  Ером'Ь  того,  въ  распоряжеши  редакщи 
имеется  огромное  количество  рукописей,  который  будутъ    напечатаны 
въ  течеше  1896  г.  Зат^мъ  въ  журнал'Ь  были  помещены  хроники  за- 
конодательства, касающагося   права    государственнаго,    финансоваго 
(экономическое  обо8р1;ше),   уголовнаго,   гражданскаго   и  торговаго,  а 
также  хроника  гражданскаго  и  уголовваго  суда. 

Въ  отд']&л']&  критики  и  библ1ограф1и  помещались  реценз1и  на  вновь 
вышедш1я  книги    и   ука«затель   юридической    литературы   (русской  и 
иностранной) 
ЦЬна  за  годовое  издан1е   (10   книгъ  въ  годъ  отъ  15  до  20  листовъ): 

въ  С.-Петерб   безъ  доставки  —  —  8  руб. 

въ  С.-Петерб.  съ  доставкою  —  —  8    „    50  к. 

съ  пересылкою—  —  9    » 

за  границу     —  — 12    „ 

Подписчики,  желающ1е  сверхъ  того  получать  р%шен1я  кассащон- 
ныхъ департаментовъ  Сената,  платятъ  за  журналъ  и  за  р%шен1я  съ 
доставкою  и  съ  пересылкою  13  руб.  Отд'&льно  р'&шенхя  (безъ  жур- 
нала)— 4  руб. 

Допускается  разсрочка:  въ  Январ'Ь  5  руб ,  съ  касс.  рЬш. — 8  руб. 


XIV  0БЪЯВЛЕН1а. 

И  въ  1юн%  остальная  сумма.  Гг.  члены  С.-Петерб.  юридическаго  об- 
щества, учащ1еся  и  кандидаты  на  судебный  и .  военно-судебная  долж- 
ности платятъ  половинную  ц'Ьну,  т.  е.  4  р.  50  б.,  а  съ  касс.  р^ш. — 
8  р.  50  к. 

Поднисва  принимается  въ  конторЬ  журнала  (С.-Петерб.  Ново- 
ясаак1евсвая,  14,  кв.  7),  а  равно  въ  книжныхъ  магазивахъ  Аяисимо- 
ва,  Мартынова,  „Новаго  времени"  и  др. 

Редакц1а— С.-Петерб.  Эртелевъ  пер.  9,  вв.  6  открыта  по  втч>рнк- 
вамъ    отъ  2  ч.  до  4  ч. 

Еонтора—по  вторникамъ  и  пятницамъ,  отъ  7  до  9  ч. 

3—3  Редавторъ  проф.  В.  Н.  Латкинь. 


Въ  189  6  ГОДУ 

Ученыя  Записки  Имдераторсваоо  Юрьевскаго  Университета  бу- 
дутъ  выходить  въ  неопред']&ленные  сроки,  не  менЪе  4  разъ  въ  тече- 
Н1е  года. 

Ученыя  Записки  распаляются  на 

I)  отд'Ьлъ  оффищальный— и 

П)  отдЪлъ  научный;  въ  посл^днемъ  будутъ  помещаемы: 

А)  Мелк1я  статьи,  предварительныя  сообшенхя,  рецензш^  библ10- 
графическ1е  обзоры  и  т.  п. 

Б)  Крупныя  работЫ;  печатаемый  въ  вид'Ь    особыхъ    прилохешй, 
съ  особой  пагинац1ей  каждое. 

Подписка  принимается  Правлен1емъ  Ииператорскаго  Юрьевскаго 
Университета. 

Подписная  ц-Ьна  6  руб.  3—3 


0БЪЯВЛЁН1Я.  XV 


Открыта  подписка  на  духовный  журналъ 

„с  Т  Р  А  Н  Н  и  к  Ъ" 

И  на  издаваемые  при  немъ 

„Памятники  Древне-Русской  Церковно-учительной  Литературы" 

на  1896  годъ. 

Журналъ  „Странникъ/  съ  октября  1880  года,  издается  новою 
редавц1ею,  по  утвержденной  Св.  Сгнодомъ,  новой  программ'^  и  вы- 
ходить ежем'бсячво,  книгами  отъ  10-ти  до  12-ти  и  бол'Ье  листовъ,  по 
следующей  программ'б: 

1)  Богословсшя  статьи  и  изсл^доваы1я  по  разнымъ  отраслямъ 
обще-церковной  истор1и  и  историко*литературнаго  внан1я, — преимуще- 
ственно въ  отдЪлахъ,  им']^ющихъ  ближайшее  отношен1е  къ  Православ- 
вой  Восточной  и  Русской  жизни.  2)  Статьи,  в8СЛ'Ьдован1я  и  необна- 
родованные  матер1алы  по  всбмъ  отд^^ламъ  Русской  церковной  истор1и. 

3)  Беседы,   поучев1я,  слова  и  р^чи   изв^стнЪйшихъ   пропов'бдниковъ. 

4)  Статьи  философскаго  содерж.  по  вопросамъ  современной  богослов- 
ской жизни%  5)  Статьи  публицистическаго  содержан1я  по  выдающимся 
явлешямъ  церковной  жизни.  6)  Очерки,  разсказы^  описан1я,  знакомя- 
Щ1е  съ  укладомъ  и  строемъ  церковной   жизни   вообще  христ1анскихъ 
испов^дашй,  особенно — съ  жизнью  пастырства  и  преимущественно  у 
славянъ.  7)  Бытовые  очерки,  разсказы  и  характеристики  изъ  области 
религ10знаго  строя  и  нравственныхъ    отношен1й   нашего  духовенства, 
общества  и  простаго    народа.  8)  Внутреннее   церковное    обозр^н1е  и 
хроника  епарх1альной  жизни.  9)  Иностранное    обозр'&н1е:  важнФйш1Я 
явлен1я  текущей  церковно-релипозной   жизни  православнаго  и  непра- 
вославнаго  М1ра  на  Восток']^  и  Запад'Ь,  особенно  у  славянъ.  10)  Обзоръ 
русскихъ  духовныхъ  журналовъ  и  епарх1альныхъ  ведомостей.  11)  Об- 
зоръ св4тскихъ  журналовъ,  газетъ  и  книгъ;  отчеты  и  отзывы  о  помФ- 
щаемыхъ    тамъ    статьяхъ,  им'бющвхъ   отношен1е  къ  программ'б  жур- 
нала. 12)  Библ1ографическ1я  и  критическ1Я  статьи  о  новыхъ  русскихъ 
книгахъ  духовнаго  содержан1я,  а  также  и  о  важн4йшихъ  произведе- 
Н1яхъ  иностранной  богословской  литературы.  13)  Книжная  опись,  еже- 
месячный указатель  всЬхъ  вновь  выходящихъ  русскихъ  книгъ  духов- 


хп  овъявлвнхя. 

наго  содержашя:  кратше  отднвы  о  новыхъ  иигиV  1(] 
важн'Ьйшихъ  церЕовно-админнстратквнихъ  распориеш!  и 
15)  Разный  отрнвочныд  изв'Ьспя  и  зам^ЬтЕн;  жорреегвда 
двлетя. 

При  яСтранник'Ь''  начато  издате  „Памятипоп  дрец 
цервовно-учитеяьной  литературы.^  Въ  первомъ  ввп^сйв^а 
11оучев1е  Луки  Жидяты,  преш  веодош  Печерсж&го,  ш;.! 
и  Кирилла  ТуровскагОу  съ  прим^чан1ямн  и  о<^свпеша13 
во  второмъ  выпуск'Ь,  воторыВ  будетъ  разосланъ  въ  ляй1ф\ 
„Славяно-руссв1й  церковно-учительный  Прологь',  сь  т^ 
объяснительной  статьей  проф.  А.  И.  Пономарева.— Въ  1$%1 
деть  трет1й  выпусвъ  з,Памятниковъ",  въ  который  во4|т1 
навываемыя  безъименныя  (анонимныя)  Поучен1я  до  1Тм^ 
на  св.  Четыредесятнвцу;  4)  Поучен1я  противъ  язнчеет  1^ 
суев'Ьр1&,  съ  прим'Ьчанхями  н  объяснительной  статье!. 

Журналъ  выходить  ежемесячно  книгами  отъ  1(И1 
лЪе  листовъ.  Подписная  плата  на  журналъ  въ  189бгоху.б1 
Еою  въ  Росс1и  и  доставкою  въ  С.-Петербург*  шесть  р^йА' 
ложен1емъ  же  ^Памятниковъ^  семь  рублей.  (Щнапервапи 
выпусвовъ  „Памятни&овъ''  для  подаисчиковъ  .Страннш'!' 
рублю,  для  не-подписчивовъ  по  два  рубля  за  9К8е]ШМ|к);з| 
сылкою  за-границу  восемь  руб.  и  съ  приломен1агь  ,!!№ 
девять  руб.— Адресоваться  въ  редакцш  журнала  .ОтрвЧ 
С.-Петербург*  (Невсв1й  просп.,  д.  №  173). 

3—3  РедяЕторъ-издатель:  Профессорь  А.  Ия^ 
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о  Б  Ъ    И  3  Д  А  Н  I  И 

УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ИЗВЪСИЙ       , 

въ  1896  году. 

ЦЬль  оаетоящаго  издай  1я  остается  прежнею:  достав>1лть  членамъ 
униперсотетскаго  сослов1я  св'Ьд'Ьн1я,  веобходимыл  имъ  по  отногаен1Лмъ 
ихъ  Еъ  Университету,  и  знакомить  публику  съ  состояшемъ  н  д'Ья- 
тельност1ю  Университета  и  различных^   его  частей. 

Согласно  съ  этою  ц'Ьльто,  въ  Уняверс,  Изв'Ьст1яхъ  печатаются; 

1.  Протоко.5ы  зас^§дан]й  университете  каго  СовЬта, 

2.  Новыя  постаповлен1Я  и  расноряжен1Я  но  Уникерситету. 

3.  Св'Ьд'Ьн1я  о  преподавателяхт»  и  уча^диxся^  списки  студентовъ 
и  постороппихъ  слушателей. 

4.  Обоир'Ьн1я  преподавая! я  по  полугод1Ямъ, 

5.  Программы,  конспекты,  и  библюграфическ1е  указатели  для 
учащихся. 

6.  Библюграфичесше  у  гадатели  книгъ,  поступаю  щихъ  въ  универ- 
ситетскую библ10теку  и  въ  студен  ческ1Й  ея  отд4лъ- 

7-  Св'Ьд'Ьн)я  и  иасл'Ьдоаан1я,  относящ1яся  къ  устройству  и  со- 
СГ0ЛН1Ю  ученой,  учебной,  адмнпастратнвйой  и  хоаяйственноЭ  части 
Университета. 

8.  Св'!>д'Ьп1я  о  состояв  1И  коллекц1й,  кабпаетовъ,  му;^еевъ  и  дру- 
гихъ  учебно-вспомогательныхъ  заведен1й  Университета, 

9.  Годичные  отчеты  по  Университету. 

10.  Отчеты  о  путе1пеств1яхъ  преподавателей  съ  учеными    ц^ктями. 

11.  Разборы  диссертац1й,  предетав,1яемыхъ  для  получен1Я  ученыхъ 
степеней,  сонскан1я  наградъ,  рго  \е111а  1е5епЙ1  и  т.  п.,  а  таЕстке  и  са- 
мыя  дпссертац1п. 

12.  Р4чНу  произносимыя  на  годичномъ  актЬ  и  въ  другихъ  торже- 
ственпыхъ  собран1яхъ. 

13.  Вступительныя,  проОныя,  публичный  лекц1н  и  полные  курсы 
преподавателей, 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и  учащихся. 

15.  Матер1алы  и  переводы  научныхъ  сочиненхй. 

Указавныя  статьи  распределяются  аа  двЬ  части— (1 — оффиц1- 
альную  и  протоколы,  отчеты  и  т.  п.  2) — ^неоффиц1альную 
(статьи  ваучнаго  содержан1я),  съ  отделами — нришико-библгтрафичес- 
кимъу  посвященнымъ  критическому  обозр*]&н1ю  выдающихся  явлений 
ученой  литературы  (русской  и  иностранно Й)^  и  научной  хроники  за- 
Блючаюп^имъ  въ  себЬ  изв'Ьет1Я  о  деятельности  ученыхъ  обществъ, 
состоя щихъ  при  УпйверситегЬ,  и  т.  ц,  св'Ьд'Ьн^я,  Въ  щтбав^^внгяхь 
печатаются  матер1алы,  указатели  библхотеки^  списки,  таблицы  метео- 
рологическихъ  наблюдеп1й  и  т.  п. 


I 


Ун11верс11тетск1Я  ИзвЪст1я    въ    1896    году  Г»удт 
ежемесячно  книжками,  содержащими  въ  себ-Ь  до  31  [ 
листовъ.  Ц^на  за  12  книжекъ   Из8'Ьст1й  безъ  ге{-*Гй; 
рублей  пятьдесятъ  коп'кекъ,  а  съ  пересылкой  се»  ^ш 
писка    и    ааявлешя  объ    обм'Ьн'Ь     издашями   нргвл; 
канцеляр1и  Правлен1я  Университета. 

Студенты  Университета  Св.    Владимхра  плаип 
вое  издан1е  Университетскихъ  Изв^Ьстт  8  руб.   сер.  2 
прочихъ   Университетовъ  4  руб.;    продажа   отЛ  гг 
жекъ  не  допускается. 

Уииверситетск1я  Изв'Ьстхя  высылаются    ииь^' 
чеши  подписныхъ  денегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  сь  тр»е*Чш 
ими  къ  коммиссюнеру  Университета  Н.  Я.  О  г  до»': 
С.-Петербургь,  на  Малую  Садовую,  №  4-й,  и  бь  С 
Крещатикъ,  въ  книжный  магазинъ  его  же,  идя  ? 
ственно  въ  Правленхе  Университета  Св.  Владишр^ 


оХе,    ^еаап>9/2с^ь    с^^     ^ттЛ^' 
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